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BASKAN — Komisyonumuzun cok degerli Uyelerine, Bakanima, blrokratlarina, katilanlarin timine giinaydin diyerek,
selamlayarak bugtinkii ¢alismama esas olmak Uizere, baglangig olmak Uizere toplantiyi agiyorum.

insallah bir ortak noktada buluguruz. Tabii, 1’inci madde bizi bayag ugrastiracak. Diin Anayasa ya aykirilik savunmasiyla
ilgili, elbette ki yargisal degil, tamamen siyasal denetim kapsaminda, bir sonuca ulasiimisti. Diin Anayasa’ ya aykirilik mizakeresi karma
bir miizekere oldu aslinda yani bir yonilyle, konusan biitiin arkadaslar projenin geneli Gizerindeki diislincelerini de ifade ettiler formal
olarak ama biz geneli Uzerindeki muzakereyi tamamlamadik.

Degerli arkadaglarimizdan diinki tekrarlara mahal vermeksizin farkli goriigleri ifade etmeleri noktasinda Komisyonun
miizakeresine yardimcr olmaarini istiyorum. Yine sinirsiz miizakere edelim, tartisalim, 1'inci maddeyi tartisalim ama komisyonlar
rasyonel varliklardir. Edebiyatta totoloji olur ama miizakerede gerekmedikge totoloji olmaz, ayni seyler tekrarlanmaz. Ben bu
rasyonellik icerisinde dederli arkadagarima, s6z alanlara soz vererek ¢aligsmayi baglatiyorum.

Buyurun Sayin Tezcan.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Sayin Bagkan, Sayin Bakan, deferli arkadaglar, degerli birokrat arkadaglar, katilimci
arkadaglar; Sayin Bagkanimiz bdyle konusmaya baglayinca sdyleyeceklerimizin yarisini bagtan kirptik, attik bir tarafa totoloji yapmamak
icin.

Din 6zellikle Anayasa'ya aykirilik gorismeleri sirasinda timi Uzerinde sdylenecek sozleri sdylemedigim icin kalan
kisimlari tamamlamak Uzere bugtin timu Uzerinde goruglerimi sizlerle paylasacagim.

Degerli arkadaglar, éniimiize gelen kanun tasarisi Ceza Muhakemesi Kanunu, infaz Kanunu ve gesitli kanunlarda degisiklik
Ongoriyor. Simdi, tabii, burada kamuoyuna yansiyan bigimiyle de, bizim de diinki tartismalarda en ¢ok tartistigimiz boyut dogal olarak
kanunun 1’inci maddesi. 1'inci maddede Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 202’ nci maddesinde degisiklik yapan ve bizce yanlis bir
ifadeyle “ Ana dilde savunma hakki” adi altinda tartisilan konu. Simdi, esas itibariyla hem savunma hakki gergevesinde hem infaz rejimi
cercevesinde degisiklikler getiren bir dizi diizenlemeyle karsl karsiyayiz.

Turkiye' de uzun zamandan bu yana savunma hakki ihlaleri ciddi bir sorun olarak karsimizda duruyor. En son diin, haberlere
donlp baktigimizda, son dénemin en gézde siyasi davalarindan birisi olan Ergenekon davasinda esas hakkinda mitalaa icin savciliga
siire verildigini, bassavciya sire verildigini 6grenmis bulunuyoruz. Ben gegen hafta Silivri’ deydim. Orada bu davanin saniklarinin temel
bir itirazi var savunma hakkinin kisitiandigina dair. Davanin éziine, olaylarailiskin bir sey sdylememiz ya da tartismamiz miimkin degil
ama yasama organi olarak uzun zamandan bu yana savunma hakkinin ihlallerine dénik bu feryatlari dikkate almak zorundayiz. Burada,
Ozellikle bu gergevede diizenlemeler yaparken de bunlari bir kere daha hatirlamakta yarar var. Bakin, 44 tane gizli tanigin ifadesine,
beyanina dayanan bir dava devam ediyor, 160’ In Uzerinde tanik dinlenmig, 120 milyon word sayfasi tutarinda ek klasor arsivi olan bir
dosya, 5 terabayt gliclinde...

BASKAN — 120 milyon mu?

BULENT TEZCAN (Aydin) — Evet, 120 milyon, cok tuhaf. Bana da duyunca tuhaf gelmisti. Tek tek hesaplarini gordiim,
cikarabilirim. Ben ilk defa duydum, bunun bir bilgisayar sistemindeki karsiligi dijital ortamda 5 terabayt gliclinde, word evrakina
doktiginiz zaman 120 milyon sayfalik bir ek klasdr arsivi. Simdi, icimizde hakimlik yapanlar var, hdla gérevde olan konuklar var,

avukatlik yapanlar var. Boyle bir evrakin iginden higbir mahkemenin gikmasi miimkiin degil ama bdyle bir tablo.



Suraya gelecedim, onu tartismak istemiyorum, gelmek istedigim nokta surasi: Bakin, bdyle bir davada 44 gizli tanik, 160" In
Uzerinde tanigin ifade verdigi bir davada taniklara karsl beyanda bulunmak (izere saniklara 15 er dakika sdz hakki veriliyor, 20’inci
sanida sira geldikten sonra mahkeme diyor ki: “Ayni zamanda delilleri degerlendirme asamasini da gegmis oluyoruz bdyle.” Y ani
elimizi bir vicdanimiza koyalim, 15 dakika icerisinde 44’U gizli tanik olan 160 tanik hakkinda hem dederlendirme yapacaksiniz -
avukatlik yapan arkadaglarimiza soruyorum- hem de 120 milyon word sayfasi tutarindaki ek klasor arsivi olan bir dosyay! délil
degerlendirmesini yapip bitireceksiniz. Bu, agik¢a savunma hakkinin ihlali degil, savunmayi tamamen ortadan kaldirmaktir. Bu bir tane
ornek, baska 6rneklerimiz de var birgok davada.

Bakin, savcilara sinirsiz soru sorma yetkisinin tanindigi, saniklara sorduklari sorularin kesin ve korkung bir denetime tabi
tutuldugu durusmaar yasiyoruz. S6zlU talep ceza yargilamasinda esastir. Yazili usullin fiilen esas hdline getirildigi bir yargilama siireci
yasaniyor, “Ne sdyleyecekseniz yazin da verin.” deniyor. Mahkemel ere sorarsaniz kendilerince hakli bir gerekge Uretmigler: “ Sanik ¢ok,
dava ¢ok, evrak cok, iginden gikamiyoruz.” Ama bir tarafta da adalet var, hukuk var. Kendiyle ilgili beyanda bulunan bir taniga kars
sanik itiraz edip celigkiyi ortaya ¢ikarmak Uzere soru sordugunda veya ayni 6rgit Uyesi oldugu iddia edilen saniklar yargilanirlarken bu
saniklara kendisi Orgut Uyesi olmadiginin ispati icin taniga soru sormak istediginde “Tani@in seninle ilgili bir beyani yok, soru
soramazsin.” diye saniklarin soru sorma hakkinin elinden alindidi bir yargilama siireci yasaniyor.

Degerli arkadaglar, durusmadan men cezaar hicbir dénemde bdyle verilmemisti. Sanigin esas hakkinda mitalaaya kadar
durugmadan men edildigi kararlar, disiplin cezalarn verildi. Avukatiara durusmadan men cezaar verildi ve bilirkisi raporlarini, higbir
bilirkisi incelemesi talebini dikkate almadan karar verilen yargilama siregleri yasiyoruz. Daha ¢ok uzun geyler sdyleyebilirim ama
buraya kadar girmeyecegim. Sadece bu bile yasanan savunma hakki ihlalleri konusunda iginde bulundugumuz durumun vahametini
anlatmaya yeter diye distiniiyorum.

Bunlari niye hatirlatma geregi duydum? Oniimiizdeki diizenlemeyi yaparken en azindan bunlarlailgili de bir gdziimii burada
yasama organi olarak bulabiliriz diye digtiniyorum. Evet, Turkiye son ddnemde aslinda olmamasi gereken seyleri tartisiyoruz. Bunu
MIT Kanunu tartismalar sirasinda da yasadik, daha énce dider (glincii yargi paketi sirasinda da yasadik. Neyi tartisiyoruz? Degerli
arkadaglar, Sayin Bakan, Sayin Bagkan; tartistigimiz sey su: Aslinda yasaarimiz buna misait, aslinda yasalarimiz ¢gagdas -muhakeme
yasalarimizdan bahsediyorum- ama yargiclarimiz uygularken iste, su veya bu sebeple uygulamadiklar i¢in yasama organi olarak
midahale etmek zorundayiz dendi, bu salonlarda sdylendi. Uzun tutuklamalarla ilgili Gglincl yargi paketinde konusmalar yapilirken
bunlari sdyledik, hatirlayin. Daha énce MiT Kanunu meselesinde de bu aslinda kanunda vardi ama uygulamadan kaynaklanan problem
nedeniyle buraya getiriyoruz dedik. Simdi de konustugumuz sey bunun bir benzeri. Su anda da Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 202’ nci
maddesinde, diin hocalarimiz konugtu, Sayin Ozgeng konustu, bunun Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’ne aykiri bir diizenleme
olmadigini ama uygulamadan kaynaklanan problemler nedeniyle bugiin yasama organi olarak bunu tekrar goriismek zorunda
oldugumuzu sdyledi ve dodrudur yani bunlari zaman zaman géristlyoruz, herhdlde gorusecegiz de.

Bakin, meselenin siyasi bir platforma gekildidi agik, bunu hepimiz goriiyoruz. Problemin nasil éniimiize geldigine donup
bakmadigimizda problemi ¢dzemeyiz. Problem siyasi bir ¢ergeveden geldi, éniimiize konuldu ve bunun igerisinde, bir ¢dzimsizl ik
icerisinde. Yani dun anlatildi, 6zellikle bir grup davalarda yargilanan bazi saniklar israrla “Ben ana dilde savunma yapacagim.” dedi.
“Ben dili biliyorum/bilmiyorum”un étesinde “Ben ana dilde savunma yapacadim.” dedi, bunu bir siyasal talep olarak mahkemelerin
Onune getirdi. Mahkemeler de bu sorunu kriz asamasina tasimadan ¢gézmek yerine ayni eksende, ayni pozisyonda durarak yani bir hukuk,
yargilama gbrevi yapmak yerine siyasal bir pozisyon adarak bunun karsisinda durus gosterdi. Uzun zamandan bu yana da bu kriz
dniimiize bir yasa degisikligi ihtiyaciyla geldi. Oncelikle sunu pesin olarak vurgulamakta yarar var: Higbir zaman hukuk siyasete teslim
olmaz, bu dogrudur ama higbir zaman hukuk, siyaseti referans aarak, siyasal bir pozisyon adarak éniine gelen hukuki uyusmazl1di ya da
savunmaya iligkin talepleri yok sayarak da yoluna yuriyemez. Ortada bir denge bulmak zorundayiz. Telif yéntemini uygulamak
zorundayiz.

Simdi, biz meseleye dncelikle su pencereden bakiyoruz, bdyle bakmanin dogru olduguna inaniyoruz. Bunu sdylerken ham
hayalci dediliz, olayin siyasalastiriimasina dénik adimlari, talepleri gormiyor degiliz ama 6niimiizde ne cereyan ederse etsin sorunu
¢dzmek icin bitiin ¢cabalara rajmen sorunu siyasa alandan gekip hukuk alanina tasimak zorundayiz ve bu gergevede savunma hakki
ekseninde I1srarla durmaya galisiyoruz. Hepimizin mutabik oldugu seyler: “Savunma hakki kutsaldir.” diyoruz, “Savunma hakki adil
yargilama hakkinin én kosuludur.” diyoruz ve “Savunma hakkini kisitlayan biitin yontemlere karslyiz.” diyoruz ama bunu sdylerken

savunma hakkini bir hukuk aaninin pargasi olarak gérmek yerine onu siyaset arenasinin malzemesi olarak gérmeyi de -kim gérirse
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gorsiin, hangi cergeveden bakarsa baksin- bizatihi savunma hakkinin bir bagka ihlal yolu olarak gériiyoruz. Savunma hakkini bagka bir
pencereden ihlale yol agar, kap! agar diye dustinliyoruz. Bu gergevede Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 6zellikle savunma dili konusunda
yani kamuoyunda tartigilan “ana dilde savunma’ kavraminin aslinda bir kisinin savunmasini yaparken hangi dili kullanacag
cercevesinde ele ddigimizda “savunma dili” diye ifade etmemizin, tabir etmemizin daha dogru olacagini disiintiyoruz. Bu gergeveden
baktigimda, Bakanlik bir ¢calisma yapmig. Belli ki problemi ¢cdzme adina bir ¢aba harciyor. Arka plani sudur, 6n plani budur; bdyle bir
tartismanin pesinde degilim ama éniimtiize gelen tasariya baktigimizda problemi ¢ézmek degil, yeni bir probleme ciddi bicimde kapi
acmaya aday, hazir bir tasari oldugunu goériiyoruz.

Degerli arkadaglar, bakin, burada Avrupa insan Haklar Sézlesmesi’ nin 6’ nci maddesinin (iglincii fikrasinin (e) bendi kisinin
ana dilde savunmasini diizenleyen bir hikim degil; kisinin anlayabildigi, anlatabildidi dilde, konusabildigi dilde, derdini anlatabildigi
dilde savunmasini yapabilmesini diizenleyen bir madde ve mevcut Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 202’ nci maddesi esas itibariyla buna
aykin degil. Tekrar etmiyorum, diin bu konuda ayrintili agiklamalar yapildi yani mevcut Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 202’ nci
maddesi cergevesinde aslinda mahkemeler uygulamada bu sorunu ¢ozebilirdi ama ¢dzemedi, 6niimiize geldi. Simdi, 0 zaman bunu sanki
mesgrulastirircasina, savunma meselesini bir siyasal adim, bir siyasal mevzi kazanma micadelesi olarak gérmek isteyen anlayisa teslim
olup bunu bir mevzi kazanma yolu agarcasina savunma konusunda “Turkce bildigi halde bagka dilde savunma hakki yapma® ifadesi
kanuna déhil ediliyor, ithal ediliyor bu diizenlemeyle. Bu gok ciddi bir tehlike. Anayasa' ya aykirilik kismini bir tarafa birakiyorum diin
konusuldugu icin ama burada 6zellikle yargi dili degisir mi, dedismez mi tartismasi hassas bir tartisma. Bakin, siz getirdiginiz yasa
diizenlemenin igerisinde Tirkge bildigi halde bir baska dilde savunma yapabilme imkanini kanun dili hdline getirirseniz uygulamada
pratikteki bircok problem ¢ézme yolunu da tikayip dodrudan dogruya kanunun igerisine bir bagka dilde konusulabilmesini, 6zel olarak
bildigi hélde, ihtiyaci olmadigi halde, Tirkgce bildidi hélde bir baska dilde konugabilme imkanini tasimis olursunuz. Bu, ciddi bigimde
yargilama dilini tartismaya agmaktir. iste, kaygi buradan kaynaklaniyor ve toplumun birgok kesimi hakli olarak bu hassasiyetleri dile
getiriyor.

O yiizden, bizim konuya dénik 6nerimiz, bunu, problemi de ¢bzecek bir degisiklik Onerisi verilebilir. Beyan esasini
getirebiliriz. Burada arkadaglarimiz maddel ere gegildiginde 6nergeyi verecekler. Biz 1’inci maddede net olarak sunu diyoruz:

1) Yargilamadilinin Turkge oldugunu tartismaya agmayacak sekilde bir ifadenin kanun metninde olmasi lazim.

2) Kisinin bilip bilmedigi tartismasi bugiine kadar... Hangi niyetle yaparsa yapsin, siyasal amagla olsun, baska bir amacgla
olsun, kisinin yarg! dilini tartigmaya agmasinin 6niinti agacak bir ¢abay1 bu getirecedimiz dizenlemede Onleyebiliriz ve bu gergevede de
beyan esasini getirip tartismalari noktalandirabiliriz.

Bizim Onerimiz sudur, diyoruz ki: 202'nci maddeyi tamamen degistirelim. 202’ nci maddenin birinci fikrasinda “Y eterince
Turkge bilmedigini beyan eden sanik ya da magdura tercliman tayin edilecedi” hikminu getirelim, bir cimle olarak da bu hakkin kétlye
kullanilamayacagini yazalim.

Simdi, bdyle bir tabloda, baktigimizda, karsimiza su cgikacak: Higbir zaman yargilama slrecinde, buglin yasanan
deneyimlerde oldugu gibi, kimse su hakka sahip olamayacak: “Ben Tirkge biliyorum, yeterince Turkge de biliyorum ama ben kendi
dilimde savunma yapmak istiyorum.” diye bir yargilama dili tartismasina imkén vermeyecek. Yani bir kisi baska bir dilde savunma
yapacadini, dahaiyi kendini ifade edecegini beyan ediyorsa “Ben yeterince Tirkge bilmiyorum, derdimi bu dilde daha iyi anlatacagim.”
diyebilecek ve bu gergevede... Degisiklik Gnergemiz bu dogrultudadir.

Bu, dil tartismasini savunma hakki ekseni icerisine sokmaya ¢alisan, ¢abalayan bir tartismadir. Keske bu degisiklige hig
ihtiyac olmasaydi, mevcut Ceza Muhakemesi Kanunu’ nun 202’ nci maddesi gergevesinde bdyle bir problem uygulamada ¢oztilebilseydi.

Bunu yaparken bunun yani sira -madem € attik bu ise- bir dizi diizenlemeyi daha pesinden getirebiliriz. Ozellikle Ceza
Muhakemesi Kanunu’nun 204’ iincli maddesine -durusma yasadinin dayanadi olarak kullanilan bir maddedir, saniklarin ve mudafilerin
durusma yasadl bu maddeye dayanarak veriliyor- bir ikinci fikra eklemeyi éneriyoruz madde ihdasi seklinde. Burada da diyelim ki bu
durusma yasaklarinin sonraki oturumlari kapsayacak sekilde verilmemesi gerekir diyelim, firsat elimizde, bu garabete de bir son verelim,
bu tartismalari da burada énlemis olalim.

Bir bagka dnerimiz, 63 Gncli maddede yapilacak degisiklikle keyfi olarak, bilirkisi incelemesi yapmadan, 6zellikle teknik
verileri dederlendirmeden hiikiim kurulmasina firsat vermeyelim. Mahkemelerin bilirkisi incelemesi yapma -bu konu da teklifi verince
arkadaglarimiz agiklayacaklar sorunu- ya da geliskileri gidermeden hikim kurma konusundaki keyfiyetini ortadan kadiralim ve bu
noktada da biraz daha agiklayici, zorlayici bir diizenleme yapalim diyoruz.
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Son olarak da yine iki nokta: Gizli tanik terériine son verecek bir dizenleme énerimiz var. Bu degisiklik énergemizi de
burada gérlslp karara badlarsak ciddi bir problemi ¢dzmus oluruz.

Notlarimizdakiler bunlar, arkadaglarimiz diger dnerileri de vereceklerdir.

Sayin Bakanim, dordiincli yargi paketi glindemde, bir hazirlik yapiyorsunuz ama en azindan su ¢alismanin igerisinde de mini
bir yargi paketiyle buttin bu sorunlari ¢ézebilme imkéni bulabiliriz diye digliniyorum. Bu ¢ercevede, 6nlimuze getirilen dizenleme esas
itibaryla Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin 6'nci maddesi kapsamina uygun bir diizenleme degil, Anayasa nin 3’ iincli maddesine
uygun bir diizenleme degil ama getirecegimiz diizenlemeyle sorunun gdziilecegini diislintiyoruz.

Hepinize saygilar sunuyorum.

BASKAN — Baglangigta mini bir basin bildirisi, sonra ise gergekten katki veren nitelikli miizakereniz igin, konusmaniz igin
tesekkur ediyorum Sevgili Bagkanim.

Su anda soz isteyen yok...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Hayir, var efendim.

BASKAN — Yok ama yok.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Igtiyoruz efendim.

BASKAN — Efendim, ben kahin degilim, kasif de degilim, kerametim de yok.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Sayin Bagkan, biz her siyasi partiden bir arkadasimizin konusmasinin daha dogru olacagini
dusiindiik, yoksa konusmak istiyoruz. Yani Cumhuriyet Halk Partili ya da Milliyetci Hareket Partili, AKP'li arkadaglarimiz hepsi arka
arkaya gelince dyle dustindik yani yoksa konusacadiz.

BASKAN — Tamam.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) - Bir sey sdyleyebilir miyim? Biraz énce milletvekili arkadaglarimiz geldi, yer olmadigi
icin gitmek durumunda kaldilar. Bizim grubumuzdan da arkadaglarimiz gelecekler. Bu konularda dustincelerini beyan etmek istiyorlar.
Bu nedenle de bu salon yetersiz yani yine KIT Komisyonu salonunda yapilabilir.

BASKAN — Yok, yok daonun igin. Onlar toplaniyor, salon yok.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Plan Biitce de dolu mu efendim?

BASKAN — Plan Bitce ¢aligiyor zaten. Yok, onun igin. Ben ¢iktim, aragtirdim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Plan Biitgenin toplantilari bitti diye biliyorum ben.

BASKAN - Bitti olur mu? Var.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bitti efendim, Plan Biitge de bitti. Yani bizim buradaki ¢aligmamiz...

BASKAN — Devam edin, buyurun Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yani o anlamda buradaki goriismelerin daha sagl ikl1 olabilmesi igin Sayin Bagkanim,
oncelikle daha biiyik bir salona gidilmesini istiyoruz. Onun disinda gendli lizerinde s6z hakkimiz vardi.

BASKAN — Bir dakika Dilek Hanim, bakin, Komisyon Baskani olarak mizakerenin suhuletle ve katilimci bir sekilde
devamindan yanayim. Diln, Anayasa'ya aykirilik igin bir gini sey ettik. Burada, 1'inci maddede asad yukari tezler belli.
Komisyonumuz ¢aisiyor, devam ediyor ve ben buna temas ettim ertesi glin de bagka bir komisyon var mi diye? Cagr tarihi itibariyla o
imkani bulamadim, bitiin komisyon baskanlarini telefonla arayarak, bdyle bir firsata ulasamadim. Simdi Komisyon burada toplantiya
bagladi, mizakere edelim ve 1’inci maddeyi... Bakin, iki yol var. Birinci yola benim Komisyon Bagkani olarak mudahale hakkim da var.
Biteviye bir konu miizakeresi, tezler agikca ortaya konduktan sonra 6znelerin o tezleri tekrarinin sonuca katkisini Komisyon uyelerinin
takdirine sunuyorum. Yani burada biz on giin, yirmi giin... is degil bu, bu pozitif parlamento degil. Onemli olan 1’inci maddede akill1,
rasyonel... Bakin, Bilent Bey'in bir teklifi var, yarin diyelim ki Murat Bey’in teklifi olacak. 1’inci madde Uzerinde yogunlasmak
Onemli, yoksa Komisyonun o noktada parlamento hukukunun 26" nci maddedeki gundeme h&kimiyetinin seyi de var. Bitin mesele
burada, sonucu, pozitif bir sonucu —bakin, Bllent Bey de glizel noktalara isaret etti- yakalayabilmek. O, Komisyonun takdirinde tabii,
Uyeleri miizakere edecekler...

Buyurun Dilek Hanim, dinliyoruz, buyurun.

Y ani siz miizakereye mi giriyorsunuz su anda?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Gendli (izerinde sdz amis bulunuyorum.

BASKAN — Tamam, buyurun.



DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, Sayin Bakan, sevgili milletvekili arkadaglarim; simdi, diin uzun
uzadiya Anayasa’ ya aykirilikla ilgili ve hatta Anayasa nin degistiriimez maddelerine yonelik bir mevzuat degisiklidiyle karsl karsiya
oldugumuzu, bunun bu Komisyonda gortstilemeyecegdini, Komisyonumuz tarafindan reddedilmesi gerektigini, yapiimak istenen seyin,
resmi dil Turkgenin yaninda ikinci bir dil konulmak isteniyorsa Anayasa Komisyonunda bunun degerlendirilerek anayasa degisikligi
Uzerinde goriislimesi gerektigini ve bu Komisyonda bu sekilde kanuna karsi hile, Anayasa'ya karsl hile yapilarak burada bunun
dizenlenmeye ¢alisiimasinin dogru olmadigini beyan ettik. Y ani diinki gérusmelerimiz tarihi gérusmelerdi, bugtinki gérismelerimiz de
ayni nitelikte olacak. Yani bu bir gunde, iki glinde, bes giinde bile konusarak da olsa yani buradaki bu hassasiyetleri, toplumun da
hassasiyetini hem dile getirmek durumundayiz hem de gegistirmemek durumundayiz.

BASKAN - Degil, dedil, tekrarlamayi ben sey ediyorum. Totoloji; anlami yok. Mesela, su ana kadarki konusmaarinizi diin
en genis sekilde tartigtik.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) - Tabii.

Sunu sdylemek istiyorum: Ben, diin geg vakitlere kadar stirdigul icin belki basindan olan arkadaglarda isin 6zetini bilmek
isterler diye, o nedenle sdyledim.

BASKAN - Ltfen yani tekrarlamayin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi, éncelikle su konuya deginmek istiyorum.

BASKAN — Birakin efendim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, yani benim insicamimi bozmazsaniz...

BASKAN — Peki efendim, ama tekrarini yapmayin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Tegekkir ederim.

Tekrar da olabilir Sayin Baskanim yani bunda litfen bizim milletvekili olarak sdzimiizi kisitlamayin, tekrar da olabilir,
tekrar tekrar belki belli seyleri anlatmak yani arkadaglarimiza... Bizim simdi muhalefet grubu olarak yani CHP olarak goriglerimiz zaten
belli. Bunu muhalefet serhimizde belirttik ama 6nemli olan, AKP Grubundan arkadaglarimizi bu konuda bir parga da olsa ikna
edebilirsek bu bizimicin bir kazanimdir. Yani bu konuda diretmeye devam edecegiz Sayin Bagkanim.

Sayin Bagkanim, dncelikle benim su konuda bir 6nerim olacak: Tabii komisyon ¢alismalari sirasinda -siz cok deneyimli bir
insansiniz ama- bu i¢ Tiizik’ in 34’ (incli maddesi uyarinca bir komisyon kendisine havale edilen tasari veya teklifi bagka bir komisyonun
ihtisasi dahilinde goriirse gerekge olarak tasari veya teklifin o komisyona havale edilmesini isteyebilir. Ben dncelikle bunun kullaniimasi
gerektigini diisiinilyorum. Ciinkii diin tek gelip de géris bildiren Sayin Profesdr Doktor izzet Ozgeng'in de sdyledigi gibi ve hepimizin
de sdyledidi gibi, aslinda bu Ceza Muhakemeleri Kanunu’ nda diizenlenerek tamamlanacak bir olay degil. Y ani bir anayasa degisiklidi ya
da bir anayasa sorunu olarak kargimiza gikacak, Turkgenin disinda ikinci bir resmi dilin de taninmasina iligkin, bir egemenlik hakkinin
taninmasina iligkin baglangi¢ oldugu kanaatindeyiz. O nedenle, izzet Hocanin da sdylemis oldugu gibi, éncelikle bu konunun Anayasa
Komisyonunda goérustlmesi gerektigini, bir anayasa degisikligi eJer gerektiriyorsa, bu cergevede, anayasa degisikliginin kosullarina
uygun bir gériisme yapilmasi gerektigini ve Meclisimizde de ayni sekilde onaylanmasi ya da reddedilmesi gerektigini yani bir 330 ve bir
367 oyuyla onaylanmasi, reddedilmesi gerektigini dustinlyoruz. Hatta, bodylesi bir tasarinin, bdylesi bir maddenin yani gercekten de
egemenlik hakkinin kismen devriyle ilgili bir konu oldugu icin referandum yapilmasi gereken yasalardan oldugunu distinlyoruz
efendim. Burada sadece Meclisin, iste toplananlarin, yeter sayida toplananlarin salt gogunluguyla verilecek yani gorisiilecek bir madde
olmadigini ve bu sekilde bir karar verilemeyecedini soyliyoruz. Bu nedenle, dncelikle 34’ lncli madde cercevesinde Anayasa
Komisyonuna génderilmesi teklifimiz var, bunu dederlendirirseniz ok seviniriz.

Sayin Bagkanim, simdi pek ¢ok arkadasimiz sdyledi yani ben 6zellikle konustugum yerlerde de sunu anlatmaya ¢alisiyorum:
Kamuoyunda sdyle bir algi yaratiimay! caligiliyor: Yani bizim tlkemizde Turkce bilmeyen insanlar kendilerini savunamiyorlar, o
nedenle de bdyle bir diizenleme getirilmek isteniyor gibi bir algi yaratilmaya ¢aligiliyor. Oysa ki bizim Ulkemizde en son 2004 yilinda
yapilan zaten -daha 6nceki Ceza Muhakemeleri Kanunu' nda da var bu ama- degisiklikle getirilen Ceza Muhakemeleri Kanunu 202’ nci
maddesinde zaten Tiirkge bilmeyenler ya de yeterince bilmeyenlerle, meramini anlatamayanlarlailgili bir diizenleme yapilmisg durumda.
Meramini anlatamayanlara zaten tercliman tayini yapiliyor; bu tanik da olsa, maddur da olsa, sanik daolsa... Bunlar zaten yapiliyor. Bu
diizenleme var. Y ani kamuoyundaki bu yanlis algiyi bir kere ortadan kaldirmak lazim. Su anda yapilmak istenen ise biraz daha farkli bir
olay. Yani artik Turkge bilse dahi farkli dilde savunmasini yapmak istedigi takdirde ona yol agan bir uygulama olacak. Bu, daha sonra

verilen Onergelerden ve yasa tekliflerinden de anliyoruz ki -BDP Grubu tarafindan verilen yasa tekliflerinden de anliyoruz,
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Komisyonumuzun gtindemine gelen ve sizin birlestirmis oldugunuz- bir kere yazili olan savunmalarin da ya da yazili olan belgelerin de
tumayle kendi dillerine gevrilmesini, istedikleri dile gevrilmesini ve bu gercevede bu haklarini kullanmak istediklerini sdyl Gyorlar.
Buradan agikca anlagiliyor, zaten bu egemenlik hakki talebidir yani 6zerklik talebinin yaninda bir egemenlik hakki talebidir, bunun bir
baglangicidir. Bunun bdyle gériilmesi gerekiyor, boyle algilanmasi gerekiyor.

Simdi, Avrupa insan Haklar1 Szlesmesi’ nde gok acik bir sekilde yani anlamayan ve konusamayan kisilere tercliman tayin
edilecedi ceza yargilamalarinda sdyleniyor. Yine, Medeni Haklar ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’ nin 14’ Gincli maddesinde de ayni sekilde
bir diizenleme var. Higbirisinde yani bu sekilde, mahkemenin dilini bildigi halde “Baska dilde konusmak istiyorum.” dedigi zaman -ki
bu konuda Avrupa insan Haklari Mahkemesinin gok sayida kararlar var- yani iste “Parlamentoda da ben kendi dilimi konusmak
istiyorum, kamuda da ben kendi dilimi konusmak istiyorum, editimde de kendi dilimde egitim almak istiyorum.” dediginde Avrupa
insan Haklari Mahkemesi bunun devletin egemenlik hakkina bir miidahale ol dugunu, kamuda, Parlamentoda, egjitimde ve savunmada bu
turden haklarin egemenlik hakki talebi oldugunu ve asil olarak resmi dilin buralarda kullanilmasi gerektidini ve bundan disariya
cikilmasinin hicbir devletten istenemeyecegdini belirtiyor. Yani simdi bdylesine bir durum var iken bu dizenlemenin getirilmesi,
gercekten uluslararasi hukukta higbir karsiligi olmayan bir diizenlemenin getirilmesi yani hukuki anlamda da bizleri gergekten cok
rencide ediyor.

Simdi, Sayin Bakanimiza diin ben sordum, dedim ki: “Sayin Bakan, baz: llkelerde bu konuda diizenlemeler var diyorsunuz,
hangilerinde var? Sayin Bakan bir protokolden bahsetti ve dedi ki: “Bu protokolli imzalayan belli Ulkeler var.” Ama -onlardan bir tanesi
Almanya'ydi yanlis hatirlamiyorsam, Fransa da olabilir- simdi onlarin mevzuatini Meclis Arastirma Merkezinden arkadaglarimiz biraz
yanlis da olsa terclime ettiler, gdnderdiler. Oralarda ¢ok agik, Alman Ceza Muhakemesi Kanunu'nda ¢ok agik, diyor ki: “Almancaya
vakif olmayan kisiye terciman tayini yapilir.” Yine, Fransiz Ceza Muhakemesi Kanunu’ nda ¢ok agik, orada da deniyor ki: “Resmi dili
yani Fransizcay! bilmeyen, konusamayan kigilere terciiman tayini yapilir.” Yani biitiin Avrupa ilkelerinde de, isvigre de dahil, ingiltere
de déhil, hepsinde, bize gbnderilen, Meclis Arastirma Merkezinin gonderilen metinlerinden de anlagildidi gibi, yani o protokolUu
imzalamis olsalar dahi kendi i¢ hukuklarina onu gegirmemigler. Anlasiliyor ki bunu uygulamaya sokmamiglar. Yani uygulamaya
sokulabilmesi icin uluslararasi anlasmalarin Meclisten gegirilmesi, i¢ hukuktaki bunun diizenlemesinin yapilmasi lazim. Hicbir ulke
kendi egemenlik hakkina iligkin bdylesi bir talebi kabul etmemis ve kesinlikle de bu sekilde hicbir dizenlemeyi yapmamiglar kendi
kanunlarinda.

Onun igin, kamuoyunu bu sekilde yanlis yonlendirmemizin anlami yok yani bu konuda gercekleri sOylememiz lazim,
kamuoyunun bu gercekleri bilmesi lazim.

Onun disinda, doktoriner goriiglere biz muhalefet serhimizde de yer verdik. Profesdr Doktor Osman Dogru, Durmus Tezcan,
Ankara Barosu Bagkani Profesdr Doktor Metin Feyzioglu, istanbul Barosu Bagkani Umit Kocasakal, Profesdr Doktor Sibel Ozel,
bunlarin timi de ve Komisyonumuzda dinledigimiz, at komisyonda dinledigimiz bilim adamlari da, bir kere, su konuda herkes
hemfikir. Mahkemenin resmi dilini biliyorsa, Tirkgeyi biliyorsa, meramini anlatacak sekilde, iyi bir sekilde biliyorsa o zaman bu konuda
farkli bir dilde savunma yapilabilecedine dair herhangi bir diizenleme yapilamayacadini, bunun Anayasa’ ya aykiri oldugunu, uluslararas
sozlesmelerin bize bdyle bir yikimliliginin olmadigini ve Avrupa insan Haklari Mahkemesinde de bu konuda herhangi bir
mahkdmiyetimizin olmadigindan bahsedilmektedir.

Simdi, bazi arkadaglarimiz sundan bahsettiler: Mehdi Zana davasi. Ben adim Mehdi Zana davasini. O konudaki bagvurularla
ilgili Mehdi Zana nin kararindan alinti yapiyorum sevgili arkadaglar. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin karari aynen sdyle, deniliyor
ki: “Bay Zana, Sézlesmenin 6/1 ve 3, 9, 10 maddelerine dayanarak ceza yargilamasinin uzunlugundan, kendisini mahkim eden
mahkeme Onune ¢ikariimadidi ve ana dilinde Kurtge savunma yapamadidi icin adil yargilanma hakkinin ihlal edildiginden ve dustince ve
ifade 6zgurligine midahae edildiginden sikayetci olmustur.” 1997 tarihli bir karardan bahsediyorum. Ayni sekilde komisyon ise
“Bagvurucunun durusmalarda bulunmamasi, dlslince ve ifade 6zgurligiune midahale edildigi sikayetleri yoninden kabul edilebilir
oldugunu, bunlar disindakiler yoninden kabul edilemez oldugunu agiklamistir.” deniliyor. Yani arkadaglar, ana dilde savunma
yapllmamasi, yaptirilmamasi nedeniyle Mehdi Zana igin 97 yilinda Avrupa insan Haklari Mahkemesine bagvurulmus ama bu konuda,
Avrupa Insan Haklari Mahkemesi, ana dilde savunma yaptiriimadigi gerekgesiyle {ilkemize herhangi bir mahkdmiyet vermemistir. Bu
¢ok aglk segik bir seydir. Ondan sonra ben bu konuda uzman olan profesorlerle de goriistim, uzmanlarla da goristim, dedim ki: “Var
mi, bu konuda baskaca bizim bilmedigimiz, ger¢ekten fark edemedigimiz, Ulkemizi zor durumda birakan bdylesi bir diizenleme yani

mahkeme karari var mi?” Hepsinden de bdyle bir mahkeme kararinin olmadigi duyumunu adik. Izzet Gzgeng e de, Cumhur Sahin’ e de,

6



ayni sekilde hocalarimiza da alt komisyonda sorduk ve diinkii toplantida da Sayin izzet Ozgeng ayni seyleri sdyledi. Yani uluslararasi
hukukta boylesi bir diizenlemenin karsilidi yok sevgili arkadaglar. Ayrica, higbir ilkenin diizenlemesinde de bdylesi bir diizenlemenin
karsiligi yok.

Simdi, yaniz, bu konuda BDP Grubundaki arkadaslarimizin vermis olduklari ve Komisyonumuz tarafindan birlegtirilen yasa
teklifleri var, ana dilde savunma yapilmasinailiskin ve bu konuda gerekgelerini de gosterdikleri bir Lozan metni var. Ayni sekilde -bunu
Murat Bey de sdylemisti, alt komisyonda da sdylemisti yani iste gerekcelerinde de, muhalefet serhinde de bundan bahsediliyor- Lozan
Anlasmasi’nin 37 ve 45’inci maddeleri arasinda azinliklarla ilgili haklarin dizenlendigi belirtiliyor ve bu haklarin bir kisminin da
Turkgeden baska dil konusan diger topluluklarla ilgili oldudu sGyleniyor ve bu gergevede -kendilerinin yani Ertugrul Kirkcl' niin de
muhalefet serhinde var zaten bu, insan Haklari Komisyonundan gelen muhalefet serhinde- 1923 yilinda Lozan Anlagmasi’ yla taninmig
olan bu hakkin o tarihten itibaren gasbedildigini ve su anda o gasbedilen haklari istediklerini beyan ediyorlar arkadaslar. Oysaki Lozan
Anlasmasi’nin 45’'inci maddesi aynen sdyle: “Bu kesimdeki hikimlerle Tirkiye'nin Misliman olmayan azinliklarina taninmis olan
haklar, Y unanistan tarafindan kendi Ulkesinde bulunan MuslGiman azinlida taninmigtir.” deniliyor. Yani 37’ nci maddenin basinda baglik:
“Azinliklarin haklarinin korunmasi” Son hikmu nedir? 45’inci maddede bu konuda Musliman olmayan azinliklara uygulanacak bir
diizenleme oldugu bdlirtiliyor ve bu maddelerin miizakeresi sirasinda, Lozan miizakereleri sirasinda bu ¢okga tartigiliyor Sayin
Baskanim. Ben bu Lozan'lailgili tartismalari duyunca Meclisimizden Lozan tutanaklarini, miizakere tutanaklarini getirttim. 8 ciltlik -
yanlis hatirlamiyorsam- bir Lozan tutanaklari vardi. Bunu bana yardimci olan Universiteli genglerimizle beraber tek tek inceledik, didik
didik inceledik. Oradaki seylerden ¢ikan miizakere tutanaklarini ben sizlere buradan okumak istiyorum. Lozan Anlasmasi’nin sonug
bildirgesi diyebilecedimiz, artik imzalanmaya dogru giden asamada, 7 Ocak 1923 tarihinde Alt Komisyon Bagkani Montagne' nin Birinci
Komisyon Baskani Lord Curzon’a sundugu raporda: “Azinliklarin korunmasina iligkin hikimlerin Tlrkiye'de oturan dil ve din
azinliklarinin, Msltiman azinliklari daigine dmak Uizere hepsine uygulanmasi konusunda uzun bir tartismadan sonra at komisyon genel
kapsamli olan bir maddeye dayanarak bu hikidmlerin uygulama aaninin Misliman olmayan azinliklarla sinirlandirilabilecegini
dustinmustir. Can ve galisma glvenlikleri igin gerekli garantileri Turk devletinin yeniden 6rgutlenisinde bulacak olan Misliiman
azinliklar bu éngérilen korumanin kapsami igine almak istemekte direnmeyi at komisyon mimkin gérememistir.” Yani orada uzun
uzun tartismalar yapilmis Sayin Bagkanim, yani dil konusunda, soy konusunda, etnik kdken konusundaki daha. ..

BASKAN — Bu konudan bir farki yok zaten yani Komisyonun farkl bir gorisi yok.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Efendim var, ona da deginecegim, bana miisaade ederseniz.

BASKAN — Yok yok efendim, 14 cildi de okuyun hatta, olabilir!

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Onu inceledik efendim, o incelememin sonucunda ben bunu gikardim. Ayni zamanda
bu gériismelerden sonra 9 Ocak 1923 tarihinde 19 sayili tutanakta ismet Pasa “ Azinlik terimine sinirli bir anlam verilmesi miittefiklerce
Turk Temsilci Heyetine yapilmis énemli bir taviz gibi gosterilmektedir. Turk Temsilci Heyeti durumu bdyle gérmemektedir. Tlrkiye'de
higbir Miisliman azinlik yoktur. Clinkii kuramsal yénden oldugu kadar uygulamada da Miisliiman nifusun gesitli unsurlar arasinda
higbir ayrim gdzetilmemektedir. Lord Curzon s6z konusu Musliiman unsurlarin Turk halkiyla tam bir anlasma icinde iyi geginecekleri
umudunu agiklamigtir.” diyor Sayin Bagkanim. Yani bu kani bu kadar acik secikken, bdylesine bir yani tlkemizin kurulusuylaiilgili bir
baris konferansinin, bir manifestonun, dinya emperyaizmine karsli kazanilmis bir Kurtulus Savasi’nin ardindan yapilmis bir
manifestonun ulkemizin su anki durumunda aleyhe yani Ulkemiz cikarlarinin, egemenlik hakkinin aleyhe kullaniimasi gibi bir yaklasimi
bizim benimsememiz sdz konusu olamaz. Ancak, efendim, alt komisyon metninde, komisyon raporunda bu sdzler sdyleniyor sdyleniyor,
daha sonra at komisyon raporunu hazirlayan AKP'li Uye arkadaglarimiz cevaben “Lozan 39/5'te bu konuda iste azinliklarla ilgili bir
hakkin dizenlendigini ve bu gergevede de bu hakkin verilmesi gerektigini.” syllyorlar. Ben simdi Turkiye Cumhuriyeti Meclisinin bir
milletvekili olarak, bu Ulkeyi yoneten, su anda devletin temsilcisi, hikdmetin temsilcisi olan AKP Hikdmetinin milletvekillerinin bizim
Ulkemizin kurulus manifestosu olan Lozan Anlasmasinin tahrif edilmis o metinlerini sanki yani bu haksiz temelde egemenlik devriyle
ilgili boylesi bir talebi hakli gdstermek icin orada kullanmal arini gergekten gok yadirgadim. Yani bdylesi bir seyin, sadece o gosterilen,
getirilen Gnergenin ya da getirilen degisikligin haklilik temelinde kendi Ulke gikarlarimizi dahi hige sayabilecek bdylesi bir yaklasimin
olmasini asla kabul edemiyorum ve Murat Bagesgiogdlu’ nun -Sayin Bakanimizin da- diin sdyledidi gibi, lltfen, ana komisyon raporunda
o metin asla olmasin.

BASKAN — Beraber yazariz, Komisyon Uyesisiniz, tesrif edin.



DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ciinkii efendim, bu konuyu inceledik. Yani bu konuda inceleme yapmak isteyen
arkadaglar, Meclis kutUphanesinde var, 8 ciltlik Lozan miizakere tutanaklari var. Onlar Seha Meray’in, herhangi bir yorum da yok.
Tutanaklar yapiimig, tutanaklar tutulmus. Azinliklarla ilgili ve 37, 45'le ilgili bu konulari incelemek isteyen arkadaglarimiz bunu
incelesinler ama Ulkemiz aleyhine sonuglar dogurabilecek konulari da lutfen hicbir yerde dercetmesinler. Bu konu da sizlerden
istirhamimiz var.

Sayin Bagkanim, simdi, uluslararasi hukuktaki bu yansimalarini gézlemledikten sonra yani elbette biz bu konuda, savunma
hakki temelinde bunun getirilmedigini hepimiz biliyoruz. Din de sdylendi, Recep Bey de bu tasari getirilirken ki yaklasimin ne
oldugunu soyledi, dedi ki: “KCK davasindaki saniklar savunma yapmak istemiyorlar. Orada bir kilitlenme var, o nedenle de bunun
getirilmesi geredi dogdu.” Yani simdi biz de diin dedik ki: Boylesi dayatmalar oldugu takdirde nereye kadar gidecek bu? Bu dayatmalar
oldugu takdirde, her sey icin aclik grevi yapildiginda ya da baska dayatmalar oldugu takdirde ya da silahl1 dayatmalar oldugu takdirde bu
Ulke nereye kadar taviz verecek? Bugiin yargilama dilinin degistirilmesine yol agabilecek bdylesi bir diizenleme yapiliyor, ardindan yani
arkadaglarimiz, AKP Grubu arkadaglarimiz her ne kadar buna “Hayir.” deseler de Besir Atalay’in bu konuda gok net agiklamalari var,
diyor ki: “Kamuda da hizmetin farkli dillerde, ana dilde verilmesi igin bir calismamiz vardir.” Bunu éviingle sdyllyor Besir Atalay.
Ardindan da diyor ki... Mustafa Sentop’un bir seyde hazirladidi yani panelde sdyledidi seyler var onu gosterecegim arkadaglar biraz
sonra. Ana dilde egitim olabilmelidir, olmalidir gibi bir yaklasim bicimi var. Yani simdi bunlara“Evet.” dedikge, dil konusunda bu kadar
taviz verdikge egemenligin... Nerelerde vardir arkadaglar? Bir devletin kurulabilmesinin kosullar nedir? Bir toprak olacektir, bir dil
olacektir, bir bayradi olacaktir yani kendi meclisi olacaktir. Simdi onu birer birer... Blylksehir tasarisiyla bitin sehir haline
getirdiginiz, idari federalizmin yolunu agtiginiz bir diizenlemeyle bélge meclislerinin yolunu agtiniz. Yani ben tam olarak seyden
okuyamadim ama Basbakan demis ki: “Segilmis valiler neden olmasin.” Yani o bitlin sehirdeki idari fedaralizmin yolunu agacak seyleri
birer birer glindeme getiriyorsunuz, ardindan ana dilde savunmayi getiriyorsunuz, kamuda da ana dilde uygulamanin olabilecegini
soylliyorsunuz, egitimde olabilecegini sdyliiyorsunuz ve bunlarin hepsi de birer dayatmanin sonucu yani Oslo’'da, imrar’da yapilan
dayatmalarin sonucu. Ha, bir de sunu sdylemek istiyorum, diin Bagbakan sunu sdylemis, demis ki: “BDP'li milletvekillerinin
dokunulmazliklarinin kaldirilmasi konusunda digmeye basiyoruz.” Simdi, sevgili arkadaglar, yani diigmeye basmak bugiin mi aklina
geldi Sayin Basbakanin? Neden bdyle bir sey oldu? Simdi, bdyle bir egemenlik hakkinin devriyleilgili...

BASKAN — Dilek Hanim, bakin, kilitler farkli. KCK davasinda bir kilit olur, komisyon miizakeresinde bir kilit olur.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ussk) - Efendim, bana izin verir misiniz? Milletvekillerinin sdzii kesilemez biliyorsunuz.
Hakaretamiz bir s6zim yok benim amasiyasi bir tespit yapmak istiyorum.

BASKAN - Degil, degil efendim, o anlamda demiyorum. Efendim, hayir, gindem belli, dokunulmazliklar yok, giindem
belli.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, giindem belli, ben oraya baglamak istiyorum.

Simdi dokunulmazliklarin kadiriimasiyla ilgili fezlekelerin Meclise gonderildidi belirtiliyor. Bu neden bugiin yapiliyor?
Sayin Bagskanim, bu ana dilde savunmayla ilgili, egemenlik haklarindan birisinin devriyle ilgili kamuoyunda olusabilecek tepkileri
bastirmak icin bir illlzyon yapiliyor orada Sayin Bagbakan tarafindan, yapilmak istenen sey budur. Yani bunun bdylesi bir seyle,
egemenlik hakkinin devriyle ilgili bir tasari geldiginde yani BDP milletvekillerine herh@lde “Siz susun, simdilik bunu biz gikartalim.
Dokunulmazliklarinizla ilgili, konuyla ilgili bir giindemde tutalim bunu, kamuoyunun tepkisini bu sekilde ortadan kaldiraim.” Simdi
ben Bagbakani anlamiyorum. Diyor ki: “Abdullah Ocalan’ 1a griisiilebilir.”

Sayin Bakanimiz da sdyledi: “Gorisllebilir, goristik, gorismeye devam edecediz.” O zaman simdi devlet eliyle BDP
milletvekillerinin dokunulmazliklarinin kaldirlmasi neden isteniyor? Deniliyor ki: Efendim siz PKK’l1 terdristlerle kucaklastiniz,
sarildiniz, Opustiiniz. Peki, devlet eliyle bdyle bir gdriisme yapilir, yapilabilir, yapiyoruz, bundan sonra da yapacadiz dediginde bu sug
dedil mi Sayin Bagskan? O sugsa Sayin Bakanin sdyledigi de sug, Bagbakanin sdyledigi de su¢. O zaman Sayin Bakanin da biz
dokunulmazligini kaldiralim ¢linkli azmettiren konumunda, “Gorisliyoruz, gorugecegiz.” diyor; Bagbakaninin da dokunulmazligini
kaldiralim, azmettiren konumunda. “Hakan Fidan’'i1 oraya génderen benim, bu goriismeleri biz yapiyoruz.” dedi. Simdi, o zaman, BDP
milletvekillerine bu konuda yuikleneceksin yani kamuoyunun tepkisini bu sekilde, illiizyonist bir sekilde ortadan kaldirmaya calisacaksin
ama ayni sugu, ayni anayasa sugu kendin igleyeceksin ve bir de bunu savunacaksin. Sayin Baskanim, eJer biz hukukguysak, hukuk
gozliginden bakiyorsak, esitlik ilkesi gergevesinde buna bakiyorsak o zaman Basbakanin da, Bakanin da dokunulmazliklarinin



kaldiriimasi ve onlarin da yargilanmalari gerekiyor diye disliniyorum. Yani arkadaglar, cumhuriyet bassavcilar, Yargitay cumhuriyet
savcilari bu konuda baski altinda kamamig olsalardi eger...

BASKAN — Dilek Hanim, ne olur... Karma komisyonun gundemine erken miizakereyle zamanimiz yetecek mi?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi bunlarin hepsi birbiriyle baglantili konular. Liitfen efendim.

BASKAN — Bakin, bir sey sdyleyeyim efendim. Benim dogum tarihimden su ana kadar yasadi§im zamanda mantiksal olarak
birbirine badli olmayan herhangi bir konu yok. Uzun illiyet diyorum, illiyet badi, kozalite... Beni annem dogurmasaydi su anda bagkan
olamayacaktim, siz milletvekili olmasaydiniz su anda mizakerel ere katilamayacaktiniz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, bu konunun dyle bir sey olmadigini siz de biliyorsunuz, ben de
biliyorum.

BASKAN — Giindeme saygili olun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — O giindemin yapay olarak nasil yaratildigini, bu giindemi értmek igin yaratildigini
gayet iyi biliyoruz efendim.

BASKAN — Peki, peki.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bu 202 nci maddeyle ilgili yani bunun siyasi yaklasim bigiminin, dayatmalarinin,
pazarliklarinin, mizakeresinin bu olduguna bir dedinmek istiyorum. Ardindan da bu Ulkede gergekten savunma hakkina eder ciddi
anlamda bir deder verilmis olsaydi, siyasi iktidar mahkemeleri bu kadar kendilerine baglamak igin olaganisti bir ¢caba sarf etmezdi. 12
Eylil 2010 referandumuyla beraber Hakimler ve Savcilar Y liksek Kurulu ve Anayasa Mahkemesinin yapisinin degistirilmesiyle beraber
yarginin siyasallasmasi, yargl Uzerinde baskinin daha da artirilmasi sdz konusu oldu. Yani bu 6z€l yetkili mahkemeler ve ardindan terér
mahkemel erinin oladanistlii mahkemeler oldugunu, doga yargig ilkesine aykiri oldugunu, en basta da tarafsiz ve bagimsiz mahkemeler
olmadigi igin Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’ nin 6'nci maddesine dogrudan dogruya asil orada bir ihlal oldugunu hepimiz biliyoruz.
Oncelikle, bu lilkede eder Avrupa insan Haklari Sozlesmesi’nin, uluslararasi hukukun uygulanmasini tam olarak istiyorsak iste o 6zel
yetkili mahkemeleri yani terér mahkemelerini kaldirmamiz gerekiyor. Yani biz ne yaptik lglinci yarg paketinde? Ozel yetkili
mahkemeleri kaldirdik, 250, 251, 252'yi kaldirdik. Ondan sonra da dedik ki -bu terér mahkemelerini onlara ektardik- ama onlar,
yargilamalari devam ettigi siirece, ellerindeki davalari bitirdigi slirece buna devam etsinler.

Simdi, Sayin Bagkanim, siz bir anayasa hukukgususunuz. Yani bunun hicbir sekilde evrensel hukukta yerinin olmadigini
hepimiz biliyoruz, bdyle bir sey olmaz. Yani bir mahkemeyi kadiriyorsunuz, o mahkemelere yapilan eestirileri de biliyorsunuz ama
diyorsunuz ki yani iste ne sis yansin ne kebap, ne iste ben cemaati kistireyim. Clinkii cemaatin orada cok yogun bir adirliginin oldugunu
biliyorsunuz. Artik yarginin bagimsizh@i degil, yarginin sahibi kimdir diye, bunun kavgasi yapiliyor AKP iktidari tarafindan. Onlari da
kiistlirmemek adina orada mahkemeler devam ediyor. Uluslararasi hukuk, evrensel hukuk yok ediliyor. Asil Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi’ nin ve uluslararasi kriterlerin yok edildigi diizenleme oradan bagliyor Sayin Bagkanim.

Ardindan yani Ceza Muhakemeleri Kanunu’ nun 58’ inci maddesinde. ..

BASKAN —202... Giindemimiz 202.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, ben savunma hakkiyla ilgili diisiincelerimi belirtmek zorundayim, bunu
belirtecedim. 58’ inci maddede “gizli tanik” diye bir diizenleme yapiliyor. Yani..

BASKAN — Madde ihdasini getireceksiniz, orada konusursunuz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Tamam efendim, ben geneli {izerinde gériiglerimi bildiriyorum.

BASKAN — Ama madde ihdasl degil ki.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, |iitfen benim sdziimii kesmezseniz... Geneli (izerinde goriiglerimi bildirmek
durumundayim.

BASKAN — Kesmek degil.

Degerli Kardesim, Dilek Hanim, kesmek degil, giindeme bagdlilik. Ben de badliyim, siz de baglisiniz.

58'inci madde, madde ihdasi dileginiz var.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, geneli (izerinde gériismelerimi tamamlamamaizin verir misiniz.

BASKAN — Veriyorum ama madde. ..

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, litfen... Zaten bundan sonrasi kisa olacak.



58'inci maddede “gizli tanik” denilen bir ucube var. Yani bu gizli tanikta insanlar bu tanigin kim oldugunu bilmiyorlar,
kendileriyle olan husumetini bilmiyorlar ve acikca ortaya gikti ki teror orgitl suglamasindan mahkdm olan Sakik orada gizli tanik
oluyor. Ayni sekilde, o davanin saniklarindan birileri orada gizli tanik oluyor. Yani bdylesi bir yargilama sistemi olabilir mi? O davada
sanik olan kisi yani o davadaki kisilerle dogrudan dogruya husumeti olabilen bir kisi tanik olabilir mi Sayin Bagkanim? Bu gizli taniklik
diye bir ucube varsa, gercekten savunma hakkinin ortadan yani savunma hakkina yapilan saldirilarin ortadan kaldirilmasini istiyorsak
gizli tanikh @i igeren 58’ inci maddenin de kesinlikle degistirilmesi gereklidir.

Obiir taraftan, su anda yargilamasi devam eden bu davaar igerisinde... Yani biz gliya 252 nci maddeyi kadirdik 3 Uncii
yargl paketinde. Ben gorlstim Ergenekon davasindski avukat arkadaglanimla. Sayin Baskanim, eylil ayinda savunmalarindaki
kullandiklari sdzlerden dolayi, ayni sekilde 252’ nci maddede verilen o cezalar, durusmaya amama cezalari... Mustafa Balbay, Tuncay
Ozkan ve diger 3-4 tane daha arkadagimiz icin durusmaya almama karari veriliyor; Dodu Peringek igin de esas hakkindaki miitalaanin
okunmasindan sonraki yani durugmanin sonuna kadar bu ceza veriliyor.

Sayin Baskanim, kaldirilmis bir hikim yani uygulanabilir mi bu mahkemelerde? Ben Sayin Bakanimi bu konuda yani
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunu ve Sayin Bakanimi bu sekilde yapilan yanlis uygulamanin yani yasaya aykiri, var olmayan bir
diizenlemenin hélen daha varmis gibi yapilmasindan dolay!r yani Adaet Bakanlidi mifettiglerinin devreye sokulmasi gerektigini
dustindyorum. CUnkU orada bir gérevi kétliye kullanma sugu igleniyor. Yani diizenleme olmadidi halde, biz onu kaldirdigimiz halde ve
“Kovusturma usullerine iliskin Terdrle Miicadele Kanunu’ ndaki 10’ uncu madde gegerlidir.” dendigi halde 252'nci maddedeki eski sey
hélen varligini devam ettiriyormus gibi yapiliyor.

BASKAN — Bakin, yarim saattir daha 202’ ye gelmediniz Dilek Hanim. Su topluluk, medeni topluluk; usul nedir biliyor, ig
TuzUk nedir biliyor, geneli tUzerindeki konugmanin sinirlarini biliyor.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, biz de biliyoruz, ben de biliyorum, ben de biliyorum onlari.

BASKAN - Biliyorsunuz da...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ussk) — Ben de biliyorum ama bu konunun siyasi bir konu oldugunu, savunma hakkiyla
dogrudan dogruya bir ilgisinin olmadigini, o nedenle de siyasi olarak yani kisilerin savunma haklarinin ihla edildigine iligkin konulari
bizim sdylemeye hakkimiz var Sayin Bagkanim. Biz bu ilkenin muhalefet milletvekilleriyiz. Eger oradaki insan haklari ihlalerini,
savunma haklari ihlalerini sdylemeyeceksek bdyle savunmaya iligkin getirildigi iddia edilen bir 202 maddeyle ilgili dizenlemede,
nerede sOyleyecegiz Sayin Baskanim? Yani bizler bir hukukgu olarak bunlara parmak basmayacaksak, o zaman burada bulunmamizin,
varligimizin anlami nedir? Onun igin, 1itfen benim sdzimi kesmezseniz... Bitirmek Uzereyim.

BASKAN — Kesmeyecedim ama biraz sabir... 202’ nci maddeye...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yani savunma hakki ihlai eger diyorsak, biz Avrupa insan Haklari Sozlegmesi’ nin
6'nci maddesine aykiriliklar sdz konusu diyorsak ve hatta arkadaglarimiz aglik grevlerindeki dayatma nedeniyle biz bunu getirmek
durumunda kaldik diyorsa.... Simdi, bu Meclisin tutuklu milletvekilleri var. Bu tutuklu milletvekilleriyleilgili, Sayin Meclis Bagskaninin
cagrisi Uizerine Ug parti grubu uzlasti Sayin Bagskanim. O zaman AKP Grubu neden o uzlasilan metne “Hayir.” dedi? Neden ona “Hayir.”
dedi de bu milletvekillerinin bugtin bizim yanimizda, Meclisimizde birlikte bu yasama faaliyetini yapmasinaizin verilmedi? Y ani birileri
dayatinca kabul ediliyor, U¢ grup “Evet.” dedigi halde tutuklu milletvekilleri i¢in neden dogrudan dogruya bir sey yapilmiyor Sayin
Baskanim?

BASKAN — Dilek Hanim, izin verir misiniz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bunlar bizimigimizi acitan seyler Sayin Bagkanim.

BASKAN — Usuli agidan bir sey sdyleyecedim, izin verir misiniz.

Cok degerli arkadaglar, ben sahsen miizakerelerin en genis sekilde yurutllmesi taraftariyim ve butin bagkanliklarimda buna
cok derin firsatlar verdim. Tirkiye nin bitiin savunma sorunlarini 202'nci maddeye sigdirirsak arkadaglara saygisizlik olur, usule
saygisizlik olur. Yarim saattir, Sevgili Kardesim, Degerli Dilek Hanim, 202’ nci maddeye gelmedik. Savunmaylaiilgili yani savunmanin
sorunlariyla ilgili -bugiin Barolar Birligi temsilcisi burada, arkadasimiz- ¢ok sorunlar var. Savunma siyaset iliskisiyle ilgili sorun var,
milletvekili arkadaglarimizin Anayasa nin 83’ incli maddesinden kaynaklanan sorunlari var, Anayasa Uzlasma Komisyonunun ¢alisma

usulti hazirlanirken altta olusturulan bir metin sebebiyle partilerin ortaya koydugu konseptlere uygun davranma, davranmama var.
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Yani bizim buglinkii toplanma amacimiz, bakin, siz bu genis aglyi, bu genis perspektifi yarim saatte ifade ettiniz. Eger
Komisyon uyelerine saygili olursaniz, 202" nci madde |Utfen ve neyin ilgili oldudunu, neyin ilgili olmadigini Komisyon Baskani olarak
muzakere... Bakin, higbir arkadasimizin sdziini kesmek istemem, hicbir arkadagimizin...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ama kesiyorsunuz efendim. Bakin, en azindan 4 ya da 5 oldu benim siiremi
kestiginiz.

BASKAN — Kesmedim Dilek Hanim, yarim saattir...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Siz bir hukukgunuz Sayin Bagkanim.

BASKAN — Bakin efendim, beni sey yapmayin...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yani Komisyon (yesi olarak benim bu konuda diisiincelerimi en genis olarak ifade
etme hakkim var. En az 5 kez benim sdziimii kestiniz. Yani bu davranisinizin, gercekten, bu Komisyonun calisma usulleriyle ilgili cok
uygun olmadigini diisliniiyorum Sayin Bagkanim.

BASKAN — Peki, benim davranisim sizin davranisinizin...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ltfen, soziimii kesmezseniz, ben devam edecegim.

ENVER ERDEM (El&zig) — Sayin Bagskanim, 6zUr dilerim.

Madem savunma hakkinin bu kadar sorunlar varsa, sorunlarla ilgili diizenleme niye getirmiyorsunuz? Yani bakin
uluslararasl danda. ..

BASKAN — Hocam, size sz verecedim, onu konusuruz.

ENVER ERDEM (El&zig) — Y ani, 6zur dilerim de bu konuyla alakali, siz sdyledidinizigin.

Y ani savunma hakkinin sorunlarini Meclisin giindemine tagimiyorsunuz.

BASKAN — Kesinlikle tagimak lazim, ayni kanaatteyim.

ENVER ERDEM (El&zig) — Ama bunu tasiyorsunuz. Sorun olan bu zaten. Onun igin, kusura bakmayin, mecburen
dinleyeceksiniz. Yani, bu savunma hakkinin sorunlarini glindeme getiriyorsa dinleyeceksiniz.

BASKAN — Sevgili Milletvekilim, ben bir milletvekiline miidahil olma hakkimin olmadigini disiindyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ama miidahale ediyorsunuz Sayin Bagkanim.

BASKAN — Degil, degil....

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Yani 5-6 kezdir bana miidahale ediliyor.

BASKAN — Ama giindem, giindeme saygi.

Dilek Hanim, zaten kisa. ..

Buyurun, buyurun, devam.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ben, zaten bu giindem cergevesinde savunma hakkiyla ilgili oldugunu diistindiigiim,
daha dogrusu sizin savunma hakki olarak getirdiginiz, tasarinin dyle getirildidi ama gercekte savunma hakkiylailgili olmadidini, siyasi
bir egemenlik hakkinin devriyle ilgili oldugunu ¢ok acik secik sdyledikten sonra, savunma hakkinin ne olmasi gerektigini, nasil
duizenlenmesi gerektigini sdylemeye hakkim var benim.

Simdi, siz de dediniz yani bu AKP milletvekillerinden 1 tanesi olarak ve Komisyon Baskanimiz olarak da, bir hukukcu
olarak da sunu sdylediniz: “Savunmanin sorunlari ¢ok yani bunlarla ilgili sorunlarin konusulmasi lazim.” Sayin Bagskanim, AKP bu
Ulkede on yildir iktidarda. On yildir iktidarda olan bir iktidar partisi, bu savunma haklariylailgili var olan sorunlarin ¢6zimu konusunda,
bu sorunu ¢ézme konusunda degil de bu sorunlari artirma konusunda bir c¢aba igerisine niye giriyor? Ben de bunu bitin
milletvekillerimizin ve basinin degerlendirmel erine sunmak durumunda kal iyorum.

Sayin Bagkanim, sonug olarak. ..

BASKAN — Kag dakikada bitirmeyi planliyorsunuz? Kirk dakika oldu.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sonug olarak, efendim...

BASKAN — Kag dakikada bitirmeyi planliyorsunuz?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, kag dakika olursa, sonsuz.

BASKAN — Sonsuz mu?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bakin, benim sdziimii bitirmeme izin verirseniz... Bakin, bu 7’'nci oldu herhdde
kestiginiz.
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BASKAN — 10’ uncu olabilir. Ka¢ dakikada planliyorsunuz Hanimefendi? Burada arkadaglarimiz. ..

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, bu konuda bir sinirlamamiz var mi? Komisyonumuzun amis oldugu bir
karar var mi?

BASKAN — Y apmayayim diyorum, ¢yle bir sinirlama yapmayayim diyorum. Y etkim var.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Anladim efendim. Su ana kadar yapilmadigini gére benim konugma hakkim var
demektir, yapilmadigina gére su anda benim konusma hakkim devam ediyor demektir.

BASKAN — Peki.

Rasyond olarak makul bir slirede bitirirseniz sevinirim.

Buyurun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Konugma hakkim devam ediyor demektir.

Sevgili arkadaglar, bu sekilde, cok ayrintili olarak belirttigimiz nedenlerle, uluslararasi hukukta bir karsiligi olmadigindan,
Ceza Muhakemeleri Kanunu madde 202’ deki, HikOmet tarafindan getirilen tasarinin yani Tirkge bildidi halde istedigi bagka bir dilde
savunma yapabilecegine iligkin getirilen tasarinin kesinlikle uluslararasi hukukta higbir karsiligi olmadigindan, Avrupa insan Haklari
Sbzlesmesi madde 6’ da herhangi bir karsili§i olmadigindan, Avrupa insan Haklari Mahkemesinde herhangi bir sekilde bu konuda bizim
Ulkemiz aleyhinde bir karar verilmediginden, ayni zamanda Lozan Anlasmasi’ na dayanan arkadaglarimiz, defalarca bu konuda davaar -
ya da o dislincede olan arkadaglarimiz- savunma haklarinin ihla edildigi gerekgesiyle, ana dillerini mahkemelerde kullanamadiklari
gerekgesiyle Avrupa insan Haklari Mahkemesine davaar agmalarina ragmen, bu agilan davalarda, elbette buraya getirdiklerine gore,
orada da Lozan Anlasmasi madde 39/5’i getirmis olacaklarini dislinlyorum. Simdiye kadar dyle bir lehte karar verildiyse -ben bunu
bulamadim- bunu ben 6drenmek istiyorum arkadaslardan. Bu konuda Baskin Oran’in kitabini okudum. Arkadaglarimizla ayni goriste
Baskin Oran. Baskin Oran 2004 yilinda yayinladigi bu kitabinda diyor ki: “Simdiye kadar bu konuda Lozan Anlasmasi’ na dayaniimadi,
Lozan Anlagmasi dayanak gosterilmedi davalarda.” 2004 yilindan, yil 2012. Mutlaka gosterilmistir Lozan Anlasmasi dayanak olarak.
Kendi dislincelerine gore. Bize gore, asla Lozan Anlasmasl bu resmi dilin delinmesi anlamina gelecek, egemenlik hakkinin devri
anlamina gelebilecek kosullar tasimiyor ama arkadaglarimiz bdylesi bir diuglinceyle mutlaka bagvurmuglardir. Olumlu bir karar varsa
ben de bunu gérmek istiyorum.

BASKAN — Yok tabii.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Eger yok ise, 0 zaman, kamuoyunu, Meclisimizi yani basini bu sekilde aldatacak
sekilde, bu sekilde tahrip edilmis bigimde yani Lozan Anlasmasi’ na, bizim tlkemizin kurulus manifestosu olan bdyle bir anlasmaya
dayanmamalari gerektigini ve bdyle bir yaklasim bigimi iginde olmalarinin yanlis oldugunu kendilerine sdylemek istiyorum.

Simdi, resmi dili bilen, higbir yerde resmi dili bildigi hélde bagka dilde savunma hakki verilen hicbir tlke uygulamasinin
olmadigini biraz énceki uygulamaardan da sdyledik, bunu hepimiz biliyoruz. Yani bitin kamuoyuna da bunu duyurmayi bir gérev
olarak gdriyorum beni.

Simdi, bdylesi bir gergevede, dizenlemenin diin de Anayasa nin “Madde 3- Turkiye Devleti, tlkesi ve milletiyle bolinmez
bir bltlnddr. Dili Turkgedir.” Ayni zamanda bu 3’ tincti maddenin degistirilemeyecegdine dair olan 4’ incli madde gergevesinde, “3’ Uncl
maddesi hikimleri degigtirilemez, dedistirilmesi dahi teklif edilemez.”, bu gercevede, bu tasarinin, Anayasaya aykiri oldugunu,
uluslararasl hukukta higbir karsiliginin olmadigini ve aslinda, bunun, savunma hakkina yonelik bir talep olmayip bir egemenlik devrine,
bir egemenlik talebine yonelik bir yaklasim bicimi oldugunu ve bu cergevede de bu Ulkedeki Turkiye Cumhuriyeti’ nin milletvekilleri
olarak bizim bdylesi bir yasaya, bdylesi bir tasariya ”Evet” dememizin mimkin olmayacadini, butiin milletvekilli arkadaglarimizin da
bu konuda kendi i¢ dinyalarindaki kendi vicdan muhasebel erini yaparak buna karar vermeleri gerektigini diisliniyoruz.

Bu nedenle efendim, biz, llkemize karsi duydugumuz tarihsel sorumluluk geregi bu konusmalari yapmak durumundayiz
¢lnki biz yani buradaki sayisa ¢ogunluk, AKP ¢ogunlugunun bu higbir seyi belki... Kendi vicdanlarinda mutlaka arkadaglarimizin
bunlari hissettiklerini ben biliyorum, hissediyorum bunlari ama bu verilen talimatlar ya da verilen seyler gergevesinde getirilen bu
tasariya “Evet.” demek durumunda kalmalari gibi bir durumla karsl karslya gelinmemesi gerektigini disliniyorum. Yani simdi bizim
elbette partimize kargi sorumluluklarimiz var ama 6ncelikle, hepimizin dncelidi GUlkemize karsi duydugumuz sorumluluktur. Her seyden
dnce gelir bu. Ulkemize karsi duydugumuz bu sorumluluk gercevesinde, ben AKP' li milletvekillerimizin de ve diger milletvekillerimizin
de kendi vicdan muhasebesini yaparak bu tasariyla ilgili galismalarda ve verecekleri oylarda bunlari 6n plana ¢ikarmalari gerektigini

dustintyorum.
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Hepinize saygilar sevgiler sunuyorum efendim.

BASKAN — Cok sad olun efendim, cok tesekkur ediyorum.

Sayin Valim, buyurun.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Baskan, Sayin Bakan, sayin milletvekilleri, kamu kurumlarinin degerli mensuplari, sayin basin mensuplari; hepinizi
saygiyla selamliyorum.

Sayin Bagkan, sizden 6ncelikle bir istirhamim var. Glindemi genis yorumlarsaniz bizi ve sdyleyeceklerimizi yansitma imkani
bize saglamis olursunuz; tesekkur ederim.

Sayin Bagkan, yasalar, bilirsiniz ki genel olmali, soyut olmali ve nesnel olmal1.

BASKAN — Bir de siirekli olmali.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Siirekli olmal.

Ama bir buguk yillik deneyimim icerisinde yasalarin bu gériise, bu genel kurala uygun hazirlanmadigini gériyoruz. Bu yasa
da dyledir. Bundan 6nce getirilen bazi yasalar da dyledir. Mesdla, MiT mensuplarinin yargilanmasiyla ilgili husus ayni gekildedir. O
nedenle -siz, Ulkemizin 6énde gelen hukukgularindan birisiniz ve Adalet Komisyonu Baskanisiniz- sunu sdylememe izin verin litfen:
Dogrulari bizim sdylememiz lazim. Bunun yanlis oldugunu her platformda belirtmemiz lazim. Bunu sdylemiyorsunuz demiyorum ama
kamuoyunun da bunu bilmesi lazim, bizim bunu bilmemiz lazim. Belki bizim tanik olmadigimiz platformlarda bunu dile getiriyor
olabilirsiniz ama Adalet Komisyonu Bagkani olarak, kamuoyunun bunu bilmesi lazim glinkii kamuoyunun bunu bilmeye ihtiyaci vardir.

Dun bir ifadeniz oldu, yanligsam litfen diizeltirseniz sevinirim: “Y asama faaliyeti heniiz Glkemizde kurumsallasmamistir.”
Bu anlama gelen, degil mi efendim?

BASKAN — Tabii, tabii.

Makalemi verecedim size Valim, simdi geliyor.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Tamam, tesekkiir ederim.

Simdi, bakiniz, yasama fadliyeti Ulkemizde kurumsalasmamissa, bize diisen gorev, milletvekillerine diisen gérev, bu
fadiyeti kurumsallastirmak igin geredini yapmaktir. Bize digen gorevin bu olmasi gerekir. Ama, maaesef, bu yapilmiyor, bu
komisyonlarda da gz ardi ediliyor.

Simdi, gene diin bdlirttiniz: “Komisyonlar gorev ayrimina gore degil is bolimi esasina gére kurulmustur.” dediniz. Ben
aslinda sbz alma niyetlisi degdildim amabu konusmalar dinledikten sonra sz alma geregini hissettim.

MEVLUT AKGUN (Karaman) — O konuda da kitabi var.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Kitabi olabilir efendim. Simdi, pek cok kisinin kitabi var, kitapla uygulama... Bizim igin
esas olan uygulamadir Sayin Bagkan.

Simdi, Sayin Tuirkiye Blyik Millet Meclisi Baskan tasari ve teklifleri komisyona havale ederken, ister gorev ayrimi deyin
ister is bolimu deyin, mutlaka buna uygun bir uygulama igerisinde olmalidir. Simdi size birkag érnek verecegim. Bu yasaylailgili zaten
arkadaglarim sdylediler, Anayasa Komisyonuna gitmesi gerektigini ifade ettiler, ben onu tekrarlamiyorum.

Simdi, biz kisa bir siire énce, Igisleri Komisyonunda, tilkemizin idari yapisini yakindan ilgilendiren bir tasariyi goriistiik.
Simdi de Sayin Cumhurbaskaninin zannediyorum onayinda. Bu tasari, yillik 300 milyar TL'lik bir kaynagin dagitimini éngériyor ayni
zamanda. Simdi, Anayasa ya aykiri olarak, Kamu Mali Y énetimi Kontrol Kanunu’ na aykiri olarak, Meclis I¢ Tiizilk’ tine aykiri olarak bu
tasari Plan ve Biitge Komisyonuna havale edildigi halde gériigilmedi. Niye biliyor musunuz? Plan ve Biitge Komisyonu Baskani igigleri
Komisyonuna yazi yaziyor, diyor ki: “Bizim gindemimiz yodun, o nedenle biz bu tasariy1 gorisemiyoruz.” Oysa 6greniyoruz ki o
gunlerde, on glinluk slre igerisinde Plan ve Blitge Komisyonunda higbir konu gérustilmemistir. Simdi, Turkiye Buyuk Millet Meclisi ve
komisyonlari bu kadar iglevsiz hdle getirilebilir mi Sayin Bagkan?

Gene, simdi, dogrudur veya yanlistir, pek ¢ok platformda bu tasarinin Anayasa' ya aykiri oldugu hususu siirekli dile getirildi,
hatta zannediyorum, yaniimiyorsam Milliyetci Hareket Partisi Grubunun bu konuda yazili bir bagvurusu da oldu, Anayasa Komisyonuna
havale edilsin diye. Buna ragmen Anayasa Komisyonunda gértsilmedi.

Simdi, sdyle: “Anayasa Komisyonunda goriislilse ne olurdu?’ diyeceksiniz. Gene AKP Grubunun gogunlugu var, diledigi
sekilde gegirecektir. Plan ve Biitce Komisyonunda da benzer sey oldu ama hi¢ olmazsa, o komisyonlarin ve o komisyonda gorevli

AKPli arkadaglarimizin géruglerini kamuoyunun ve bizim 6grenme imkanimiz olurdu. Bu tutanaklar saklaniyor. Demin Dilek
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Hanimefendi sdyledi. Simdi, neyi arastirmis? Lozan Anlasmasi’nin tutanaklarini arastirmis. Bu tutanaklar burada saklanacak, bizden
sonrakilere belki arastirma materyai olarak intikal edecek.

BASKAN - Zaten bu tutanaklar da Degerli Vaim saklaniyor. I¢ Tiizik' te arsiv hiikmii var, hepsi saklaniyor.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Simdi, Sayin Baskan, konusmalardan sunu anliyoruz... Bu yasada da dyle, yasayla da
baglantili. Simdi arkadaglarimiz diyorlar ki: " Aslinda yasa diizenlemeyi gerektiren bir sey yok. Zaten mevcut mevzuatimiz bu konuda
gerekli ¢bziml getirmis.” Ama bizim sorunumuz nedir Sayin Baskan? Bizim sorunumuz zihniyet sorunudur. Bizim en ¢ok bu konu
Uzerinde durmamiz lazim. Siz onlarca yasa getirebilirsiniz buraya, uygulamadiktan sonra, ne kadar yasa getirirseniz getirin, sorunlari
¢bzemezsiniz. Sonra, bu yasalar niye geliyor Sayin Baskanim? Toplumda var olan bir ihtiyaci karsilamak Uzere geliyor ve siz
uygulamadiktan sonra, ne tur bir yasa getirirseniz getirin, 0 zaman var olan ihtiyaci gideremezsiniz.

Sayin Bagkanim, simdi, Meclis bir formalitenin yerine getirildigi bir kurum gibi gérilmemelidir. Turkiye Buyik Millet
Meclisi bize gére énemli bir kurumdur ve yasama fadiyeti de 6nemli bir faaiyettir. Zannediyorum Anayasa mizin 7'nci maddesi
“Yasama fadliyeti devredilemez.” der. Ama biz pek ¢ok konuda yasama faaliyetinin gasbedildigini demeyeyim ama yani yasama
faaliyetine -nasil ifade edeyim- izin verilmedigini sdylemek lazim.

Simdi sizin gok glizel bir degerlendirmeniz var Sayin Baskan. Siz diyorsunuz ki: “Degerli arkadaglar, bu Meclis DYP nin
meclisi degil.” 2001 yilinda sdyl Uyorsunuz bunu.

BASKAN — Yani eski dénem milletvekillerinin en blylk kadersizligi, gegmis tutanaklara bakarak onun bugline aktarmak.
Biz raziyiz tabii ya...

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Efendim, giize! bir gériis.

BASKAN — Yok, menfi de olsa miispet de olsa, 0 anlamda diyorum.

Buyurun.

ALl SERINDAG (Gaziantep) — Siz, uzun bir Parlamento deneyiminiz var, iyi bir hukukgusunuz. Elbette Parlamento sizin
deneyiminizden yararlanacaktir, o konuda kuskunuz olmasin. Biz de yararlaniyoruz ve zaman zaman size intikal ettiriyoruz bunu.

“Degerli arkadaglar, bu Meclis DYP nin Meclisi degil, bu Meclis DSP nin Meclisi degil, bu Meclis MHP' nin Meclisi degil,
bu Meclis Fazilet Partisinin Meclisi dedil...” Demek ki o zaman Fazilet Partisi vardi.

BASKAN —Ben DY P milletvekiliyim, partim igin sey yapiyorum.

ALl SERINDAG (Gaziantep) — “...bu Medlis ANAP'In Medlisi degil; bu Meclis milletin Medlisidir, yiice milletin
Meclisidir.” Ve akiglaniyorsunuz. S0yle diyorsunuz: “Blylk filozof Sartori, demokrasisini ara verdirerek kazaya ugratan Ulkeler igin
aynen soyle diyor: ‘Parmaklarin akillari olsaydi demokrasiyi yutan gjderhaar tliremezdi.’ Zafer, parmaklarin degil, milletin olacaktir.”
Cok glizel bir soz.

BASKAN —lyi deiste onu ingallah bulacadiz, bulmaya galisiyoruz.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Peki, niye bunu simdi uygulamiyorsunuz? Niye bunu uygulamiyoruz? Niye her seyi parmak
cogunluguna badliyoruz Sayin Baskan? Niye bunu uygulamiyoruz?

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Demirel’ in sdzii var Sayin Vaim, onu hatirlatmak lazim.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Ama onu Sayin Baskana sey etmek istemiyorum, Sayin Baskanin dyle diisiindiigini
dustinmek istemiyorum. Ben Sayin Bagkana yakistiramam onu.

Simdi, Sayin Bagkan, biz milletvekiliyiz, millet bizi secti gdnderdi. Niye? “Y asama faaliyetinde bulunun, denetim faaliyetini
yerine getirin.” dedi, onun igin gdnderdi bizi. Fakat biz bunu yapamiyoruz. Siz Adaet Komisyonunun Bagkanisiniz, bunu sajlamamiz
lazim.

Simdi -demin sdyledim- Meclis bir formalitenin yerine getirildigi bir kurum gibi gorilmemelidir.

BASKAN - Bir onay mercisi degildir.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Sayin Baskanim, simdi, bakiniz, son yillarda Meclis Ig Tiiziik’ (ine getirilen bir miiessese var,
teme kanun. Simdi, temel kanunun -simdi belki glindemle ilgili dedil deniyor ama adaletle ilgili en azindan- haiz olmasi gereken
standartlar I¢ Tiizik (in 91'inci maddesinde belirtilmis ve bu 91'inci madde de zannediyorum o konudaki Anayasa Mahkemesinin
kararinaistinaden Oyle diizenlendi, siz biliyorsunuz bunu.

Simdi, peki, eimizi vicdanimiza koyalim. Getirilen temel kanunlarin higbiri bu standarda uyuyor mu uymuyor mu Sayin

Baskanim? Simdi, ne diyor... Biz simdi torba kanunu temel kanun olarak gérustiyoruz. Bu, isin tabiatina aykiri. Bunu sizin sdylemeniz
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lazim, Turkiye Blyidk Millet Meclisi Baskaninin sdylemesi lazim. Milletvekillerinin hukukunu korumak, Turkiye Blyik Millet
Meclisinin sayginligini korumak Tirkiye BiylUk Millet Meclisi Bagkaninin gérevidir ama Tirkiye Blyuk Millet Meclisi, Sayin Bagkan
bunlar dile getirmiyor. O zaman Turkiye Blyik Millet Meclisi Bagkanini buna zorlayin efendim, zorlayin. Bdyle bir yasama fadiyeti
olamaz, yasama faaliyeti boyle bir uygulamayla kurumsallastirilamaz. Siz sikdyet ediyorsunuz yasama fadiyetinin kurumsallasmamis
olmasindan, biz de sikayet ediyoruz. Ama siz bu uygulamayla bunu sadlayamazsiniz Sayin Baskanim.

Simdi, ¢ok kisa bir érnek verip sdzlerime son verecedim Sayin Bagkan. Bir de kanun hikmiinde kararname diye bir
miiessese var, dyle mi? 1971’ deki muhtiradan sonra, efendim, bizim anayasal sistemimize girdi. Niye? idarenin hizli ¢alistirilmasi igin.
Sayin Bagkan, simdi, kanun hikminde kararname yetkisi 91'de dizenlenmis. Simdi 91’inci madde ne diyor: “Kanun hikminde
kararnameler yayimlandiklari giin yararlige girer, Turkiye Buyuk Millet Meclisine sunulur. Kanun hukminde kararnameler, Tlrkiye
Buylk Millet Meclisinde, komisyonlarda ve Genel Kurulunda éncelikle ve ivedilikle gértgilir.” Oyle mi diyor efendim? Oyle diyor.
Peki, bu oncelikle ve ivedilikle gorisilecedine gore, Meclis raflarinda, komisyon raflarinda bekleyebilir mi? Bekleyebilir mi Sayin
Baskan? Anayasa koyucu bdyle bir 6ngdriide bulunmasaydi, niye kanun hikmiinde kararnamelerin dncelikle ve ivedilikle goriisiilmesini
Anayasa' ya dercederdi, niye koyardi? Demek ki Meclis giindemine 6ncelikle ve ivedilikle gelsin, Turkiye BiylUk Millet Meclisi yani
yasama organi hemen duruma el koysun ve baskasi tarafindan kendisi adina kullanilan yetkiyi degerlendirsin, kontrol etsin. Ama simdi
Oyle inaniyorum ki sizin Komisyonunuzun giindeminde de kanun hikmiinde kararnameler vardir. Komisyonunuzun giindeminde, Sayin
Baskanim, kanun hikmunde kararname varsa siz bu tasarlyr gérligemezsiniz, Anayasa'ya aykiridir, éncelikle ve ivedilikle onlari
goriseceksiniz, o kanun hikmiinde kararnameyi goriiseceksiniz. Onu goriiseceksiniz, sonra da bunlara sira gel ecek.

O nedenle, Sayin Baskan, son sozimi sOyle bitiriyorum: Biz hepimiz milletvekiliyiz. Sayin AKP Grubuna mensup
arkadaglarimiz da, biz de, hepimiz bu millete hizmet etmek icin geldik ama bu yasama fadliyetiyle biz bu gorevi yerine getiremeyiz. Biz
bu gorevi yerine getiremiyoruz. Tirkiye Buylk Millet Meclisi Baskani bu konuda sorumlu, komisyonlari denetleme yetkisi var;
denetlemiyor. Turkiye Buyik Millet Meclisi sunu diyemez: Efendim, benim yetkim yok. Hayir, her konuda konusuyor. Sayin Basbakan
bir gorus ifade ettigi vakit hemen onun pesinde Sayin Meclis Baskani da efendim benzer, paralelde bir goriis ortaya koyuyor. Demek ki
durumdan vazife ¢ikariyor gerektiginde. O zaman ne yapmal1? Tirkiye Blyuk Millet Meclisi Baskani, Tirkiye Bliyik Meclisinin kendi
yetkisini en iyi sekilde kullanacadi bir ortami sajlamalidir ve bunu da tim komisyon bagkanlariniza... Ben tim komisyonlarda bunu
sOyllyorum; giindeminizde kanun hiikmiinde kararname varken siz bunu goriisemezsiniz. Ayrintilarina girmiyorum, zaten benim
uzmanlik danimin disinda, ayrintilar arkadaglarimiz dile getirdiler.

Tesekkur ediyorum, saygilar sunuyorum.

BASKAN — Sag olun, tesekkir ediyorum.

O Anayasa nin 91'inci maddesiyle ilgili sorunda asadi yukari U¢ tane doktora tezi var. Turkiye nin anayasal bir sorunudur.
Tabii, glindemimiz diginda ama sohbet edebiliriz, orada da dedinme var temel kanunlailgili Degerli Vaim.

ALI SERINDAG (Gaziantep) — Sorun, uygulama sorunu.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Sayin Bagkanim, bir dakikal ik bir katki sunmak istiyorum.

BASKAN — Tabii, tabii, Hakancigim ama Mevliit Bey “Iki dakika konusup gidecedim.” diyor, Komisyon Bagkanligina
geldi, bir talebi var.

Turgut Bey, Dilek Hanim; eder o talep makulse Onergelestirin, bakariz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Onerge hdline getirdik efendim.

BASKAN — Tamam.

Buyurun Mevl(t Bey.

FERIT MEVLUT ASLANOGLU (istanbul) — Sayin Baskanim, Sayin Bakanim, Komisyonumuzun gok degerli (iyeleri; gok
OzUr diliyorum Komisyon uyel erinden, ben bir hukukgu degilim ama bir konuyu hepinizin bilgisine, dikkatine sunmak istiyorum.

Tasarinin 2'nci maddesinin Gguncl fikrasinin son paragrafinda “mahkdmun cezasinin infazi” diye bir madde var Sayin
Bagkanim. Tirkiye'de mahkiimlar da var, tutuklular da var. E§er Komisyonunuz uygun goriirse, bagislarsaniz, acaba bu hikim
tutuklular igin de uygulanmaz mi? Ben dikkatlerinize sunuyorum. Yani tutuklular icin de hasta ise... Yani bilemiyorum, burada
“mahkim” dedigi icin benim dikkatimi gekti. Tutuklulara da uygulanacak sekilde diizenlenemez mi?

Sayin Bakanim, bir de bunlar igin zannediyorum ki sadece Adli Tip Kurumunun raporu... Eger Komisyonumuz uygun

gorirse sadece Adli Tip Kurumuna badlamak yerine... Artik Tirkiye'de editim ve arastirma hastanelerimiz var, Universite
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hastanelerimiz var. Ornegin, Adli Tip Kurumunun yaninda egitim ve aragtirma hastaneleri ve (iniversite hastanelerimizden birinin veya
ikisinin, Komisyonumuz nasil uygun gorirse... Yani sadece Adli Tip Kurumu yerine acaba egitim ve aragtirma hastanelerimizden bir
veyaikisinin de raporu olursa bu maddeyi uygulayabilir miyiz? Bunu arz edecektim.

Tesekkir ederim efendim.

BASKAN — Cok sag olun.

Efendim, pozitif yasama farkli, glindeme badli yasama... Ben sahsen birgok diinya Ulkesinin, dinya parlamentolarinin
miizakerel erini gérdim, Cin’de dahi seyrettim, glindeme korkung baglilik var ve kozaliteyi, illiyet badini glindeme teksif etmek... Cok
faydali oluyor bunlar.

Buyurun Bakanim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Bagkanim, tesekkiir ediyorum Sayin Aslanoglu nun katkilari igin.

Tabii, ilk defadile getirdigi konuda hiikimlUler igin getirilen bu diizenlemeden tutuklularin da, hakli olarak, istifade etmesini
arzu ediyor. Ceza Infaz Yasas’'nin 116'nci maddesi 16'nci maddeye atif yapmak suretiyle tutuklularin da bundan istifade edecegini
dizenliyor zaten. Burada bir problem olmayacek Sayin Aslanoglu.

Diger konu, Adli Tip Kurumu raporunun Universitelerden de verilebilmesine dair...

FERIT MEVLUT ASLANOGLU (istanbul) — Egitim ve aragtirma hastaneleri de. ..

BASKAN —“Cesitlendirilsin” diyor efendim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Bu raporlarin ainmasinda su an bir engel yok. Bu raporlar Giniversite ve
egitim hastanelerinden ainabiliyor ancak Adli Tip Kurumu bu raporlari denetliyor. Yani sadece Adli Tip Kurumu rapor tanzim edecek
diye bir kura yok, uygulamada da su anda Universite hastanelerimiz rapor hazirliyorlar ama Adli Tip Kurumu bu raporlarda uygulama
birligini bozmamak adina inceliyor, itirazi varsa o itirazi bilimsel anlamda muhataplariyla paylasiyor. Bu konuda da belki ileride biraz
daha rahathik saglayacak, uygulama birligini bozmayacak bir standarda ulasmayi da amagliyoruz. Dogru bir taleptir, ingalah bu
standarda ulasiriz.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Tesekkir ediyorum, sag olun.

Tamam mi MevlUt Bey?

FERIT MEVLUT ASLANOGLU (istanbul) — Bagkanim, tesekkiir ederim.

BASKAN —lyi giinler diliyorum, katkiniz igin tesekkdirler.

Buyurun Hakan Bey.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Sayin Bagkanim, Sayin Bakanim, ok degderli milletvekili arkadaslarim; ben de éncelikle
sizleri saygiyla selamliyorum.

Tabii, diinki goriismelerden bu yana 6zellikle bir konuda ati gizilerek ifade edilen bir husus var. O da su: Getirilmis olan
diizenlemeyle mukayese edilebilecek hicbir lilkede higbir diizenleme olmadigi yoniinde ¢ok sabit fikirler var. Bunun Uzerine ben de
Turkiye BuyUk Millet Meclisi Arastirma Merkezine bir aragtirma yaptirdim. Cikan sonuglari hem kayitlara girmesi bakimindan hem de
bu sabit goriilen saptamaya bir ihtiraz koymak bakimindan ifade etmek istiyorum.

Macaristan’daki uygulamayr sOylUyorum: “Durusma sirasinda kisilerin ana dilinde konusma ya da yazma hakki
bulunmaktadir. Ana dili Macarca olmayan bir kisi kendi ana dilini durusma sirasinda kullanmak isterse kendisine bir terciman tahsis
edilir.” diyor.

Romanya daki uygulamayi sdyltuyorum: “Romanya Anayasasi’'nin 128'inci maddesi: ‘Ulusal azinliklara mensup Romanya
vatandaglar1 organik kanun hikkimleri uyarinca mahkeme 6ntinde kendi ana dillerinde ifade hakkina sahiptir.””

Slovenya nin uygulamasini sdyltyorum: “Yargilamada taraflar, taniklar ve diger katilimcilarin sorugturma, mahkeme
prosedurleri ve yargilama boyunca kendi dillerinde kullanma haklari vardir.” ifadesi yer almakta.

Yine, Komisyonunuz tarafindan gonderilen Nezahat Y uca arastirmasinda da oraya 6zgin durumu ¢ok iyi bilemedigim igin
ama gene de ifade edeyim: “Ukrayna da ceza muhakemesi Ukraynaca ya da yerel halkin ¢ogunlugu tarafindan kullanilan bir dilde
yapilir.” ifadesini kullanan igerikte diizenlemeler vardir.

Sadece bunu aktarmak istedim, tesekkir ediyorum.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum, sag olun.
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Buyurun Sayin Erdogan.

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Sayin Baskan, Sayin Bakan, degerli milletvekilleri, degisik kamu kurum ve
kuruluglarindan gelen kamunun kiymetli birokratlari, basinimizin dederli temsilcileri; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Tabii, su anda gérigsmekte oldugumuz kanun tasarisinin geneli Uzerinde konusacadim ama hepinizin de bildigi gibi, bu kanun
tasarisinin 1’inci maddesi isin 6z0 bizim agimizdan, geri kalan kismi da bu isin ambalaj1 mahiyetindedir.

Simdi, arkadasimiz biraz dnce bagka Ulkelerden farkli agiklamalari sdyledi ama herkesin kendi sartlari farklidir. Simdi her
grip olan insan bir eczaneye gidip standart bir grip ilaci alarak tedavi olmaz. Her grip olan insan doktora gider, doktorun verecegi
tedaviyi uygular.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Hig olmadigi sdylendigi igin sdyledim.

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Simdi, bu Parlamento Avusturya nin, Macaristan’ in ya da bagka bir tilkenin parlamentosu
degil; Tirkiye Cumhuriyeti’nin, Ttrk milletinin parlamentosu. Bu Parlamentonun kurulusundan baglayarak bu konulara detayli olarak
bakmak lazim. Bizim cumhuriyetin yani Kurtulus Savagsi’yla birlikte o glinden bugiine kadar imzaladigimiz uluslararasi s6zlesmel erde
bdyle bir taahhiidiimiz var mi? Bunun oldugunu ben simdiye kadarki yaptigim ¢aligsmalarda bulmadim. Diinden bu yana Komisyonun
calismalarini takip ediyorum, gerek iktidar kanadindan gerek muhalefet kanadindan gerekse Sayin Bakanin sunuglarinda “Bizim soyle
bir uluslararasi yukumlGligumuz var, bunu yerine getirelim.” denilmedi.

Ben aslindaisi baginda daha farkli bir sey sdylemek istiyorum. iktidar bdyle bir diizenlemeyi buraya nigin getirmigtir? Y ani
bunun yargilamanin bir ihtiyaci olarak getirilmedigini burada herkes biliyor. Herkesin az gok kendine gore bir fikri ve buraya gelinceye
kadar bir birikimi var. Bunu samimi olarak ortaya koysa, Sayin Bakan sunumunda keske “Biz sunlar igin bunu koyuyoruz, getirdik
buraya” dese biz daha mutlu olurduk. iste, efendim, yargilama, adil yargilanma vesaire gibi hikayelerle birbirimizi kandirmak yerine
daha somut olarak “Biz surada, suna soz verdik. O sdziimiizi yerine getirmek igin, siz ne kadar badirirsaniz bagirin, ne kadar muhal efet
ederseniz edin, ne kadar hakl1 olursaniz olun biz bunu gegirecediz.” deseydi bu daha mantikli bir agiklama olurdu.

Bakiniz, simdi, bir siireg var yasanan, AKP iktidari géreve geldiginden bu yana yasanan bir siireg var. Habur’|a baglayan ki
kendileri de zaman igerisinde bunu -Sayin Basbakanin agzindan- “Habur kazas” olarak itiraf ettiler. Habur’ da kim kargilandi, kiminle
gorisildi? Yani burada, tabii, BDP milletvekillerinin dokunulmazliklari kadirilirken bunlarin da somut olarak ortaya konmasi lazim.
BDP milletvekilleri yanlis teréristlerle goriistikleri igin mi dokunulmazliklarl kadiriliyor? iktidar dogru teréristlerle gérisiiyor, BDP
milletvekilleri yanlis terdristlerle. Dokunulmeazliklar kaldirilirken, BDP milletvekilleri yanlis yapmistir, dagdaki terdristlerle, Turkiye'yi
bolmek, parcalamak isteyenlerle kucaklasmiglardir, bunlarin dokunulmazl iklari kaldirilmalidir ama ayni sekilde, Turk devletinin itibarini
sarsacak, Turk milletini, sehitlerimizi incitecek davraniglarda bulunan herkesin dokunulmazligi da kaldiriimalidir.

Simdi, Habur’ da bir karsilama yapiliyor. Buradan baslayan bir siireg var. Arkasindan Oslo’ da yapilan gériismeler, imrali’yla
yapilan goruismeler, yol haritasi, Blyuksehir Y asasi, 4+4+4’ te Kurtge segmeli ders ve tabii ki... Bu Kirtge segmeli dersin kabul edildigi
giinlerde Mardin Artuklu Universitesi Kiirtge Enstitiisii Miidiirii ok enteresan bir agiklama yapti. O giriiltinin icerisinde bunlar
kayboldu. Dedi ki Sayin Enstiti MUdiri: “Su anda bu segmeli ders Kiirtgeyi ancak pilot uygulama olarak yapabiliriz, elimizde gok fazla
Ogretmen yok. Ama bir on-on bes sene sonra Kiirtge egditim yapabilecek atyapiyi olusturacagiz.” Simdi, bu Enstiti Mudariine bu gérevi
kim verdi, onu da bilmiyoruz. Yani AKP nin bu gizli kapakli icraatlarini hep sonradan bdyle par¢a parca toparlayarak bulabiliyoruz.
Simdi, arkasindan burada ana dilde savunma, bu gorisiilirken Sayin Besir Ataay da yeni bir sey daha, kamuda ikinci bir dil tartigmasi
aclyor ama bunlarin hepsini dustinirken hep érnekler Kirtce Uzerinden veriliyor. Burada bir seye daha dikkat etmek lazim. Sayin
Bagbakan bircok konusmasinda 36 etnik gruptan bahsediyor. Simdi, 36 etnik grup Gzerinden siyaset yapilacaksa 0 zaman yarin bunun 36
ayri etnik grup agisindan da 6niimize gel ecedini goérmek lazim yani Sayin Bagbakan ya da birileri Turkiye'yi 36 dilli mi yapmak istiyor?
Bdyle bir gérev mi var? Bu milleti yoneten, bu milletin sectigi iktidarin béyle bir sorumlulugu mu var? Nereden geldik buraya? Ha,
tabii, bunlar yapilirken, cok enteresan, ¢ok da celiskili seyler yasiyoruz. Buyuksehir Yasasi goruslllrken birden glindeme Bagbakanin
ajzindan bomba gibi bir agiklama: “idam cezasini geri getirelim.” “E, getirin idam cezasini...” Ses yok. Ama Pakistan déniisiinde Sayin
Basbakan diyor ki: “idam cezasi falan énemli degil. Bu sug isleyenler bu memleketten gekip gideceklerse biz onlari pesinde degiliz,
nereye isterlerse gitsinler.” Bizim askerimizi, polisimizi 6ldUrenler istedikleri kadar 6ldursiinler ama istedikleri yere de gitsinler, bundan
sonra bizim bagimiza bela olmasinlar; biz onlarin pesinden kogmayacadiz, onlarla ugrasmayacadiz. Simdi, bu kanun geliyor, BDP
milletvekillerinin dokunulmazligi glindeme geliyor. Ya, boyle kamuflgia faan filan gerek yok. Eger idam cezasi getirecekseniz,

Blyuksehir Yasas yanlisti. Efendim, BDP'li milletvekillerinin dokunulmazligini kaldiracaksaniz bu yanlis. Yani bir gizgisi olur insanin,
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bu ¢izgi Uzerinde gider. Boyle zikzak yani iste, milleti aistirmak ya da yapilan bazi seyleri gbz ardi etmek icin bu tip agiklamalarla
gundemi karartmanin bir anlami yok.

Simdi, konumuzun 6z nedir? Burada Turkgeyi bildigi halde farkli bir dilde birisinin savunma talebinin karsilanmasi. Simdi,
burada agikga bir dayatma vardir. Adam Turkgeyi biliyor, 6rgltiin, kendisinin biittn kullandigi metinler Tirkge, efendim, avukatlari var,
avukatlarin hepsi Turkge biliyor. Boyle bir ihtiyag falan yok, bu bir dayatma. TRT Ses'i de siz kurdunuz. Niye kurdugunuzu o zaman da
¢ok konustuk. Simdi de gene tartisiriz. Simdi, i1srarla dilin nereye gidecegini gérmek lazim. Bir milleti olugturan en 6nemli unsur dildir.
Siz dagdaki terdristleri Habur’ da kargilayip sokada salip bu tip kanunlarla birlikte yani Turkiye'nin icerisinden yeni bir millet olugturup
Turkiye'yi bolmek istiyorsaniz bunu acikca ortaya koyun. Ha, bdyle bir niyetiniz yoksa ategle oynamayin. Yani burada Sayin Bakan
hukukgu; Sayin Komisyon Baskani émrinin yarisini hukuku uygulayarak gegirmis, yarisini hukuk yaparak gegirmis; Komisyon uUyesi
arkadaglarimizin coguna bakiyorum, hukukgu yani yapilan isin nereden geldigini, nereye gidecedini géremeyecek kadar aramizda saf,
bilgisiz, tecrlibesiz insan yok. Kendimizi ve milletimizi kandirmayaim. Yice Turk milleti bizi, bu milletin bekasini devam ettirmek
Uzere bu milletvekillerini segti, bu milletvekilleri bu gorev igin buradalar. Bu milletin birligini, dirligini bozmak gibi milletvekillerinin
bir gorevi ya da sorumlulugu yok arkadaglar. Simdi, buradaki arkadaglarimiz eJer bu isin nereden geldidini, nereye gidecegini
bilmiyorlarsa... Ben buna ihtima vermiyorum yani bu alt yapiya sahip olmayan burada higbir arkadasimiz yok. Bu gen¢
arkadaglarimizin hepsi, gen¢ milletvekillerimiz hukuk mezunu. Simdi, dinyadaki Ornekleri, diinyadaki bu konuyla ilgili sosyal
aragtirmalari, hukuk metinlerini bilmeyen ya da ulasamayacak bir kimse yok bu Komisyonda. Dolayisiyla, bu milletin birligine, dirligine
sikinti getirecek... Ha, sizin arkanizda bagka bir dayatma varsa... Ben bunu gegen giin BuyUksehir Yasasi gorisiil irken Genel Kurulda
da sdyledim arkadaglar. Canakkale de 253 bin sehit verdik, Kurtulus Savasi’ nda binlerce sehit verdik, 1984 yilindan bu yana Dogdu ve
Giineydogu’ da binlerle ifade edilen, bir sirt sehit verdik. Bakiniz, o insanlar, bu topraklar icin, bu milletin, bu devletin bekasi igin
verebilecekleri en son, en kiymetli seyi verdiler. Neyi verdiler? Canlarini verdiler. Simdi, o zaman, bizim milletvekilleri olarak burada
kaybedecedimiz ne olabilir? iktidar agisindan da, muhaefet agisindan da milletvekilinin bundan sonra buna “hayir’ demekle
kaybedecedi ancak siyasi ikballeri olabilir. Higbirimizin siyasi ikbali yani bu Meclisteki 550 kisinin siyasi ikbali bu topragin altindaki bir
sehidin yaptigindan daha 6nemli dedildir arkadaslar. Bu dayatma nereden geliyor, bunu agikga ortaya koyalim yani ben bunu Sayin
Bakandan da, Sayin Komisyon Baskanindan da istirham ediyorum. Burada bir dayatma var. Ciink{ dili bu kadar kurumsallastirdiginiz
zaman bunun arkasindan milletlesmenin Onine gegcemeyeceginiz sosyolojik olarak belli. Bununla ilgili gerek Ulkemizde gerek
uluslararasl arenada yapilmig bir siirli galisma var, bir siir(i arastirma var, bir siirli doktora tezi var. Simdi bunlarin hepsini yok sayarak,
hafizamizi yok sayarak kendi bilgilerimizle, kendimizle, kendi birikimimizle, kendi tarihimizle, kendi kiltlirimizle alay ederek bdyle
bir kanun tasarisinin bu Parlamentoda goristlememesi 1azim.

Benim Sayin Bakandan istirhamim, dncelikle tasarinin bu 1'inci maddesini hemen bu Komisyondan g¢ekip, yeniden bir
uzlasma komisyonu marifetiyle diizenleyip ondan sonra buraya getirmesidir. Bu millete yapabilecegi en biiylik hayir budur. Eger kendisi
Turkiye Cumhuriyeti’ nin sorumlulugunu tasiyorsa, Tirk milletinin sorumlulugunu tasiyorsa bunu da hemen yapmalidir.

Hepinize tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Cok sag olun Degerli Valim.

Faruk Bey, buyurun.

FARUK BAL (Konya) — Sayin Baskan, Sayin Bakan, degerli burokratlar; hepinizi saygiyla selamliyorum. Sayin Bagkanin
da bu zarafetine tesekkr ediyorum.

Degerli arkadaglar, diin geneli Uzerine yaptigimiz konusmalarda ben de sdz amistim ve savunma hakkinin mukaddesligi
Uzerine birtakim dusiincelerimi paylasmistim. TlrGnin yargilayabilen, esrefi mahlukat olan insanin yargilama sirasinda savunma
hakkinin kutsiyetine isaret etmistim. Dolayisiyla, savunma hakki kapsaminda Milliyetgi Hareket Partisi olarak sonuna kadar
kullanilmasinin éniindeki engellerin kaldirilmasindan yanayiz.

Bunu, Turkiye, tartistigimiz mevzuda -adini koyaim, adi “ana dilde savunma hakki”dir bunun, kanunda farkli kelimelerle
ifade edilmesine ragmen bunun adi budur- geredini uluslararasi hukuka ve atina imza attigi s6zlesmelere uygun bir sekilde yerine
getirmistir. Nedir bu? Birlesmis Milletler S6zlesmesi, Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ve Anayasa nin 90’ inci maddesine gére de i¢
hukuk kurai haline gelerek hepimizi baglayan bu hikimleri geredini yerine getirmis ve Ceza Muhakemesi Kanunu' nun 202’ nci

maddesinde meramini anlatacak kadar Tirkge bilmeyen herkese devletin terciiman tahsis etmesi ve savunma hakkinin bu gergeve
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icerisinde kutsiyetine uygun bir sekilde yerine getirilmesi konusunda hem tashhidlni yerine getirmis hem de savunma hakkinin
kutsiyetine bir nem atfetmisgtir.

Simdi, 6éniimiize gelen konu bununla alakal 1 bir konu degil. Pek ¢ok arkadas merak ediyor ve “Bu nereden geldi, bunu Sayin
Bakan, Sayin Komisyon Bagkani agiklasin.” diyor. Ben onlarin agiklamalarina 1sik tutacak sekilde distincelerimi sizlerle paylasmak
istiyorum. Bu iki kanaldan gelmistir dederli arkadaglarim. Birinci kanali, kiresel dayatma, Bliyuk Orta Dogu Projesi kapsaminda Orta
Dogu’ ya yeniden sekil vermek isteyen glglerin “bdl-parcala-yut” taktigi gercevesi icerisinde millet bltinlGgunt, millT devlet kavramini
ortadan kaldirarak etnik imtiyazlar yaratip, bu etnik imtiyazlarin tahrikiyle de i¢ kargasalarla Turkiye' yi mesgul etmek. Bu bir tek bizim
Ulkemizde olmuyor; bu, Libya da oldu, ne hdle geldiklerini gordiik; bu, Tunus'ta oldu, ne hdle geldiklerini gértiyoruz; Misir’ da oldu;
simdi Suriye de oluyor; sira Tirkiye de. iste, bu yasa dyle bir cehennem kapisini aralayan bir yasadir. Bunu diinkii ifademde soyledigim
gibi, egrefi mahlukata bahgedilmis olan o vicdanindaki mahkemeyiklbrada Adalet ve Kalkinma Partisine mensup milletvekillerinin ve
Sayin Bakanim, zatidinizin; Sayin Komisyon Bagkanim, zatialinizin de muhakeme etmesi gerekmektedir. Hatay Suriye' ye gok yakindir
Sayin Bakanim. Oradaki kargasay! gériiyoruz. Buraya sigramasi isini de risk olarak algilayabilecek durumdayiz. Gergi Sayin iyimaya
orta Anadolu’ nun ortasindan ama orada da bu iger karistigi zaman ne hdle geldigimizi gérecegiz. Dolayisiyla, geldigi kaynak, birinci
olarak kiresel bir projeden gelmektedir: Bol-pargala-yut.

Bununla ilgili belki o vicdaninizda muhakeme yaparken degerlendirebilirsiniz diye Hindistan’la ilgili kigtk bir anekdotu
anlatmak istiyorum. ingilizier Hindistan'a gittigi zaman, Hindistan’1 isgal ettigi zaman bunlar ne kadar pargaayabilecek, toplum
butuinl GgUnG ne kadar bdlebilecek enstriiman varsa hepsini kullanmiglar; din, dil, lehge, inang, kademe, kast vesaire. Paramparca ettikten
sonra, gerekli ekonomik cikarlarini da glivence atina aldiktan sonra “Hindistan’1 bagimsizlastiriyoruz.” demis ve Hindistan’1 terk
edecek. Terk ederken ingilizlerin Hindistan Valisine Hintliler de bir téren diizenlemigler, térenle ugurluyorlar. Ugurlarken Hindistan’ in
yetkili sahsiyeti demis ki: “Geldiniz, burada bir siire kaldiniz ve gidiyorsunuz. Giderken paramparca bir Hindistan birakiyorsunuz. Bizi
dinimize, dilimize, inancimiza, lehgel erimize gore pargaladiniz. Simdi biz ne yapacagiz biz gittikten sonra?’” Kulagina egiliyor diyor ki:
“Dedigin dogrudur ama siz de bl inmeye, pargalanmaya gok misaittiniz.”

Degerli Komisyon Uyeleri, bdlinmeye, parcalanmaya miisait oldugumuzu tarih size gelecekte hatirlatmasin. ingallah bunu
dederlendirirsiniz.

Dolayisiyla, bu bir kiresel projedir. Bu kiresel projede Turkiyenin millet butinlGdl bozulmek icin etnik imtiyazlar
yaratiimaktadir. “Turkiyelilik” gibi, 36-47 mozaikten bahsedilmesi gibi sbzler de bu projenin Turkiye ayagini teskil etmektedir. Tarih
bizden hesap soracaktir. Tarih yarin sizi yargilarken, bu parti disiplinine goére hareket etmis, affedici yonini bulalim diye
dustinmeyecektir. Ecdadimizin ruhu sizden, hepimizden hesap soracaktir ve dolayisiyla bunu gérerek, bilerek degerlendirelim.

Birinci kaynak kiiresel BOP projesinin uygulamasidir. ikinci kaynak ise bu kanun tasarisinin buraya gelmesinde PKK terdr
Orgltiniin nasil dagdaki silahi acimasizca bu milletin fertlerine karsl, hem Giineydogu’ da yasayan Kiirt kardeglerimize hem onlarin can
ve ma guvenligini sadlayan emniyet glclerimize, askerimize, 6gretmenimize, hakimimize, savcimiza geviriyor ise bu acimasizligini
cezaevine dusmus olan kendi mahkdmlarinin hayatini da bir silah olarak kullanip aglik grevlerine dénlstirmekte ve aglik grevlerine
donlstirmenin yarattii propaganda glicliyle de kamuoyunu etkileyip cezaevinde bulunan kisinin kisisel héliyle mitenasip olmayan l¢
tane taeple karsimiza gikmaktadir. Birincisi, bu tasari, ana dilde savunma, Turkge bildidi hdlde ana dilde savunma; ikincisi, ana dilde
egitim; Uglinclisl de tecrit.

Simdi birinciyi yerine getiriyorsunuz. Birinciyi yerine getirirken, Sayin Bakanim, terér 6rgiitl sizi muhatap almadi. Sayin
Cumhurbaskaninin, Sayin Bagbakanin, zatiainizin ve Hikimetin diger yetkililerinin, aclik grevlerinin bitirilmesi konusunda iyi niyetle
yapmis oldugu ¢adrilarin ve ¢alismalarin tamamini cevapsiz birakti veya reddetti. Bir tek kisinin sdzii Gzerine bir glinde aclik grevleri
sona erdi, o da Imral’ daki bebek katili. Dolayisiyla, siz simdi bu talebe bu yénii itibariyla, ileride anlatacadim Anayasa ya aykiri, millet
butlinl G§Una bozucu, millT devlet kavramini tahrip edici tavizi teslimiyetci bir anlayigla verirseniz yarin silah haline gelecek diger aclik
grevleri veya beklemediginiz davranis bicimleri tehdidi ile kargl karsiya kaldiginizda hangi tavizleri vereceksiniz? Bunun siniri nedir?
Bunun sinirini milletin vekillerinin burada bilmesi gerekmektedir. Dolayisiyla, sinirsiz bir teslimiyet ve sinirsiz bir taviz sizin Anayasa
cerceves igerisinde siyasi sorumluluklarinizi astidiniz ve siyasi bir sonu¢ doguracagl anlamina gelmektedir. Bu siyasi sonug ayni
zamanda hukuki bir sonucu da birlikte getirecektir.

Siz bu Ulkeyi atalarinizdan ya da ananizdan, babanizdan veraseten intikal etmis bir tereke gibi yonetemezsiniz; bu Ulkenin bir

kurulusu var, bir kurulug dizeni var, bir kurulus felsefesi var, bir anayasasi var, buna gére yoneteceksiniz. Sizin bunlarin hepsini hige
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sayarak terér tehdidi atinda ya da dis kiresel gliclerin baskisi atinda verecegdiniz her taviz giini geldiginde hesap olarak karsiniza
clkacaktir, fatura olarak karsiniza cikacaktir. Bu hem hukuki agidan karsiniza gikacaktir hem siyasi olarak karsiniza gikacaktir.
Dolayisiyla PKK’'nin bu dayatmasi, elinde silah olarak glcl bulunduran veya en mukaddes varlik olarak insan canini bile silaha
donlsturebilen terér 6rgltiiniin dnimiizdeki stiregte tavizci ve tesimiyetci politikaarin actigi yoldan daha bliytik mesafel er katedecegini
bilmeniz gerekmektedir ve buna gére de bu kanun tasarisini tekrar degerlendirmeniz gerekmektedir.

Degerli arkadaglarim, simdi bu tasari Anayasa mizin pek ¢ok maddesinde ama 6zellikle 3’ incli maddesinin birinci fikrasinda
hassasiyetle korunan millet buttinlGgunl etnik imtiyazlarla bozmaktadir. Bu tasari Anayasa nin 3’ tincli maddesinin birinci fikrasindaki
“Resmi dil Turkgedir.” ilkesini ve dedismez ve degistiriimesi teklif dahi edilemez kuralini bozmaktadir. Bu, Anayasa nin 10’uncu
maddesinin dordinci fikrasindaki “Hicbir kisiye, aileye, zimreye veya sinifaimtiyaz taninamaz.” seklindeki hikmini bozmaktadir. Bu,
Anayasa nin yarg! yetkisi kapsaminda hikumranlidin tekligini bozmaktadir. Bu, hakimin bagimsizligini ve tarafsizligini etkileyebilecek
ve mahkemeyi bu yonde kontrol edilebilir bir makam héline getirebilecektir. Simdi “Sanigin ana dil diginda segecegi tercliman
marifetiyle tercime yapilir.” diyorsunuz. Degerli Bakanim, siz de hukukgusunuz biz de hukukguyuz, hig taraflardan birinin mahkemenin
verecedi kararda esas alacadi bilirkisi atama yetkisi taniniyor mu? Bilirkisi dedigimiz, terciiman dedigimiz de bir bilirkisidir. Yani iki
taraftan birisine diyorsunuz ki: “Sen bir bilirkisi tayin et, senin dedidin gibi olacak bu is.” Boyle bir sey olabilir mi? Ha, bunun bir
anlami var, o anlami ben size anlatayim. Bilirkisi terciman listesinde muhtemeldir ki PKK'nin kontroltindeki isimler olacaktir. Bunun
buraya yazilmasinin sebebi hikmeti, énliniize gelen her sanik PKK kontrol atinda bulunan o kisiyi segecektir ve bdylece sanigin
savunmasl terér orguttinin sanstiriinden gegtikten sonra mahkemeye ulagacaktir. Bu kadar garip, bu kadar vahim bir durum nasil oluyor
da bir kanun tasarisi haline donUstiirtlebilir, ben buna sasiyorum. Ama basindaki dayatmalari gordigiimiiz zaman o saskinligin bu defa
UzUntlye ve kahra donisliyor.

Degerli arkadaglarim, bu kanun tasarisi her yoniyle milletin, hukukun ve yargilanan kisilerin hayrina degildir. Bu tasari
kiresel gliclerin hedeflerine ve PKK terdr 6rgitiinin amaglarina hizmet eden bir tasaridir. Dolayisiyla, esrefi mahlukat olarak size
verilmis olan vicdanda bir kez daha bu vatani bize emanet eden sehitlerin, gazilerin ve korumak igin gencecik bedenlerini kara topraga
verenlerin ruhuyla birlikte degerlendirilmesi gerekir diyor, hepinize saygr sunuyorum.

BASKAN — Tesekkir ediyorum Faruk Bey.

Bakanim hemen mi konusacagiz yoksa. ..

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Bal ayrilmadan sdz alayim glinkii benzer seyler sdyledi, kendisi
ayrildiktan sonrabir iki sey syledim, o acidan kendisi buradayken...

BASKAN — Buyurun Bakanim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Bagkan, degerli milletvekilleri, tekrar sizleri saygiyla
selamliyorum.

Tabii, burada diin de yasanin teknik elegtirisi disinda yapilan dederlendirmelere verilmesi gereken cevaplar var ancek onu bu
zeminde degil, belki ilerleyen asamalarda dederlendirecegim. Simdi burada Sayin Bal ifade ettiler: Bu kuresel bir dayatma sonucu gelen
bir tasaridir. Bu kiresel dayatma Buyuk Orta Dogu Projesinin bir ayadi olarak énimtize gelmistir anlamina gelen sbzler ifade edildi ve
buradan bir érnekleme yapildi. Bu érneklemelerdeki vahameti gézeterek simdi cevap vermek istedim.

Libya, Misir, Suriye 6rneklerinden sonra simdi sira Turkiye'ye geldi, o oyunun bir pargasi olarak bunlar diisiniiyor denildi.
Bir kere sunu ¢ok net ifade etmek lazim: Libya da, Misir’ da, Suriye de insan haklari saglandidi igin, 6zgurlUkler temin edildigi icin o
hareketler yasanmadi. O cografyaarda yillardan bu yana, uzun yillar boyu antidemokratik ydnetimlerin is basinda olmasi, insanin
fitratindan, dogusundan var olan temel haklarin taninmamis olmasinin getirdigi bir birikim vardi, bunu gérmek lazim ve o cografyalarda
bu reformlarin yapilmasi yéniinde uzun yillardir bir arzu, bir beklenti var idi. Simdi, “Arap bahar1” ya da farkli adlarla adlandirilan o
hareketler ile Turkiyede parlamenter demokrasiye dayall, her tlrli muhalefetin cok net ve agik yapilabildigi ve uzunca bir siredir
asamalardan gegerek Avrupa Birligiyle miizakere siirecine girmis ve Kopenhag siyasi kriterlerini karsilamis, bunu simdi daha da
ilerletmek isteyen, taglandirmak isteyen bir Ulkenin demokrasi kargitligindan kaynakli uygulamalara donlk tepkilerle olusan Arap
baharinda bir haka olarak Tirkiye'nin bunun pesine takilacadini, katilacagini sdylemenin sosyolojik ve tarihsel temelinin cok dogru
olmadigini ifade etmek istiyorum.

Turkiye'de yillardan bu yana yasadigimiz sorunlar var, terérle miicadele konusu var. Sayin Bal’dan énce sdz alan Sayin

Erdogan da birtakim dederlendirmeler yapti. “Turkiye'yi 36 dilli mi yapmak istiyorsunuz? Turkiye i¢inden bir millet olusturup bu ulkeyi
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bolmek mi istiyorsunuz?’ gibi sorular yoneltildi. Dederli arkadaglar, bir kere sunu gok net ifade etmemiz lazim: Her arkadasimiz kendi
acisindan bu Ulkeye sevdasini, bagliligini, sevgisini de igine katarak bu Ulkenin sadlidl, selameti icin goérlgerini ortaya koyuyor.
Cumhuriyet Halk Partili milletvekili arkadaglarim da ayni endiseyle konuguyorlar, MHP nin degerli temsilcilerinin gorlglerinin de ayni
endiseyle yapildigindan higbir siiphem yok. Ama AK PARTI’ nin milletvekilleri, su anda yiiriitme organi igerisinde olanlar bundan farkli
bir endiseye sahip degiller. Hig kimse bir digerini daha fazla memleket sever olarak géren ya da memleketini sevmeyen, memleketine
yanlis yapan, gelecekte bu Ulkeyi sikintiya sokacak ihanete varan birtakim eylemler icinde olmakla 6l¢lp, tartip, itham edemez. Herkes
kendi penceresinden bu Ulkenin selameti icin gordiigu dogrulari ifade ediyor ve bu dogrular cergevesinde politika Uretiyor, siyaset
belirliyor. MHP nin siyasetteki tavri, tarzi yillardir bilenen bir tarzdir, tavirdir, kendi icerisinde tutarlidir ve gelip burada bunu syl tyor.
CHP kendi agisindan farkli degerlendirmeleri yapiyor. AK PARTI de siyasete basladigi, kuruldugu 2001 yilindan bu yana kadar hem
parti politikalarini belirleyen hem partisinin programini belirleyen belgelerinde bu Ulkeyi bir buttin olarak, bugin itibariyla 75 milyona
yakin bir Ulke insanini igerisinde barindirdigi bitln unsurlariyla beraber baris igerisinde, bu Ulkede bir ve beraber, 6zgurltkleri
saflayarak demokratik bir zeminde yasatma idealini topluma deklare etmistir ve toplum AK PARTI'nin bu deklarasyonuna prim vererek
onu is basina getirmistir ve her iki yilda bir siyaset kurumu halkin 6ntine giderek politikaarini test etmektedir, kamuoyunun, milletin
onayindan gegirmek suretiyle uygulamalarini demokratik kontrole, denetime tabii tutmaktadir. Her iki yilda bir bu demokratik kontrole
tabiyiz ve milletin arzu etmedigi bir isi yapti isek halk bizi ilk firsatta génderecektir, bu demokrasinin temel vazgegilmezidir. Ama
birbirimizi siyasetimizi Uretirken, bu siyasetimizi icraata doker iken farkli degerlendirmelerle yaftalamak ¢ok dogru olmaz diye ifade
ediyorum.

Habur’ da baglayan olaydan giriliyor ikide bir. Habur nedir? Dagda silahla gatisan unsurlarin silahini birakarak gelip Tirkiye
icerisine girerek mevcut kanunlar igerisinde ben tlkeme geldim demesi, bizim yillardir insanlar dislincel eriyle miicadelelerini yapsinlar,
silah, siddet, terér yontemi bir hak arama yéntemi olamaz diistincemizle ¢atisan bir sey midir? Habur’ un ilerleyen safhaarinda bu siireg
sabote edilmigtir ama Habur diisiincesi, Habur fikri yanhs bir disiince, yanlis bir fikir degildir. Oz itibariyla; savagan, bu milletin
guivenlik guglerine silah dogrultan unsurlarin silah birakarak kendi lkesine gelip o Uilkenin adal etine teslim amasi bizim en nihayetinde
varmak istedigimiz nokta degil de nedir Allah askina? insanlan tek tek dadlarda 6ldiirerek bitirmek midir politikamiz? AK PARTI
olarak sunu sdyledik hep: Sozl olan, bu Ulkenin selameti icin, birlidi icin ve mutluludu icin sdyleyecek bir lafi olan buyursun gelsin,
demokratik platformlar agik Turkiye'de, siyaset zemini agik, sivil toplum katilimciidi agik. Bu agidan Habur platformuna yapilan
gondermeler kanaatimce maksadi agsan géndermelerdir. Habur hadisesi silahli yontemlerle degil, demokratik yontemlerle fikirlerin
miizakere edilmesi sireci igin olusturulmus bir platform idi ama bunun koétlye kullaniimasi, maksadi asan bicimde kullaniimasi
neticesinde yargr gerekli islemlerini yapmstir. O siireci istismar eden uygulamalar yargilanmis ve tecziye edilmistir, cezalar verilmigtir
ama bugiin gene Tirkiyenin igerisinde bulundugu problemlerin ¢dziimu icin olusabilecek her tiirl G pozitif atmosfere katki sunmak, bunu
temin etmek siyasetcinin goérevidir diye diglniyorum. Ama bunu sadlarken de elbette ki Ulkemizin gunubirlik yasadi§imiz slreg
icerisinde insanimizin ve Ulkemizin karsl karsiya kaldigi silahli tehdit ve saldirilar kargisinda hem Ulkenin hem vatandaglarimizin can,
mal emniyetini sadlayacak her turlt guvenlik tedbirini almak da bu Ulkenin en tabii hakkidir. Bu da yapiliyor. Terdrle, silahla, catisma
yoluyla hak aramak isteyenlerle devletin guvenlik birimleri her turlt imka&ni kullanarak micadele ediyor ama siyaset kurumu ayni
zamanda ¢6zim Uretmesi gereken, bu sorunlari ¢gdzmesi gereken kurumdur.

Simdilik tesekkur ediyorum Sayin Bagkanim.

BASKAN - Cok tesekkir ediyorum Bakanim.

FARUK BAL (Konya) —Ben bir cimleilave edebilir miyim Sayin Bagkanim?

Sayin Bakanimdan ayrildigimiz bazi noktalar var ama bir tanesini kendisine hatirlatmak istiyorum o da sudur: Blylk Orta
Dogu Projesine tabi kilinan Ulkelerde hicbir zaman insan haklari, demokrasi yonlndeki zafiyetleri gidermek icin operasyon
yapiimamistir. Eger 6yle olmus olsa idi ilk 6énce Suudi Arabistan’dan baglamalari gerekirdi, Katar ve Birlesik Arap Emirliklerinde
olurdu. Bu projenin temelinde enerji paylagimi vardir ve kiresel gliglerin éniinde onlarin tahakkimuini kabul etmeyen hikdmetlerin ve
Ulkelerin sinirlarinin, yonetim sekillerinin degistirilmesi vardir. Bu, bu kadar basittir. Tlrkiye'de de bu konuyla ilgili olmak (izere dort
ayri Ulkenin haritalari o kiresel gli¢lerin masalarinda dolasmaktadir, bu da bilinen bir gergektir. Dolayisiyla, Turkiye de bdyle bir riskin
varli§ bizden 6nce oradaki siyaset ve karar mercilerinin masaarinda bu haritalar geziyor Sayin Bakanim.

BASKAN - Tesekkir ederim Faruk Bey.

Buyurun Turgut Bey.
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TURGUT DIBEK (Kirklareli) - Arayl ne zaman vereceksiniz Sayin Bagkan, 13.00’ dami?

BASKAN - Baskan o konuda daha i¢ miizakeresini, beyin ici muhakemesini yapmadi. Sizi dinleyecediz ondan sonra.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) - Tesekkiir ediyorum.

Sayin Bagkanim, degerli arkadaglar; simdi bu sabah hem yazil1 basina baktim hem gérsel basina. Iste burada konuguyoruz
diin de konustuk, bugiin de konusacagiz ne kadar bu konu Tirkiye' de dederlendiriliyor, var, konusuluyor, glindemde var mi diye baktim.
Pek, pek yok degil hi¢ yok gibi bir sey. Yani su anda Tirkiye nin glindeminde bu konustugumuz yasa belki bugtinlerde higbir sekilde
gorustimiyor, baska seyler var. Az 6nce arkadaglarimiz bahsettiler. Bu konuda da gok maharetli iktidar yani Sayin Bagbakani da
kutlamak yani bence. O isi gergekten ¢ok iyi yapiyor. Dokunulmazliklar ve patriot falan derken hatta sey de cikti diin, biliyorsunuz, ilk
ve ortadgretimde bu kiyafet serbestisi gikti, onunlailgili yonetmelik Resmi Gazete' de yayinlandi bir de o var. Dolayisiyla, bana gore...
Din de konustuk, iste Anayasa mizin bir cok maddesine aykiri olan bu tasar milletimizin birligine atilmis bir patriot bana gére ama biz
patriotu konuguyoruz, yasayl konusmuyoruz.

Simdi Sayin Bagskanim, simdi bu yasaya baktim son iki maddesini saymazsak on bir madde ama yasanin diger
maddelerinden hi¢ kimse bahsetmiyor daha dogrusu kamuoyu da bahsetmiyor. Yasa, tasari sanki tim igerigiyle, her seyiyle bir tek
madde veya bir tek kurgu tzerine sanki olusturulmus gibi “Anadilde savunma’ Aslinda bdyle bir seyi de kesinlikle bence kullanmamak
lazim. Yani bir madde, diger maddeler infaz kanunu var, iste belki ilave edilecek maddeler var, guvenlik tedbirleriyle ilgili ayrica bir
gegici madde de var ama yasanin adi “Anadilde savunma’ Oncelikle bunu burada belirteyim, bu yasanin bu sekilde kamuoyunda
konusulmasl da dogru degil. Belki oradan da bu tartismalar gikiyor. Yani terciiman bulundurma hakki iste Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi, Birlesmis Milletlerin Siyasi ve Medeni Haklar S6zlesmesi taraf oldugumuz sdzlesmeler. Bunlara gére baktigimizda yani iste
yargi dilini bilmeyen insanlarin tercliman bulundurmasiylailgili diizenleme aslinda ama ¢ok farkli bir boyuta gitti olay.

Degerli arkadaglar, i¢ hukuki kisimlara girmeyecedim diin de bahsettik, Anayasa'ya aykirilik kisimlarinda genis genis
konugtuk. Yani kor sultan mi, sagir sultan mi ne derseniz deyin herkes bu yasanin hukuka, hukuk teknidine, yasa teknidine, Anayasa'ya
aykiri oldugunu -bu birinci madde igin konugsuyorum tabii bunu- hepimiz biliyoruz. Yani tartigilan olay “Niye geldi peki?’ Yani simdi
bu yasanin iginde, ardinda -bu madde igin konusuyorum, birinci madde igin- adil yargilanmayla ilgili bir kayg yoksa, efendim,
savunmanin kutsalligi veya savunmanin layikiyla yapilmasiylailgili bir kaygr yoksa nigin geldi bu yasa? Bunun arkasinda ne var? Nigin
OnUmiize geldi diye soruyor, herkes soruyor, ben de soruyorum.

Sayin Bakan az 6nce Habur’ dan bahsetti. Benim aklima tabii bu tiir yasalar geldiginde gegmiste de gegen dénemden bu yana
goérev yaptigimiz igin takip etmeye calisiyorum. Hatirlarsiniz “tas atan ¢ocuklar” diye yine kamuoyunda isimlendirilen bir tasari vardi.
Sayin Bakanim ka¢ maddeydi 0? On sekiz falan miydi arkadagar? Yani o da Oyle ama bir yada iki maddesi gocuklarla ilgiliydi, iki
madde olabilir ama onun disindaki maddeler, baska maddeler. Hatta bu iadeyi mahkemeye konu olmasi gereken terdristler var, Avrupa
insan Haklari Mahkemesinin yeniden yargilayin dedigi hala basiniza bela olan. iste bilmiyorum, Persembe giinii yasa gelirse orada
tazminat Odeyerek bunlardan bir kurtulalim diye disindiguniz oraya da sikistirdiginiz Bakanlar Kurulu karariyla -ben dyle
degerlendiriyorum- geniglettiginiz, onlari da sokar miyiz diye... Yani gegmiste bu kanunlar geldiginde benim aklima agikga sdyleyeyim,
hi¢ darilmayin Oslo geliyor. Simdi, Sayin Bagbakani izliyorum iste Madrid’ e gitti sordu gazeteciler, Bagbakan dedi ki: -Yaiste glindemi
Oyle guzel dedigtiriyor ki kutlamak lazim- “BDP'li milletvekillerinin fezlekeleri Meclise gelecek, dokunulmazliklarini kaldiracadiz.”
Bunu da sdyledi “...kaldiracagiz.” dedi. Hatirladigim kadariyla Ramazan Bayramiydi. BDP milletvekilleri terdristlerle dagda
kucaklastilar. O gérintl Sayin Basbakani ¢ok rahatsiz etti, bizi de ¢ok rahatsiz etti, hepimizi rahatsiz etti yani rahatsiz etmemesi
mimkin dedil. Yani elinde silah, terorist gelmis milletvekilleriyle kucaklagiyor. Onlar acik acik alanda kucaklasti yani simdi hic
darilmayin ama Oslo’daki goriismelerden sunu goriyoruz -aklima geldigi igin not aldim- kapali kapilar ardinda da devlet aslinda
kucaklasmaya ¢alismis. Simdi kapal 1 kapilar ardinda da devlet kucaklagiyor. Simdi Basbakanin aklina su gelmez mi? “Hakan Fidan’1 ben
gonderdim.” diyor. Hakan Fidan gitti§i tarihte Basbakanlik Miistesar Yardimaisi, Afet Giines MiT in Miistesar Yardimaisi. Oradaki
konusmalarda iste Sabri Ok bir seyler diyor, Afet Glines bir seyler diyor, Hakan Fidan bir seyler diyor ve Hakan Fidan Bagbakan
temsilcisi olarak gidiyor. Anayasa da bu yetkiler var mi? O konulari gortsebilirler mi? O sozler verilebilir mi? Yani dokunulmazliklar
kalkacaksa BDP li milletvekillerin bence Sayin Bagbakaninda kalkmasi lazim. Y ani bunu tim igtenligimle sdyltUyorum, hukukgu ol arak
sOyltyorum arkadaglar.

Bakin, Sabri Ok diyor ki: “Bu taleplerimiz en kisa zamanda ¢gdziimlenmesi gerekir.” Afet Giines ne diyor? Hatirlayin. Ben
burada... Siz de ¢ikarin, bakin, bunlar bilinen seyler. Diyor ki: “Sizin, Apo’nun serbest kalmasindan Anayasa dedisikligine kadar genis
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skalaya yayilmis bir siiri talebiniz var.” Bunlari diyor g ayda, ati ayda, bir yilda hayata gegirmemiz mimktn degil.” E, bunu demiyor
mu? Simdi buradan ne anliyorsunuz? Dlz mantikla bakalim. Ben sunu anliyorum devlet olarak: Evet, biz sizin taleplerinizi kabul
ediyoruz, yerine getirecegiz ama kisa siireli kabul etmiyoruz. Bizim sorunumuz zaman degil mi? Ben bunu anliyorum. Simdi, APO’ nun
serbest kalmasini konusmussa oradaki arkadaglar ve kabul etmisse, anayasa degisiklikleri kabul edilmigse, ana dilde egitim... Hakan
Fidan sdyllyor, diyor ki: “Ana dilde editim ve 6zerklikle ilgili yasay ¢ikardik. MillT Egitim Bakanligini ve bazi bakanliklari kaldirmak
Uzere o yetkileri de yerel yonetimlere devretmek (izere yasa ¢ikti, Sayin Cumhurbaskani buna izin vermedi.” Kimi sdyllyor? Necdet
Sezer’i sOyllyor, 0 zaman ki Cumhurbaskanini. Simdi, buradan Hakan Fidan sunu diyor: “Biz, sizin talepleriniz igin yasa ¢ikardik ama
Cumhurbaskani izin vermedi.” Degerli arkadaglar, bu yasanin niye geldigini anlamak adina zaten bunlari biliyorsunuz mutlaka. Belki
hatirlatmam sizleri Uztyor olabilir, caninizi sikiyor olabilir. Dederli arkadaglar, bakin, bu devletin Bagbakani, bakanlar, bizler, yuritme
organindaki yetki kullananlar igin baglayici olan Anayasa dir, yasalarimizdir. Bizim Anayasa mizin hangi hikminde silahli terér
Orgutine bu tur pazarliklar yaparak, onlarla bu anlasmalar yapma yetkisi var. “Devlet gorisir.” deniyor. Tabii ki gorisebilir, ben sunu
diyorum, ben de orada belki biraz farkli dustiniyorum. Devlet, kesinlikle terér orgltlyle silah birakmak adina gorisir, hatta silah
birakmadan da bence oturup konusmamasi lazim, benim kisisel distincemdir bu. Yani, Tlrkiye gibi glgli bir devlet bir terdr orgitiine
elinde silah varken, vurmaya devam ederken dahi oturup konugmamasi lazim, bu benim gérisimdur. Ama gorusecedi tek dlgut silahini
birak kardesim, hatta biraktiktan sonra gel konusalim anlaminda olabilir. Ama sen 6zerkligi konusuyorsun, ana dili konuguyorsun, ana
dilde egitimi konusuyorsun, anayasaya degisikligi konusuyorsun, terérist basinin serbest kalmasini konusuyorsun bu yetki nerede var,
hangi anayasada var? O zaman dederli arkadaglar olayin fotografini bdyle gdrmemiz lazim. Hani hep soruyor ya arkadaglar “Nigin geldi
bu yasa?’ Iste bunun icin geldi. Orada Afet Giines ok giizel sdylemis: “Ug ay, dti ay, bir yil kisadir.” Bunu zaman icine yayacagiz. iste
0 zamanin igerisinde maalesef bunlari yapiyorsunuz.

Bu aclik grevleri olayi da zaman zaman konusuluyor. Sayin Bal daha farkli bakiyor. Ben agikca sdyleyeyim farkl
bakiyorum. Aglik grevleri olayinin da dederli arkadaglar bu siirecte danigikli oldugunu ben bagindan beri dustiniyorum. Yani burada
hayata gegmesi adina Turkiye de atmis sekiz giin beklendi, toplum hazirlandi, kamuoyu bu konuda yogruldu. Hamuru airsiniz,
yogurursunuz kivamina getirirsiniz ya onun gibi oldu. iste insanlar konusmaya; basin, medya, kége yazarlari tarafindan gece saatlerinde
televizyonlarda bu konular tartisiimaya baglandi ve artik yeterince kivama geldikten sonra digmeye basildi. Aninda terdrist bagi
“Birakin.” dedi. Ardindan da bu tasari geldi. Yani danisikli oldugu maalesef ortaya gikiyor. isin siyasi tarafi bu. Hig darilmayin, Sayin
Basbakana da buradan bu sdzlerim gitsin. “BDP'li milletvekilleri teréristlerle kucaklasiyor, biz buna tahammdiil edemiyoruz.” diyorsa
Once bir kendi yaptigina bakacak. Gonderdidi temsilcileri neyi konusmusglar? O konusmalarda kendisine bu yetki verilmis mi,
verilmemis mi? Once bunlara bakacak, ondan sonra degerlendirmesini yapacak diye diisiiniiyorum degerli arkadaglar.

Uzatmayayim, ¢lnki saat bire geliyor. Hukuki dederlendirmeleri arkadaglarimiz yaptilar. Degerli arkadaglar, bu 1’inci
madde igin konusuyorum, hicbir Ulkede -Hakan arkadasimiz bir iki sey sOyledi ama- bu sekliyle yok. Yani bizim taraf oldugumuz iki
tane uluslararasi sdzlesme var, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ve Birlesmis Milletlerin Medeni ve Siyasal Haklar Sézlesmesi ona
tamamen uygun bir diizenlememiz var. Diin de sdyledim, bu diizenlemeyi bu sekilde gegiremeyiz. inaniyorum, maddelere gegtigimiz
zaman sizlerde bu konuda uygun oldugunu géreceksiniz duslincel erimizin. Hicbir yerde devlet kendi resmi dilinin disinda ana dilde bir
imtiyazi vermemigtir, vermez. Terciman hakki ayri bir olaydir, bu olay ayri bir olaydir. Yani, bunu hicbir sekilde bdyle getirip bunun
Uzerine kuramazsiniz. Hi¢ kimseyi de bu sekilde inandiramazsiniz. Glindem degisir arkadaglar bugiin sorun degil, din degisir, bugin
degisir, yarin dedisir ama bu yasa ¢iktiktan sonra eninde sonunda insanlar, toplum bu yasanin ne anlama geldigini zaten gérirler diye
dustintyorum.

1’inci maddeyle ilgili inaniyorum, buradan hakimizin, milletimizin bekledigi onlari yaralamayacak ve Anayasa mizin
3’ lincli maddesi, 4 Gncl maddesi ve diger maddeleri higbir sekilde zedelemeyecek bir diizenlemeyi buglin 6gleden sonra yapariz diye
umuyorum. Diger maddelerleilgili olarak, arkadaglarimiz da sdyledi yani onlarlailgili dnergelerimiz olacak onlar belki yararli maddeler.
Ama Sayin Bakanim burada i¢ten olmamiz gerekiyor. Yani Turkiye nin iste dordincl yargl paketinin -siz sik sik sdyltyorsunuz-
hazirlik galismalari yapiliyor. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin Tirkiye'yi mahk(m ettigi, zarar verdigi cok sayida diizenlememiz
var bizim. Iste bunlari ligiincii pakette bekledik gelmedi, hatta bunada“(i¢” diyorlar ya bunu o sekilde saymiyorum ama dérdiincii pakete
Otelediniz onu. Ama bakin siyasi davaar Turkiye nin yarasidir. Tirkiye gok partili sisteme gegtiginden bu yana siyasi davalar yaklasik
50 yildir, 60 yildir maalesef burada ¢ok sayida insani magdur etmistir, yaralar agmistir, gok sayidadizi film, sinema, kitaplar yazilmistir.
Hala izliyoruz, diin aksam da vardi mesela, Oyle Bir Geger Zaman Ki diye bir film, o da yine 80'li yillar 6ncesini anlatiyor. Ama
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davaarda insanlar otuz yil, kirk yil yargilandi. Haksiz yere yattilar. Burada hi¢ isim vermiyorum, sad-sol hi¢ fark etmez bu Ulkenin
bagbakanlar1 yargilandi, asildi, idam edildi, gencecik insanlar idam edildi haksiz yere. Ama bu siyasi davaarinin -haksiz oldugunu gére
gore- hdla slirmesine, bunlara cevaz verilmesine birakin hukukgu olmay! bir insan olarak vicdanim el vermiyor. “Biz reform yapiyoruz.”
diyorsunuz, bunu ballandira ballandira anlatiyorsunuz ama bu reform igerisinde insanlar aci cekmeye devam ediyor. Kafese giren, bir
sekilde yakaan nigin yattigini dahi bilmeden yillarca yatabiliyor, bu Glkenin milletvekilleri yatabiliyor, adil yargilanma hige sayiliyor.
Bu konuda diizenlemeleri bir an evvel getirin, sasmimimi bir sekilde getirin ve bizler de birlikte bu diizenlemeleri yapalim. Yani Turkiye
artik uygar diinya igerisinde yerini o anlamda da alsin. iddia sahibiyiz ekonomik anlamdaiste 17, 16, 15 sdylliyorsunuz, sdyliiyoruz hep
beraber “Turkiye biyUk bir Ulke, gucli bir Ulke” ben de buna inaniyorum. Ama bize yakismiyor, bu uygulama yakismiyor. Yani
gecmiste bize yapildi biz de simdi bunun intikamini alacadiz, acisini gikaracadiz gibi bir mantikla hareket ediliyor. Bunlarda yirmi yil,
otuz yil sonradizi film olur, kitap olur, sinemaolur, insanlar bu acilari gbz yaglari igerisinde hatirlar yani bunlara |Utfen izin vermeyelim,
onlarin sorunlari da biz olmayalim, sizler olmayin diyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum.

BASKAN - Tesekkir ediyorum.

Ali Thsan Bey, gendli iizerindeki miizakereleri genisce konustuk. Sizden sdyleizin istiyorum, Hocam geldi Ozan Ergiil Hoca,
sOyleiki U¢ dakika... Ger¢i Hocanin yapacad konusmalarlailgili glindemi biz tikettik diin ama 6nem vermigler, zahmet buyurmuslar. ..

Hocam, Ozan Ergil, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesi Anayasa Hukuku Dogenti.

Buyurun Hocam.

DOC. DR OZAN ERGUL — Tegekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin milletvekilleri, Sayin Bakan; sdzlerime baglarken dncelikle saygilarimi sunarim. Nazik davetiniz igin tesekkur ederim
Sayin Bagkan. Yeni kurumsalci yaklasimla Turk anayasasi ve demokrasi.

Efendim, ben goriismekte oldugunuz kanunun birinci maddesini temel hak ve 6zgiirl Ukler pratigi tUzerinden dederlendirmeye
calisacagim c¢ok kisa ve net olmaya ¢al igarak.

Efendim, savunma hakki bildiginiz gibi Anayasa mizda da taninmig, Ulkemizin taraf oldugu temel hak ve 6zgirluklere
iliskin milletlerarasl anlasmalarda taninmis temel bir insan hakkidir. Bu gergcevede bu hakkin pratikte bir norm aani blyuk 6l¢lde
belirlenmistir ve yine bu norm aani iginde yani hangi tur kullanim bicimlerinin savunma hakkina dahil oldugu ve dokunulmaz oldugu
belirlenmistir ve bu belirlemeler sonucunda 6nemli bir husus ¢ok agik bir bigcimde 6ne gikmaktadir. O da kisinin kendisine isnat edilen
suclamayi anlayabilmesi, bilebilmesi ve yine bu suglamalar kargisinda savunmasini yapabilmesi. Bu gercevede dil ilk akla gelendir ama
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 202’ nci maddesinin ikinci fikrasinda belirtildigi gibi 6zellikle konugma yetenedi olmayan ama farik
mimeyyiz olmak nedeniyle ceza ehliyeti olan bir engellinin, érnedin isaret diliyle de bu tirden bir isnadi bilme ve isnada karsl
savunmalarini yapabilme hakki vardir. Buradan hareketle, ben aslinda “ ana dilde savunma hakki” tamlamasinin da, deyiminin de sorunlu
oldugu ydnundeki kanaatimi heyetinize sunmak isterim.

Buradaki ana dilde savunma tamlamasi, llkemizde tartigilmakta olan ana dilde egitim hakkini da ¢agristirmaktadir, ona gizli
bir referans yapmaktadir. Fakat buradaki mesele sadece dil meselesi degildir. Buradaki temel insan hakki, isnadi bilmek ve isnada karsl
savunmasini yapabilmektir.

Simdi, bu hakkin norm alani, sdz konusu tasarinin ya da teklifin 1’inci maddesiyle genigletiimek istenmektedir. Bu
yapilabilir mi, evet yapilabilir. Asgari bu hakkin kapsamina neyin girdidi, pratik uygulama gercevesinde Anayasa Mahkemesi kararlari,
doktrin ve Avrupa insan Haklari Mahkemesi kararlariyla zaten sekillenmistir. Bu norm alaninda simdi bir genisletme yapilmak istendigi
gorulmektedir. Bu yapilabilir mi, evet yapilabilir. Fakat bu genigletme yani kisinin kendisi hakkinda ileri siirtlen isnadi anlayabilecek
durumda olmasi ve buna karsl savunmalarini yapabilecek durumda olmasina ragmen, bir bagka dilde savunma yapmak gibi bir tercihine
saygl gosterilmesi ve bunun kendisine bir hak olarak taninmasi, bana gore, savunma hakkini norm adaninda bir genigletmedir. Bu
yapilabilir mi? Biraz evvel de sdyledigim gibi, yice Meclis uygun gorirse yapilabilir fakat bu norm alanindaki genigletmenin
Anayasa da yer aan baska bazi dederlerle, baska bazi hukuksal temeli de olan, anayasal temeli de olan kurumlarla gatismaigine girmesi
yine kacinilmaz olabilir. Bu gercevede, drnegdin yargl yetkisi, Anayasa da aynen ylritme ve yasama yetkisi gibi dizenlenmis bir
yetkidir, bir iktidardir ve kdkini egemenlik yetkisinden almaktadir. Yine, Anayasa nin gizdidi gergevede resmi dil Tirkge ise yargilama
dilinin de Tirkge olmasi esas olmasi gerekir. Bu noktada, savunma hakkinin norm aanindaki bu genisletmenin Anayasa daki bu

degerlerle catismaicine girmesi kaginilmaz olacaktir. Bu ¢atismanin gerekli olup olmadidi ya da bu ¢atismanin hangi yonde ¢oztilecegi
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ylce Meclisin takdirindedir. Ama bu catismalardan bir sonuca ulasma noktasinda -ben éncelikle catisma oldugu yoniindeki kanaatimi
belirtmis oluyorum- bu catismanin nasil ¢zllecedi noktasinda sliphesiz son sdzU sdyleyecek olan 6nce ylce Meclis, sonra da yargi
organi olacaktir.

Beni dinlediginizigin, bu firsati verdiginiz igin tesekklr ederim.

BASKAN — Cok sad olun Hocam, ¢ok tesekkr ediyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, Hocamiz buradayken bir sey sormak istiyorum kendisine, izin verir
misiniz.

BASKAN — Buyurun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi, efendim, ben sunu sdyledim, dedim ki: “Diger llkeler uygulamasinda,
mahkeme dilini bildigi takdirde, bagka bir dilde savunma hakki verilmemistir, bu cergevede diger Ulke uygulamalari boyle degildir.”
Hakan Bey arkadasimiz da hatta bu konuda bize...

BASKAN — Hocamiza sorunuzu...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Soracagim efendim.

...g6nderilmig olan...

BASKAN — Sorunuzu...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Yani, efendim, bir dakika... Bana bu kadar tahammiilsiizl(giiniziin nedenini
anlayamiyorum Sayin Baskanim. Baska higbir milletvekiline boyle bir tavir igerisinde olmuyorsunuz.

BASKAN — Kesin tahammiil ediyorum, saygiyla dinliyorum efendim.

Soru sorun, buyurun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi, bize génderilmis olan bu Meclis Aragtirma Merkezinin terciimelerinde
Almanya, Bulgaristan, Estonya, Fransa, ingiltere, isvigre, Letonya, Rusya ile ilgili metinlerde, hepsinde de yani mahkeme dilini
bilmiyorsa, yeterince bilmiyorsa terciman hakkindan yararlanmayla ilgili diizenlemeler var. Temel nokta mahkeme dilini bilmemesi.
Ancak Hakan Bey okudu -bizde yok- Macaristan’ da, Slovenya da ve Ukrayna da “Mahkemeye katilan kisiler, sorusturma asamasinda ve
durusmalarda kendi dillerini kullanma hakkina sahiptirler.” gibi bir diizenleme oldugunu sdyledi. Simdi ben bu llkelerin diizenlenmesini
bilmedigim igin, simdi Slovenya Y ugoslavya dan ayrilmis bir llke, Ukrayna da ayni sekilde Sovyetler Birligi’ nden ayrilmis bir Glke,
Macaristan...

BASKAN — Hocam...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Efendim, bir dakika, ben bir diigiincelerimi anlatayim.

BASKAN — Efendim, soru soracaksiniz. Litfen...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Soru da soracajim efendim.

BASKAN — Ama soracaksiniz, serh yapmayacaksiniz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bunu soracagim. Ben diigiincemi belirtecedim, hocama soracagim.

BASKAN — Efendim, dislinceyi birakin, soru sorun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, benim soziimii kesmezseniz...

BASKAN — Efendim, bakin, yetkiyi dogru...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Beni bir dinlerseniz efendim, sorumu soruyorum simdi.

BASKAN — Ben dinliyorum efendim, serh yapiyorsunuz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sorumu soruyorum simdi, sorumu soruyorum.

BASKAN - Buyurun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi, Slovenya Yugoslavya dan ayrilan, Ukrayna ve Macaristan da Sovyetler
Birligi’ nden ayrilan ilkeler. Yani aynen Belcika daki gibi yadaisvigre deki gibi kantonlar, eyaetler olabilir, buradafarkli diller olabilir.
O nedenle boyle bir diizenleme getirilmis olabilir mi? Oralarda da federatif bir yapi var mi, eyaet sistemi var mi? Eyaletlerde farkli
kullanilan diller var mi? Yani bu farklilik nedendir, hocama bunu sormak istiyorum. Ozellikle mahkeme dili konusunda, Slovenya,
Ukrayna ve Macaristan’ da baska dillerin de kullaniimasina izin verildidine dair bir diizenlemeden bahsetti arkadagimiz. Oralarin idari
yapisiyla bu konuda bir kosutluk var mi Hocam?

BINNAZ TOPRAK (istanbul) — Sadece bu 3’ (i mii, bagka lilkeler de var mi?
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DOC. DR. OZAN ERGUL - Efendim, ben, biitiin burada zikredilen, ismi zikredilen tlkelerin idari yapilarini bilme sansina
sahip degilim ama sayin milletvekilimiz o Glkeleri drnek verirken ben de sunu kendi kendime sordum: Acaba bir bagka Ulkede yargilama
dilini anlayamadigi icin, kendisine savunma hakki gergevesinde iste tercliman bulundurma hakki verilmek istenen bir tlkede bir tartisma
yasanirken acaba Tirk Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 202'nci maddesi ornek gdsterilemez mi? Yani bu anayasal ve yasd
duzenlemeleri, uygulamadan badimsiz olarak ele aimanin gok sadlikli sonuglar vermeyecegini duglinuyorum. Yani karsilastirmali
orneklere bakmak sliphesiz fikir veriyor ama bunlari mutlak dogru gibi sunmanin ben gok dogdru olmadigini disiiniiyorum. Ben, hak ve
0zgurllk Uzerinden aciklama yapmaya ¢alistim yani pratidi Gzerinden aciklama yapmaya ¢alistim. Bu ¢ergevede asgarinin ne oldugu
verilebilir, daha Ustu verilmek istendidinde bir ¢atisma oldugunu da kanaatim gergevesinde ifade etmeye calistim. Bu catismaya gerek
var midir ve bu catismada eger feda edilecek, bu catismada norm alani daratilacek bir sey varsa buna gerek var midir? Bu konuda tabii
ki kanaat belirtme yetkisini kendimde gérmem.

BASKAN — Peki, tesekkir ediyorum Hocam.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Ogleden sonra Genel Kurulda konugmam var Sayin Bagkanim. Onun icin bana kisa
bir sz verirseniz...

BASKAN — Ben ¢irpiniyorum ama gelemiyorum, senin zamanina gelemiyorum sevgili kardesim.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Ara vermeden dnce bana kisa bir stz verirseniz. ..

BASKAN — Ben senin zamanina...

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Sayin Bagkanim, ben kisa bir agiklama yapmak istiyorum.

BASKAN — Hocamin yaninda mi gerekir? Agiklama yapalimda...

Peki, buyurun.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Sayin Bagkanim, Sayin Bakanim; ben biraz evvel agiklamami yaparken... Diinden bu
yana milletvekili arkadaglarimin lzerine basarak, altini gizerek, hicbir Ulkede bdyle bir uygulamanin olmadigini kendi sdylemlerini
kuvvetlendirecek bir tarzda dile getirdiler. Ben de bunun Uzerine, Tirkiye Blylk Millet Meclisi Arastirma Merkezinden bir rapor
istedim, sadece buna mahsus bir rapor istedim. Hocamin sdylediklerine katilmamak mumkun degdil, o ayri bir sey. Ama sunu
sOyleyecegim: Burada bu 6rnegi vermek istemezdim ama vermek durumundayim.

Ben, esasen, Balkanlarda dogmus bir kardesinizim. Orada dogdum, biytdim, ilkokulu orada okudum, Y unanistan’ da. Simdi
Lozan’a gelmeyecedim. Bakin “Burada 6rnek vermek istemezdim.” dedim ama bunu veriyorum. Kosova da Uniter bir yapiya sahip ve
burada 20 bin Tirk var ve bunlar dilini kullaniyorlar, siyaseten de temsil edilecek farkli bir istisnaya tabi tutuluyorlar. Makedonya' da da
70 bin Turk var, bunlar da ayni sekilde, buralar da Uniter bir yapi. Ha bunlar, gok sonradan husule gelmis devlet olabilirler, buna bir sey
demiyorum. Ama ben sadece burada, bunu da parantez olarak sdylemek gerekir.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Mahkemelerde de kullanabiliyorlar.

HAKAN CAVUSOGLU (Bursa) — Tabii, tabii. Ki bunlar Lozan’a tabi degiller, Bulgaristan’da yapilan anlasma, Neuilly
Anlasmasi’ na tabiler. Orada Bulgaristan da haklarini tanimiyor. Y unanistan’ da da su anda bu konuda ¢ok biiylk sikintilar var, onlar ayri
seyler. Lozan’'la bunu karigtirmak istemiyorum. Kosova'yla Makedonya daki konu, su anda ikisi de Uniter bir devlettir, ylizde 30'u
Arnavut’tur, yizde 60’1 Makedon’dur, diger kismi da Turk’tir. Kosova da da ylzde 99'u Arnavut’tur, geri kalan 20 bini Tark’tr.
Burada Sirp da vardir, Bognak da vardir. Bunlari érnek olarak vermek istemezdim ama burada bu diller kullaniliyor, mahkemede de
kullanilyor, belediyede de kullaniyor. Bunu sdylemiyorum, Y unanistan’ daki Lozan Anlasmasi kapsamindaki durum ¢ok farklidir, orada
bir magduriyet sz konusudur. Yunanistan Lozan’ | uygulamamaktadir. Ornegin, ana dilde egitim hakkini su anda okul éncesi durumda
vermemektedir, bunun igin miicadele verilmektedir. Bulgaristan’da da Turk dili yeterince kullaniima imkani sunulmamaktadir ki
Bulgaristan’da 1 milyonun Gzerinde Turk vardir.

Bu kadar bir aciklama yapacagim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Bagkan...

BASKAN - Soru mu soracaksiniz Bakanim? Ben sdyle diisiiniiyorum: Ali Thsan Bey’ e vereyim, ara verelim diyorum.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Simdi sdyle: Sayin Adan bir sey sdyledi. Sayin Adan buradayken de bu
hocamin sdylediklerine bir cevap verirsem uygun olur. Misaade ederseniz Sayin Baskanim...

CELAL ADAN (istanbul) — Hoca, Anayasa ya aykiri oldugunu ifade ediyor bir sekliyle.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Miisaade ederseniz Sayin Bagkanim...
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BASKAN — Hoca kanaatlerini ifade etti, Bakan gorisiini her zaman ifade edebilir ama diyalektik sadlayalim diyor Cela
Bey.

Buyurun.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tegekkiir ediyorum Sayin Bagkanim.

Hocama da katkilari icin tesekkir ediyorum. Elbette hocamiz goriisiini paylasirken “Hak olarak asgari standartlari
belirtiyorum.” diye belirtmistir. Biz bu tasariy getirirken de, tasarinin takdimini yaparken de Insan Haklari Mahkemesinin kararlarindan
ya da AIHS ten kaynaklanan bir zorunluluktan bahsetmedik. Avrupa insan Haklari Mahkemesinin karari da ortadadir, AIHS in 6'nci
maddesinin getirmis oldudu standartlar da ortadadir. Hocamiz da buna atif yapti zaten. “Bunun Ustiine cikilabilir mi, cikilabilir;
cikilabilirse, kanaatimce birtakim ¢atisma alanlari olugabilir.” dedi. Hocamizin kanaatidir, saygi duyariz.

Ancak, ben sunu ifade edeyim bu dogrultuda: Diin Komisyonda kisa bir bdlimiini aktardigim Mimtaz Soysa Hocamizin bir
gorisiini paylasmistim sizinle. O da sunu ifade ediyor idi: “Devlet dilinin Tirkge olmasi ne demek?’ diye soruyor ve cevapliyordu.
Burada “Devletin yargilama dilini degistiriyorsunuz.” ithamlari karsisinda bunu ifade etmistim. Onun da, bdyle bir uygulamanin
yargilama dilini degistirme anlamina gelmeyecegini ifade eden aciklamalari var hocanin ve buna da drnek olarek farkli drnekleri de
koyuyor. Devlet farkli dilleri konusan vatandaglarina toleransli olmalidir, yeter ki yazisma dili, haberlesme dili, tebligati vesaires yani
bu isin prosedirini Tirkce yapsin, bu kafidir, anlamina gelen M Uimtaz Hocamizin da goriisti var, onu da paylastim.

O agidan, bizim getirmis oldugumuz 6neri, sifahen bir tercliman vasitasiyla kendini iki noktada ifade edecedi -iddianamenin
okunmasindan sonraki dénemde ve son savunmasinda kendini daha iyi ifade edebilecegi bir dilde bunlari yapmasini, terciiman
vasitasiyla bunlarin gevrilerek Tirkge metne girmesini 6ngdren bir diizenlemedir. Mimtaz Hocanin gorisiine gére de bunlar devletin
resmi dilini, yargilama dilini etkilemeyecek gibi anliyorum ben. Elbette ki doktrinde de farkli goriigler olabilir, hocamizin da goriisiine
saygl duyariz, 6teki de bir hocamizdir.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Evet, tegekkir ediyoruz.

Buyurun Ali ihsan Bey.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Sayin Baskan, Sayin Bakan, degerli milletvekilleri, saygideger katilimcilar; ben de
sizleri saygiyla selamliyorum.

Aslinda diin aksam ve bugtin, sabah itibariyla oldukga genis konusmalar yapildi anayasa'ya aykirilik konusunda. Degerli
milletvekillerimiz ve Universitelerin degerli hocalari goriglerini tim aciklidiyla ve netlidiyle ortaya koydular. Ben de bu hocalarimizin
gorislerine katiliyorum. Yani az 6nceki hocamizin daifade ettigi gibi, son tahlilde, aslinda terciiman hizmetlerinden yararlanmada tercih
ve zorunluluk eksenlerinin, devletlerin ana dil politikalariyla paralel oldugunu disiiniiyorum. Y ani bunun ana dil politikasindan bagimsiz
degerlendirilmesinin mimkin olmadigini disliniiyorum ve bu cercevede dederlendirdigimizde, Anayasa mizin 3'Uncl maddesiyle
kargilastinldiginda, sbz konusu tasarinin Anayasa’ ya aykiri oldugunu ifade ediyorum.

Simdi bunu kisaca gegtikten sonra, aslinda yani ¢ok detay gibi gortinen bir teknik ayrintidan bahsetmek istiyorum.

Simdi, degerli arkadaglar, aslinda yargilamanin nihai amaci maddi gercegi ortaya ¢ikarmaktir yani adaleti gerceklestirmektir.
Maddi gercedin ortaya cikarilmasinda savunma hakkinin en genis bigimiyle taninmasi zorunlu ve gereklidir. Ancak maddi gergcedin
ortaya gikarilmasinda, 6zellikle ceza yargilamasi agisindan evrensel, lilkeden Uilkeye degismeyen temel ilke ve kuradlar vardir. Bu ilke ve
kurallarin en 6nemlilerinden bir tanesi ylz yizelik ilkesidir. Yani mahkeme hakiminin taniklari, saniklari, magdurlan yiz ylze
dinlemesi zorunludur. Eder bir maddi gercedi yakalama, maddi gercede ulasma, adaleti gerceklestirme amaciyla yapilan bir yargilama
varsa yiiz yiizelik ilkesinin o yargilamada mutlaka tiim boyutlariyla, en genis bigimiyle uygulama aani bulmasi gerekir. iste, bu
bajlamda, biz, Tirk¢e konusamayan, daha dogrusu mahkemedeki yargilama dilini konugamayan veya anlayamayan bir sanik veya
magdura terciman hizmetlerinden yararlanma hizmeti verdigimizde, aslinda ceza hukukunun temellerinden biri olan yliz yuzelik
ilkesinin gergeklesmesi anlaminda da ciddi sikintilari beraberinde davet ediyoruz. Yani Anayasa’ ya aykirilik konusundaki tartismalarin
sonuna kadar arkasindayim ama bu aradaki teknik ilkesel tartismalari da géz ardi eimemek gerektigini diislintiyorum.

Simdi, bakin, dederli arkadaglar, mahkeme tercimanliginin hayli zahmetli ve ciddi yetenek ve egitim gerektiren bir is oldugu
konusunda biitiin hukukgular hemfikir. Tercimanin, sadece iki dilde uzman olmakla kamayip ana dilde sdylenenleri, anlamini
bozmadan diger dile aktarabilecek ve bu siiregte tim sive, aksan, kultird anlam farkliliklaring, viicut diline, hareketlere ve hukuk

terminolojine dikkat edecek kadar ehil olmasi gerekir. Daha agik bir ifadeyle, mahkemelerde terciimesi yapilan ifadelerin sadece
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iceriklerinin eksiksiz aktarilmasi degil, ayni zamanda kisinin duraksamalari, tereddutleri, kendisini diizeltmeleri gibi ifadelerin sekline
iliskin unsurlarin da ehil bir terciman tarafindan aktarilmasi gerektigi herkes tarafindan kabul edilmektedir. Yani maddi gercegi ortaya
¢lkaracaksa bir h&kim yani orada sanigin, magdurun veya tanidin beyanlarini bizzat anlayabilecek, onun duraksamalarini, onun
tereddditlerini bizzat saptayabilecek durumda olmasi gerekir yani arzu edilen durum budur. Ancak Adalet Bakanliginin Yargi Reformu
Stratejisi’ne iliskin bu terciman bulundurulmasina yonelik bir rapor var. Bu raporda Adaet Bakanlidi diyor ki -6zellikle kdifiye
terciiman bulmanin zorluklarina dediniyor- bu baglamda halkin konustugu birtakim mahalli dillerde profesyonel terciiman bulmak zor
oldugundan, genelde mahkemeler de bu dillerde verilen ifadelerin tercimesi igin gevredeki gorevlilerden faydaanildigi ve bu durumda
tercime hizmetlerinin kalitesinin ve glvenilirliliginin endise verici oldugunu bizzat Adalet Bakani ifade ediyor. Yani diyor ki:
“Terciimanin, terciman marifetiyle verilen ifadelerin biz kalitesi ve givenilirlidi konusunda stiphe duyuyoruz.”

Simdi, degerli arkadaglar, 0 zaman yani eger zorunlu... Bakin, Turkgeyi anlayamayan, konusamayan kisiye midafi tayin
etmeyi disarida birakiyorum. Bu, savunma hakki kapsaminda dederlendirilen temel bir haktir, sonuna kadar bunun arkasindayiz ama
zorunluluk arz etmeyen, uluslararasi hukukla paralel olmayan, biz, yeni, iste tercih eksenli eder terciman bulundurma ve terciman
marifetiyle ifade yapma zorunlulugunu beraberinde getireceksek o takdirde mahkemelerdeki yuz yuzelik ilkesinin de ciddi anlamda
asindirilacagini, maddi gercede ulasmayi, adaetin gergeklesmesine ulasmanin glglestirecedini de beraberinde pesinen kabul etmemiz
gerekiyor.

Dolayisiyla bu anlamda sunu sdylemek istiyorum: Savunma hakkinin en genis bigimiyle kullaniimasina “Evet.” diyoruz.
Ancak, mahkemelerin maddi gercegin ortaya cikarilmasi, adalete ulasmanin araci olmasindan cikarilarak siyasi mesajlarin bir araci
héline donlstirdlmesine, 6zellikle Ustiine basarak sdyltuyorum, mahkemelerin maddi gergege ulasmanin bir araci olmaktan cikarilarak
siyasi mesgjlarin araci hdline donusturilmesine yonelik tasariyi kabul etmenin ve savunabilmenin mimkun olmadigini dustintyorum.

Hepinizi saygiylaselamliyorum.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.

Degerli arkadaglar, ben maddelerine gegilmesini yiksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Geneli
Uzerindeki miizakere...

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Sayin Bagkan, ben sdz istemistim.

BASKAN — Maddede veririz Baskanim.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Olur mu Sayin Bagkanim? Ben geneli iizerinde sz istiyorum. Ara verecektiniz, ben
de...

BASKAN —Oyle mi?

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Tabii.

BASKAN — O zaman bekleyelim sizi, ondan sonra oylayayim.

Buyurun...

Murat’ gigim, ben ayni beyani 1’inci madde veririm, ayni beyan hig usul...

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Usul bdyledir, niye sey yapiyorsunuz?

BASKAN — Efendim, usul, ¢cok genis sekilde...

Veririm,

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Ara verin, yemekten sonra konusayim.

BASKAN —Ben simdi vereyim.

SOyle efendim: Ben 6dleden sonraisimize gelelim, maddel ere gegelim diyorum.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) —Bu isimiz degil mi Bagkan?

BASKAN — Bu daisimiz ama diin aksamdan beri bunlari konusuyoruz Murat’ ¢igim.

Y ani ayni beyani ben 1’inci maddede veririm diyorum ama. ..

Buyurun.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Evet, cok kiymetli...

BASKAN — Doymus olarak ¢ok giizel konusursun Murat Bey, 1'inci maddede. Ne kadar glizel olur. Yani inanin, yormayin
kendinizi. Y a, ayni sey olacak.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Bagkanim, eger yorgunsaniz yemekten sonra. ..
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BASKAN — Ben yorgun degilim, sizi yormayayim diye, siz yorulmayin.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — illasu anda konusacadim diye bir 1srarim yok.

BASKAN — Sizin icin diyorum.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Diyorum ki uzun konusacagim, eger tahammiil sinirlarinizi zorlayacaksa yemekten
sonra. ..

BASKAN — Yok efendim, yok, yok.

Buyurun Bakanim.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Cok kiymetli hazirun, ben de tasarinin tiimii {izerindeki gériislerimi oldugunca ézet
olarak size takdim etmek isteyecedim.

BASKAN — Sag olun.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Anayasa ile ilgili tartismalari yaptik, onlara da girmeyecegiz ama konu siyasi bir
konu oldugu igin dolayisiyla mecra da genigledi; Habur’ a geldi, Odo’ya geldi, diger konulara geldi.

Simdi, Sevgili Baskanim, Degerli Bakanim; iktidar ile muhalefet arasinda, 6zellikle boélinme konusunda bir frekans
tutarsizligi var. Yani benim agiladigim mesele bu. Simdi, muhalefete mensup arkadaglarimiz béllinme konusundaki hassasiyetlerini,
endiselerini ¢ok icten gelecek bir sekilde iki glindiir dile getirmek istiyorlar. Ama bu konuda iktidarla muhalefet arasinda bir hassasiyet
ve endiselerde birlik olmadigini maal esef goriyorum.

Simdi, bizim siyasa gelenedimizde, Parlamento gelenedimizde “devlet politikasl” diye bir ibare vardir. Devlet politikasi
nede olur? Dig politikada olur, Ulkenin birlik, beraberlik, huzurunda olur, terérle miicadelede olur. Simdi, dis politikada bir devlet
politikasi olusturma slirecini bu Ulke yasamadi, yasamiyor, h&la da yasamiyor.

iki: Terorle miicadele konusundaki siireglerde de bir devlet politikasl siireci yasanmiyor. Simdi, devlet, birgok kurulugtan
olusmus bir varlik, iktidar da bunun bir parcasidir. Yani devletle hikimet ayniyet kazanirsa o zaman demokrasi Zilleri alarm veriyor
demektir. Yani o zaman parti devleti, parti hUkOmeti Tlrkiye'nin giindemine girer. Oysa bizim demokrasi micadelemiz, eli yildir tek
partinin mahzurlarini gidermek (izere kurgulanmistir.

Simdi, nerede yok? Dis politikada su anda gok savrulmus bir vaziyetteyiz. Yani icerideki bazi hatalari, eksikleri gidermek
mimkin de dis politikada ve terérle miicadele konusundaki zafiyeti gidermek ¢ok pahall olur, maliyetleri ¢ok fazla olur ve iktidarlar
devlet miktesebatina yeni katma degerler katmak zorundadir. Mesela dis politikanin en énemli 6zelligi caydiniciliktir, caydiriciliktir
Sevgili Bagkanim.

Bir érnek verecedim, biraz daha dikkatlerinizi toplamak adina. 1998-1999'da Abdullah Ocalan’in Suriye den cikariima
hadisesi var. Nasil gelisti? Bir orgeneral —benim de hemgehrim- Kara Kuvvetleri Komutani gitti, Hatay’ da dedi ki Suriye ye: “Ulkemizi
zora sokan bu bdlliclibasini siz burada tutamazsiniz.” Parlamentoda o gliniin Bagbakani ve Sayin Cumhurbaskani da bunu destekler iki
beyanat verdiler. Onun arkasindan Suriye Apo’yu sinir digi eimek zorunda kaldi ve Ulke Ulke gezdi, higbir Glke bunu kabul etmedi, en
sonunda Afrika nin bilmem ne ulkesine gitti.

Simdi gelelim Suriye konusuna. Suriye konusunda caydiricilik yapmak istiyoruz. 150 bin kisi Ulkemize gelmis,
topraklarimizi agmisiz, bilmem ne; caydiricilik konusundaon yil evvelki Tirkiyenin argimanlari yok.

Peki, gelelim terrle micadele meselesine. Habur mevzu edildi. Bence yani “Y iz yilda yapilan en 6nemli kirilma noktasi
ne?’ derseniz, bir, acilim meselesidir. Adi 6nce “Krt acilim” diye baglayan, sonra demokratik milli birlik, beraberlik vesaire diye
devam eden agilim politikasi 6nemli kirlma noktasidir. ikincisi de Suriye'yle ilgili hikkimetimizin géstermis oldugu, hala sebebini
anlayamadigim gayretkegliktir.

Peki, acilim konusunda ne oldu? A¢ilim konusunda geldigimiz nokta su oldu maalesef, Habur’la iligkilendirerek konusmak
istiyorum: Bir, ter6riin toplumsallasmasi, yayginlasmasi, maalesef, o goruntilerle birlikte oldu.

iki, bir terdr érgiitiiniin adi ne olursa olsun istedigi iki sey vardir muhatabindan, muhatap devletten: Bir, muhatap kilinmak;
iki, miizakere etmek. Maalesef, bu siireg sonunda hem muhataplik hem de miizakere konusu gergeklesti.

Simdi, o bélgede Kiirt kdkenli olup da bu devletin yaninda, bu bayradin atinda saf tutmus milyonlarca insan var. Ama ne
oldu? Onlar dediler ki: “Ya, bu devlet, bu insanlari muhatap al1yor, ben geri gekiliyorum.” Pasiflesti. 55 -60 bin kdy korucusu var, sehidi
var, yaraisi var, gazisi var; hepsi pasifize oldu. Yani “Acilimin hatasi, agilimin glinahi nedir?’ denildigi zaman bunlari gdrmemiz lazim.

Simdi de Oslo’ da gériisme yapiliyor.
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Simdi Adalet Bakanimiz burada, Adalet Bakanlidinin yetkilileri burada, siz buradasiniz. Bu gok tarihi bir sorun, lUtfen biri
bana cevap versin: Oslo’daki gorismelerin hukuki mesruiyeti nedir? Hukuki kaynadi nedir? Kim? Terdrle Miicadele Kanunu mu,
istihbarat Kanunu mu, hangi kanun bu yetkiyi Sayin Bagbakana veriyor? “Efendim, istihbarat yetkilileri goriisir.” deniliyor. Ya,
istihbarat Kanunu' ndaistihbarat yetkililerinin gérevi istihbarat toplamaktir, operasyonel yetkisi yoktur Tiirkiye deistihbaratgilarin.

CELAL ADAN (istanbul) - Ayricaistihbarat gérevlisi de degil o tarihte.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Yani bu, Sayin Bagbakanin sirtina asilan aslinda gok adir bir yiiktiir. Sayin Bagbakan
diyor ki: “Ben gonderdim bunlari.” Bitlin seyi kendisi Uizerine aiyor. Ama Ulkede Basbakan olmak... Turkiye'nin anayasa sisteminin
gorisildigu, idari sisteminin gorusildigu bir masada oraya birokrat gondermeye yetki var mi, yok mu? Bunu arkadaglarimizin
arastirmasi lazim ve Sayin Bagbakani da bu adir yikten kurtarmalari lazim. Hala bu yanlis devam ediyor. Boyle bir yetki yok. Yani “Ben
bagbakanim, ben gdnderirim.” Bdyle bir yetki yok Sevgili Bagkanim.

Demek istedigim su: Cok kritik bir siiregten geciyoruz. Bu siiregte 6zellikle bolinme, millT birligimizin, beraberligimizin
parcalanma tehlikesi karsisinda gonll arzu ediyor ki iktidarla muhalefet ayni frekansta olsun ama bu maalesef yok. Yani ne oldu,
yillardir su oldu, bu oldu, bu Ulke bdlinmedi; halbuki teker teker gidiyor iste. Blylksehir Yasasi, ana dilde savunma, arkasindan kamu
hizmetlerinde savunma, kamu hizmetlerinde ana dilde hizmet. Neticede bu bizi nereye gétlirecek? Ana dilde egitime gotiirecek, 6zerk
yOnetime gotlrecek. Peki, yani bunlar bir isaret fisedi aslinda. Bu slireci yasamis Ulkeler var yani bunlardan bizim ders almamiz lazim.

Simdi, ben, iki glindir beynimi zorluyorum. Y a, bizi su noktada zorlayan ne var? Kendi i¢ hukukumuzda bir zorlama mi var?
Y ok. Doktrinde bir zorlama mi var? Y ok. Savunma ve ana dilde savunma ve adil yargilanma konusunda uluslararasi imza koydugumuz
sozlesmelerde bu Ulkenin bir sikintisi mi var? Yok. Yargitayda bir sikinti var mi? Yok. Yerel mahkemelerde bir sikinti var mi? Yok.
Peki, bizi mecbur tutan o zaman ne? Bilmedidimiz, belki burada 1 kisinin, 2 kisinin bildigi gizli bir gergek var. Yani bu ana dilde
savunmaya hizi gétirecek higbir zorlama yokken bunu hangi gerekceyle Meclis... Yani bir iki mahkeme bunu sey yapti ama Yargitay
onu neticede diizeltmis. Hatta, yanlis hatirlamiyorsam, kanun yararina bozmaya, Adalet Bakanlidi isteyerek Y Uksekova ve Hakkari
mahkemeleri arasindaki celiskiyi de gidermig, “O seklen.” demis, yani “itirazi kesindir, onun itiraz yolu agiktir.” falan diye ama neticede
bir sekilde Adaet Bakanligi da meseleye midahil olmus.

Simdi, Sevgili Baskanim, dederli arkadaglar; yani gegtigimiz siireg kritik bir siireg ve bu Ulkenin birligini, beraberligini
korumak, buglin gorevde olan ister bakan olalim ister parlamenter olaim hepimizin sirtinda. Yani bizim, ¢ocuklarimiza daha agir
gindemli bir Tirkiye terk etmek gibi bir mahcubiyeti yasamamamiz lazim. Hassasiyetimiz ve uzun konusmaarimiz bundan
kaynaklaniyor. Bu hususun da en énemli nirengi noktasi dildir. Yani dilde yapacadiniz herhangi bir degisiklik, neticede bu birlik ve
beraberligi zorlamaya gotirir ve bizi birlikte yagsamaktan alikoyar. Yani simdi bir stri seyler sOylendi.

Hakan kardesimize de bir agiklama yapmak istiyorum. Demin drnek verdi, su llkelerleilgili diye. Tabii, bu tercime isini ¢ok
dikkatli takip etmemiz lazim ve ¢ok dikkatli okumamiz lazim. Macaristan diyor mesela Hakan Bey. Macaristan’ da durum sdyle: Macar
Anayasasi’'nin 68’inci maddesi “Macaristan Cumhuriyeti’'nde yasayan ulusal ve etnik azinliklar millet egemenligine ortaktir...”
Macaristan 13 ayr1 grubu anayasa sisteminde azinlik olarak kabul etmis ve bunlara ana dilinde egitim ve yargilama hakkini tanimis.
Y ani Macaristan’ 1 bize 6rneklemek son derece yanlis. Belki 6blr Slovenya drnegine bakarsak benzer bir durum sdz konusu.

Yani Ozetle -sizi daha fazla yormayayim- demek istedigim sudur ki bu talep siyasal ve kiltirel bir taleptir. Siyasa ve
kulturel talebin norm diizenlemesi ancak anayasayla mimkuindur. Ceza muhakemelerinde bdyle bir diizenleme yapma hakkimiz yoktur.
Anayasa daki diizenleme konusu da -din ifade ettik- Anayasa nin 3’ iincli maddesi, 4’ iincli maddesi, 6'nci maddesi, 10’ uncu maddesi
gibi temel maddelerine aykirilik teskil ediyor. Bir kez daha géristiniizli, durumunuzu degerlendirirseniz Ulke adina size minnettar kaliriz.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum Degerli Bakanim.

Umuyorum ki madde miizakeresinde bu gortiglerden hepimiz birlikte yararlanacagiz.

Ben maddelere gecilmesini yeniden oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde mizakeresine
gecilmigtir.

Ara veriyorum arkadaglar.

Kapanma Saati: 13.32
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IKINCI OTURUM
Acilma Saati: 15.00
BASKAN: Ahmet IYIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI: Hakki KOYLU (Kastamonu)
SOzCU: Yilmaz TUNG (Bartin)
KATIP: Harun TUFEKCI (Konya)
_____ 0-----

BASKAN — Degerli arkadaglar, tekrar saygi sunuyorum.

Oturumu aglyorum.

Calismalari baglatiyorum.

Arkadaglardan bir konuda yine Komisyon uygulamamlailgili bir hususu paylasip muvafekatiari aldiktan sonra...

Simdi, biz, komisyonlarda zaman zaman, diger maddeler var... 1’inci madde tabii 6nergeler, dnergelerin dederlendirilmesi,

yeniden belki bir sekil amasl bakimindan daha ayrintili bir degerlendirmeyi zorunlu kilabilir.

ekonomik.

izninizle, ben, 2’ nci maddeden baglayayim. Y iiriitme ve yiiriirl ik maddesine geldigimiz zaman birakayim, 1’e geleyim, daha

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Olur mu Bagkanim?

BASKAN — Olur, olur, onu yapiyoruz.

DIiLEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Olmaz.

BASKAN - Y apiyoruz, yapiyoruz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Niye, neden 6yle bir sey yapma ihtiyac hissettiniz?

BASKAN — Sundan diyorum, sizin igin diyorum...

Bir, sizin igin, sdyle: Dinlenerek 6biir maddeleri mizakere... “Olmaz.” derseniz yapmayacadim zaten.

DIiLEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Olmaz.

Efendim, énemli olan 1’inci madde zaten.

BASKAN — Orada vakit kalsin diyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Digerlerinde belli bir uzlagma ol acak.

BASKAN — 1’e ¢ok vekit kalsin diye yapiyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, sonuna dogru kalir. Artik herkesin ilgisi, enerjisi, hassasiyeti en aza diiger.
BASKAN — Arkadaslar, bu bizim Komisyonumuzun temel kanunlarda olsun ¢ok kanunlarda olsun yaptigimiz uygulama. Bu,

iki glinde, U¢ glinde gelistirilen bir uygulama degil .

Ne dersiniz, makul mu?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bence olmaz efendim.

BASKAN — Peki, tamam.

Dilek Hanim'in muhalefetiyle yiksek Komisyonumuzun vicut dili...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Hayr...

BASKAN — Efendim, bakin, sizin |ehinize Dilek Hanim.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Tabii, Komisyon Bagkanligimizin takdirine birakiyorum da ben sdyle diisiintiyorum:

Bu arada belki hem Bakanlik hem...

BASKAN — Tabii, miizakere edersiniz yani zaman bulursunuz.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Y eniden gézden gecirme anlaminda bir firsat olacaksa hayhay diyoruz.
BASKAN —Belki evet...

Belki Mustesarimla arkadaglar, Murat Bey degerlendirirler. Bu ara sey etmeyelim yani.

Bakin, sizin ulagsmaniz gereken amaca ben arag. ..

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Hepsini siralamigtik Sayin Bagkanim.
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BASKAN — O basit, metot o ya.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — O zaman, efendim, bizim 58’ ten itibaren olan énergelerimiz alabilir miyiz?

BASKAN —Maddeihdasi... Tabii alacagiz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Madde ihdasi, 58...

BASKAN — Hangi maddeyse o sira geldigi zaman hemen verin ki dagitalim.

58 hangi maddeden sonra?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — 58, 67, 204...

BASKAN — Tahii, tabii.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — istedigimiz seyler var.

BASKAN — Anladim, anladim. Yani 1'inci maddeden sonra bir madde ihdasi var, onu 6nerge sahibi agiklayacak,
oylayacagiz.

ENVER ERDEM (El&z1§) — Sayin Bagkan...

BASKAN — Tabii arkadaglarin bu arzularini anlayigla karsilamak |lazim. Kegke 6gleden evvel ¢ok ters...

Bakin, yine ansiklopedi ¢ikti. Dilek Hanim sonra “Beni ariyor Bagkanim.” diyor.

Kag dakika efendim, bir dakika mi, g dakika mi?

Biz o fasl bitirdik yani degerli milletvekilim, isminiz gegsin, cimleleriniz gegsin diye... Usule aykiri...

ENVER ERDEM (Elaz1§) — Bes dakika.

BASKAN — Bes dakika.

Tamam, buyurun.

Ltfen bes dakika ¢linkii Komisyonumuz 1’inci maddeye yogunlasacak. Belki orada daha glizel metin gikabilir.

ENVER ERDEM (El&z1§) — Tesekkdir ediyorum.

Sayin Bagkanim, Sayin Bakanim, degerli milletvekilleri; sozlerime baglamadan 6nce hepinizi saygiyla selamliyorum.

Oncelikle, getirilmis olan bu tasarinin masum bir tasari olmadigini, savunma hakkini ilgilendiren bir tasari olmadigini,
mahkemelerin iglerini kolaylastiracak bir tasari olmadigini belirterek szlerime baglamak istiyorum.

Bu tasari, yarginin veya milletimizin ihtiyaglarindan dogan ve milletimizin bir sorunun ¢6zimine katki sadlayacagina
inanmadi§imiz bir tasari.

Bu tasari, bolgesel gelismelere uygun olarak Biyik Orta Dogu Projesi gibi, Arap bahari gibi konjonktiirel durumlara uygun
olarak hazirlanmig bir diizenlemedir.

Bu tasari, siyasi bir tasaridir, Turk milletinin gelecegini ilgilendiren 6nemli bir diizenlemedir.

Bu tasari, devletimizin tniter yapisinin bozulmasl sonucunu doguracak bir diizenlemedir.

“Bu dizenlemeye neden ihtiyag duyuluyor?’ sorusunun cevabina baktiimiz zaman da bunun iktidar tarafindan izah
edilmesine ciddi olarak ihtiyag vardir. Y oksa Turkce bilmeyenlerleilgili Ceza Muhakemeleri Usulli Kanunu’ nun 202 nci maddesi zaten
bir diizenleme getirmekte, bu diizenlemenin de gerek Avrupa insan Haklar Sézlesmesi gerekse de uluslararasi biitiin diizenlemelere
uygun bir diizenleme oldugu da bilinmektedir.

Bu diizenlemenin glindeme getirildigi zamana da dikkat edilmesi gerekmektedir. Bir taraftan PKK ve KCK saniklarinin aglik
grevleri, dider taraftan da terdristbasinin bu gériismelerleilgili vermis oldudu karara denk gelmesi oldukga dislindUrtictdur.

Bu diizenleme, Anayasa nin 3’ Uncl, 4’ Uncl, 11’inci, 14’Uncl maddesi gibi bircok maddesine aykiriliklar teskil eden bir
diizenlemedir.

Bu dizenleme, yine Anayasa nin baglangic maddelerine, hukimlerine de aykiriliklar teskil etmektedir. Ger¢i Anayasa'ya
aykiri dizenleme yapma artik klasik bir AKP uygulamasi hdline gelmistir. Gerek Cumhurbaskanligi Secim Kanunu’'nda gerekse
Biyuksehir Belediye Kanunu' nda oldugu gibi son dénemde ¢ikarilan kanunlarin hepsinde bu Anayasa ya aykiriliklailgili kesinlikle bu
husus g6z ardi edilmekte, normlar hiyerarsisi bir tarafa birakilmakta, hukuk devleti ilkesi gignenmektedir.

Bu diizenleme, binlerce yillik bu milletin dilini tartismaya agmaktadir. Tartismaya agmakla da yetinilmemekte, ayni zamanda
bu milletin dilini, bu milletin bitinl Ggind, bu milletin topragini bélmeye iligkin bir diizenlemenin baglangicidir.

Ceza Muhakemeleri Usulli Kanunu’ nun 202’ nci maddesi meramini anlatacak kadar Tirkge bilmeyenler icin zaten terciiman

gérevlendiriimesi hususunu diizenledigi halde, bu uygulamanin da Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’ nin 6’ nci maddesine uygun oldugu
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bilindigi hélde, diinyada bu diizenlemeden daha ileri dizenlemelerin olmadigi bilindigi h&lde bugiin bu husus sizlerin huzuruna
getirilmigtir.

Bu dizenleme savunma hakkina iliskin olsa zaten tercimanin goérevliendirilme mecburiyeti oldugu héde terciman
gorevlendirme ve Ucretinin devlet tarafindan karsilanmasi gibi bir model bir kenara birakilarak tamamen keyfi bir terclimanlik
miiessesesi getirilmektedir. Getirilecek olan bu terciimanlik miiessesesinin sonuglarinin nerelere varacadi da gergekten 6ngoril memistir
¢unku degerli milletvekilleri, yarin PKK bu tercimanliklailgili miiesseseyi tamamen kontrolline aldidi durumda nelerin yapilacagi belli
degildir. Yani savunma hakkinin, tamamen bu konularlailgili olarak, PKK’ya devredilmesi sonucunu ortaya gikaracak bir diizenlemedir.

Yine mahkeme ve yargilama yetkisinin sadece savunmayla ilgili olmadidi, ayni zamanda yargilamanin bir bitin oldugu ve
yargilamanin bitln asamalarinda da bununla ilgili sorunlarin da glindeme getirilecedi bilindigi halde bdyle bir dizenleme karsimiza
cikarilmaktadir.

Bu tasariyla, savunma hakkinin éninde bir engel varmis da kaldiriliyormus gibi bir durum ortaya cikarilmaktadir. Bu
diizenlemeyle savunma dili Uzerinden yeni bir millet olusturulmasi gibi bir durum ortaya gikarilmaktadir. Bu diizenleme, Turkgeyi
diglayan, 6nemsizlestiren ve boltcli bir diizenleme olarak karsimiza gikmaktadir.

“Bu diizenlemeyi kimler istiyor, kimler istemiyor?’ diye baktigimiz zaman iste burada bilim adamlari konustu, Universite
hocalar dederlendirme yapti, bu diizenlemenin dogru olmadigini ifade ediyorlar. Bu diizenlemeyi muhalefet partileri istemiyor. Bu
dizenlemeye sbz hakki verdiginiz Y argitayin temsilcileri de karsi gikiyor ama bu diizenlemeyi PKK istiyor, KCK istiyor, aclik grevciler
istiyor, BDP istiyor, imral1 istiyor ve maalesef sadece AK PARTI liler istiyor.

Degerli milletvekilleri, sonug olarak, bu dizenlemeye biz Milliyetgi Hareket Partisi olarak su gerekgelerle kargi ¢ikiyoruz:
Bu yasaya, resmi dilimiz Turkgeyi zedeleyen, 6nemsizlegtiren, diglayan bir diizenleme oldugu igin karsi ¢ikiyoruz. Bu yasaya milli birlik
ve beraberligimizi bozar diye karsl gikiyoruz. Bu yasaya, Uniter yapimizi zedeler diye karsl gikiyoruz. Bu yasaya, milletin tarihine,
vizyonuna, karakterine, birlik ve beraberligine uygun bir yasa olmadidi icin kargi ¢ikiyoruz. Bu yasaya, Turk’ Gyle, Kurt’ Gyle, askeriyle,
siviliyle bu milletin kanina giren kiral 1k, bollict, hain ve katillerin talebi oldudu icin bu diizenlemeye biz kargi gikiyoruz.

Son siziim, degerli milletvekilleri, degerli AK PARTI milletvekillerimize.

Degerli AK PARTI’li milletvekilleri, siz de bizim gibi muhafazakar oylarla iktidara geldiniz. Milli hassasiyetler, vatan
sevgisi, sehitlerimize saygi noktasinda bizden daha geride olmadiginiza inaniyoruz. Yarin bu millete ve daha sonra da Allah’a
vereceginiz hesabi diiglinerek bu yasaya gegit vermeyin diyor, hepinize saygilar sunuyorum.

BASKAN — Tesekkdir ediyorum.

Hocam, simdi...

GURKUT ACAR (Antalya) — Beni unutmadiniz, degil mi?

BASKAN — Emsal oluyor yani simdi bunlar emsal oluyor ister istemez.

GURKUT ACAR (Antalya) — Ara vermeden énce. ..

BASKAN - Biliyorum, biliyorum.

Kag dakika sey ediyorsunuz?

GURKUT ACAR (Antalya) — Efendim, yedi dakika filan siirebilir, on dakikayi kesinlikle gegmeyecek.

BASKAN - Yok, bes dakikay gegmeyecek.

Avukatlar ansiklopediden vecize gikarirlar Gstadim. Onun igin bes vecize bes dakika.

Buyurun.

GURKUT ACAR (Antalya) — Tesekkir ederim.

Sayin Bagkan, Sayin Bakan, dederli arkadaglarim; énce Wilhelm V on Humboldt’ un bir sdzliyle baglamak istiyorum: “ Gergek
vatan aslinda dildir. Vatandan en hizl1, en kolay uzaklasma dil yoluyla oluyor ve hatta en sessizce gergeklesen yol da budur.”

Hic sliphe yoktur ki tartistigimiz ana dilde savunma konusu hukuksal olmaktan ziyade siyasaldir. Turkiye Cumhuriyeti
kuruldugundan bu yana, doksan yildir, ana dili Tirkge olmayan yurttaglarimizin yargilanmasinda bir gevirmen ile ifadeleri ainmis,
savunmalari yaptiriimig ve sonugta tim diinyanin saygiyla karsiladidi ylz binlerce karar verilmigtir.

Simdiye kadar higbir sorun olmayan bu uygulama, Adalet ve Kakinma Partisinin iktidarinda, onun olusturdugu &zel
mahkemelerde sorun héline getirilmistir. Doksan yillik uygulama devam ettirilseydi higbir sorun olmayacakti. Ancak tekke ve
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zaviyelerin agllmasinin Bagbakan Yardimcisi dizeyinde dile getirilmesi, ilkokullara tesettir uygulamasinin sokulmasina iliskin
yonetmeligin yurdrlGde girmesi ile es zamanli olarak ana dilde savunma konusu bilerek ve kasten glindeme getirilmigtir.

Turkiye'de Adaet ve Kalkinma Partisinin ¢ekirdek kadrosu gergek ylzinu gostermeye baglamistir. On yildir haktan
gizlenen gercek yiiz artik ortaya gikmaktadir. Ulkemizde maalesef bir gekirdek kadro irticanin iktidari durumundadir. Halkin gercek
yUzinu bilmesi hdlinde ancek yiizde 7,5 oy aacak olan bu ¢ekirdek kadro, yiizde 7,5'tan fazla amasi mimkin olmayan bu kadro,
bilerek engellenen DY P-ANAP birlesmesinin akamete ugdratiimasiyla etrafina orta sag segmenin oylarini amayi basarmistir. Bu kadro,
Turkiye Cumhuriyeti’ni ¢cag disli bir din devletine donlstlirmeyi amaglamaktadir, cumhuriyetimizin bitln dayanaklarini bir bir yok
etmeye ¢alismaktadir. Bunun en énemli kaniti da simdi Milli Eg@itim Bakani olan Sayin Bakanin asagidaki sozleridir: "Cumhuriyet
kavraminin aslinda artik bizim igin gok fazla bir mana ifade etmedigini sdylememiz de mimkuindur" diyor. “Turkiye Cumhuriyeti'nin
baglangicta ortaya koydugu biitiin temel ilkelerin, laiklik, cumhuriyet, milliyetcilik gibi bircok temel ilkenin yerini daha ¢ok katilimci,
daha ademimerkezci, daha Misliman bir yapiya devretmesi zorunlulugu ve artik bunun zamaninin geldigi dustincesini tasiyorum.” diyor
Omer Dinger. Bu dogrultuda rejimin yeniden tanzimini isteyen bu kisinin bu fikirleri bilindigi halde Milli Egitim gibi bir bakanliga
getirilmesi gekirdek kadronun i¢ ylizini agikga gostermektedir.

RECEP OZEL (Isparta) — Konuyla ne alakasi var?

GURKUT ACAR (Antalya) — Geliyor efendim.

RECEP OZEL (Isparta) — Konuyla ne alakasl var?

GURKUT ACAR (Antalya) — Geliyor efendim.

Cumhuriyeti gkertme projesi yuriitilmektedir.

RECEP OZEL (lsparta) - Adalet Komisyonunda. ..

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Miidahale etmeyin | iitfen.

GURKUT ACAR (Antalya) — iste geldik.

Cumhuriyeti ¢okertme projesi yuritilmektedir.

BULENT TURAN (istanbul) — Dilek Hanim, bagir, duymuyoruz!

GURKUT ACAR (Antalya) — Efendim, liitfen 0 zaman sdziimii kesmezinler.

Eyaet yasas gikariimistir. Oslo’da Ulkede ayri bir ulus yaratmanin atyapisi kabul edilmigtir. Simdi de sira ana dilde
savunmaya gelmistir. Savunma hakkinin kutsalligi kullanilarak Tirkiye Cumhuriyeti’ nin temellerini olusturan Lozan Antlagsmasi ve dil
birliginin yok edilmesi ve dil Uzerinden azinlik yaratmak amaclanmaktadir.

Bu talep, 6nce Oslo goriismelerinde dile getirilmis, sonra da KCK davasi saniklarinin aglik grevleriyle kamuoyuna haklilik
veinsani bir talebin kabul lymus gibi gosterilerek, Turkiye Blyik Millet Meclisi glindemine taginmstir.

Tasarl, Anayasa nin 3'Uncl maddesinde belirtilen “resmi dilin Turkge oldugu” ilkesine aykiridir. Her ne kadar din,
Komisyondaki oylamada AKP oylariyla Anayasa ya aykiri olmadidi kabul edilmis ise de buradan tekrar sdylemekte yarar var: Tasari, bu
haliyle CMK 202’ nci maddesinin buglinki halinden daha geri bir uygulamay1 getirecektir.

KCK davasinda, Turkce bildidi kesin olan, yillarca belediye bagkanlidi yapmis, yonetici olarak Turkge konugmus saniklarin,
simdi, Turkge bilmiyormus gibi “ana dilde savunma” adi atindaikinci bir dili resmi hale getirmeye calismalari iyi niyetten yoksundur.
Yargilama dilini degistirmeye yonelik 6zel bir amag vardir. Bu konuda israr eden saniklarin, savunma hakkini kétiiye kullandigr agik
secik ortadadir. Agikga hakkin kétlye kullanildigi durumlari hukuk himaye etmez. Bdyle bir durumda, saniklarin savunma hakkini
kétuye kullandiklarina karar verilerek, dillerini bilen bir avukat vasitasiyla savunmalarinin yaptirilmasina karar verilebilirdi.

Mahkemelerce sorunu ¢ozmek icin hicbir adim atilmayarak, isi Turkiye nin egemenlik sorunu olan “dil birligini” bozma
noktasina tasimasi, belirli bir planin parcasi olarak goril mektedir.

Bir toplumu ayakta ve bir arada tutan birka¢ unsur vardir, bunun temeli dildir. Dil, ortak tarih, ortak amaclar, hedefler,
toplumu bir arada ve ayakta tutar, ancak boylece bir ulus olunur. Turkiye Cumhuriyeti bir ulus devlettir. Turkiye, ¢agdas, gicli ve
onurlu bir (lke olarak yoluna devam edecekse, cumhuriyetin temel niteliklerini koruyarak bunu yapabilecektir. Cumhuriyeti ters yiz
ederek varacadimiz hicbir yer yoktur. Turkiye'de ne yazik ki, son ddnemde cumhuriyeti ters yiiz etmeye dénik adimlar atiliyor.

Bakin, her sey egitimle baglar. Birlestirici, bitlinlestirici olacak olan da egitimdir, ayristirici olan da egitim olacaktir. AKP de
Oyle yaptr; millT editimin gorevleri arasindan “cumhuriyet”, “Atatirk” gibi kavramlar gikarip, millT ve manevi degerleri yabanci
sermayeye is glicl yetistirmeyi hedef olarak belirledi.



Simdi ana dil konusu siirekli giindemde tutuluyor. Ana dilde egitim dncesinde de, buglin gérisiilmekte olan tasariyla asl|
amaca giden yolun taglari déseniyor. Bizim ayrismayi degil, btlnlesmeyi savunmamiz gerekir.

Pazartesi giinii eski YOK Bagkani Kemal Gliriiz Cumhuriyet gazetesine bir yazi géndermis. Kendisi biliyorsunuz cezaevinde
ama yazisinda, cezaevi sikintilarini, sorusturmanin haksizligini degil, Turkiye'nin gelecegiyle ilgili duslincelerini paylasmis. Yazisinin
bagli§l “Cumhuriyet ve Anadilinde Egitim Uzering' Bu yazida “Milletler Neden Basarisiz Olur" adli kitaptan alintilar yapmus,
Afrikadaki Botswana dan ornekler vermis. Bir de ABD’li diglinir Arthur Scheleschinger’in "Amerika nin Birliginin Bozulmasi"
yazisindan ainti yapmig. Burada resmi dilin tek olmasinin hayati dnemini su iki tespite dayandiriyor ve diyor ki: "Resmi dilin tek
olmamasi halinde tarafsiz kamu kurumlari kurulamaz, ortak bir kamuoyu olusmaz.”

Sayin Baskan, getirilen tasariyla kamuoyu kandiriliyor, Tirkiye, ¢ag disi bir anlayisa teslim ediliyor. Bu tasari, CMUK
202 nci maddesi metninin daha gerisindedir. Sonugta, yine her sey 6zel yetkili mahkemenin takdirine kalmaktadir. Ana dilde savunma
gerekgesiyle, Kurt kokenli yurttaglarimiza sanki onlarin lehinde bir yasa cikariliyormus gibi kamuoyu olusturulurken, diger yanda
Oncekinden daha kétu bir metinle ayni uygulama daha da kétl bir noktaya getirilmektedir. Bu nedenle biz bu yasaya karslyiz.

Saygilarimi sunuyorum.

BASKAN — Tesekkdrler Sayin Acar, gok sad olun.

1’inci maddeden sonra bir madde ihdasl énergesi var.

Degerli arkadaglar, goriistilmekte olan Kanun, 87’ nci maddede goriistilmekte olan kanundur.

Madde ihdas énergelerinde usuliimiiz sudur, hem 87'nci maddedeki usul odur hem komisyonlardaki usul o: Onergeyi
okutuyorum -6nerge sahibi ya “gerekgeyi oku” diyor veya kisa bir konusma yapiyor gerekge sinirinda- oyluyorum, madde ihdas edilirse
muzakere agiyorum, yoksa kal yor.

1’inci maddesinden sonra, Cumhuriyet Halk Partili arkadaglarin bir 6nergesi var, okutuyorum:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gorisiilmekte olan Kanun Tasarising, gergeve 1. maddeden sonra gelmek (izere asadidaki maddenin eklenmesi ve madde

numaralarinin buna goére teselsil ettirilmesini arz ve teklif ederiz. 27/11/2012

Omer Siiha Aldan Ali Thsan Koktiirk Biilent Tezcan
Mugla Zonguldak Aydin
Dilek Akagun Y1lmaz Turgut Dibek
Usak Kirklareli

Madde 1 — 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 58. maddesinin 2 ve 3. fikralari yururlUkten kaldinlimisgtir.

BASKAN — izah mi edeceksiniz, yoksa gerekgeyi mi...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Izah edecegim.

BASKAN - Su imkansizligi var Dilek Hanim, sunu da arz edeyim: Siz konusursaniz gerekce zapta girmeyecek; gerekge eger
Olcllmus, bicilmisse zapta girmesi bakimindan daha sadlikl1 olur. Takdir sizin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ben izah edeyim Bagkan.

BASKAN — Peki, gerekceyle sinirli ama Oyle sey dedil; yani konusmaniz gerekgeyle sinirli.

Buyurun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi, gerekgeyi. ..

BASKAN — Evet, evet, madde gerekgesi. Maddeyi ihdas edersek, miizakereyi sonsuz verecegim.

Buyurun gerekge siniriyla.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Baskanim, benim goriismelerimle, konusmalarimla ilgili sizin bu
hassasi yetinizin ve sdzlerimin siirekli kesilmesi duslincesinin dogru olmadigini disliniiyorum.

Simdi, bakin, telefonda da size sOyledim, kirginligimi sdyledim. Y ani sabahtan pek ¢ok arkadasimiz, simdi de arkadaglarimiz
farkli gorugler, yani “202'ye bizi neresi getirdi? Bu tasariyl neler degistirmemize neden oldu?’ diye farkli goriglerini ileri surdler,
degisik sekillerde 6rnekler verdiler. Higbir arkadasimizin sdziinl benim kadar kesmediniz Sayin Baskanim. Yani burada, ben sdyle bir
rahatsizlik hissettim: Burada konusan bir tek bayan benim, tek kadin milletvekili; yani ilknur Hanim da var ama konusan kadin
milletvekili benim.
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Simdi, bunu belki kendi aginizdan igsellestirememis olabilirsiniz ama bir kadinin bu kadar konusma yapmasi, iddiali olmasi
ya da gok hosunuza gitmeyen sézlerin sdylenmesi gibi bir yaklasim biciminin olabilecegini dusindidim icin rahatsizligimi sdylemek
istiyorum. Lutfen, benim sozlerimi kesmemenizi rica ediyorum. Clnkl ben Komisyon Uyesiyim, yani burada her arkadasim kadar
konusmaya hakkim var ve Ustelik de yani gereksiz yere ya da Komisyonun konustugu seylerin, goristiigu seylerin disinda seyler
konusmuyorum. Onun igin litfen, bundan sonraki goértismelerimizde benim s6zimiin kesilmesini istemiyorum Sayin Bagskanim. Diger
arkadaglarimiza gosterilen saygl kadar ben de bu saygiy1 hak ettigimi distintiyorum; bu birinci konu.

ikinci konu efendim...

BASKAN — Orada banaizin verin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bir dakika... Bir de onu agiklayayim, ona da siz sey yapin isterseniz.

Simdi, diin, Sayin Bakanimiz bu tasari getirilirken, dislincelerini agiklarken Mimtaz Soysa’ in gériglerinden bahsetti, bir
alinti okudu. Bugiin de ayni sekilde o aintry1 okudu. Ben de bunun zerine Sayin Mimtaz Soysal’ 1 aradim -kendisi Ankara daymig-
“Hocam, bdyle bdyle bir durum var. Litfen, gelip goriglerinizi bize agiklar misiniz bu tasariylailgili?’ dedim. Mimtaz Hoca “ Su anda
bir toplantidayim ama saat i¢ buguk gibi gelebilirim.” dedi. Sayin Bagkanima ilettim, dedim ki: “Mimtaz Sosyal gelip dislincel erini
aciklayabilecek bu tasariylailgili.” Sayin Bagkanim dedi ki: “Biz geneli Gizerindeki gorismeleri tamamladik; artik boylesi bir seyi kabul
etmiyoruz.” Yani Mimtaz Soysal’ in gelip buraya dislincel erini agiklamasinin uygun olmadigini sdyledi.

Yani ben onu neden istemistim Sayin Baskanim? Simdi, bu tasari, gelen tasari o kadar insanlarin igini acitiyor ki, canini
acitiyor ki, bliytk ihtimalle Sayin Bakan da bunu gok i¢sellestirememis oldugu igin Turkiye nin ulusal ¢ikarlarinin korunmasiylailgili ve
ulusalcl durusu nedeniyle herkes tarafindan olur géren bir Hocamiz olan Mimtaz Soysal’in gorlglerini daha gok, onlari glindeme
getirmeye calisiyor; ¢linku Bakan gergekten ¢ok zor durumda. Boyle bir konuyu agiklayabilmesi kolay olmadidi igin Mimtaz Hoca ya
dogrudan dogruya basvuruyor; oysaki Mimtaz Soysal’la da gorlistim. Mimtaz Soysad “Asla benim o sOylediklerimden o sozler
clkamaz. Ben, resmi dilin ne anlama geldigini sdyledim. TUm resmi kurumlarda resmi dil kullanilacaktir. Ancak farkli dilleri konusan
milyonlarca insanimiz oldugu icin onlarin da el bette bazi konularda, yani konusmalarina, yasaklanmamalarina karar verilmelidir ama bu,
yani resmi kurumlarda, yargida, kamuda, editimde ve sair yerde olmaz bdyle bir sey.” diye gorislerini agikladi ve benim de bu konuda
goruglerini bildirmemi istedi.

BASKAN — Buradaizin verir misiniz bana Dilek Hanim?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Evet efendim, buyurun.

BASKAN — Degerli arkadaglar, insana, belli statiiye ulasmis kisiye veya ulasmamis kisiye muhtesem bir saygi ve zarif bir
nezaket iliskisi igerisinde bulunuyorum; bu, Dilek kardesimiz igin de Oyledir, 6birl igin de dyledir. Fakat Anayasa mizin saniyorum
95'inci maddesi —Turgutgugum, belki yanlis bir madde sdyleyebilirim- Tirkiye Biyik Millet Meclisi faaliyetlerinin i¢ Tizik
hiikimlerine gore yiritildigini amirdir. Bir madde ihdasina iligkin 6nergelerde form var, belli bir sekil var. Su sekil uygulanir: Genel
Kurulda da bunun érnekleri var, benim Komisyonumda da érnekleri var. I1k uygulama degil Dilek Hanim, size 6zgii bir uygulama degil.

Bir; madde ihdasi eJer goriisilmekte olan tasariyla ilgisizse, komisyon bagkani okutmadan, Genel Kurulda Baskan
okutmadan -87'nci madde- isleme koymaz. Ilgiliyse, 6nergeyi okutur. Birinci yol, gerekge okunur. ikinci yol, gerekge kapsaminda
Onerge aciklanir. Arz ettigim bu; yoksa ben niye sizin sdzlinlizi keseyim. Amausul bu.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ben sabahki usul konusunda sdyledim.

BASKAN — Onu, tamam, “Uzdilysem 6ziir dilerim.” dedim ama oraya dénmek istemiyorum, orada da haksiz bir konumda
degildim. Cunkl aksam “Anayasa’ ya aykirilik” adi altinda aslinda geneli Uzerinde mizakere yapildi. Sonra, sabahleyin de bagladik ve
yarim saatte asil giindeme gelinmeyince bir degerli kardesime usull hatirlattim. Ne yapalim?

MUmtaz Sosya olayina gelince, bugiin dederli Uyemiz bana telefon actilar. Mimtaz Soysal’ in kendisine degil, yayinlanmis
eserine Bakanimiz metin okuyarak atif yapti, érnegini de size verdi ve hatta benim burada kutlphanemde oldugdu icin daha ayrintili
okuyun diye size verdim. Simdi denildi ki “Mimtaz Soysa’1 ¢agiralim. Bunun anlami ne, bu anlam ¢ikiyor mu?’ Biz burada Miumtaz
Soysa’ In kitabini elestirmiyoruz, Mimtaz Soysal’in goriglerini de elestirmiyoruz. Referansta bulunduk ve deder yargisi olmaksizin
bulundu Bakan ama ben simdi Mimtaz Soysal’ a — Saygl duydugum bir bilim adami. Anayasa Komisyonunda, Uzlasma Komisyonunda
Hoca'yla beraber galistik.- ama ben simdi, bir eserindeki dlslincesi dolayisiyla, resmilesmis eser; o eserden dolayr “Hocam, buradaki
eser boyle mi, gorisiiniiz ne?’ mi... Bu, serh usuli. Serh usull, efendim, 19’ uncu asrin bir bilim usul iydd, gegti gitti. Yani serhten belki

bilimsel sonuglara ulasamazsiniz ama ulasilacak bilimsel sonuglara da veri aabilirsiniz.
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Komisyonumuzun rasyonel bir komisyon oldugunu distiniyorum. Dilek kardesimin de bu agiklama igerisinde yine
Onergenin gerekgelerini bizlerle paylasmasini istiyorum.

Buyurun Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Tesgekkiir ederim.

Efendim, simdi, biz savunma hakki Uzerinde konusuyoruz. Yani savunma hakkinin kutsaligi tzerinde konusuyoruz. Bu
nedenle de bizim Ceza Muhakemesi Kanunu’ muzda asil sorun olan savunma hakki ihlallerine déniik degisiklik énergelerimiz bu nedenle
getiriliyor. Clinkiu gergekten savunma hakki kutsaldir. Niye éyledir? Clinkl ceza yargilamalarinin sonucunda insanlarin ézgurltklerinin
sinirlandiriimasl sz konusudur. Yani ¢ok acik; hukuk davalarinda eger siz, yani hukuk davalarinda da savunma ¢ok énemlidir ama
hukuk davalarinda hata yaparsa yargi¢, avukat ya da bir bagkasl, bilirkisi hata yaparsa insanlar paralarindan olurlar ama ceza
yargilamasinda savunma hakki yeterince yerine getirilmez, dikkat edilmezse, 0 zaman kisiler 6zgurliklerinden yoksun kalirlar. Pek gok
Ulkede su anda var olan, gegmis donemde de bizim Ulkemizde var oldudu gibi yasam haklarindan mahrum kaabilirler. Yani iyi ki,
yasam hakkini ortadan kaldiran idam cezasi kadirildi Ulkemizde, ¢linki bu kadar adli hatanin, savunma hakki ihlalinin oldudu bir
ortamda, artik, herhdl de o zaman yasama hakkindan bizim konugabilmemiz neredeyse hi¢ miimkin olmazdi diye disliniyorum.

Simdi, yani Ceza Muhakemeleri Kanunu’nun 58'inci maddesinde var olan gizli tanik uygulamasi su anda tam bir felakete
déniismiistiir Sayin Bagkanim. Ozellikle bu ézel yetkili mahkemelerde ve simdi de terér mahkemeleri hdline gelen bu mahkemelerde bu
tanikliklarin bu sekilde kullaniimasi, yani tam bir yargisiz infaza dénik bir yaklasim bigimini gosteriyor. Yani biz ne yapariz durusmaya
girdigimiz zaman? Yani sanik tanigi goriir, magdur da tani§i gériir ve tanik da o insanlari goriir. Oncelikle, taniga herhangi bir itirazlari
varsa, iste “ S0yle bir husumetimiz var, bdyle bir husumetimiz var; taniklik konusundaki seylerini kabul etmiyorum.” diyebilme hakki
olur insanlarin ama gizli taniklikta bdyle bir hakki var midir Sayin Bagkanim, insanlarin? Y oktur. Ne sanigin vardir ne magdurun vardir.
Benimle ne gibi bir husumeti var ya da benim ailemdeki insanlarla ne gibi bir husumeti var? Yani ya da benim ¢ikar grubumla, érnegin,
avukatlarla ne gibi bir husumeti var? Ya da iste, toplumdaki diger gruplarla ne gibi bir husumeti var, bunu sorgulama sansi yoktur
insanlarin. Ardindan hatta sdyle deniyor -ben incelemelerimde bazi seyleri inceledim- bu taniklarin kim oldugundan zaman zaman zaten
hakimin haberinin olmadigindan zaman zaman savcinin dahi haberinin olmadigindan, kim oldugundan sadece kollugun haberinin
oldugundan bahsediliyor. Simdi Sayin Yargicim... Sayin Baskanim... Yani durusmada zannederek kendimi artik konusuyorum.

BASKAN — Héakim olmadigim i¢in, kegke olsaydim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Evet, cok ézledigim bir dénem aslinda.

Simdi Sayin Baskanim, bdylesi bir sey s6z konusu olabilir mi? Yani yargi¢ bilmiyor kim oldudunu, savc bilmiyor bu gizli
tamgin kim oldugunu, sanik bilmiyor, magdur bilmiyor ama o gizli tanik oradan ifadeler veriyor yani bdyle bir sey olmaz. O taniga
iligkin itirazlarini insanlarin dogrudan dogruya syleme sansi kalmiyor. Hatta bu 6zel yetkili mahkemelerde taniga soru sorma hakki bile
engelleniyor insanlarin. Yani gizli taniklik bu Ulkemizde artik bir felaket haline donismistir. Bu oOzellikle tarafsizligini ve
bagimsizligini sorguladigimiz terér mahkemeleri ve 6zel yetkili mahkemelerde bir yargisiz infaz kilici hdline getirilmistir. Bir kere gizli
taniklik gibi bir kavramin kesinlikle bizim hukukumuzdan, mevzuatimizdan gikartiimasi gereklidir. Gergekten savunma hakki ihla
edilmek istenmiyorsa... Yani biz sabahki oturumlarla da sdyledik ya savunma hakki ihlai yapilan Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’ nin
pek cok maddesi var Sayin Bagkanim. Burada da aynen sdyle diyor, Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi’nin 6’ 'nci maddesinin (iglincii
fikrasinin (b) bendi: “iddia taniklarini sorguya cekmek veya gektirmek savunma taniklarinin da iddia taniklariyla ayni kogullar atinda
davet edilmelerinin ve dinlenmelerinin sajlanmasini istemek.” Simdi biz bu gizli taniklikla ilgili konuyu buraya sidirabiliyor muyuz
Sayin Bagkanim? Eger yani bu konuda bir rahatsizlik varsa asil buralardan bir rahatsizlik var. Eger biz savunma hakkini... Hepimiz
hemfikiriz “kutsaldir’ diyoruz. Savunma hakki kutsaldir giinkii insanlarin ézgiirliklerini sinirliyoruz, ézgiirliklerini yok ediyoruz. iste
bu anlamda béylesi bir gizli taniklik kavraminin bizim yasalarimizda halen daha var olmasindan ben bir hukukgu olarak ¢ok blyuk bir
rahatsizlik duyuyorum. Simdi bugtin belki biz bunu tabii bir savunma hakki mesaji olarak vermek icin de getirdik yani buradaki AKP
¢ogunlugu arkadaglarimiz madde ihdasini kabul etmezlerse olmayacaktir bu ama ben yani bunun Sayin Bakanligimiz tarafindan da
distinilUp tasiniimasini, énimiizde dordiincl yargl paketi gelecegi sdyleniyor, burada olmasa dahi dordlincli yargi paketinde bu gizli
tanikliklailgili mevzuat degisikliginin mutlaka yapilmasini istiyorum.

Son olarak sunu sdylemek istiyorum, biz meslegimizde de sunu gordik: Elbette taniklar zaman zaman korumaya ihtiyag
duyuyorlar yani kendilerinin ya da ailelerinin yasamlarindan da tedirgin olabiliyorlar, yasam tehlikesiyle kargl karsiya da kalabiliyorlar

ve hatta tanik bulmakta da zorluk ¢ektigimiz durumlar olmustur. O zaman igte taniklarin korunmasi stz konusu olabilir, kendisinin ve
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ailesinin de korunmasi sz konusu olabilir. Diizenleme bu sekilde yapiimalidir ama tanidin kimliginin her tirll yargigtan, savcidan,
magdurdan ve saniktan gizlenmesi ve sorgulanmasinin engellenmesi sdz konusu olamaz. Bu nedenle bu madde ihdasinin komisyonumuz
tarafindan kabul edilmesini talep ediyoruz efendim.
BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.
Y eniden okutuyorum onergeyi arkadaglar:
Adalet Komisyonu Baskanligina
Gorisiilmekte olan Kanun Tasarising, cergeve 1. maddeden sonra gelmek (izere asadidaki maddenin eklenmesi ve madde

numaralarinin buna goére teselsil ettirilmesini arz ve teklif ederiz.

Omer Sitha Aldan Ali Thsan Kéktiirk Blent Tezcan
Mugla Zonguldak Aydin
Dilek Akagiin Yilmaz Turgut Dibek
Usak Kirklareli

Madde 1 - 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 58. maddesinin 2. ve 3. fikralari yUrurlUkten kaldinimisgtir.

BASKAN — Sayin Bakanim, diislinceniz nedir? Degerli milletvekillerimin énergelerine. ..

Buyurun.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Bagkanim, deferli arkadaglar; tabii boyle bir tasarruf
duslinullecekse bunun burada yapilabilmesi mimkun degil. Tanik Koruma Kanunu yururltkteyken bdyle bir seyin yapilmasl eksik olur.
Kaldi ki Tanik Koruma Kanunu’nda bu konunun disiplin atina alinmasini éngéren diizenlemeler de, tedbirler de vardir. Dolayisiyla bu
Onergeye katilamadigimizi ifade ediyorum.

BASKAN — Evet, yuritme organinin katilmadigi ve biraz 6nce okudugum onergeyi yani madde ihdasi istemini kabul
edenler... Kabul etmeyenler... Madde ihdasi istemi, 6nergesi kabul edilmemistir. Onun i¢in madde ihdas edemiyoruz.

Diger ihdas 6nergesini okutuyorum:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriisilmekte olan 1/708 Esas Numarali Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisinin 1. Maddesinden sonra asadideki maddenin eklenmesini ve madde
numaralarinin buna gore teselsiil ettirilmesini arz ve teklif ederiz.

Ali Thsan Koktiirk Dilek Akagin Yilmaz Turgut Dibek
Zonguldak Usak Kirklareli
Omer Siiha Aldan Blent Tezcan
Mugla Aydin

MADDE 2- 5271 Sayili Kanununun 67. Maddesine asagidaki fikra eklenmis ve 63. Maddesinin birinci fikrasinda yer alan
"verilebilir" ibaresi "verilir" seklinde degistirilmistir.

(7) Bilirkisi raporlarinin ¢eliski icermesi halinde, bu ¢eligkinin giderilmesi yolundaki taraf talepleri karsilanip mevcut celigki
giderilmeden s6z konusu raporlar hilkme esas al inamaz.

BASKAN — Gerekge?

Buyurun.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) - Konusayim Bagkanim.

Simdi Sayin Baskanim, gerek bu madde yani bu madde ihdasinailigkin dnergemiz gerekse bundan sonraki 6nergemiz, gergi
Dilek Hanim' in az 6nce bdlirttidi gizli taniklailgili 6nerge de hep uygulamada kargilastigimiz somut sorunlarlailgili. Burada da bakin en
son hukmi agiklanan bir Balyoz davasi var biliyorsunuz. En son oldugu icin sdyliyorum yani onu &zel olarak, spesifik olarak
amiyorum. Simdi orada benim de takip ettigim, sizlerin de takip ettiginiz bu bilirkisi raporlari, uzman raporlari... Gidiyorlar -saniklar,
vekilleri ve iste davada kim varsa- uzmanlardan raporu diyorlar, bilirkisilerden. Davayla ilgili, iddianamedeki iddiaarla ilgili aykir
gorUs iceren raporlar da var ama hep su ¢ikti karsimiza: “Bu bilirkisi raporlari degerlendirilmedi yeterince veya bilirkisi raporlari
arasinda celiskiler giderilmedi, hilkme esas aind1.” itirazlar vardi. Yani genel olarak &dil yargilama igerisinde bizim bunlari asmamiz
lazim. O ylzden bir de bakin 63 Gincli maddede de bilirkisi atanmasiyla ilgili birinci fikrada bir agiklama var yani bilirkisi ne zaman
gerekir? Tabii ki bir konu uzmanlik gerektiriyorsa ya da teknik bir konuysa -sartlari belirlenmis orada zaten- “Bilirkisi atanabilir.” diyor,
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“verilebilir’ diyor, bilirkisi atanmasina karar verilebilir. Yani orada sartlari artik agiklandiktan sonra hala “verilebilir” denmesinin dogru
olmadigini dislinerek onun “verilir” hale getirilmesi gerekir, 63’ Un birinci fikrasindaki olayi sdyllyoruz. 67’ nci maddeyle ilgili olarak
da bir fikra ilave edilsin diyoruz. Yani simdi biraktim bilirkisi raporlari arasindaki ¢eliskinin giderilmesini, bilirkisi raporu alinmadan
hikum verilebiliyor olaylarda, davalarda. Simdi ger¢gi bir mahkemenin maddi gergedi bulmak icin zaten bilirkisi raporlari arasinda
celiski varsa yani bir bilirkisi uzman boyle diyorsa digeri farkli diyorsa o geliskiyi gidermesi lazim yani uygulamanin bdyle olmasi
gerekir ama bu konudaki teredditleri de ortadan kaldirmak adina ilave fikrayla bilirkisi raporlari arasinda geliski varsa bu c¢eliski
giderilmeden, bu eksiklik tamamlanmadan hiikkme esas alinamayacagini bilirkisi raporlarinin seklinde bir énergemiz var. Aslinda gok
makul bir dnerge. Uygulamada da sorunlarla karsilastik yani Sayin Bakanin az 6nceki gizli tanikla ilgili itirazinin bence burada pek
gegerli olmayacadini dugtiniyorum. Bu nedenle dnergemizin kabul indi talep ediyorum.

BASKAN — Y uritme organi hangi gorustedir?

Buyurun Sayin Bakanim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tesekkiir ediyorum Sayin Bagkanim,

Simdi, maddeyi okudugumuzda burada “Ozel veya teknik bilgiyi gerektiren hallerde’ derken zaten hakime orada bir takdir
yetkisi veriliyor. Dolayisiyla bizim onu “verilebilir’ yapmamizin ¢ok fazla bir pratiginin olmadigini disliniyorum. Diger yandan
bilirkisi raporlari arasinda miibayenet varsa mahkeme zaten bu mibayeneti gidermek zorundadir, esasa miessir bir raporsa. Gidermedigi
tekdirde Yargitayin yerlesik ictihatlari da boyle bir karari kesinlikle bozmayla sonuglandiracaktir. Dolayisiyla biz 6énergenin icerigine
katilamiyoruz efendim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkan. ..

BASKAN - Bitti, diyalektik bitti. Obiir maddede siz airsaniz, bunu sey... Ama diyalektik bitti.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Peki.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Komisyonumuza okunan Huikdmetin katilmadigi madde ihdasi istemini yiksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler...
Kabul etmeyenler... Kabul edilmemigtir. Dolayisiyla madde ihdas edimemistir.

Diger 6nergeyi okutuyorum:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriigiilmekte olan 1/708 Esas Numarali Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda

Kanunda Degigiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisinin 1. Maddesinden sonra asadidaki maddenin eklenmesini ve madde

numaralarinin buna gore teselsiil ettirilmesini arz ve teklif ederiz.

Ali Thsan Koktiirk Dilek Akaglin Yilmaz Turgut Dibek
Zonguldak Usak Kirklareli
Omer Siiha Aldan Bilent Tezcan
Mugla Aydin

MADDE 2.- 5271 Sayili Kanununun 204. Maddesine agagidaki fikra eklenmistir.

(2) Bu madde hikmU sadece gérilmekte olan oturuma iligkin uygulanir. Sonraki oturumlari kapsayacak sekilde durusma
yasag getirilemez. Bu yasak mudafiye uygulanamaz.

BASKAN — Tegekkur ediyoruz.

Buyurun Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkanim.

Sayin Bagkanim, yani bu da yasadigimiz bu savunma hakki ihlalerinin sonucunda gérdigimiz bir sorun nedeniyle giindeme
getirilmig bir konudur. Simdi hepimiz biliyoruz bu Uglincii Yargi Paketinde bu 6zel yetkili mahkemelerle ilgili Ceza Muhakemes
Kanunu 250, 251 ve 252 kadinldi. Bunlar kadirildi ve bu konuda yalniz bunlarin kadiriimasiyla beraber oradaki mahkemelerin
gorevlerinin o davaar bitinceye kadar devam etmesine karar verildi. Yaniz su konuldu: Kovusturma usulleri Terérle Micadele Y asasi
10’uncu maddesine atif yapildi. Bu bdyle yapilmis olmasina ragmen 252’ nci maddede uzun siireli durusmalardan yasaklamaya iliskin
hem miidafilere hem saniklara bu diizenleme getirilmisken -ne yazik ki bakin bu basina da yansidi, biz fiilen de bunu gdzlemledik- 18
Eylll 2012 tarihli durusmada arkadaglarimizdan bizim milletvekili arkadasimiz Mustafa Balbay yaptigi savunmadan dolayi on alti celse
durusmadan yasaklandi, 18 Eyliil. Biz o Ugiincii Yargi Paketini gikardigimizda temmuzdu Sayin Bagkanim, Tuncay Ozkan. Yine Erkan
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Unsel ve Oktay Yildirim’in on alti celse durugmalardan yasaklanmasina karar verildi. Ayni zamanda o davada yine yargilanan Dogu
Peringek’in de durugma sonuna kadar, savunma asamasina kadar durusmalardan yasaklanmasina karar verildi. Simdi avukat
arkadaglarimiz bir itiraz dilekgesi yazmiglar. Demigler ki —hem de basina da bilgi veriyorlar- yani Uglinci Yargi Paketiyle bunlar
kaldiriimigtir. BOylesine sanik aleyhine olan bu, Ustelik de yururllkten kaldirilan bdyle bir maddeyi siz neye gore diizenliyorsunuz?
“Yani boyle bir maddeyi hélen daha nasil uyguluyorsunuz?’ demigler. Yani o mahkeme yargici da yine bu Ceza Muhakemesi
Kanunu' ndaki 203 ve 204’te diizenlenen sekilde iste durusma diizenini bozan kisilerin disari ¢ikartilabilmesiyle ilgili bu konuya
degindigini ve gerekge olarak da bunu kullandigini sdylemigler burada, basin agiklamasinda arkadaglarimiz. Simdi zaten bu hem 203
hem 204’ e baktigimizda aslinda bdyle bir hak vermiyor yargica ama bu hakkin yani mahkeme yargicina verilen bu hakkin kétiye
kullanilmasl s6z konusu burada. Yani 252 ortadan kaldirildigi halde, 203 ve 204’ te bdyle bir hikim getirilmedigi halde on ati celse ve
durugma sonuna kadar bdyle cezalarin verilebilmesi mimkin olamamali. Zaten hicbir, yani gergekten bir hukuk devletinde yani
gercekten de cezai yargilamasinin gergek anlamda demokratik ilkelere gore, yarginin bagimsizligina ve tarafsizligina gore dizenlenen
hicbir Glkede bdyle bir diizenlemenin olmamasi ve uygulamanin da olmamasi gerekiyor. Ama ne yazik ki yargiglar Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi madde 6'da belirtildigi gibi artik bagimsiz ve tarafsiz niteliklerini kaybettiklerinden bdylesine ucube kararlar kargimiza
cikiyor yani saniklar durusmalardan ¢ok uzun slre uzak tutulabiliyorlar. Habuki Hukuk Muhakemeleri Kanunu’' nda bir hikim var,
hepimiz biliyoruz. Durusma diizenini bozan kisi -midafi degil, avukat degil- o celseigin gikartilir hatta eJer bunda ¢ok ileri gidiyorsa
yani tazyik hapsine de tabi tutulabilir ama...

BASKAN — Tasarida avukatlar da ¢ikariliyordu. Adalet Komisyonu evcillestirdi o maddeyi.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Cok tesekkiir ederiz o zaman avukat arkadaglarim adina diyorum.

Yani simdi burada bdyle bir diizenleme varken, hukukumuzun bir baska alaninda bdyle bir diizenleme varken burada 203’ te
ve 204’te hem avukat arkadaglarin da durusmadan gikartilabilmesi hem de ¢ok uzun slire durusmalardan uzak tutulabilmesi saniklarin
savunma hakkindan yoksun tutulmalari nedeniyle bdyle bir diizenlemenin yapilmasinin biz zorunlu oldugunu disiiniyoruz Sayin
Baskanim. Yani bunun degerlendirilmesini komisyonunuz tarafindan istiyoruz, bu gok 6nemli bir sey.

Bir de biraz 6nceki... Yani artik “Usul geregi bitti sdzintz.” dediniz. Bilirkisilik konusunda da bir sey sOylemek istiyorum.
Simdi Balyoz davasinda ne oldu? Y ani o hep ¢ok glindemde oldugu igin belki sey yapiyoruz. Yani yargiclarimiz bu tiirden zaman zaman
hata yapabiliyorlar. Ne oldu Balyoz davasinda? Uydurma dijital veriler oldugu sdyleniyor, degil mi? Hig, aslinda, o darbe planlarinin
yapildigi iddia edilen glinde orada olmayan, Ulke disinda olan, farkli yerlerde toplantilarda olan, farkli yerlerde iglemler yapan insanlar o
davadan yargilandilar ve ceza adilar. Yani su anda Yargitay safhasinda. Ayni zamanda, tarihlerin de hi¢ uyusmadidi bazi seylerin
oldugu, 6zellikle belli cd’lerde uydurma verilerin oldudu belirtiliyor. Bilgisayarlara sonradan enjekte edilmis, virlis kanaliyla enjekte
edilmis verilerin oldugu belirtiliyor ve bu konuda pek ¢ok (niversitemizden, yanlis hatirlamiyorsam, Yildiz, iTU, ODTU ve
Amerika dan bir bilirkisi kurulusundan bu verilerin uydurma olduguna, sonradan enjekte edildigine dair bilirkisi raporlari getiriliyor
ancak ne yapiyor Bayoz davasina bakan yargiglar? Ne yazik ki bunu mahkeme olarak —yani savcilik asamasinda demiyorum- yeniden
bilirkisiye gdnderme geregini bile hi¢ hissetmiyor. BOyle bir sey olamaz Sayin Bagkanim. Yani bizim en saygin Universitelerimizin,
ODTU’ niin, iITU’niin “Bunlar uydurma verilerdir, uydurma dijital verilerdir, sonradan eklenmiglerdir.” dendigi ve maddi vakiaarla
onlarin sonradan eklendidi anlasilan konularda mahkemenin bilirkisiye dahi gdndermemesi ¢ok olaganUsti yanlis bir seydir.

Simdi, Sayin Bakanimiz diyor ki: “Temyiz asamasinda bunlar degerlendirilebilir.” Peki, bu uydurma verilere gore
cezalandirilan ve yillardir orada yatan insanlarimiz ne olacak? Yani bir insanin bir gunlik 6zgurligu, bir saatlik 6zgirlGgu, yani
higbirimizin sorumluluk atina alabilecedimiz, sorumluluk alabilecedimiz bir konu degil. Yani bir kisinin bir gin bile fazladan
yatmasinin asla higbirimiz sorumlulugunu aamayiz. Yani zaten yargiclarin orada bulunmasi, 6zel segilmis yargiclarin orada bulunmasi
¢ok ciddi bir hata ama yani bu sekilde biz yasama Meclisi olarak onlarin yapmadiklari konuda eder bir istifham varsa, yani “Bu konuda
sOyle mi olacak, béyle mi olacak?’ diye kismen bir problem bile varsa onu diizelterek o insanlarin o yaptiklari yanligliklar diizeltme
konusunda bir ¢aba sarf etmemiz gerekir diye dustiniyorum. Bilirkisilik konusu zaten reddedildi Komisyon tarafindan ama 6zellikle bu
saniklarin ve midafilerin, avukat arkadaglarimizin da durusmalardan uzun siireli uzaklastirilmasina déniik uygulama devam ettigi igin,
Sayin Bakanimizdan bu konuda bu yanligidi yapan yargiglarlailgili bir sorusturma yapilmasi gerektigini diisliniiyorum ¢uinkti bu, gérevi
kotlye kullanmadir ayni zamanda ama bu konudaki diizenlemenin de Komisyonumuz tarafindan kabul edilmesini diliyoruz efendim.

BASKAN — Tesekkr ediyorum.

Sayin Bakanim, énergeye HikOmet katiliyor mu?
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ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tegekkiir ediyorum Sayin Bagkanim.

Katilamiyoruz, sundan dolayi: 204’ Gincli maddede degisiklik yapilmasi isteniyor. 204’ (incli madde sanigin durusmalardan
¢lkartiimasini diizenleyen madde. Oysa ayni dnerge igerisinden mudafinin de durusmadan gikarilmasina dair bir talep var. O maddenin
203 te diizenlenmesi gerekiyor. Bu teknik bir eksiklik.

Onun disinda, burada sanigin mudafisiz birakilmasi gibi bir durum da sdz konusu degildir. 204’ iincli maddede, durusmadan
cikartilan sanigin midafisi yoksa resen ona midafi atanmasi sadlanmak suretiyle midafisiz yargilamanin yapilmayacagina dair tedbirler
devar.

Katilamiyoruz efendim.

BASKAN — Tesekkr ederim.

Sayin Bakanim, bunlar 6nemli énergeler hem tutanaklara gegiyor hem ilerideki ¢alismalarda degderli bulrokrat arkadaglar
tasar| tasladi olugturma asamasinda yararlanir diye umuyoruz.

Tesekkur ediyorum.

Onergeyi okutuyorum:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriisilmekte olan 1/708 Esas Numara Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisinin 1. Maddesinden sonra asadideki maddenin eklenmesini ve madde
numaralarinin buna goére teselsil ettirilmesini arz ve teklif ederiz.

Madde 2.- 5271 Sayili Kanununun 204. Maddesine asadidaki fikra eklenmistir.

(2) Bu madde hikkml sadece gérilmekte olan oturuma iliskin uygulanir. Sonraki oturumlari kapsayacak sekilde durusma
yasag getirilemez. Bu yasak mudafiye uygulanamaz.

Ali Thsan Koktiirk Dilek Akagiin Yilmaz Turgut Dibek
Zonguldak Usak Kirklareli
Omer Siiha Aldan Billent Tezcan
Mugla Aydin

BASKAN — Hukdmetin katilmadidi yuksek Komisyonumuza okunan madde ihdas 6nergesini oylariniza sunuyorum: Kabul
edenler... Kabul etmeyenler... Madde ihdas! istemi kabul edilmemistir.

Arkadaglar, 2’ nci madde de zaten 1’inci maddeyleilgili, mizakere edemeyiz. 3’ e gegelim.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Bu konuda Sayin Bakanin 6glen dncesi yapti§i agiklamayla ilgili burada bir haber vardi.
Yani yanlig mi, dodru mu? Sayin Bakan olmazsa diizeltsin onu.

BASKAN — Hangi madde bu, sizin énergeyleilgili mi?

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Degil, degil. Bagka bir konu ama kisa hemen bir sz. Buray1 agarsaniz sdyleyeyim.

BASKAN — Ben, su maddeye gegeyim, o madde zimninda hemen.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Hayir, Sayin Baskanim, farkli bir sey bu. Habur’lailgili bir agiklama yaprmisti Sayin Bakan.
Saniyorum, Murat Bey’in de, diger arkadaglarimizin da bu konuda, benim de hatta —ben daha ¢ok Oslo’ya girmistim ama- Sayin
Bakanin, burada internet sitelerine diigen aciklamasi su sekilde bu, Habur'la ilgili olarak: “Habur fikri yanlis bir fikir degildi ama
ilerleyen donemlerde sabote edilmistir.” aciklamasi vardi biliyorsunuz, 6§lenden evvel fakat biz de belki kagirdik, orada sdyle bir beyani
olmus Sayin Bakanin, diyor ki: “Sabote edilmigtir. Ozii itibariyla savagan unsurlarin silahi birakarak ilkesine gelmesi, adalete teslim
olmasi bizim de nihayetinde varmak istedigimiz noktadir.” seklinde. Bu “savasan unsurlar” ibaresi, “savasan unsurlar” deyince Cenevre
Anlasmasi’ na goére bu PKK' 1 terdristler savasan unsur olarak nitelenirse bunlar terdrist olmaktan ¢ikiyor benim de bildigim kadariyla.
Yani burada belki biz fark edemedik. Sayin Bakanin bu konuda bdyle bir beyani olduysa diizeltmesi gerekir diye disliniiyorum Sayin
Bagkanim.

BASKAN — Bakanim, herhalde bir tavzih edeceksiniz.

Buyurun.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Orada gok net, meramimiz agiktir. Elinde silah olan, daglarda gezen ve
bu (lkede terdr olgusunun failleri olanlar kastedilmistir.

AYTUN CIRAY (izmir) — Terérist mi degil mi Sayin Bakan?
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BASKAN — Tamam, agiklad!.

ADALET BAKANI| SADULLAH ERGIN (Hatay) — izahtan varestedir o, onu agiklamaya...

AYTUN CIRAY (izmir) — O zaman siz teknik olarak bir konusuyorsunuz, bu laflar kullanmamaniz lazim.

BASKAN — 3’ iincti maddeyi okutuyorum:

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Onergemiz var 3’ iincii maddede.

BASKAN —2'yi okumayacadiz Dilek, 2, 1'inci maddeyleilgili oldugu icin birlikte miizakere edecegiz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — 5275 mi efendim?

BASKAN — Simdi, sdyle: Arkadaglar, at komisyon metnini gonderdim size. Miizakere edecedimiz metin alt komisyon
metni. Mukayeseli metin var.

3 Uincli maddenin kargiligini okuyun:

MADDE 3- 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun 16 nci maddesinin
Uglincu fikrasinda yer alan "Uger aylik" ibaresi "birer yillik" seklinde degistirilmis, dérdiincli fikrasina asagidaki climleler ve maddeye
asagidaki fikra eklenmisgtir.

“12/4/1991 tarihli ve 3713 sayili Terérle Miicadele Kanunu kapsaminda yer aan suglardan mahkdm olanlardan kapali ceza
infaz kurumuna girdikten sonra gebe kalanlar hakkinda bu fikra hikmi uygulanmaz. Bu kisilerin cezasi, ceza infaz kurumlarinda
kendileri icin diizenlenen uygun yerlerde infaz olunur.”

"(5) Maruz kadigi agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame
ettiremeyen ve toplum givenligi bakimindan tehlike olusturmayacag degerlendirilen mahkimun cezasinin infazi, Gglincl fikrada
belirlenen usule gére iyilesinceye kadar geri birakilabilir."

BASKAN — Evet, maddede 6nerge var, CHP nin Onergesi dagitildi.

HikOmetin 6nergesi mi Sayin Bakanim?

DIiLEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — 6’ nci maddede efendim.

BASKAN — Yok, onu yaptiriyorum Dilek Hanim.

Arkadaglar, at komisyon metninde 3’ incl maddenin seyi 16’ nci madde olarak.

Degerli arkadaglar, madde Uizerinde soz isteyen var mi yoksa énergeleri isgleme koyayim? Soz isteyen yok herhalde.

Obiir maddelerleilgili ne kadar énerge varsa dagitalim...

Dilek Hanimlarin dnergesini okutuyorum:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriigiilmekte olan 1/708 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi hakkinda kanunda
degisiklik yapilmasina dair kanun tasarisina gergeve 3. maddesiyle degistirilen 5275 sayili yasanin 16. maddesinin 3. fikrasindaki
"dizenlenip Adli Tip kurumunca onaylanan” ibaresinin metinden ¢ikariimasini “duizenlenen" ibaresinin eklenmesini 4. Fikrasina
asagidaki cimlelerin ve maddeye asagidaki fikranin eklenmesini arz ve teklif ederiz.

Bllent Tezcan Ali Thsan Koktiirk Dilek Akagiin Yilmaz

Aydin Zonguldak Usak
Turgut Dibek Omer Siiha Aldan
Kirklareli Mugla

"12.4.1991 tarihli ve 3713 sayili Terérle micadele Kanunu kapsaminda yer aan suglardan mahkdm olanlardan, Gg yilin
altinda ceza alan mahkimlar hari¢ olmak Uzere kapali ceza infaz kurumuna girdikten sonra gebe kalanlar hakkinda bu fikra hikmi
uygulanmaz. Bu kisilerin cezasl, cezainfaz kurumlarinda kendileri igin diizenlenen uygun yerlerde infaz olunur”

(5) Maruz kaldigi adir bir hastal ik veya sakatl ik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame ettiremeyen
ya da hayati tehlike igerecek sekilde hastaliginin ilerleme riski olan ve hastane kosullarinda siki takibi gereken ve toplum guvenligi
bakimindan tehlike olusturmayacadi Cumhuriyet Bassavciliginca degerlendirilen mahk(mun cezasinin infazi, iglincli fikrada belirlenen
usule gore iyilesinceye kadar geri birakilabilir."

BASKAN — Evet, okutayim mi gerekgeyi arkadaglar?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Hayir efendim.

BASKAN — Buyurun Dilek Hanim.
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DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Baskanim, burada biz, at komisyonda da konusmustuk zaten bunlari. Ozellikle,
hasta mahkOmlarlailgili, agir hastaligi olan mahkamlarla ya da tutuklularlailgili alinan raporlarlailgili sorunlar var. Adaet Bakanlidinin
belirledigi tam tesekkdilll hastanelerden ya da Universite hastanelerinden ya da arastirma hastanelerinden rapor dinabiliyor. “Yani
iyilesmesi cezaevi kosullarinda mimkin degildir, adir hastadir, vesaire.” falan diye 16’ nci madde kapsaminda infazin ertelenmesi, geri
birakilmasi, yani belli bir siire iyilesinceye kadar infazin ertelenmesiyle ilgili ancak orada sdyle bir sorun oluyor efendim: Ben
cezaevlerine, 6zellikle kadin cezaevlerine gittidimde de bunu fiilen gérdiim oralarda. Simdi, diger seylerden alinan, hastanelerden ainan
reporlarin Adli Tip Kurumu tarafindan onanmasi istendigi takdirde Adli Tip Kurumu bu raporlari onaylamiyor yani Adli Tibbin
onayladidi raporlar Bakanlik yetkililerinin de farkinda oldugu gibi élimcll nitelikte. Neredeyse komada olursa ancek dyle onayliyor
Adli Tip. Oysaki buradaki amag nedir? AJir hasta olanlarin yani cezaevi kosullarinda -her ne kadar iste “Cezaevi kosullarinda da
hastaneler var.” dense de- iyilesmesi mimkun olmayan hastalarin, daha iyi bakimi yapiimasl gereken, daha ileri tetkiklerin yapiimasi
gereken hastalarin bu hastanelerde tedavisinin yapilmasl, ardindan da iyilesmelerin saglanmasl dnemli olan seydir. Ama ne yazik ki Adli
Tip Kurumu bu tiirden hastalarin iyilesmesi kosullarinda olabilecek bu raporlari dikkate almiyor. Oliimciil olmadiktan sonra, kesinlikle
Adli Tip Kurumu onaylamayinca da bu insanlar tedavilerini disarida yaptiramiyorlar. Bu nedenle de Adli Tip Kurumu ve Bakanligin
gosterecedi -bakin, yani her tam tesekkdilli hastane dedil- Bakanligin isaret edecedi tam tesekkiilll hastane, Universite hastanesi ya da
arastirma hastanesi, buralardan verilen raporlarin da gegerli olabilmesi icin bu dnergeyi verdik, birinci kismi onunlailgili. Bu énemli bir
seydir, insan hayatiylailgili bir seydir diyoruz.

ikinci kismi da sdyle: Bu ézellikle aile griismeleri getirildikten sonra cezaevinde olup da hamile kalabilen kadinlarla ilgili
bir dizenleme. Bu durumda olan terér mahkimu kadinlarin iste hamile kalmasi ya da dogum yapmalari durumunda infazina ara
verilememesi, ertedlenememesi gibi bir sey var, burada bir istisnai durum getirilmis. Oysaki bizim getirdigimiz énerge sdyle: Ug yilin
altinda ceza dmis terdér mahkimu kadin da olsa yani bu kadinlarin da anne olmasi nedeniyle, hamile kalmasi nedeniyle bu infaz
ertelemesinden yararlanabilmesini 6ngdriiyoruz. Niye bdyle 6ngdrilyoruz Sayin Baskanim? SOyle Terdrle Miicadele Yasasi'na bir
bakarsak, Terorle Miicadele Yasasi diger maddelerle ilgili konularda artirilarak verilen bir diizenlemeyi gerektiriyor. Ug yilin atinda
oldugu takdirde bu cezalar -bunlar nedir- iste, bildiri dagitmadir, propaganda yapmadir, basin agiklamasi yapmadir, yani bu tirden hafif
nitelikli suglar... Bdyle olunca da yani hafif nitelikle suglar... Her “terér sugu” dedigimizde aklimiza silahli teror orglitli ya da silahla
islenen suglar gelmemeli. Ustelik bir de son dénemde, efendim, 6zellikle pankart asan Universite égrencileri -6rnegin: “Parasiz editim
istiyorum.”- Terdrle Miicadele Y asasi’ndan yargilaniyor bu ¢ocuklar ya da iste bildiri dagitan gengler ya da basin agiklamasi yapan,
0zIUk haklariyla ilgili basin agiklamasl yapan memurlar, sendikacilar; bunlar Terérle Mlcadele Yasasi’'ndan yargilaniyor. Hatta
cumhuriyet bulusmasinda, o yiiz binlerce insanin bulundugu yere bile Basbakan dedi ki: “Bunlar yasa disi orglt Uyesidirler.” Simdi,
bakin, yani bdylesine “terdr” kavraminin genigletildigi bu llkede artik, siz bildiri dagitma, propaganda ve benzeri hafif suglar niteliginde
olacak i yil ve atindaki cezalandiriimis kadinlarla ilgili ayrik bir hilkkmiin konulmasini istemiyoruz. Ug yilin (izerinde ceza amiglar
olabilir ¢linki daha adir suglar sdz konusu olabilir ama ¢ yilin atinda Terérle Mlcadele Yasasl da olsa ondan mahkim olmus olan
kadinlarin ve annelerin 6zellikle, hamile olan kadinlarin ayrik hikmin disinda birakilmasini istiyoruz yani infaz ertelemesinden hamile
kaldiginda ve dogum yaptidinda yararlanabilir.

Bir de efendim sdyle bir durum var. Simdi, getirilen dnergede, getirilen tasarida -bunlar kabul edilebilecek seyler- sdyle
deniyor: “Maruz kaldigi agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame ettiremeyen ve
toplum guivenligi bakimindan tehlike olusturmayacadi belirtilen kisilerin infazi iyilesinceye kadar ertelenebilir.” Ama ayni zamanda,
hayatini yaniz idame ettirememe kosullari olmasa da hayati tehlike icerecek sekilde hastaiginin ilerleme riski olan ve hastane
kogullarinda siki takibi gereken hastalar da var. Bunlar hangi hastalar? Ozellikle kanser niteliginde hastaliklari olan insanlar ya da iste
adir kap hastaiklar olan insanlar. Bunlarin siki takibi gerekiyor, hayati tehlikesi var ve hastane kosullarinda bunlarin takibi
gerekebiliyor. Yani kanserin hangi kosullarda tedavi edilmesi gerektigini biliyoruz. Cezaevi kosullarinda olan o kigik kliniklerde
bunlarin tedavi edilmesi hemen hemen mimkin degil. Bu nedenle bu tiirde olan mahkimlar ve ayni zamanda tutuklular icin de -116'nci
maddenin atfi nedeniyle- gegerli olacak sekilde bu tasarinin bu sekilde genigletilmesini talep ediyoruz efendim.

Bu kabul edilmeyecek bir sey dedil, biraz dnce Mevliit Aslanogdlu da ayni seyi sdyledi. Yani bu konuda zannederim onun bir
yakini var cezaevinde kalan, o nedenle biraz da o konuda duygusal. Hayati tehlike igerecek sekilde hastaliginin ilerleme riski olan ve
hastane kosullarinda siki takibi gerekenlerin de bu maddeye dercedilmesini istiyoruz.

Onergemizin kabul (inii istiyoruz Sayin Bagkanim.



BASKAN — Cok tesekkir ediyoruz Dilek Hanim.

Sayin Bakanim, énergenin birisini de kabul edin yani. Dilek Hanim bir saattir ¢irpiniyor.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Evet, yani biraz tanesini kabul etsinler artik Sayin Baskan. Burada bir sey yok, insani bir
Onerge.

BASKAN — Bakanligin gorusl, tabii, temenniyle olmuyor da, hukuk uyumu énemli.

Buyurun efendim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Bagkanim, ézellikle Gic yilin atinda mahkim olmus olan
kadinlarin, G¢ yilin altinda mahkdmiyeti kalmis olan ve dogum yapan kadinlarin cezaevi disinda olmasini da 6ngdren bir énerge ama
simdi birazdan sizin okuyacaginiz bir bagka 6nerge daha var. Orada alti yilin atindakilerin disarida kalmasini dngdren bir 6nerge,
kadinlarin dahalehine bir 6nergedir. O agidan Sayin Yilmaz in énergesine katilamiyoruz.

BASKAN — O zaman, Bakanim, ben bunu oylayamam. Bakin, bunu reddedersek 6'y1 kabul edemeyiz, ¢atisiyor. O zaman
sizinkini oylayayim, konusu kalmaz diyeyim.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Diger énergeye bir bakal im.

ADALET BAKANI| SADULLAH ERGIN (Hatay) — ikinci énerge bundan biraz daha kadinlarin Iehine bir énerge.

BASKAN — Bu maddeyse bakalim.

TURGUT DIBEK (Kirklardi) — Ama sadece onunla mi aakali Sayin Bakanim? Bizim énergemizde biraz daha farkl
unsurlar var.

ADALET BAKANI| SADULLAH ERGIN (Hatay) — O, hastaliklailgili bdliime katilamiyorum, onu bastan ifade edeyim.

BASKAN — Anladim.

Onergeyi de parcalayamiyoruz. Soyle yapalim o zaman: Bakanin énergesini, yani sizin dnergeyi ben oyluyorum, ondan
sonra“ Su kabul edilmistir.” derim, 6bdird. ..

Adalet Komisyonu Bagkanligina
Gorustlmekte olan Kanun Tasarisinin gergeve 3 incli maddesinin asadidaki sekilde degistiriimesini arz ve teklif ederiz.
ismail Kasdemir Bilent Turan
Canakkale i stanbul

Madde 3- 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanunun 16 nci maddesinin
Uglinct fikrasinda yer alan "lger aylik" ibaresi "birer yillik" seklinde degistirilmis ve maddeye asagidaki fikralar eklenmistir.

(5) Kapa1 ceza infaz kurumuna girdikten sonra gebe kalanlardan kosullu saliverilmesine ati yildan fazla siire kalanlar
ile eylem ve tutumlar nedeniyle tehlikeli sayilanlar hakkinda doérdinci fikra hiikimleri uygulanmaz. Bu kisilerin cezasinin dérdinci
fikrada 6ngorilen kismi cezainfaz kurumlarinda kendileri igin diizenlenen uygun yerlerde infaz olunur.

(6) Maruz kaldigi adir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yaniz idame
eftiremeyen ve toplum guvenligi bakimindan tehlike olusturmayacad deerlendirilen mahkimun cezasinin infazi Gglincu fikrada
belirlenen usule gére iyilesinceye kadar geri birakilabilir."

BASKAN — izah edin Sayin Bakanim veya Kenan Bey, buyurun.

ADALET BAKANLIGI MUSTESAR YARDIMCISI KENAN OZDEMIR — Sayin Baskanim, saygideder (iyeler; simdi
huzurunuzdaki kanun tasarisinda zaten alt komisyonda gérusltrken bu maddenin tartigilmasi esas komisyona birakilmisti, dnce onu arz
etmek isterim. Sebep de su: Su anki mevcut diizenleme uyarinca ceza infaz kurumunda bulunan bir bayanin hamile kalmasi, gebe
kamas durumunda bunun infazi dogumdan ati ay sonrasina kadar erteleniyor, disariya cikariliyor fakat malumu ainiz bu aile
gorismesi sebebiyle bu tir olaylarla kargilasiimasi mimkin. Tasaridaki dizenleme Terérle Micadele Kanunu kapsaminda hikim
giyenlerden infaz kurumuna girdikten sonra gebe kalanlarin bundan faydalanamamasi seklindeydi fakat stregteki tartismalarda bunun da
cok adil olmayacad hususu gindeme getirildi. SOyle ki: Terorle Miicadele Kanunu'ndan az bir ceza alan faydaanamazken diger
suglardan yiksek ceza alan faydalanabilecek gibi bir orantisizlik ortaya gikinca biz buradaki 6l¢ltiin kosullu saliverilme siiresine bagli
bir sekilde diizenlenmesinin daha uygun olacagini distindik. “Bu dti yil nereden bulundu?’ diye denebilir. Alti yil kisilerin en son agiga
ayrilabilecedi miktari gdstermesi bakimindan uygulanan bir ol¢littir. (6)' nci fikra tasaridaki (5)'inci fikranin tekraridir, ayri bir fikra
olarak diizenlenmistir.

Arz ederim.



DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sunu sorabilir miyim ben: Yani Terérle Miicadele Yasasi’ ndan yargilananlar da alti
yillik zaman kaldiginda agiga ayrilabiliyorlar mi?

ADALET BAKANLIGI MUSTESAR YARDIMCISI KENAN OZDEMIR — Onlar son bir yil kadiginda
faydalanabiliyorlar.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim, sdz alabilir miyim.

BASKAN — Olmuyor bu iste, olmuyor da onuniigin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, Bakanligin dnergesi konusunda diisiincelerimi dile getirecegdim.

BASKAN — Olmuyor iste, Bakanlik 6nerge veriyor...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Neden olmuyor?

BASKAN — Onerge izerinde miizakere yok. Dilek Hanim, yok.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ama efendim, diigiincel erimizi belirtmek durumundayiz.

BASKAN — Bdyle yapilmis, reddedersin yani 6nerge asamasindaret yetkin var.

RECEP OZEL (Isparta) — Oylayalim efendim.

BASKAN —Ben...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bu konuda diisiincemizi bir sdyleyelim yani Bakanlik yetkilisine sbz verildigi kadar
milletvekillerine verileyecek mi efendim?

BASKAN — Sizinkinde de bagkasi konusmuyor. Bakan yiiriitme organi olarak konusuyor. Onergelerde usul bu Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ama efendim, bu énergeyi oylayacaksiniz, kabul edeceksiniz ve biz diisiincemizi
sOyleyememis olacadiz. Y ani biraz da zaman zaman usul U deldiginiz konular oluyor efendim.

BASKAN — Efendim, hayir, Genel Kurulda da éyle 6nergeler Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Zaman zaman usul (i deldiginiz oluyor diyorum, burada da delinebilir.

BASKAN — ki climle mi sdyleyeceksiniz?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — iki ciimle sdyleyecedim efendim.

BASKAN — Buyurun Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Alti yilin atinda yani kogullu saliverilmesine dti yildan fazla siire kalanlarin
yararlanamamasi gibi bir sey 6ngorilmis. Bu ati yildan fazla siiresi yani ati yil siiresi biraz fazla bir zaman. Bizim 6nergemiz gok daha
makul bu konuda, Ug yillik siire gok daha makuldur ¢linkii alti yildan fazla cezasi olanlar kosullu saliverilmeyi dislindigimiizde onlarin
cezasl herhalde -tam hesaplayamam ama- on bir, on iki yillik bir cezaya tekabil eder yani o da toplumda infid yaratabilir efendim. Ug
yillik siire daha makuldiir, onun kabul G gerekir diye disiiniyorum.

BASKAN — Tesekkdrler, cok saj olun, mukayeseli sey yaptik.

Tabii, en aykiriy1 oylayacagiz mecburen. Hikamete aykiri oldugu igin degil, en aykiriyi...

Sayin Bakanim, bir sey mi ifade edeceksiniz?

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Burada bir ciimle belki eklemek...

Burada Dilek Hanim “infia uyandiracak.” ifadesini kullandi.

BASKAN — Hayir, 6nergeye mi eklemek veya...

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Onergedeki hususa agiklama yapayim ciinkii Uyelerin kanaatini
etkileyebilecek bir sey sdyledi.

Eger toplum igin tehlike olusturacak bir durum var ise bu onun disarida gegirmesine engel olacaktir, dyle bir sigorta da var
metinde.

BASKAN — Tegekkur ediyorum, sag olun.

Efendim, okunan énergeyi, ismail Kagdemir ve arkadaglarinin énergesini oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Onerge kabul edilmistir.

CHP’ nin bir 6nergesi vardir, onu okutuyorum ve oyluyorum:

Adaet Komisyonu Bagkanligina

Gorlsiilmekte olan 1/708 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Givenlik Tedbirlerinin infazi hakkinda kanunda

dedisiklik yapilmasina dair kanun tasarisina gerceve 3. maddesiyle degistirilen 5275 sayili yasanin 16. maddesinin 3. fikrasindaki
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"dizenlenip Adli Tip kurumunca aylanan ibaresinin”" metinden cikarilmasini, “diizenlenen” ibaresinin eklenmesini 4. Fikrasina asagidaki

cimlelerin ve maddeye asadidaki fikranin eklenmesini arz ve teklif ederiz.

Bilent Tezcan Ali Thsan Kéktirk Dilek Akagin Yilmaz
Aydin Zonguldak Usak
Turgut Dibek Omer Siiha Aldan
Kirklareli Mugla

"12.4.1991 tarihli ve 3713 sayili Tertrle miicadele Kanunu kapsaminda yer aan suglardan mahkdm olanlardan, g yilin
altinda ceza alan mahkumlar hari¢ olmak Ulzere kapali ceza infaz kurumuna girdikten sonra gebe kalanlar hakkinda bu fikra hikm
uygulanmaz. Bu kisilerin cezasl, ceza infaz kurumlarinda kendileri igin diizenlenen uygun yerlerde infaz olunur.”

(5) Maruz kadigi agir bir hastalik veya sakatl ik nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame ettiremeyen
ya da hayati tehlike igerecek sekilde hastaliginin ilerleme riski olan ve hastane kogullarinda siki takibi gereken ve toplum givenlidi
bakimindan tehlike olusturmayacadi Cumhuriyet Bassavciliginca dederlendirilen mahkimun cezasinin infazi, Gglincl fikrada belirlenen
usule gore iyilesinceye kadar geri birakilabilir."

BASKAN — Okunun énergeyi yilksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmemisgtir.

Bir 6nerge daha var.

Adalet Komisyonu Bagkanligina

1/708 sira sayil1 kanun tasarisinin 3 Gncli Maddesi ile madde metninin 4 incli fikrasina eklenen climlelerin madde metninden
cikarilmasini,

Tasari ile maddeye eklenen 5 inci fikrasinda yer aan "ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame ettiremeyen ve
toplum guivenligi bakimindan tehlike olusturmayacadi degerlendirilen" ibaresinin madde metninden ¢ikarilmasini,

arz ve teklif ederiz.

Murat Bozlak
Adana

BASKAN — Murat Bey?

MURAT BOZLAK (Adana) — Gerekge okutun Sayin Baskan.

BASKAN — Tesekkdir ediyorum.

Gerekee:

5275 sayili kanunun 16. maddesinde sug tipine bakilmaksizin gebe kalanlar hakkinda infaz rejimi ile ilgili dizenleme
bulunmakta idi. Kanun tasarisi ile 3713 sayili kanun kapsaminda yer alan suglardan hikimli olan gebe kalanlara negatif ayrimcilik
yapilmis ve bu kisilerin ceza infaz kurumunda kalarak gegici de olsa infazlarinin ertelenmesi engellenmistir. Bu durum éncelikle analik
haklari ile cocuk haklari bakimindan yeni bir ihlal yaratmakta ve agik bir ayrimci muameleye yok agacaktir.

Bilindigi gibi 3713 sayili kanundaki terdr tanimi oldukga genis olup, basta ifade 6zglrliigu olmak Uzere birgok 6zgurlik
daninin sinirlandirnp, yasaklamakta ve cezalandirmaktadir. Dolayisiyla 3713 sayili kanunun dogrudan dogruya ifade 6zgurligunt
sinirlayan 6. ve 7. maddelerinden hikiim giyen kisilerin gebe kalmalar1 halinde infazlarinin cezaevinde devam edeceginin diizenlenmesi
vahim sonuglara yol agabilecektir. Ayrica 3713 sayili kanunun 4. maddesinde belirtilen terér amaci ile iglenen suglarin terdr sucu olarak
tanimlandigi ve TCK'nun 50 degisik maddesini terér sugu olarak tanimlamasi, 5 degisik 6zel yasanin terdr sugu olarak tanimlanmasi
karsisinda gebe kaanlar bakimindan negatif ayrimcilik yapiimasl kabul edilemez. Tasari ile getirilen bu degisikligin tasari metninden
cikarilmasl gerekmektedir.

Tasan metninde maruz kaldigi adir bir hastal ik veya sakatlik nedeni ile ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame
ettiremeyen ve toplum guvenligi bakimindan tehlike olusturmayacad degerlendirilen mahkimdan bahsedilmektedir. Madde metni bu
hali ile yasaagirsa higbir hasta mahpus tahliye edilmeyecektir. Madde metni diizeltilerek sadece maruz kaldigi agir bir hastalik veya
sakatlik ifadesi ile yetinilmelidir. Bilindigi gibi adir hasta oldugu halde infaz kurumunda yasamini yalniz idame ettirebilen mahpusiar da
vardir. Bu durum gozetilerek adir hastal ik veya sakatl ik ifadesi ile yetinilmelidir. Ayrica toplum glivenligi bakimindan tehlike olusturma
kriterini degerlendirecek olan Cumhuriyet Savcisidir. Bu tanimlama oldukga muglaktir. Bir kisinin toplum glivenligi bakimindan tehlike

olusturup olusturmayacagi gibi agir bir sorumlulugun Cumhuriyet Savcisina birakilmasl karsisinda savcilar bdyle bir sorumluluk atina
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girmeyeceklerdir. Dolayisiyla hi¢ kimse tahliye olamayacaktir. Bu nedenle bu ibarenin madde metninden c¢ikartiimasi gerekmektedir.
Kaldi ki bir kisinin toplum glivenligi bakimindan tehlike yaratip yaratmadiina ancak yapilacak bir yargilama sonucunda mahkeme karar
verebilir.

BASKAN — Sessizliginiz bir ansiklopedi Gretmis Murat Bey. Yani ben konusun dedim...

Bakanim, buyurun.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Biz 6nergeye katilamiyoruz, onu ifade etmek igin soz aldim.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Onergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul edilmemistir.

Kabul edilen 6nerge dogrultusunda maddeyi yuksek Komisyonun oylarina sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Madde 6nerge dogrultusunda kabul buyurulmustur.

Tesekkur ediyorum.

Celd Bey, tabii, bizim misterek donemimizdeki Tirkgeyi 6zllyor, bir Tirkge programimiz vardi.

Evet, buyurun.

M ADDE 4- 5275 sayili Kanunun 17 nci maddesi asadidaki sekilde degigtirilmistir.

"Madde 17- (1) Kasten iglenen suglarda g yil, taksirle islenen suglarda ise bes yil veya daha az siirdli hapis cezalarinin
infazi, ¢agri Uzerine gelen hikimlUnlin istemi Uzerine, Cumhuriyet Bassavciliginca ertelenebilir.

(2) Erteleme, her defasinda bir yil1 gegmemek Uizere, en fazlaiki kez uygulanabilir.

(3) Erteleme siiresi icinde, hilkiiml i hakkinda kasten iglenen bir sugtan dolay kamu davasi agilmasi hélinde, erteleme karan

kaldirilarak ceza derhd infaz olunur.

(4) Birinci fikrada belirtilen hapis cezalarinin infazina baglanmis ol sa bile, hlikiiml Gintin yiiksek 6grenimini bitirebilmesi, ana,
baba, es veya cocuklarinin 6limi veya bu kigilerin slirekli hastalik veya mal(llikleri nedeniyle ailenin ticari fadiyetlerinin
yurtllebilmesinin veya tarim topraklarinin iglenebilmesinin imkansiz hdle gelmesi veya hikumlunin hastaliginin sirekli bir tedaviyi
gerektirmesi gibi zorunlu ve gok ivedi hallerde, cumhuriyet Bassavciliinca alti ay1 gegmeyen sirelerle hapis cezasinin infazina ara
verilebilir. Ancak bu araverme iki defadan fazla olamaz.

(5) Erteleme isteminin kabul (i, glivence gosterilmesine veya dider bir sarta baglanabilir.”

(6) Bu madde hiikiimleri;

a) Terdr suglari, orglit faaliyetleri gergcevesinde iglenen suglar ve cinsel dokunulmazliga karsl iglenen suglardan mahkim
olanlar,

b) Mukerrirlere 6zgu infaz rejimi uygulanmasinakarar verilenler,

c) Disiplin veyatazyik hapsine mahkdm olanlar, hakkinda uygulanmaz.

BASKAN — Kenan Bey, bu “olanlar” diyorsunuz, virgil koyuyorsunuz, bence Tirkgede burada bir sey yok. Yani niye
koyuyorsunuz ki virgll? Orada sanki virgllli koparmaniz gerekmiyor mu? Biitlin tasarilarda bakiyorum o seyde, badla¢ ama zaten o sey
var, en son. Oyle mi yani sizin yaziminiz, dyle mi?

Buyurun.

ADALET BAKANLIGI MUSTESAR YARDIMCISI KENAN OZDEMIR — Sayin Baskanim, bu 6'nci fikradaki (c)’nin
bitimindekini mi diyorsunuz?

BASKAN — Evet, evet, gegis. Kim sey ediyor? O, dile aykiri.

ADALET BAKANLIGI MUSTESAR YARDIMCISI KENAN OZDEMIR — Vallahi, Bagbakanlik, mevzuat biraz bunu
zorluyor ama Hikmet Sami Tlrk Bey Bakanimiz iken o éz€llikle koydurmazdi, ben iyi hatirliyorum, o sonra...

BASKAN — Tahii, koyulmaz ya.

ADALET BAKANLIGI MUSTESAR YARDIMCISI KENAN OZDEMIR — Oyle gegiyordu ama simdi boyle doniistul.

BASKAN — Kesme yok orada yani anlam devam ediyor, kdpri kuruyorsunuz.

ADALET BAKANLIGI MUSTESAR YARDIMCISI KENAN OZDEMIR — Redaksiyon yetkisyle Komisyonunuz
diizeltebilir.

BASKAN — Redaksiyon anlaminda degil de tiim seylerde dikkat ediyorum yani “Niye? Acaba benim bilmedigim bir sey mi

var?’ diye.
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Evet, 6nergeyi okutuyorum:
Adalet Komisyonu Bagkanligina
1/708 sira sayili kanun tasarisinin 4 tncli Maddesinde yapilan degisiklik ile eklenen 6 inci fikrasinin madde metninden
cikariimasini,

arz ve teklif ederiz.
Murat Bozlak

Adana

BASKAN — Murat Bey, gerekge degil mi efendim?

MURAT BOZLAK (Adana) — Evet.

Gerekee:

Degisiklik ile birlikte yeni 4. fikra eklenerek teror suglari, orgut fadiyetleri cergevesinde islenen suglar ve cinsdl
dokunulmazliga karsl iglenen suglardan mahkdm olanlar, mikerrirlere 6zgli infaz rejimi uygulanmasina karar verilenler, disiplin veya
tazyik hapsine mahkim olanlar hakkinda infaz ertelemesinin yapilamayacagl belirtilerek mevcut madde metninden oldukga geriye
duslilmUs, yeni bir ayrimcilik maddesi getirilmistir. Mevcut maddeden geriye gidilmesi infaz rejiminin daha da adirlastiriimasi anlamina
gelmektedir. Ayrica yukarida da ifade ettigimiz gibi, 3713 sayili kanunun genis ter6r tanimi ile birlikte ifade 6zglrlGguna sinirlayan ve
yasaklayan mevcut maddeleri yurirlUkte oldugu sirece buna dayanarak yeni hikimler ihdas etmek, infazda ayrimciligi daha da
arttiracak ve temel haklara aykirilik teskil edecek uygulamaara sebep olacaktir. Kanun tasarisinin 5275 sayili ceza ve guvenlik
tedbirlerinin infazi hakkinda kanunda yaptigi degisiklikler, BM Genel Kurulunun 09.12.1988 tarih ve 43/173 sayili karari ile kabul
edilen Herhangi Bigimde Alikonulan ya da Hapsedilen Tiim Kisilerin Korunmasi igin ilkeler Manzumesi gergevesinde degerlendirilmeli,
mahpuslarin igledikleri suclar bakimindan farkli infaz rejimine tabi tutulmamas sadlanmali, infazda esitlige azami dizeyde dikkat
edilmelidir.

BASKAN — Evet, okunan onergeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul
edilmemistir.

Okunan maddeyi yliksek oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde oy gokluduyla kabul

edilmigtir.

Su ana kadarki biitiin maddeler de -zapta gegsin- oy ¢oklugudur, oy birligi degil.

Evet, buyurun.

M ADDE 5- 5275 sayili Kanunun 19 uncu maddesinin ikinci fikrasi asagidaki sekilde destirilmis ve maddeye asagidaki fikra
eklenmisgtir.

"(2) Kasten iglenen suglarda (g yil, taksirle iglenen suglarda ise bes yildan fazla hapis cezasinin infazi igin dogrudan
yakalamaemri cikarilir."
"(3) AdIT para cezasindan gevrilen hapsin infazinda hiikiiml Giye oncelikle gagri kagidi gonderilir."

(Oturum Bagkanligina Bagkan Vekili Hakki Koyl gegti)

BASKAN — Onerge? Y ok.

Maddede s6z isteyen? Y ok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

Bir sonraki maddeyi okutuyorum:

M ADDE 6- 5275 sayili Kanunun 51 inci maddesi asadidaki sekilde degigtirilmistir.

Madde 51-(1) “Hukdmldler kurum igindeki veya digindaki genel durumlari, editim ve iyilegtirme fadiyetlerine etkin
katilimlari, kurum dlzenine kargl tutumlari ve kendilerine verilen iglerdeki gayretleri dikkate alinarak tesvik esasli odillerden
yararlandirilabilirler.

(2) Bu madde huktmleri cocuk hikimlUler icin de gegerlidir.

(3) HukUmlUlere verilebilecek oddiller sunlardir:

(a) "(4) Kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan evli hiikimliler, en geg ¢ ayda bir kez olmak (izere, i¢ saatten yirmidort

saate kadar egleri ile kurum ve eklentilerinde ceza infaz kurumu personelinin yakin nezareti olmaksizin mahrem sekilde géristurulebilir.
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(b) Cocuk hikimlilere, en geg iki ayda bir kez olmak Uzere, i¢ saatten yirmidort saate kadar ana ve babasiyla veya
vasisiyle kurum ya da eklentilerinde ceza infaz kurumu personelinin yakin nezareti olmaksizin aile gériismesi yaptirilabilir.

(c) Haftalik ziyaret siiresi iki saate kadar uzatilabilir.

(d) Kapal1 ziyaret yerine agik ziyaret yaptirilabilir.

(e) Ust (iste kullaniimayan en fazla (ig haftal Ik ziyaret siiresi toplu olarak kullandirilabilir.

(f) Haftal ik telefonla gbrisme siiresi veya sayisi iki katina kadar arttirilabilir.

(g) Sosyal, kiltirel veya sportif etkinliklerden dncelikli veya daha uzun siire yararlanmasi saglanabilir.

(g) Haftalik harcama miktari yar1 oraninda arttirilabilir.

(1) Tek kisilik odalarda televizyon bulundurmaimkani verilebilir.

() Hediye verilebilir.

(k) Takdir belgesi veyatavsiye mektubu verilebilir.

(4) Odiillendirme sisteminin usil ve esaslari ile bu édiillerden yararlanmanin kapsam ve sartlan, sug tiirleri dikkate alinarak
yonetmelikle belirlenir."

BASKAN — Evet, soz isteyen?

Buyurun.

BINNAZ TOPRAK (istanbul) —Ben gok kisa olarak bu 6’ nci maddenin 3’ (incii fikrasinin (b) bendiyle ilgili bir sey sdylemek
istiyordum. Burada, cocuk hukidmlulerleilgili olarak burada “...ana, babasi veya vasisiyle gorlsebilir.” diyor. Yani buradaki amag eder
insani bir sey ise yani hapse girmis olan kigilere daha insani davranilmasi, onlarin hayatlarinin biraz daha rahat héle getirilmesi,
dolayisiyla da topluma geri kazandirilmas ise gocuk yetistirmis biri olarak sunu sdylemek istiyorum ki evet, kiiclik gocuklar i¢in tamam
da daha buiyukler, on bes, on alti, on yedi yasindaki gocuklar igin -¢link(i onlar da gocuk kategorisinde- arkadas gevresi bazen anne
babadan daha 6nemli olabiliyor. Hatta bunlarin bircogu anne-baba yuziinden de anne-baba kendilerine ihtimam gdstermiyor diye ya da
iste, sarhostur, baska bir seydir faan diye hapse giriyorlar yani aile hayatlari zaten kéti olan gocuklar. Dolayisiyla acaba burada
“arkadaglariyla’ gibi bir sey de eklenemez mi diye disliniiyorum. Sayin Bakanin da takdirine sunuyorum. “Sevgilisiyle” faan da dedim
¢lnk( hakikaten de o yaslarda gocuklarin sevdidi insanlar da olabiliyor yani neden bunlarla goristirilemesinler? Gizli olmasi da sart
degil agik goriisme denebilir buna.

RECEP OZEL (Isparta) — Agik goriigte o imkan var ama.

BINNAZ TOPRAK (istanbul) — Amaagik goriis ailedir genellikle degil mi? Agik goriiste evet, o imkan var ama. ..

BASKAN — Cumhuriyet Savcisinin izniyle zaten gériisme izni verilebilir bunlarada...

Sayin Bakanim, size sbz verecegim de, yalniz benim bir sey dikkatimi gekti burada. Simdi ben de (a) bendine takildim. “Evli
hikumliler, en geg Uic ayda bir kez olmak Uizere, li¢ saatten yirmidort saate kadar” diye yaziyoruz. Simdi, en geg Ui ay deyince bu on bes
gun olabilir, bir ay olabilir, iki ay olabilir. Burada bir acik birakmisgiz.

ikincisi: Ug saat ile yirmi dort saat arasi da gok fazla. Bu cezaevi idaresini zora sokmaz mi? Y ani idare (izerinde bazi kisiler
tarafindan baski uygulanmaya caligilmaz mi? Bdyle bir tehlike sz konusu olabilir. Yani “l¢ ayda bir’ desek belki daha mantikli olur
diye distinyorum.

RECEP OZEL (Isparta) — En geg (ig ayda bir.

BASKAN — En gec dedil yani U¢ ayda bir olursa herkes ayni hakka sahip olur yani uygun gorulen kisiler ama en geg ¢ ayda
bir deyince birisi on bes gtinde bir, birisi bir ayda bir bu haktan istifade etmek isteyecektir. Yani orada idareyi zora sokmayacak, idare
Uzerinde baski olusturmayacak ve ayrimcilida da meydan vermeyecek sekilde bir diizenleme olsa, sabit bir zaman olsa... Digerinde de
“U¢ saatten yirmi dort saate” cok fazla fark var yani (¢ saat ile yirmi dort saat arasinda. Diyelim ki Ug saat olur, bes saat olur ama yirmi
dort saat de bana gore fazla bir sey. Bu konuda ne distintiyorsunuz?

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Baskan, degerli arkadaglar; tesekkiir ediyorum.

Simdi, su anda cezaevlerimizin imkani, atyapinin hazirlanmasi vesair, bu agidan “en geg (i¢ ayda bir’ dedik. Ug ay
dedigimiz zaman bunun altyapisi oturdugunda icap eder ki bizim bunu iki aya gekme ihtimalimiz olabilir siireg igerisinde. Tekrar bir
yasa dedisikligine ihtiyag olmasin. Ancak bu maddenin bdyle yazilmis olmasi keyfi uygulanacadi anlamina gelmeyecektir, ikincil
diizenlemede bunlarin yapilacaginadair yetki de aiyoruz yasanin maddesinde.

BASKAN - Y &netmelik.
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ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tabii, bu agidan bu bir 6diil. Bu &diil diizenlemesinde her kisinin
cezaevi yoOnetimine sadladidi kolayliklar, cezaevinde ortak yasamin daha rahat saglanabilmesi, asayisin temin edilebilmesi ve
sirdUrtlebilmesi agisindan farkli oranlarda katki sunanlar icin bunu farkli uygulayabilecektir ama bunun bir mevzuata dayal olarak
uygulanacagl kesindir. O agidan bundan ati ay sonra, sekiz ay sonra yeni bir oneriyle, iki aya dislrllsiin gibi bir diizenlemeyle
gelmemek adina bu gekilde esnek bir diizenleme yapilmigtir.

Komisyonun bilgisine arz ediyorum.

BASKAN — Peki, tesekkr ediyorum.

Madde Uizerinde 6nerge? Y ok.

Bagka soz talebi? Y ok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

Bir sonraki maddeyi okutuyorum:

M ADDE 7- 5275 sayili Kanunun 54 tincli maddesinin birinci fikrasina agadidaki ctimle eklenmistir.

"Cocuk hikimliler bakimindan bu fikranin (b) bendi uygulanmaz.”

BASKAN — (b) bendi neydi bakalim? Ucret alinmasi.

Madde Uizerinde s6z talebi? Y ok.

Onerge? Yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmigtir.

Bir sonraki maddeyi okutuyorum:

M ADDE 8- 5275 sayili Kanunun 58 inci maddesinin tiglincu fikrasi asagidaki sekilde, dérduincl fikrasinda yer aan "Nakil"
ibaresi "Gorevli nezaretinde yapilan nakiller" seklinde degistirilmistir.

"(3) Cocuk egitimevlerine nakiller kurum gorevlisinin nezaretinde yapilir. Agik ceza infaz kurumlarina nakiller ise kurum
gorevlisi olmaksizin yapilir. Bu halde hikimlUniin, ayni il sinirlari iginde bulunan ceza infaz kurumlari arasindaki nakillerde ayni giin
icinde; farkli illerde bulunan ceza infaz kurumlari arasindaki nakillerde ise kurum amirinin kirksekiz saati gegmeyecek sekilde
belirleyecedi slire icinde, nakledildidi agik cezainfaz kurumuna giris yapmasi gerekir."

BASKAN — Firarailigkin bir tedbir var mi burada Sayin Bakanim?

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Hangi madde?

BASKAN —8'inci madde.

8'inci madde Uzerinde 6nerge vardir, okutuyorum:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriglimekte olan Kanun Tasarisinin gergeve 8 inci maddesiyle dedistirilmesi 6ngérilen 5275 sayili Kanunun 58 inci
maddesinin Gglincl fikrasina asadidaki climlenin eklenmesini arz ve teklif ederiz.

Bila Ugar Harun Tifekci Bulent Turan

Denizli Konya istanbul

"Belirlenen strelerde agik ceza infaz kurumuna giris yapmayan hukimldler hakkinda 97 nci madde hiukdmleri uygulanir.”

BASKAN — Onergeye Hilkimet katiliyor mu?

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Katiliyoruz Sayin Bagkan.

BASKAN — Hikametin katildigi dnergeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Onerge kabul edilmigtir.

Onergeyle birlikte maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

Bir sonraki maddeye okutuyorum:

M ADDE 9- 5275 sayili Kanunun 83 lincli maddesinin birinci fikrasinin sonuna asagidaki ciimle eklenmistir.

"Cocuk hikimlUler igin ziyaret sliresi bir saatten az Ui¢ saatten fazla olmamak (izere belirlenir."

BASKAN — Madde (izerinde gortis talebi? Y ok.

Onerge yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Madde kabul edilmigtir.

10’ uncu maddeyi okutuyorum:

M ADDE 10- 5275 sayili Kanunun 94 Uincli maddesinin ikinci fikrasinin ikinci ciimlesi asadidaki sekilde degigtirilmistir.
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"Hakumldnun, izin stresi iginde gece konaklamasi gerektidi takdirde, kendi evi veya (a) bendinde bdlirtilen bir yakininin
evinde, guvenli goérllen baska bir yerde ya da gidilen yerde bulunan kapai ceza infaz kurumunda kalmasina, giivenlik hususu
degerlendirilmek ve gerekli glivenlik tedbirleri alinmak suretiyle, gidilen yerin valisi tarafindan karar verilir."

BASKAN — Madde Uzerinde sdz talebi? Y ok.

Onerge yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

11’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 11~ 5275 sayili Kanunun 95 inci maddesinin birinci fikrasinda yer aan "yilda en ¢ok U¢ kez olmak Uzere her
defasinda" ibaresi "Ug aydabir," seklinde degistirilmistir.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Dérde cikariliyor.

BASKAN — Dort aydabir verilen izin, ti¢ ayda bire gikariliyor degil mi? Evet, iyi bir uygulama bence de.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Madde kabul edilmigtir.

12'nci maddeyi okutuyorum:

M ADDE 12— 5275 sayili Kanunun 116 nci maddesinin dordinci fikrasinin birinci climlesi asagidaki sekilde degistiriimis ve
maddeye asagidaki fikra eklenmistir.

“Ikinci ve liglincii fikraya gdre izin verilen tutuklunun, izin siiresi iginde gece konaklamasi gerektigi takdirde, kendi evi veya
ikinci fikrada belirtilen bir yakininin evinde, glivenli gérilen baska bir yerde ya da gidilen yerde bulunan kapali ceza infaz kurumunda
kamasina, glvenlik hususu degerlendirilmek ve gerekli glivenlik tedbirleri alinmak suretiyle, gidilen yerin vaisi tarafindan karar
verilir."

"(5) Dérdinci fikra ile 94 (ncli maddenin ikinci fikrasinin uygulamasina iligkin usll ve esaslar Adaet ve igigeri
bakanliklarinca migtereken hazirlanacak yonetmelikle belirlenir."

BASKAN — Bu hikiimlUye paralel olarak dizenlenmis, ayni haklar verilmis, o degil mi?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim bu konuda bir gériis bildirmek istiyorum.

BASKAN — Buyurun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Simdi, Sayin Bagkanim bu, yine bir zorunluluk sonucu getirildi. Fatih Hilmioglu nun
oglunun vefati sonucunda ve bu siralarda gok sayida bdyle yakinlarini kaybeden tutuklu ve hilkiimlG oluyor. Yani Fatih Hilmioglu' nda
medyada yansiya bir durum oldu. Oglunun 6limi durumunda evinde konaklayamamasi nedeniyle, esiyle ve yakinlariyla bu yakinhig ve
aclyl paylasamamasi nedeniyle bdyle bir dizenleme getirildigini disiniyoruz. Yani, bu diizenleme olumlu bir diizenleme. Ancak bu
konuda yani ben tutanaklara gegmesi agisindan sdyllyorum, yani belli yetkiler taninmis, iste 6nce evinde, olmazsa yakininin evinde,
uygun gorilecek bir yerde, bu konuda vaiye yetkiler taninmis.

insan Haklari Komisyonunda arkadaglarimiz sunu sdylemiglerdi: “Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan karar verilsin.” diye
ama at komisyonda tartistigimizda sunu sdyledi Bakanlik yetkilileri: “Bunun dogru olabilecedini biz de disiinduk ¢inki o ilin
guvenligini vali sadlar yani iste polisin, jandarmanin nasil bir durum igerisinde olacadini ve nerelerde glivenligin dahaiyi sadlanacagdini
vai bilebilir.” O anlamda onun dogru oldudunu o aciklamaar sayesinde diustindik ama ben tutanaklara 6zellikle sunun gegmesini
istiyorum: Yani gercekten bu tirden izinler verildigi takdirde insanlarin acilarina saygi gergevesinde yetkililerin bu konuyu en genis
anlamda yorumlamalar1 gerekir diye distiniyorum. Y ani iste guvenlidi... Vali érnegin “Ben bu sorumlulugu tGizerime alamam, givenligi
de saglayamayacadiz hicbir yerde, kapali cezaevine gitsin.” gibi bir yaklasim igerisinde olmamali. Yani yasa koyucunun buradaki
amacinin ne oldugunun anlasiimasi agisindan ben bunu koyuyorum. Yani insanlarin yakinlariyla acilarini birlikte paylagabilmeleri
amaclyla bu madde getirilmektedir. Bu, aciya saygi anlaminda, insanlarin duygularina saygl anlaminda getirilmigtir. Gorevlilerin bu
konuya uygun olarak yorum yapmalari ve bu saygi cercevesinde hareket etmelerini biz de temenni ediyoruz, onunigin s6z aldim.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Sizin sdylediklerinizi kabul ediyorum da, bunun daha dncesi de var yani oraya izinli olarak gidebilmesi igin
guvenlik agisindan valinin sakinca olmadigina dair herh@de bir yazisinin da olmasi gerekiyor, daha oradan bagliyor valinin gérevi ve
giivenlik. Tabii ki oradaki gérevlilere ait bu. Umit ederim uygun sekilde bunu uygularlar.

RECEP OZEL (lsparta) — Genis yorumlarlar diyelim.

BASKAN — Evet. Artik o, onlarin takdirine kalmig bir sey.
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DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Olacagini temenni edelim yani.

BASKAN — Cunkd, gtivenlik de onlarin sorunu olduguna gére o arada kagmamasi igin de gerekeni yapmalari gerekiyor diye
dustintyorum.

Sayin Bakanim, s6z istediniz herhélde.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Bununla ilgili uygulamayi gosterir yonetmelik igigleri ve Adalet
Bakanliginca mustereken hazirlanacak. Hem adli agidan hem inzibati agidan tedbirler alinmak suretiyle bunun da en genis anlamda
uygulanmasini biz de arzu ettigimiz icin zaten bu dizenlemeyi getirmeyi distindik. Dilek Hanimin temennilerine ben de katiliyorum
efendim.

BASKAN — Tesekkdr ediyorum.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmisgtir.

Bir sonraki maddeyi okutuyorum:

M ADDE 13- 5275 sayil1 Kanuna agadidaki gegici madde eklenmigtir.

"Gegici madde 4 - (1) 105/A maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde ve ikinci fikrasinda bdlirtilen ati aylik sire sarti ile
birinci fikrasinin (b) bendinde belirtilen cezanin belirli bir siire infaz edilmesineiliskin sart 31/12/2015 tarihine kadar uygulanmaz.”

BASKAN — Madde lizerinde stz talebi? Y ok.

Onerge yok.

Maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Madde kabul edilmigtir.

Simdi baga dontiyoruz.

1’inci madde UGzerindeki goriismeler zaten tamamlanmisti bildigim kadariyla.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Hangisinde efendim? 1’ inci madde Uizerinde syl eyecegimiz daha var efendim.

BASKAN — Basa donduk, evet.

1’inci maddeyi gorlse agiyorum arkadaglar.

1’inci madde Uizerinde sz isteyen?

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Arkadaglarimiz dnerge vermis, bize gelmedi.

BULENT TURAN (istanbul) — Veriyoruz, sakin olun veriyoruz.

BASKAN — Su 6nergeyi dagitalim, ondan sonra okuyalim, tamam.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Onergeyi dagitalim, dyle gériiselim.

BASKAN — Dagitalim.

BULENT TURAN (istanbul) — Hemgehrim gok kiziyorsun yal

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Kasadan mi gikti, nereden gikti? Katli matli béyle. ..

BULENT TURAN (istanbul) —Hep sizi dinliyoruz, not aldik, ders aldik, tedbir adik.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yok, fazla sakl1 yani gok iyi saklamissiniz.

BULENT TURAN (istanbul) — Size ihlamur igin diyorum, kizmayin diyorum, sakin olun diyorum sabahtan beri, sorun yok
diyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Bagkanim dnerge dagitilsin. ... Bir araverelim mi?

BASKAN — Onergeyi dagitiyorlar simdi zaten.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Bence bir on dakika ara verin, dnergeye bir bakalim Sayin Bagkan.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bakalim ne anlama geliyor?

ILKNUR INCEQZ (Aksaray) — Y ok yok Bagkanim, ara vermeyin.

BASKAN — Onerge gelsin, ondan sonra...

Evet arkadaglar, 1'inci maddenin miizakerel erine bagl iyoruz.

Oktay Bey, buyurun.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Simdi, tabii maddeyi tartismaya actik ama genel olarak disiincelerimi de ifade etmek
istiyorum.
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Y Uriirl Ukte bulunan Ceza Muhakemesi Kanunu “Terciiman Bulundurulacak Haller” baglikli 202’ nci maddeye tekabtil ediyor,
burada “Sanik veya magdur, meramini anlatabilecek olgiide Turkge bilmiyorsa; mahkeme tarafindan atanan terciman araciligiyla
durusmadaki iddia ve savunmayaiiliskin esasli noktalar terclime edilir.

2) Engdlli olan saniga veya magdura, durusmadaki iddia ve savunmaya iligkin esasli noktalar, anlayabilecekleri bigimde
anlatilir.

(3) Bu Madde hikimleri, sorusturma evresinde dinlenen slipheli, magdur veya taniklar hakkinda da uygulanir. Bu evrede
terciman, h&kim veya Cumhuriyet savcisi tarafindan atanir.”

Yani, mevcut yasal dizenlemede, meramini anlatabilecek dlglide Turkce bilmeyen sania ya da magdura terciman imkani
aclkga taninmaktadir.

Peki, tasariyla getirilmek istenen ilave diizenleme nedir? Biz burada birgok kanunun yetersiz kaldigi noktada ya degistirdik
yailaveler yaptik iyilegtirmek igin.

Simdi burada yaptigimiz da, CMK’ nin en sorunsuz maddesini en sorunlu hale getiriyoruz, uygulamalarda gorecegiz. Bunu
insan haklarina vesaireye falan filan siginarak ifade etmek bize gore hi¢ anlasiimamasi gereken bir husustur ¢link(i alakasi yoktur. Bu bir
zorlama neticesinde ortaya cikmig bir karardir.

Tasariya gore mevcut CMK 202 madde dordiincii fikra olarak “meramini anlatabilecek Olglide Turkge bilen sanik”, simdi
bunu énergeyle degistirmeye galisiyoruz. “iddianamenin okunmasi, esas hakkindaki miitalaanin verilmesi {izerine sbzI(i savunmasini...”
Simdi dikkatinizi gekmek istiyorum: “Kendisini daha iyi ifade edebilecedini beyan ettigi baska bir dilde yapabilir.” Zaten bunlarin
“Kirtce ifade etmek istiyoruz.” derken, “Turkge bilmiyoruz” vesaire hikaye... Hepsi anadili gibi Turkgeyi de biliyorlar...

Simdi, bakin Erzurun’ da bugiin neticelenen bir dava var. 1§dir’ da yakalanan saniklar, Nevruz kutlamalari sirasinda ibrahim
Kaya diye bir sanigin ifadesinin bir kismini okumak istiyorum: "Beni koguslara, orgltiin icine gonderdiler. Dért ay siyasi kogusta
kadim. Siyasi kogusta beni 6zellikle orgiitiin dag kadrosundan inen ve agirlastiriimis miebbet hapis cezasl danlar 'Kirtge ifade
vereceksin.' diye zorladi. 'Mahkemeyi protesto edeceksin, acglik grevine gireceksin.' dediler. Ben de 'Girmeyecedim' dedim. Avukatim
bana durusmada Tiirkge savunma yapmami sdyledi. Ogdrenen érgiit mensuplari 'Bu avukati birakacaksin ve bize bu avukatin adresini
vereceksin.' dediler. Ben de adresini bilmedigimi syledim. Baktim igler kétlye gidiyor. Bunun Uzerine kogustan ¢ikmak icin cezaevi
idaresine bagvurdum ve ter¢r orgitu Uyelerinin kaldigi kogustan ¢iktim. O kogusta 14 kisi vardi. Bunlarin icinde birisi slirekli olarak
kogusta bulunanlara emir veriyordu.” (Gurultuler)

BASKAN — Bir dakika... Dinleyin arkadaglar.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Bagkanim bir ikaz ederseniz...

BASKAN — Arkadagler |Gtfen...

Buyurun.

OKTAY OZTURK (Erzurum) Sayin Bakanim, biz sizi dikkatle ve de ézellikle dinliyoruz.

BASKAN — Oktay Bey, bir sey sdyleyebilir miyim?

Adlinda sizden sonra ara verecegim de... Bir on bes dakika ara verecedim, bir cay molasi verecedim, bir de Bagskan
gelecekmigonuniigin... Aradan sonradevam etsek olur mu sizinigin?

OKTAY OZTURK (Erzurum) —Olur olur.

BASKAN — Tamam, aradan sonra devam edelim.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — O zaman suray! okuyayim, sdziim...

BASKAN — Buyurun.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — “Toplu érgiitsel ders yaparlardi. Ancak ben bu derslere katilmadim. Beni bunun icin de
sikigtirdilar. Verdikleri 6rgutsel dokiimanlari okuyup kendimi gelistirmemi istediler. Ben de israrla onlara cahil oldugumu, bunlara
katilamayacagimi sdyledim. Siyasi koduglar ve benim kaldigim kogus, orgutsel acidan &deta bir egitim alani olarak kullanilan dershane
niteliginde yerler. Orgiit burada her tiirl (i teorik anlamda amacina ulasmakta ve dersler vermektedir.”

Simdi, hepimiz biliyoruz ki yani “Hapishanedeki sartlar kétu, hapishanenin fiziki sartlar kétl.” veya “Burada insan olarak
veya mahkam olarak haklarimizi kullanamiyoruz.” gibi bir gerekceyle aglik grevine gitmis olsaydilar, amenna, biz de gerekeni yapma
noktasinda elimizden gelen katkiy verseydik. Yok bdyle bir sey, alakasi yok, bu zorlama bir karardir.

Aradan sonra kaldigim yerden devam edecedim efendim.
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BASKAN — Bu Erzurum Cezaevinde mi oluyor?

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Evet, evet.

BASKAN — Eskiden bdyle degildi bizim zamanimizda.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Sayin Bagkan, bugiin gériistiigiimiiz konu da eskiden hayal bile edilemiyordu ama bugiin
gercek.

BASKAN — On beg dakika ara veriyorum.

Kapanma Saati: 16.47



UGUNCU OTURUM
Acilma Saati: 17.05
BASKAN : Ahmet IYIMAYA (Ankara)
BASKAN VEKILI: Hakki KOY LU (Kastamonu)
SOzCU : Yilmaz TUNG (Bartin)
KATIP : Harun TUFEKCI (Konya)
_____ 0-----

BASKAN — Ugiincii oturumu agryorum.

Oktay Bey, buyurun.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Tegekkiir ediyorum Sayin Bagkanim.

Sayin Bakanim, degisiklik tasarisiyla devam ediyorduk.

“Meramini anlatabilecek dlgude Turkge bilen sanik -bu, énergeyle ayrica “sanik” diye degisgtirildi- iddianamenin okunmasl,
esas hakkindaki miitalaanin verilmesi Uzerine s6zli savunmasini kendisini daha iyi ifade edebilecegdini beyan ettigi baska bir dilde
yapabilir.” Zaten isin sirr da burada, iyice genigletiyorsunuz. Dert, deva ne? Kiirtge ifadesini vermek istiyor. Onu kaldirmaniz bir sey
degistirmiyor. Diyecek ki: “Ben kendimi en iyi bu dilde ifade ediyorum.” Yine Kirtge verecek.

“Bu durumda, sanik savunma yapacagi oturumda tercimanini hazir bulundurmak zorundadir. Bu imkan yargilamanin
stirincemede birakilmasi amacina yonelik olarak kotiye kullanilamaz.” dlzenlemesi 6nerilmektedir. Yani mevcut yasal diizenlemede
meramini anlatabilecek élglide Turkce bilmeyen sanida ya da magdura terciman imkani agik¢a taninmis oldugu hélde, tasariyla ilave
edilmek istenen fikrayla meramini anlatabilecek Olglide Turkge bilen ya da saniga kendisini daha iyi ifade edebilecegdini beyan ettigi
baska bir dilde szl (i savunma yapma imkani getirilmek istenmektedir.

iste bu durum, Tiirk milletinin ve Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin hak ve menfaatlerini her zaman ve zeminde savunmayi
ilke edinmis olan partimiz MHP igin kabul edilemez bir durumdur. Séyle ki: Oncelikle belirtmek isterim ki, savunma hakki en temel
haklardan biridir ve belki de birincisidir. Milliyetci Hareket Partisi olarak biz de savunma hakkinin en temel ve en kutsal bir insan hakki
oldugunu samimiyetle benimsiyoruz ancak yine belirtmek isterim ki, yargilama yetkisi de devletin en temel yetkisidir. Bu hususun da
herkes tarafindan tartismasiz olarak benimsenmesi gerekmektedir. H8 bdyleyken, meramini anlatabilecek él¢lide Turkge bilen saniga
kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi bagka bir dilde sdzlii savunma yapma imkani tanimak, devletin yargi yetkisini
sulandirmaktan baska bir sonug dogurmayacaktir.

Daha acik bir ifadeyle, meramini anlatabilecek 6lglide Turkge bilen sanidin kendisini daha iyi ifade edebilecedini beyan
ettigi bagka bir dilde s6zIU savunma yapmak istemesi, savunma hakkinin dahaiyi kullaniimasi dedil, savunma hakkini suistimal etmesi
sonucunu doguracaktir.

Burada, sirasi gelmisken vurgulamak isterim ki, tasariyla ilave edilmek istenen dordiinct fikranin son climlesinde yer alan
“Bu imkan yargilamanin striincemede birakilmasi amacina yonelik olarak kétlye kullanilamaz.” hiikmU de esasen pratik hicbir anlam ve
Onem arz etmemektedir. Zira, meramini anlatabilecek Olglide Tirkge bilen sanigin baska bir dilde savunma yapmak istemesi bizatihi
hakkin kétiye kullanimi niteligindedir. Kaldi ki, tasarida “Koétiye kullanilamaz.” hikmunin herhangi bir mieyyideye baglanmamasi da
ayri bir eksiklik olarak goriilmektedir.

Kanunun karsilastirmali hukuktaki durumunu dairdelemeden gecemeyecedim.
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Evrensel insan haklarinin temel kaynaklari arasinda bulunan Avrupa insan Haklari Sozlesmesi ve BM Kisisel ve Siyasal
Haklar Sézlesmesi birbirinin birebir aynisi olan bir hilkkiimle saniklara mahkemede konusulan dili anlamiyor veya konusamiyorsa bir
gevirmenin yardimindan Ucretsiz olarak yararlanma hakkini tanimaktadir. Bu hak, mahkeme dilini konusamayan saniklara mahkeme
tarafindan atanan tercliman araciligiyla kendilerini mahkemede kullanilan dilin disinda bir dilde ifade etme imkanini sadlayarak savunma
hakkinin egit sartlar altinda yerine getirmesini sajlamaktadir.

Avusturya hukukuna gore, cezai kovusturmalarda Almanca bilgisi yetersiz olan saniklarin geviri hakki bulunmaktadir.
Gerekirse kendilerine terciman imkani da saglanmaktadir. Hikmin mefhumu muhalifinden ¢ikan sonu¢ Almanca bilgisi yeterli olan
sanida bu imkanin taninmadigidir.

Bulgar hukukuna gore, Anayasa nin 6’ nci maddesi uyarinca tim bireyler kanun 6niinde esittir, bu amagla usul kanunlari
Anayasa nin 6'nci maddesi dogrultusunda bir dizi diizenleme getirmektedir. HukUmler, bu amagla, Bulgarca bilmeyen bireylerin
terciman hizmetinden yararlanma ve kendilerine yonelik suglamalarin bildikleri bir dilde yapilmasini talep edebilmelerine yonelik
olarak dlzenlenmisgtir. Yine bu hikmin mefhumu muhalifinden g¢ikan sonug da Bulgarca bilen sanigin terciiman hizmetinden
faydalanamayacagidir.

Finlandiya hukuka gére, davalarda kullanilan dil Fince ya da isvegoedir. Kisiler Fince ya da Isvegceyi bilmiyorsa devlet
tarafindan Ucretsiz olarak kendilerine geviri hizmeti verilir. (Dil Kanunu dordiinci paragraf ve Dil Yonetmeligi altinca paragraf.)
Y abanci bir dilde yazilmis olan dokiimanlar gdnderen tarafindan Ucreti ddenmek suretiyle mahkeme tarafindan terclime edilir yani Fince
ya da Isvegce bilen sanik geviri hizmetinden faydalanamaz.

Fransiz hukukuna goére, yargilama oncesi kullanilacak dil hakkinda Anayasa Konseyinin 15 Haziran 1999 tarih ve 99/412
DC numardi Karari’yla bireyler kamu hizmetleri ve yonetime iligkin iglemlerinde Fransizca disinda bagka bir dil kullanmakta israr
edemezler.

Alman hukukuna gore, mahkemelerde kullanilan resmi dil Almancadir. Bu nedenle, her belgenin Almancaya cevrilmesi
gerekir. Taraflardan biri, 6zellikle sanik Almanca bilmiyorsa biitiin yargr islemlerini gevirecek bir terciiman isteme hakkina sahiptir yani
Almanca bilen sanik terciiman isteme hakkina sahip degildir.

Yunanistan hukukuna gore, mahkeme dili Yunancadir. Ceza Muhakemeleri Usulli Kanunu' nun 233-238 arasi maddel eri
uyarinca Yunancay! bilmedigini iddia eden saniga ya da taniga terciman verilir yani Yunanca bilmedigini iddia etmeyen saniga
tercliman verilmez.

irlanda hukukuna gére, Anayasa nin 8'inci maddesi uyarinca yasal islemlerde her iki tarafa da resmi diller olan ingilizce ve
irlandacadan birini kullanma hakki taninmigtir. Ayrica mahkemeler, adil yargilanma hakkinin sanigin yargilama dilini bilmemesi halinde
tercimandan yararlanma hakki oldugunu ifade etmistir yani yargilamadilini bilen sanidin, terciimandan yararlanma hakki yoktur.

italyan hukukuna gére, mahkeme dili Italyancadir. italyanca konusamayan ya da anlayamayan kisiler igin terciiman tahsis
edilir yani italyanca konusabilen ya da anlayabilen kisiler igin tercliman tahsis edilmez.

ingiliz hukukuna gore, gdzatinda tutulup ingilizce anlamayan insanlar igin uygun nitelikte terciiman veya cevirmen
ulagllabilir olmalidir yani ingilizce anlayan insanlar igin terciiman yiikimi Gl igi yoktur.

Portekiz hukukuna gore, s6zIU ve yazili davalar Portekizce dilinde yapilir ancak Portekizcesi yeterli olmayanlar ve
yargilamaya katilmasina ihtiya¢ duyulanlar yabanci dil kullanabilirler yani Portekizcesi yeterli olanlar, yabanci dil kullanamazlar.

Goruldiugu Uzere, uluslararasl sdzlesmelerde "ana dilde savunma hakki" adinda bir hak olmadigi gibi, Avrupa Birligi Uyesi
Ulke uygulamalarina bakildiginda, bu llkelerde de bdyle bir hakkin verilmesi sz konusu degildir.

Ornegin, mahkemelerde Almancanin kullanildigi Avusturya ve Almanyada bu dili anlamayanlara taninan hak sadece
tercimanlik hizmetidir; saniklarin istedigi bir dili kullanma hakki s6z konusu olmamaktadir. Bu uygulama, neredeyse tim AB Uyesi
Ulkelerde de gegerlidir.

Avrupa Birligi ulkelerinin neredeyse tamaminda devletin resmi dilinde yurttilen mahkemelerde resmi dili bilmeyenlere
Ucretsiz tercliman atanmaktadir.

Romanyada ise diger Ulkelerden kismen farkli bir diizenleme getirilmis ulusal azinliklara kendi ana dillerini kullanabilme
hakki taninmigtir, ulusal azinliklara.

Polonyada Lehge bilmeyenlerin ana dillerinde konusarak terciimandan yararlanabilecegi seklinde bir diizenleme mevcuttur.
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Daha acik bir ifadeyle, karsilastirmali hukukta da devletin dilini bilen, anlayan, konusan sanidin baska bir dilde savunma
hakki ya daimkani yoktur.

Bu bilgiler 1s1ginda, savunmanin hangi dilde yapilacadina dair ilke, kural sudur: Resmi dili bilenler herhangi bir terclimana
gerek olmadan o dilde konusmak durumundadir. Resmi dili bilmeyenler ise Ucretini devlet hazinesinin kargiladidi terciman hizmetinden
faydalanmalidir.

Kurdin bu oldugu dikkate alindiginda, Turkiye'deki yasal diizenleme ve uygulamanin bu kurala uygun oldugu ve
gundemdeki tasarinin hukuken anlamsiz ve gereksiz oldugu ortaya gikmaktadir.

Oyleyse higbir makul hukuk sisteminde kabul edilmeyen bir diizenlemenin Tirk hukuk sistemine adeta dayatilmak
istenmesinin bir nedeni olmalidir. Bize gdre bu neden terdrle ve terdrizmle miicadele edemeyip miizakere etme acziyetine diismus olan
AKP Hikdmetinin ne yazik ki kdseye sikismiglik ve garesizlik halinin bir disa vurumudur.

Ulkemizde yiriirlikte bulunan CMK'nin 202'nci maddesi, uluslararasi sozlesmelerden kaynaklanan yiikimliiliklerimizi
karsilamaktayken bu yUkimliGlUkleri de asar sekilde yapiimak istenen degisikligin ne anlam ifade ettigini dederlendirebilmek igin
Oncelikle konuyaiiliskin sireci hatirlamakta fayda vardir.

AKPnin 30 Eylul 2012 tarihinde diizenlenen kongresinde ilan edilen 2023 Siyasi Vizyonu nda "Milli Birlik ve Kardeglik
Sireci" bagligi atinda "Ana dilde savunma konusunu yasal bir diizenleme ile sorun olmaktan gikaracagiz." seklinde ifade edilen bir
taahhidin yer adidi ve bu belgenin ilan edildigi tarihte aclik grevlerinin 18inci gininde oldudu hatirlanirsa kanun degisikligi
girisiminin siyasi bir saikle hazirlanmig oldugu biraz daha netlik kazanmaktadir.

Devletin dilini anlayan ve konusan sanigin bagka bir dilde savunma hakkinin olmamasi gerekirken benzeri olmayan bu
uygulamanin hayata gegirilmeye ¢alisiimasi etnik temelde siyaset yapmanin bir tezahGridr.

05/11/2012 tarihinde gergeklestirilen Bakanlar Kurulu toplantisinin ardindan, Bagbakan Yardimcisi ve Hikdmet Sozclisi
Sayin Bilent Aring yaptidi basin agiklamasinda, tasarinin bugiinkii yani o giin itibartyla 5 Kasimdaki Bakanlar Kurulu toplantisinda
gorisildigund, Basbakanin, Adalet Bakanina tasariyi gelistirmesi talimati verdigini sdyleyerek gergekleri carpitmistir. Buna miteakip,
ayni gliniin aksam saatlerinde, HUukOmetin aglik grevini ilk kez masaya yatirdigi, Basbakanin ilk kez adim atarak ana dilde savunmaya
iliskin diizenleme yapilmasi igin Adalet Bakanina talimat verdigi dogrultusunda haberler medyada yer amistir. Oysa Tirkiye Blyuk
Millet Meclisi Bagkanligina sunulan tasarinin Baskanliga arz yazisi, Hikdmetin gok daha éncesinde bu konuda galismalara baglamis
oldugunu ve bu haberlerden iki hafta éncesinde, 22/10/2012 tarihinde tasarinin Turkiye Buylk Millet Meclisine sevk edilmesi kararini
adigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, Hikdmetin bu konuya iliskin ¢alismalarda bulundugunun iki hafta boyunca kamuoyundan
gizlendigini sdylemek de mumkundur.

Burada 6nemle atini gizmek gerekir ki slireg bu yonde iglerken cezaevlerinde tutuklu ve/veya hiikiimli olarak bulunan terér
orgiti PKK ve KCK mensuplarinin ana dilde savunma talebiyle aglik grevine baglamasli ve BDP'li milletvekillerinin de bu eyleme hilfiil
destek vermesi manidardir. Daha agik bir ifadeyle, AKP'nin kongresinde verilen mesagj, PKK/KCK/BDP tarafindan alinmis ve bdylece
yasa degisiklik icin uygun ortam hazirlanmistir.

Hukametin, devlet otoritesini kullanarak sona erdirmesi gereken aglik grevi eylemini, sdz konusu kanun tasarisiyla terér
Orgutuiniin taleplerini karsilamak suretiyle bitirebilmis olmasi, HikGmetin icine dustigl aczi gbstermesi bakimindan ayrica 6nem arz
etmektedir.

Terdr 6rguti mensuplarinin ana dilde savunma gibi ana dili Turkge olmayan herkesi icine adacak bir kapsamda dedil de
sadece Kirtge savunma 6zelinde bir talepte bulunmalari, eylemlerdeki talebin bir hak talebi olmayip etnik imtiyaz talebi oldugunu ortaya
koymaktan ibarettir. Bu durum, esitlik ve demokrasi bahanesiyle irk, dil ve din ayrimi olmaksizin insanlarin esit gartlarda yasamasini
dngdren demokratik diizenin bizatihi kendisi ile gelismektedir. Ote yandan, sdz konusu tasariya iligkin basina yansiyan haber ve
yorumlarda, Turkcenin yani sira Kirt¢ce savunmanin da artik mimkin oldugu ve bunun demokratiklesme yoniinde atilmig bir adim
oldugu dile getirilmektedir. Ne var ki degisiklik tasarisi ne “ana dil” ne de “Kiirtge” ifadesini barindirmaktadir. HAl bdyleyken tasarinin
belli bir dile mahsus bir diizenleme olarak 6ne gikarilmasi aslinda ciddi bir yanlistir ancak tasarinin Kirtge kullanimina yonelik bir
diizenlemeymis gibi algilandigi da ortadadir. HikOmetin, bu dizenlemeyi, Kirtge savunma hakki isteyen mahkimlarin aclik grevi
eylemini sona erdirmek igin kaleme almig olmasi, dogal olarak, diizenlemenin Kiirtgenin mahkemelerde kullaniimasi igin bir diizenleme

yapildigi imajini ortaya gikarmistir.
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Bir baska agidan, tasarida yer aan “Sanik savunma yapacagi oturumda terciimanini hazir bulundurmak zorundadir.” ibaresi
daha 6nemli bir gizli tehlike barindirmaktadir. Zira, uygulamada, bu hikiim sayesinde terciimanlarin terdr 6rgutu tarafindan atanmasi ve
bdylece tim PKK/KCK mensubu saniklarin yapacaklari savunmalarin terér orgitinun kontrol ve yénlendirmesi atinda olacadi
asikérdir. Cok siikir, at komisyonda bu zannediyorum izale edildi.

Nitekim, bu gizli tehlike, evet, alt komisyondan énce Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarini inceleme Komisyonunda
fark edilmis olmali ki tercime hizmetlerinin adli yargi adalet komisyonlarinca diizenlenen listeden saniin segecegi tercliman tarafindan
yerine getirilmesineiliskin bir cimlenin eklenmesi yontinde degisiklik 6ngérmustr.

Konunun bir bagka 6nemli boyutu da tasariyla getirilmek istenen diizenlemenin Anayasa' ya agikga aykiri olmasidir. Bu
konunun Uzerinde durmayacagdim ¢linki Anayasa'ya aykiriligi vesairesi hikaye, hi¢ kimseyi de ilgilendirmiyor, zaten ¢atir catir buradan
gegiyor ancak sonug olarak baktigimiz vakit Hikdmetin yanliglar bir aci meyvesini daha vermek Uzere ve umutlarin Uzerini 6rtmis
durumda. Maalesef, AKP bdltcllerin oyununa gelmis, dayatilan ihanet taleplerini karsilamak icin her bahaneye siginmaya baglamistir.

Cinayet 6rgitil PKK, AKP'den ne istediyse amis, neyi umduysa elde etmistir. PKK, sdzde Kiirt sorununun kabul edilmesini
ve bu gercevede adimlar atilmasini beklemis, amacina ulasmistir. PKK, sdzde inkar, asimilasyon politikalarinin bitirilmesini beklemis,
ziyadesiyle memnun edilmistir. PKK, devlet eliyle ana dilde televizyon kanali agiimasini ismarlamis, emeline muvaffak olmustur. PKK,
ana dilde egitim igin zorlamis, biiyiik oranda hedefine ulagmigtir. PKK, ¢dziim adresi olarak gosterdigi imrali'nin tecrit sartlarinin
duzeltilmesini, mizakerelerin baglatiimasini talep etmis, tehditleri ise yaramigtir. PKK, Uniter yapinin gevsemesini, federasyon yolunun
acilmasini 1srarlaileri sirmls, bu konuda, 6zellikle yeni BiyUksehir Kanunu'yla, hi¢ olmadi§i kadar vaat alarak teskin edilmistir. PKK,
demokratik 6zerkligin tesis edilmesini, ihanetin ¢dzim ve care kilifina saklanmasini hararetle vurgulamis ve bunda da umut 1sIginI
amistir.

Bollcu orgit taleplerinin karsilanmasi, iddia edildiginin aksine, ne ¢dzUmi ne de huzuru sadlamistir. Bilinmelidir ki,
Basbakan Erdogan'in valilerin segimle isbasina gelmeleri konusundaki yaklasimi PKK'nin tezlerine yaldizli cevaptir, PKK'nin gokte
ararken yerde buldugu altin firsattir.

Sayin Bagbakan Erdogan acilen cevap vermelidir ki, Uniter devlet yapisinin neresinde secilmis valiye yer ve ihtiyag vardir?
Her sey haledilmistir de, geriye bir tek valilerin secimle isbasina gelmeleri mi kalmistir? Valiler segimlerle goreve gelecekse, Kandil
kontenjanindan kag militanin bu makama oturmasi disiinulmus ve kag caniyleilgili pazarlik yapilmigtir?

S6ziin kisasl, su anda tartigmakta oldugumuz yasa tasarisi, ne hazindir ki Odo'da verilen -bize gore yoklukla malul-
sozlerden birini daha tutma gayretkegliginden baska bir sey dedildir. Burada alinan kararlarin altina Meclisin, komisyonun imza atmasini
sadlamaktan 6teye bir sey degildir.

Biz, oynanan bu oyunlarin farkindayiz, Milliyetci Hareket Partisi olarak tiim bu oyunlarin farkindayiz ama Allah’ in izniyle,
bu oyunun son perdesinin oynanmasina da firsat vermeyecegiz.

Saygilarimla Sayin Bagkan.

BASKAN — Tesekkur ediyorum, sag olun.

Buyurun Turgut Bey.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Sayin Baskanim, gerci benden énce Sezgin Bey’ e stz verin diye isaret etmigtim ama. ..

BASKAN — Sezgin Bey’ e mi vereyim sozu?

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Ama kisa konusacadim, benden sonra konusabilir.

Simdi, Sayin Bagskanim, uzun uzun konusmaya gerek yok, zaten sdyleyeceklerimizi sdyledik, iki glindir konusuyoruz. Suna
UzUlGyorum tabii yani iki glindlr sdylediklerimizin, gelip gelip gélip, en sonunda bu énergeye geldiyse yani Uslubumu da korumak
istiyorum burada yani biraz saf mi hissettim kendimi nedir yani ben héla arkadaglarimizdan biraz umutluydum yani bir seyler
bekliyordum bu kadar konugmadan sonra ama bunlar tarihsel konusmalar, bunlar tutanaklara gegiyor, mutlaka bunlarin bir kargiligi
olacaktir bu konugmalarin, burada anlatilanlarin diye distiniyorum.

Simdi, bizim énergemiz birazdan okunacak yani biz iyi niyetle, hi¢ sorumluluktan kagmadan -Cumhuriyet Halk Partisi
olarak Insan Haklari Komisyonunda da bu énergeleri vermistik- yani bu konuyu biraz daha... Iste “ Ortada bir sorun var.” deniliyor, bu
sorunu da gorlyoruz, Oyle veya bdyle gelmis, karsimiza bu sorun dayanmis bir sekilde yani bir mahkeme heyetinin belki
uygulamalarindan ¢gikmisg ama “Bir sorun var.” deniliyor. Simdi, en azindan bundan sonra bu sorun bu sekilde ortaya gikmasin, yine

benzer sorunlar olusmasin diye bir énerge verdik, orada ¢ok net bir sekilde sdyllyoruz, “Aslinda 202 yetiyor, her seyi kargiliyor.” bunu

58



da sdyluyoruz ama artik mahkemeler bu konuyu takdir igerisinde birakip, daha dogrusu h&kimler degerlendirme isterken “Y eterince
Turkge bilmeyen sanik veya magdura.” diye devam ediyor, iste “Mahkemece tercliman atanir.” diyor. Yani burada artik gelen kisi “Ben
Turkge bilmiyorum, kendimi ifade edemiyorum.” dedikten sonra sorun ¢oziilecek. Biz, bunu biraz daha anlayigli hdle getiriyoruz, iyi
niyetle bunu getirmeye ¢alisiyoruz ama goriinen o ki -iki gliniin sonunda sunu sdyleyeyim- emir blyik yerden. Yanlis anlasiimasin yani
“Buyuk yerden.” derken farkli bir sey dislinilmesin yani Bagbakandan, artik arkadaglar kendi arasinda “Patron.” diyor ona AKPli
milletvekilleri “patron bdyle istedi.” diyorlar. Ben de dyle dederlendiriyorum yani burada kim ne sOylerse sdylesin emir bliyik yerden
diye distinyorum. Cok konusmayacagim, sdzimu de bitirecedim. Yalniz, bir dnerge getirildi iki giin sonra.

Degerli arkadaglar, yani “Acabaalay mi ediliyor?’ diye kendi icimden dustiindiim. Burada konusurken arkadaglar diyorlar ki:
“Onerge dagitiliyor ama merak etmeyin, iste bu énergeyle sizin de kaygilariniz, milletimizin kaygilan giderilecek, iste konuyu
toparlayacagiz. Bak dnerge birazdan gelecek, okuyacaksiniz.” Meger kafa buluyorlarmis bizimle, ben 6yle degerlendirdim.

BASKAN —Yapmayin ya.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Yani bu énergede ne var? Mevcut yasaya dordiincii fikrayla ilave edilmek istenen tasaridaki
bir sdz... Konugsmalarimizdan sundan rahatsiz olunmus anladigim kadariyla yani bu Turkge bilme yani sdylliyoruz, bir kisi Tirkce
biliyorsa, bunu ifade ediyorsa artik bagka bir dilde kendisini ifade etmesinin bir anlami var mi, geredi var mi? Bu hangi devlette var,
hangi Ulkede var? Bunu israrla sOyledik. Bu rahatsiz etmis arkadaglari anladigim kadariyla. “Ya, su Tlrkceyi ¢ikaralim biz buradan
ya...” Su Turkgeden rahatsiz olmus arkadaglarimiz. Duslinebiliyor musunuz, bir devletin resmi dilinden arkadaglarimiz rahatsiz
olmuglar, “Ya, biz Turkgeyi ¢cikarirsak bu isi badlayacadiz...” Amiyane oluyor belki ama dyle dustinmusgler.

Simdi, arkadaglar yani meramini anlatabilecek 6lglide “Turkge bilen sanik” disinda su 6nergede ne fark var? O ¢ikmis,
“Turkge” 6nerge disina atilmig, resmi dil ¢cikmig yani Turkge bilip bilmemesiyle ilgili de herhangi bir ihtiyaca gerek olmadan, kisi
mahkemede belli asamalarda -onu da orada sirdamiglar arkadaglarim, zaten yasada var ya- istedigi dille, istedigi gibi “Ben cikar
konusurum.” diyor. Hangi Ulke bu hakki kime vermis, hangi vatandasina vermis? Ciksin arkadaglardan biri, bana bunu sdylesin I itfen.

Syleyecedim bunlar. Bu sastten sonra da o iyi niyetli dislincelerimi yani “Arkadaglarimizdan iyi seyler bekliyorum.”
dustincelerimi de geri aliyorum Sayin Bagkanim.

Tesekkur ediyorum.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.

Sezgin Bey, siz mi, mizakereyi izlemek mi istiyorsunuz yoksa bir bagkasinasirageldi...

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Sayin Bagkan, ben bir sdz amak istiyorum. Ben insan Haklari
Komisyonunda toplantiya -mazeretim vardi- katilamamistim, baska toplantilarim vardi ama burada kisisel gorUglerimi aktarmak
istiyorum.

BASKAN — Zamaniniz varsa sirasi gelince vereyim yoksa dncelik seyiniz var mi, bir ihtiyag var mi, bir yere gidecek
misiniz?

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Goriiglerimi sdyleyip ayrilmak istiyorum.

BASKAN — Peki, onun igin diyorum.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Insan Haklari Komisyonu tali komisyon olarak bu tasariyi goriistii. Ben,
insan Haklar1 Komisyonunun {yesiyim ancak o giin, daha dnceden kararlastiriimis randevularim oldugu icin katilamadim toplantiya ama
burada da kisisel géruglerimi, bu konudaki tecriibemi Komisyonla paylasmak istiyorum.

BASKAN — Tesekkdr ediyorum, buyurun.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Simdi, éncelikle, bu meseleye bir savunma hakki ve hak temelli bakilmasi
lazim. Ben, bu konuylailgili ilk makalemi 1989 yilinda Adimlar Dergisi’ ne yazdim.

BASKAN — Hangi dergi efendim?

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Adimlar Dergisi. Kutlu ve Sargin Tirkiye ye getirdikten sonra gikan,
haftal ik gikan bir dergiydi. O dergiye yazdim, bu konuyu da igeriyordu ve makalemin bagligi “Resmi Dil Devlet igin, Ana Dil Y urttaglar
igindir.” Ve durusmada terciiman atanmasl, atanmamasi gibi sorunlar o zaman da yasaniyordu. Bunu irdeleyen, diger dil yasaklarini
elestiren bir makaeyi 0 zaman yazmistim. 1991 yilinda da Turkiye den yapilan ilk bagvurulardan olan “Zana-Tlrkiye” dosyasini -ki bu
ortamda gok konusulmus- o dosyayr Avrupa insan Haklari Mahkemesine gétiiren avukat da benim. Zana, Diyarbakir Belediye
Bagkanligi yapmisti. Diyarbakir Belediye Bagkanlidi yaptiktan sonra, 12 Eyll fasist darbesinden sonra tutuklandi, adir iskenceler gordi
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falan ve 1987 yilinda ilk defa Diyarbakir Asker? Cezaevi gazetecilerin denetimine agildi. Cumhuriyet gazetesinden Fiisun Ozbilgen' e
verdigi bir milakat nedeniyle hakkinda yeni bir dava agildi. O dava nedeniyle 7. Kolordu Mahkemesinde, daha sonra Diyarbakir Devlet
Glvenlik Mahkemesinde, en son da Diyarbakir Agir Ceza Mahkemelerinde yargilandi. Yargilandigi zaman da 12 EylUl déneminin
blyik bir saheseri olan 2932 sayili Yasa'yi da protesto etmek amaciyla Tirkge konusmama karari adi. 2932 sayili Yasa'yl da
hatirlatmak isterim; Turkgeden baska bir dille konugmayi, her aanda konugmay yasaklayan bir yasaydi ve sdyle, o zamanki yasama
muhendislerince su sekilde kaleme alinmisti: Turkiye Cumhuriyeti devletinin tanidigi devletlerin birinci resmi dilleri disinda baska
higbir dille yayin yapilamaz, konusulamaz, gezilemez, evde bile konusmay! neredeyse yasaklayan bir yasaydi, Turkiye Cumhuriyeti
devletinin tanididi devletlerin birinci resmi dili disinda. Yani Kirtgeyi yasaklayacaksiniz agikga ama adinin iginde Kirtge olmayacak.
Simdi, boyle bir yasa gikmaz ¢linki Irak’ ta ikinci resmi dil Kirtge. O zaman bu sekilde gikmisti ve Mehdi Zana da bu Yasa'yi protesto
etmek amaciyla biitiin mahkemelerde Tirkce konusmama karar almisti, 7. Kolordu Mahkemesinde kendisine soru soruldugu zaman
cevep vermiyordu; sopaarla, dayaklarla disari cikariliyordu ve konustugu Kirtge de “Anlasiimaz sesler gikardi.” diye zabitlara
gegciyordu.

1991 yilinda Avrupa insan Haklari Sézlesmesi’nin 6/3 (c)'yi de kapsayacak sekilde bir basvuru yaptim. Adil yargilanma,
ifade 6zglrligu ve ayni zamanda da insanin kendisini en iyi ifade edebilecedi bir dilde savunmasini yapma sanigin kendi takdirinde
olabilir gerekcesiyle 1991 yilinda bdyle bir bagvuru yaptim. Avrupa insan Haklari Mahkemesi bununla ilgili kismda “Kabul
edilmezlik.” karar verdi ancak kendisini de savunmamis olmasindan dolayi da Turkiye'yi mahkdm etti, bdyle bir geliskili karar verdi.

O zamandan bu zamana, bu sorun belki buralarda ¢ok hissedilmiyor ama bitiin bélgede, Dogu ve Gilineydogu'da;
Diyarbakir' da, Van’da ve Turkiye nin her yerinde bir sorundur. Zaman zaman siyasallasmigtir ama esas itibariyla bir savunma hakki
sorunudur ve savunma hakki ekseninde bu soruna bakmak lazim. Eder bu hak ekseninden ¢ikarirsak, iste bugin burada yapildigi gibi
veya kamuoyunda tartisildigi gibi baska sekilde tartisilir.

Ben bir insan haklari savunucusu olarak savunma hakkinin kutsallidina inanirim. Her ne kadar insanlar resmi dili veyaiste
hakim dili ¢ok iyi biliyorlar ise de, eder kendisini daha iyi ifade edebilecegi bir dil varsa veya Turkgeyi veya resmi dili ¢ok da iyi
kullanamiyorsa veya Tiirkge de diistinmiiyorsa, bilebilir ama dislinmiyorsa -kisi olarak eJer yargilayacak ve ceza vereceksek ki o hakki
yurttaslar devretmis devlete- onun o devrettigi hakkina saygi duymaliyiz. Kendisi eger “Ben bu dili daha iyi biliyorum.” diyorsa eger,
buna saygi géstermemiz lazim, yani bunu baska bir eksende tartismanin dogru olmadigi distincesindeyim. Dolayisiyla, eger bu eksende
bakarsak soruna daha dogru ¢dziimler retebiliriz, yani hak temelli olmasi lazim.

Bir de, sunu gergekten kabul etmiyorum: Oteden beri ben biitiin gériismelerimde -gegmiste de bakanlarla Baro Bagkani
olarak yaptigim gorismelerde- Tlrkiye nin bu yargi ortami igerisinde yargiya giivenden daha ¢ok yurttaglara glivenmenin esas olmasi
gerektigini dislindiyorum. Yani bizim asil glivenmemiz gereken yurttaglardir, bitlin yurttaglardir; kimligi, dili inanci ne olursa olsun
yurttaglardir. Y urttaglar bu hakki kétlye kullanir, Turkiye bagka bir yere gider falan diislincesi dikkate alinir ama dogru bir diislince degil
bana gbre. Esas olan yurttas olmalidir, yurttasin kendisi olmalidir. Yani hak temelli baktigimiz zaman da bu sekilde anlasiimalidir. Ben
bu, 6nerilen metinlerde yargiya takdir hakki birakacak diizenlemelerin dogru olmadigi dustincesindeyim. Y argiya eder bir takdir hakki
birakirsa yargl bu takdir hakkini, bugiine kadar oldugu gibi, saniklarin aleyhine kullanmigtir ve saniklarin aleyhine kullanmaya devam
edecektir. Bu yargl zihniyeti ortaminda bunu yapacaktir. Dolayisiyla, bir sorunu ¢ézerken de baska sorunlar ¢ikarmayalim. Yargiya
takdir hakki birakmayacak 6lglide kesin, net, anlasilir ve yurttasl esas alan, savunma hakkini esas alan bir diizenleme yapmamiz gerektigi
duslincesindeyim.

Sunu da en son olarak sdylemek durumundayim: Dil yasaklar Turkiye'yi ayrisma noktasina getirmigtir. Turkiye' de esas
itibariyla ayrisma yurttaglarimizin dillerinin yasaklanmasiyla ve taninmamasiyla dogmustur. Dil yasaklari toplumu boler ama ézgurl Ukgu
bir yaklasimla yurttaglarimizin dillerine saygi toplumu butlnlegtirir. O nedenle, biz toplumu bélen dedil ama yurttagdarimizin diline
inancina saygi gdsteren bir tarzda bu yasay1 ele dmaliyiz, bu sekilde yaklasmal1yiz diye dustintiyorum.

Buitiin yurttaglarimizin gézi de -bunu bilin- gergekten buradaki tartismalarda. Toplum gok politik bir hdle gelmis, buradaki
tartismalarda ve sozlerde yurttaglarimizi inciten, rencide eden sozler kullanilmamasini da 6zellikle temenni ediyorum.

Tesekkur ederim.

RECEP OZEL (lsparta) — Resmi gériis mii?

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Kigisel gériigerimi ifade ettim.

RECEP OZEL (Isparta) — CHP nin gérisii degil mi bu?
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BASKAN — Efendim, yapmayin. Arkadaglar Komisyon tyesi degil, birakin. Komisyon tyesi degil kisisel gorisu.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Kisisel goriiglerini ifade ettigini sdylliyor kendileri.

BASKAN — Pardon, siz Murat Bey...

Arkadaglar bir dakika.

Buyurun, Murat Bey, bir sey mi dediniz?

Dilek Hanim, bir dakika.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Demek ki Genel Bagkan Yardimcisi ve MYK'yi ikna edememis Sezgin Bey. Bizim
gorustimiz boyle.

NAMIK HAVUTCA (Balikesir) — Sezgin Bey ¢ok da farkli bir sey sdylemedi hemen hemen bir noktada bir fark...

RECEP OZEL (Isparta) — Ben dyle anlamadim.

NAMIK HAVUTCA (Balikesir) — Savunma hakki ekseninde sdyliiyor, bir sey demiyor.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Tamam, bu bizim sorunumuz zaten, kimseyi ilgilendirmez.

BASKAN — Degerli arkadaglar, bir defa, bakin, demokrasi aykiri diistincel ere tahammiildiir, hosgéridir. Bu arkadasim kendi
gorustini ortaya koydu, kurumsal gortisi Komisyon Uyeleri temsil ediyor. Bunu yorumlamaya gerek yok.

Tesekkirler Sezgin Bey.

Binnaz Hocam, buyurun.

BINNAZ TOPRAK (istanbul) — Bagka ilkelerde bdyle bir hak var mi, yok mu konusunda epey bir tartisma gikti. Sayin
Bakanin banailettidi bir nottan okumak istiyorum. Bu, Avrupa Birligi Genel Mdurliginin ABD ve bazi AB Ulkel erinde mahkemelerde
sunulan terciime hizmetlerine iligkin bilgi notu. Simdi, orada Amerika icin diyor ki, bu ABD Ceza Muhakemesi Kanunu bdlim 119,
paragraf 1827: “Sanik ingilizce konugsa fakat ilk dil olarak 6grenmis oldugu bir bagka dilde kendisini daha rahat ifade edebiliyorsa yine
tercliman yardimindan faydalanabilir.” isveg te; Isveg'in kuzeyindeki Fince, Fincenin bagka bir lehgesi -yani mesela, Kiirtge yani sira
Zazaca gibi bir sey- ve Sami dillerinin kullaniminaizin veriliyor. Almanya’ da “Almanca bilenler kendini daha iyi ifade edebilecekleri
bir dilde savunma yapabilirler, buna hdkim karar verir.” Alman Ceza Mahkemeleri Teskilat Yasasi. Hollanda da Friesland’ de Frizler
kendi ana dillerinde gene konusgabiliyorlar, ceza davalarini yerel dilde gorebilmekteler; bilsin veya bilmesinler Turk ve Fadlilar igin de
mahkemelerde terciman temin ediliyor. Sonra, Belgika da sanik kovusturmanin tim evrelerinde kendi segecedi bir dilde kendini
savunma hakkina sahiptir.

Yani bu bilinsin diye sdyledim ¢linkii epeyce bir lilkede var. Bunun yani sira Avrupa Bolgesel ve Azinlik Dilleri Sarti; bu,
1998’ de yirlrl(ide girmis, 24 (lke imzalamis, 11 Ulkede uygulaniyor; Tirkiye bu Sarti imzalamamis. Ama bu Sart’ta gene, yani bunu
kabul eden Ulkeler azinlik dillerinin, Glkelerinde konusulan farkli dillerin; tarihi, bdlgesel veya azinlik dillerinin Avrupa nin kultirel
zenginligine ve geleneklerini stirdurlp gelistirmesine katkida bulundugunu dustinerek bunlari gelistirmek icin hem ézel hayatta hem de
kamusal hayatta bu dilleri kullanma hakkini kabul ediyorlar.

Simdi, bunu sdyledikten sonra sunu sdylemek istiyorum: Bu, dinden beri tartisilan meselede Avrupa mevzuatindaki 6’ nci
madde, yani bir kisi o mahkemenin dilini bilmiyorsa kendisine terciiman verilmesi hakki, zaten benim kanaatime gére malumun ilani.
Yani ben bir mahkeme karsisina ¢iksam ve deseler ki: “Almanca konugacaksin ¢linkli buradaki resmi dil Almanca.” Boynuma iplik
gecirseler bile konugamam, bilmedigim bir dili konusamam ¢linku, yani o agidan malumun ilani. Tabii ki bana tercliman verilecek.
Simdi, dolayisiyla, o 6'nci maddenin étesinde bir sart diizenlemesini konuguyoruz burada, benim anladigim o. Hem bizim, Cumhuriyet
Halk Partisinin 6nerisini gbz 6nline aarak hem de Bulent Turan ve bir bagka arkadasin -ismini okuyamiyorum- énerdikleri “Adalet
Komisyonu Bagkanligina” diye saniyorum AKP nin Onerisi var, dizeltiimis sekliyle. Simdi, aslinda ben bunlarin birbirine yakin
oldugunu ve bir orta yol bulunabilecegini de diisiinlyorum. Clnku aslina bakarsaniz, Cumhuriyet Halk Partisinin 6nerisinde “Y eterince
Turkce bilmedigini beyan eden sanik” diyor, burada ise “Kendisini daha iyi ifade edebilecegi bir dilde savunma yapabilir.” diyor.
Y eterince Turkge bilmemek ne demek? Yani Tirkgeyi biliyor ama kendini yeterince iyi ifade edemiyor demek. Aslinda, bu iki sey de
birbirinin gok benzeri.

Simdi, dinkdi konusmalarda en tartismali meselelerden bir tanesi, bu tir bir seye izin verildigi takdirde bunun Tirkgenin
resmi dil olmaktan gikarilmasina yol agacadi idi. Belki bu sakincayi da -veya dile getirilen sakincayi diyeyim- géz online alarak acaba
sOyle bir sey ekleyemez miyiz, yani bu, AKP nin onerisine? Basinda sOyle bir sey deyip veya belki de bu Ceza Muhakemesi

Kanunu’' nun ¢linki iste “Bilmeyene terciman verilir.” diye bir maddesi var ya, onun basina eklenebilir. S6yle bir sey: “Mahkemelerde
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resmi dil olan Turkge kullanimi esastir. Ancak esas hakkindaki mitalaanin verilmesi Uizerine s6zli savunmasini sanik kendisini dahaiyi
ifade edebilecedi...” falan diye gidiyor. Yani bdylece hem o sakinca ortadan kalkmis olur, “Eyvah, Tirkge resmi dil olmaktan ¢ikiyor
mu?’ sakincasl, 0 agikga bdlirtilmis olur hem de baska bir dilde de savunma yapabilmesine, kendini daha iyi ifade edebilecekse izin
verilmis olabilir diye dislinliyorum, yani bdyle bir orta yolu... Ben bu Komisyon Uyesi degilim, énerge vermem s6z konusu degil ama
belki tartisilir midiyle bdyle bir orta yola arkadaglarimiz ne derler, kabul gorir mi onu belirtmek istedim.

Tesekkdir ederim.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum Hocam.

Siyasette bu tebessimlii konusmalar ve iliskiler hakim olsa saniyorum Tirkiye tiiketmek zorunda kalacadi enerjinin onda
Tylefirlar.

Tesekkur ediyorum.

Buyurun Ustadim.

GURKUT ACAR (Antadya) — Sayin Bagkanim, Sayin Bakanim; miissade edersiniz ben ¢ok kisa konusup gitmek
zorundayim, atida bir toplantim var.

BASKAN — Aslinda konustun Ustat. Teknik mi?

GURKUT ACAR (Antalya) — Bagkanim gok kisa, cok teknik.

Bakiniz, burada bir noktaya dikkatinizi gekmek istiyorum.

BASKAN — Aslinda sizin 6nergeyle bizim 6nerge arasinda bilyik fark yok.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Gok fark var Sayin Bagkan.

NAMIK HAVUTCA (Bdikesir) — Cok fark var.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Hig aakasi yok. Cok fark var.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Anlatacadiz simdi yani.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Nasil “Fark yok.” diyorsunuz Sayin Bagkanim. Okuyun su énergeleri.

Hic olmazsa siz sylemeyin ya.

BASKAN — Demem, dogru.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Bizim énergeyle AKP nin énergesi 180 derece; biri buraya bakiyor, biri buraya bakiyor.

BULENT TURAN (istanbul) — Son énergeyi gérmediniz amasiz.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Nereye benziyor, yapmayin.

BASKAN — Tamam, tamam.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Bari siz yapmayin yani.

BASKAN — Buyurun Ustat.

GURKUT ACAR (Antalya) — Sayin Baskanim, Sayin Bakanim, sayin Komisyon Uyeleri; bakiniz, burada savunma hakki
konusunda... Hepimiz hukukgulariz yani ben otuz dokuz yildir avukatlik yapan, kirk yillik bir avukatim. Bir senem... Su anda
parlamenter olarak buradayim ve kirk yillik bir avukatim. Yani burada savunma hakkinin kutsalligi konusunda higbirimizin sliphesi yok
Sayin Bagkanim. Biz de savunma hakkinin ne kadar kutsa oldudunu, adaletin ne oldugunu bilen insanlariz. Burada temel konu sudur:
Bakiniz, dyle bir yol agiliyor ki eder bu yol bir defa acilirsa bir igne deligi kadar delerseniz bu, ileride muazzam biyUk bir delik olarak
ortaya cikar ve yargilamanin timlyle baska dilde yapilmasini talep hakkini beraberinde getirir. Burada biz elimizi verirsek kolumuzu
kurtaramayiz.

Burada suna dikkatinizi gekmek istiyorum Sayin Bakanim: Sayin Bakanim, bakiniz, bu, Anayasa’ nin 6'nci maddesindeki
egemenlik hakkiylailgili bir olaydir ayni zamanda. Biz burada devletin devamliligi konusunda hassasi yetimiz nedeniyle bunu yapiyoruz.
Biraz 6nce Sezgin Tanrikulu arkadasimiz burada Kirtce yasagindan dolayi bu noktaya geldigimizi syledi. Gergekten de 12 Eylil 1980
darbesi bir Amerikan darbesiydi. Onlar bir darbeyi yaparken beraberinde getireceklerini de hesaplayarak o dil yasadini bizzat
koydurdular. Y abancilarin tavsiye ve telkinleriyle ileride bdylesine bir tepkinin dogacadini hesaplayarak o yasaktan bu noktaya geldik ve
simdi biz burada bunu tartigiyoruz ¢linki devletin temel dayanaklarindan bir tanesini tartismis oluyoruz. O nedenle buradaki olayda
yapilacak yanlis, bizatihi Tlrkiye nin Anayasa nin 6'nci maddesinde yazili egemenlik hakkindan vazgegmesi anlamina gelecektir. O

nedenle...
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Bakin, bu konular, bu adalet konusu sadece bizim meselemiz dedil. Bu ana dilde savunma olayiyla ilgili Yargitayimiz
yillardan beri kararlar veriyor. Bakiniz, Yargitay 9. Ceza Dairesinin 23/06/2011 tarihli, 3883-3498 sayili karari; Yargitay 5. Ceza
Dairesinin 13 Haziran 2011 giin, 3885-4674 sayil1 karari ve bitun bu tartigmalardan sonra Yargitay Ceza Genel Kurulunun kararini
sOyltuyorum. Sayin Bakanim, miisaade ederseniz... Bunlar, bu insanlar da Yargitay Ceza Genel Kurulunda herhdde sanik dismani,
herh@de o saniklarin canina okumak, onlari bilmedikleri bir dilde yargilayarak onlarin haklarini gasp etmek icin bu kararlari vermediler.
Bu, yillardir, doksan yildir tartisilan bir noktadayiz, uygulamanin bir noktasindayiz.

Bakiniz, ne diyor Yargitay Ceza Genel Kurulu, ¢zetini okuyorum, terciman yardimindan yararlanma, 6zet: “Sorugturma
veya kovusturma sirasinda gesitli adli makamlar énunde yapilan iglemlerde Tiurkge bildidi hususu higbir kuskuya yer vermeyecek
bicimde anlagilan siipheli veya saniklarin daha sonradan Tirkge bilmediklerini ileri siirerek terciman gorevlendirilmesini istemel eri
halinde bu kisilerin Avrupa Insan Haklar Sozlesmesi ve ceza yargllamasi yasasi bajlaminda terciimandan yararlanma haklari
bulunmadigi gibi, bu tlr davraniglarin savunma hakkinin kétiye kullanilmasi kapsaminda degerlendirilmesi lazim.”

Degerli arkadaglarim, mesele bundan ibarettir. Burada Turkge disinda bir dilde yargilamay! yaptiracak miyiz, yaptirmayacak
miy1z? Tartistigimiz konu budur ve bu getirilmis olan konu, bu noktada Lozan Antlasmas!’ yla da badlantilidir. Lozan Antlasmasi’ nda
azinliklar konusu tartigiimistir uzun siire, arkadaglarimiz sdylediler, ¢ok fazla uzatmak istemiyorum ama Lozan Antlasmasi’nda da bu
konuyla ilgili “Ana dilde savunma yapilacaktir.” diye bir hikim asla yoktur, Tlrkiye Cumhuriyeti’nin temeli olan bir yasanin, bir
antlasmanin uygulamasiylailgili de bu konuda dikkatinizi gekmek istiyorum.

Sonug sudur: Burada egemenlik hakkini tartisiyoruz, Turkge dil konusunu tartisiyoruz. Burada Tirkiye Cumhuriyeti’ ni var
eden Lozan Antlagmasi’ni tartisiyoruz ve bu, kesinlikle bu bicimde ¢ikarsa bitln bu temel kurallara aykir bir uygulama olacaktir.
Burada Turkgenin bu metinden ¢ikariimasi... Acik sdyliyorum AKP'li —“AKP'li” deyince bunu hakaret gibi kabul ediyorlar, onun igin
tam ismini sdyleyeyim- Adaet ve Kakinma Partisinden olan arkadaglarima sunu séyliiyorum: Degerli arkadaglar, yarin bunu izah
edemezsiniz. Turkiye de Turkce konusmayi bdyle bir metinden ¢ikardiginizi Turkiye de bu halka anlatamazsiniz, biz de buna sonuna
kadar muhalifiz. Bu maddenin yeniden diizenlenmesini talep ediyorum. Hepinize ¢ok saygilar sunuyorum.

Tesgekkur ederim Sayin Bagkan.

BASKAN — Tesekkir ederim Sayin Acar, sad olun, tesekkir ediyorum.

Evet, buyurun Murat Bey, kusura bakmayin.

MURAT BOZLAK (Adana) — Sayin Bagkan, Sayin Bakanim, dederli Komisyon Uyesi arkadaslarim; iki gtndur ciddi,
hararetli bir tartisma yasiyoruz. Tasari iki kanunda diizenleme getiriyor. Biri, Ceza Muhakemeleri Usulii Yasasi'nda, bir de infaz
Y asasi’ nda olmak (izere diizenleme getiriyor. Usul Y asasi’ nda sadece bir maddede degisiklik éngdriiliiyor ama infaz Y asasi’ nda birden
fazla maddede degisiklik 6ngordliyor. Her ne hikmetse dblrlerine hig dedinilmiyor yani herkes genel olarek... Bir saat icerisinde
tartigildi ve gegildi ama iki giindlr bizim, esas itibariyla Komisyonumuzun tartistigi Ceza Usul Y asasi’ na getirilen degisikliktir, 202 nci
maddeye getirilen degisikliktir.

Simdi, kiyamet koparmanin bir anlami yok. Bu ulkenin bir Kiirt meselesi var -demin Sezgin Bey de belirtti- insanlarimizin
ciddi anlamda sorunlari var, “Kurt meselesini kamuoyu Parlamentonun giindemine getirsin ve Parlamento ¢ozsiin.” diyor. Buglin Kirt
meselesinin ¢ozUmunl biz tartismis olsaydik -ki ¢linkli Kurt meselesinin ¢6zimu gergekten, Anayasa da basta olmak Uzere, dedisiklik
gerektiren bir meseledir, ciddi bir mesdledir. Politik ¢ozim istiyor, siyasi agilim isteyen bir meseledir -bdyle bir tartismayi, Kart
meselesini enine boyuna masaya koyup ¢dzmek konusunda yasamis olsaydik “Eyvallah, dogrudur, yapilan dogrudur, dnemlidir.”
diyebilirdik ama simdi bu tartismaari gorince isin dogrusu, ben Anayasa Uzlasma Komisyonunun fiilen gérevinin bittigini
dustintyorum. Cinkii Anayasa Uzlagsma Komisyonu, Uzlasma Komisyonunu olusturan bitlin partilerin oy birligini getiriyor. Simdi,
burada oy birligi olmayacak demektir, orada bosuna bir ¢caligsma yurutdlGyor.

ikincisi, en vahim olani da kamuoyunun 6zellikle istedigi “Bu meseleyi Tirkiye Bliyiik Millet Meclisi ¢dzer.” noktasina
geldigimiz zaman da bu goriintiiyl goriince orada da ciddi anlamda umutsuzluga kapil yorum.

Simdi, burada yapilan bir Anayasa degisikligi faan degil, Anayasa ya aykirilik degdil. Somut bir sorun ¢ikmis. Nerede?
Diyarbakir da devam eden KCK davasinda somut bir olay gikmis. Ug yili agkin bir siiredir insanlar ana dillerinde savunma yapmak
istiyorlar, mahkeme de bunaizin vermiyor. “Elimdeki yasalara gére bdyle bir hakkiniz yok, ben bdyle bir yetkiyi kullanamam.” Diyor,
dolayisiyla dava da uzayip gidiyor.

63



Simdi, bunun ¢6zim igin bir adim atiliyor. Bir de, ayrica, yine, aglik grevlierinde aglik grevi eylemcilerinin de bu konuda bir
talepleri vardi. Simdi, bu tasarinin aglik grevlerinin devami siireci icerisinde getirilmis olmasi gergekten, belki Ulkeyi gok Uzecek
sonuglar doguracak bir grevin bitirilmesine katki sunmustur ve 6zellikle de ben Sayin Bakanimiza aglik grevleri sliresi igerisindeki insani
yaklasimindan ve aglik grevlerinin olaysiz bitmis olmasina koydugu katkidan dolayi da tesekkir ediyorum.

Simdi, burada Usul Yasasi’ nin 202’ nci maddesi, gercekten oradaki diizenleme, son yapilan diizenleme Avrupa insan Haklari
Sbzlegmesi’ ne uygun bir diizenleme. Arti, Avrupa insan Haklari Mahkemesinin bu konuda verdigi herhangi bir ihlal karari da yok ama
hepimiz biliyoruz ki -biitiin hukukgular bilir, uzman arkadasimiz da diin ok giizel bir sekilde belirtti- Avrupa insan Haklari Sézlesmesi
asgari haklar belirtiyor, en az olmasl gerekenleri bdlirtiyor, en az, asgari standartlari bdirtiyor. Bu standartlarin Ustine ¢ikabilirsiniz,
bunu engelleyen bir durum yok. Dolayisiyla, yani sdyle bir zehaba kapiliyor insan: Uluslararasi anlasmalara gére yiukimlik altina eger
girmemissek, Avrupa insan Haklari Mahkemesi herhangi bir ihlal karar vermemisse durup dururken niye kanun diizenliyoruz, kanun
degisikligine gidiyoruz? E, sorun var. Iceride bir sorun varsa bu sorunun gdziimiinii biz, onlar bize bdyle bir mecburiyet yiiklemiyor diye
¢bzmeyecek miyiz?

Bu anlamda, isin asli su: Somut bir olayin asinmasi konusunda gelen bir tasari var ve bu tasari bize gore son derece yetersiz,
sadece, boyle “Iste getirdik ya, isteizin veriyoruz.” gibi bir tasari. Bdyle bir, ana dilde savunma seyi filan olmaz.

Simdi, 6zellikle de “Efendim, tasarinin dayandigi uluslararasi bir sozlesme yok, bdyle bir uygulama diinyada hicbir devlette
yok.” deniliyor. Demin Sayin Binnaz Toprak bu konuda Avrupa deki uygulamalar belirtti, dogru. Ben ¢zellikle Lozan Antlasmasi’ na
degdinmek istiyorum. Lozan Antlasmasi’ nin 39’ uncu maddesi, izninizle Sayin Bagkan, bunu okumak istiyorum:

“Madde 39: “Musliman olmayan azinliklara mensup Turk uyruklari, Maslimanlarin yararlandiklar ayni yurttag ik, medeni
haklariyla siyasi haklardan yararlanacaklardir. Tirkiye'de oturan herkes din ayrimi gézetilmeksizin, kanun éniinde esit olacaktir.”

Yine, tclincl fikrasinda: “Din, inan¢ ya da mezhep ayrilidi, higbir Turk uyrugunun yurttaslik haklariyla, medeni haklarla,
siyasa haklarindan yararlanmasina, 6zellikle kamu hizmet ve gorevlerine kabul edilme, yiikseltilme, onurlanma ya da ¢esitli mesleklerde
veis kollarinda ¢alisma bakimindan bir engel sayilmayacaktir.”

Simdi, dordincu fikrasi ve besinci fikrasi, bizim konumuzla ilgili olan fikralar. Burada da deniliyor ki dordincu fikrada:
“Herhangi bir Turk uyrudunun, gerek 6zel gerekse ticaret iligkilerinde din, basin ya da her gesit yayin konulariyla acik toplantilarinda,
diledigi bir dili kullanmasina kargi hig bir kisitlama konulmayacaktir.”

Besinci fikrada da, devaminda: “Devletin resmi dili bulunmasina ragmen, Tirkgeden baska bir dil konugan Turk uyruklaring,
mahkemelerde kendi dillerini sdzlU olarak kullanabilmeleri bakimindan uygun digen kolayliklar sadlanacaktir.” Lozan Antlasmasi’nin
39 uncu maddesi bu.

Simdi, maddenin ilk Ug¢ fikrasi MUsliman olmayan azinliklara iliskindir ama dordiincli ve besinci fikra Misliman olup
olmama gibi bir ayrima gitmiyor. Turk uyrudunda olmayi yeterli gértyor. Eger uluslararasi bir anlagsma isteniyor ise Lozan Antlasmasi,
cumhuriyetin kurulusunda baris anlasmasi olarak Ulkemiz adina imzalanan bir anlagsmadir. Bu anlasmanin 39’'uncu maddesi bugiine
kadar Tlrkiye de Kirtgeyi yasaklamak adina uygulanmamistir, ihlal edilmistir, 39’ uncu madde konusunda siirekli bir ihlal yasanmistir.

Yine -diin Sayin Bakanimiz da bdlirtti, Binnaz Hanim da belirtti- bu konuda uluslararasi ikinci bir belge, Avrupa Bolgesel
Diller ve Azinlik Dillerini Koruma Anlasmasi’dir. Bu anlasma da 1998 itibariyla yirmi dort Avrupa Konseyi Uyesi —ki Turkiye de
Avrupa Konseyi Uyesidir- Ulke tarafindan kabul edilmis bir anlasmadir. Bu anlasmayi imzalayan Ulkelerden on bir tanesinde resmi diller
disindadiller de mahkemelerde kullanilmaktadir.

Simdi, yasa konusunda bizim itirazlarimiz var yani dizenlemeye iliskin kimi itirazlarimiz var. Bilindidi gibi, yargilama
sorusturma ve kovusturma evrelerinden olusuyor. Sorusturma evresi dedigimiz, savcilik ve polisge ydritilen evredir, bir de
mahkemedeki kovusturma evresidir. Kovusturma mahkeme tarafindan, bizzat h&kim tarafindan strdurulen yargilama bol imUddr.

Tasarida sadece kovusturmaya iliskin olarak, o da kovusturmanin tamaminda degil, sadece iki safhada... Bir: Savci
iddianamesini okuduktan sonra “iddianameye karsi ne diyorsun? diye sana soruldugu zaman ilk savunmasini iyi bildigi bir dille
yapacak. Bir de delillerin tamami toplandi, tanik dinlendi, bilirkisi raporu varsa onlar getirildi, bitln deliller toplandiktan sonra ne
yapiliyor? Savcl esasl hakkinda miitalaada bulunuyor, o mitalaaya karsl sanik son savunmasini yaparken “En iyi bildigim dil sudur.”
deyip o dilde savunmasini yapacak.

Simdi, bu, énimizdeki siiregte benzer sikintilar yeniden yasattiracaktir. Bununla, bu diizenlemeyle belki mevcut olan

iddianamenin okunmasi safhasina gelmis davalari asabiliriz ama bu yeni bir sikintiyl da beraberinde getirir. Onun igin diyoruz ki:
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Y argilama bir bittindur, yargilamanin basindan sonuna kadar bu hak verilmelidir. Bu hak yargilamanin basindan sonuna kadar verildigi
zaman mahkemenin, yargilamanin dili dedismiyor. Yargilamanin dili gene Tirkge olarak devam ediyor. Yani savci da ifade asa
terciman vasitasiyla aacak, bitln tutanaklarini Turkge dizenleyecek yazarken; mahkeme de tutanaklarinin tamamini Tirkce
diizenl eyecek.

Tanik ifadeleri son derece 6nemlidir. EGer bu hakki son savunmada veriyorsak tanik ifadesine karsi beyanda da verilmelidir.
“Bilirkisi beyaninakargi ne diyorsun?’ denildigi zaman da verilebilmelidir.

Arti, Ceza Muhakemesi Kanunu esas itibariyla szl savunmay! esas aliyor ancak hepimiz de biliyoruz ki birgok davada
saniklar yazil1 savunmayi da tercih eder durumdalar. Simdi, burada, yazil1 savunma da yasaklanmis durumda.

Bunun disinda “Yargilanmay slriincemede birakamaz.” diye bir hiikkim konuluyor. Burada da kim takdir edecek bunu?
Hakim takdir edecek. Bu, eger uygulamada gordigimiiz tarzda, siirekli sikayetlendigimiz benzer bir h&kime dava diser ise bu hakkin
hi¢ kullanilmamasini da beraberinde getirebilir. Bu anlamda diyoruz ki: Eger bir sey olacaksa terciman vasitasiyla kiginin en iyi bildigi
dilde, ki bu anadil de zaten dahildir buna, o zaman yargilamanin tiim safhalarinda ve uygun olan bir bigimde verilsin.

Bir diger sey, diin yine uzman arkadasimiz sey etti, birgok mahkemelerde zaten bu hak taninmiyor. Sadece demin belirttigim
son kavusturma safhasinda taniniyor. Bu konuda verilen iki 6nerge var. AKP nin verdigi 6nergede fazla bir degisiklik yok, sadece
tercliman parasinin devlet tarafindan karsilanmayacag vurgulanmis. O da -diin yine uzman arkadagsimiz belirtti- Avrupa insan Haklar
Sozlesmesi’nin 6'nci maddesinin (3)’'Gnel fikrasina aykiridir. EGer bu hak veriliyorsa terciman parasinin da devlet tarafindan
kargilanmasl gerekiyor.

Simdi, 6zellikle, CHP nin dnergesini sey ediyorum. CHP nin verdigi 6nergede deniliyor ki: “Sanik Tirkgeyi yeterince
bilmiyorum derse...” Simdi, adam Universiteyi bitirmis. Nerede okumus? Ankara da Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesini bitirmis, Siyasal
Bilgiler Fakultesini bitirmis veya bizim gibi iste Ankara Hukuk Fakiltesini bitirmis. Simdi, bu kiginin Turkgeyi yeterince bilmedigini
sOyleyebilir miyiz? Hayir. Peki, niye sdylettiriyoruz? Saniga bir hak verirken onu yalanci konuma, yalan sdylemeye niye mahk(im
ediyoruz?

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Hakkin kétiiye kullanilamayacad var ama devaminda. Onu da sdylerseniz. ..

MURAT BOZLAK (Adana) — Simdi, hakkin kétlye kullaniimasi zaten sz konusu dedil. Esas itibariyla, bdyle bir hak, ana
dil...

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Y a, anladim, bizim énergemiz. ..

MURAT BOZLAK (Adana) — Tamam, anlasildi. Ben kendi dustincemi sdylGyorum.

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Biz sizin dnergenize bir sey demiyoruz, kendi dnergemizi sdyliiyoruz.

MURAT BOZLAK (Adana) — Anadili kullanma herhangi bir baska kurum, kurulus, devlet veyahut da kisi tarafindan hak
olarak verilmez, bu dogal bir haktir, insan olmadan kaynakli bir haktir. Bu dogal bir haktir, yasamla es degerde bir haktir.

Bu anlamda, biz, tasarinin 1’inci maddesinin —6nerge verdik, o énerge dogrultusunda- degigtirilmesini istiyoruz. Butin
itibariylaihtiyaglara cevap vermeyecegi kanisindayiz. Ancak, kiglclk de olsa, kiigik bir problemi de olsa gdzmeye yonelik oldugu igin
dekargisindadediliz.

Tesekkir ediyorum Sayin Bagkanim.

BASKAN — Sag olun.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) - Lozan kanaliyla kazanilmis bir dava var midir?

MURAT BOZLAK (Adana) — Kimse buna dayanarak dava agmamis.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — 2004’ ten bu yana. .

MURAT BOZLAK (Adana) — Ben simdi sdyledim, kimse sey etmemis ¢linkl o kadar ¢ok ihlal hakki var ki.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yani hig kimse agmamis. Demek ki yok.

MURAT BOZLAK (Adana) — Ben tespit yapmadim. A¢ip agmamaya gerek yok. Bu metin dogru degil derseniz o ayri.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Amaonuilk azinlik deyince gok agik secik...

BASKAN — Arkadaglar, diyalog degil monolog. Tek sey... Komisyona hitapli maalesef bu diyalektigin yontemi bu.

Buyurun efendim.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Tesekkiir ediyorum.

Sayin Bagkan, ¢cok kiymetli hazirun; hepinizi saygiyla selamliyorum.
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Yargl reformu adi atinda bugline kadar -4’ linclisli gelecek- yeni dizenlemelere Komisyonumuz muhatap oluyor. Asla
yapilanlari kiigimsemek adina sdylemiyorum ancak Sayin Bagkanim, ceza muhakemesi sistemimizin hdla ¢ok 6nemli sorunlar var.
Ozdllikle, tutuklamaya iligkin, tutuklamaya itirazailigkin, tahliye taleplerine iliskin gok ciddi sikintilar var. Siyasi mahiyetteki davalarda
bu sikintilar gok 6nemli boyutlarda. Her hafta bize tutuklulardan veyahut da hikimlilerden adil yargilanmadiklar konusunda sikéyet
dilekgeleri geliyor. Ozellikle, dijital verilerin hukukumuzda nasil delil olacadi konusunda gok bilyiik bir tartigma var. Y ani bundan sonra
gelecek paketlerde, ricamiz, bu saydigim ve sizce de malum olan konulara bir éncelik verilirse bundan memnun oluruz. Hala bu
Parlamento tutuklu milletvekilleri konusunda bir ¢dzim Uretebilmis degil. Bu Ulkenin Genelkurmay Baskanligini yapmisg bir zat hda
tutuklu. Diger taraftan, bollcl 6rgut basinin tecridinin kaldiriimasi yahut da aclik grevleri konusunda, muhatap olma konusunda bir
mesruiyet yaratma gibi bir hususu yasiyoruz. Bunlar gok énemli seyler. Onun igin 6niimiizdeki sliregte komisyonumuza gelecek tasarilar
hakkinda bu éncelikler yer airsa bundan memnun oluruz.

Sayin Baskanim, dederli arkadaglar, Sayin Bakanim; iki glndUr tartisiyoruz. Hepimiz hukukun, hukuk felsefesinin bir
tarafindan emek vermisiz. Ne sdylendigini biliyoruz, okudugumuzu da anlayabiliyoruz. Onun igin bu tartismalar sonunda s0yle kesin,
tartismasiz konular ortaya gikti. Bir, bu 1’inci maddenin kastettigi anlam su: Sanik Turkge bildigi halde mahkeme heyetine “ Sayin heyet,
ben Tirkge biliyorum, Tirkge'yi ifade etme konusunda da bir sikintim yok ama savunmami ana dilimde yapacagim.” diyor, talep budur.
Tasariya bu talebin yansimasi da bu sekilde redakte edilmistir. Simdi, uzun uzun 6rnek vermeyecedim, i¢ hukukumuzda 202’ nci madde,
Yargitay kararlari, 6zel daire kararlari, ceza genel kurulu kararlari, Tirk doktrini, Adalet Bakanliginin —taa geriye gidin- 1996 yilindaki
genelgesi; buttin bunlar 202’ nci maddenin uygulamasini bir ictihat hdline koymustur. Yani, Tlrkge meramini anlatabilen kisi 202’ nci
madde gergevesinde tanimlanan sekilde savunmasini yapacaktir. Uluslararasi uygulama, uluslararasi sdzlesmeler... Bir kere Lozan’i
sabahlara kadar tartigabiliriz vaktimiz olursa. Lozan higbir sekilde burada Turkge bildigi halde savunmasini bagka bir dilde yapmaya
imkan vermiyor. Bunu sabahlara kadar tartisiriz. Ve litfen -0bir komisyonda sdyledim bu hassasiyetimi, komisyonda da dikkate
alinacadina inaniyorum- yani Lozan Anlasmasi’nin 39/5ini bu tasari metnine referans gostermeyin. Bu ¢ok tehlikeli bir gelismedir,
bundan uzak durmamiz lazim. Avrupa insan Haklari Sdzlesmesi, Birlesmis Milletler S6zlesmesi, komite kararlari... Burada érnekler
veriliyor. Tabii, yani bu uluslararasi hukuku c¢ok iyi bilmemiz lazim, hi¢birimizin bu konuda... Kimsenin bilgisini kigimsemek
istemiyorum ama bir 6rnek veriyoruz mesela, bir Glke ama o Ulke Bolgesel ve Azinlik Diller S6zlesmesi’ ni imzalamisg bir ilke. O zaman
yani ben bu s6zlesmeyi imzalamamigim, bir angajmanim yok, oradaki kiyaslamayi bize yapamazsiniz. Mesela, Belgika, diyor ki sanida,
Sevgili Bagkanim: “3 tane resmi dilim var, hangisini segiyorsan se¢.” Almanca, Fransizca, ne ise... Kanada: “2 tane resmi dilim var,
bunlardan birini segebilirsin.” diyor.

BINNAZ TOPRAK (istanbul) — Almanya...

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Almanya hig Sayin Hocam... Alakasi yok. Almanlar o kadar kati ki bu konuda, nefes
adirmiyorlar yani. Amerika federal bir (ilke, zerre zerre her yerde ingilizeg'yi hakim kiliyor. Birakin sani§i, Amerika da federal
mahkeme terciimani olabilmek igin ingilizce ve Ispanyolca’ dan 100 kisi sinava girerse ancak 4 kisi gegebiliyor, 4 kisi basaril1 olabiliyor.
Yani sani§i birakin, terciimani bu derece siki bir denetime tabi tutan bir federal sistemde bir sey var. Uniter devlette bunun yansimaarini
daha farkli gérmek lazim.

BINNAZ TOPRAK (istanbul) — Almanya da yok.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Hakan kardesimiz Macaristan érnegi verdi. Mesela, Macaristan Anayasasi’ nda 13
tane resmi azinlik kabul etmis, resmi azinlida da egitim dilinde, yargilama dilinde héliyle hak veriyor. Turkiye de kimlerin azinlik
oldugu belli. Belli olmasa bile biz Kirt kardeglerimizi, bagkaarini asla ve asla bu Ulkede azinlik olarak kabul edemeyiz. Y ani bu Ulkenin
1’inci sinif vatandaglari, bu Ulkenin asli unsurlari... Yani boyle bir seyin bizden sadir olmasi mimkin degil. Romanya 0rnegi veriyor,
Romanya' da ulusal azinliklar s6z konusu, Slovakya ayni sekilde. Yani tartigiriz, konusuruz ama su durumda “Ben resmi hukuk dilini
biliyorum -Turkiye'yi érnek vermeyelim- ama savunmami ana dilde yapacagim.” diyen bir talebe hem kendi ulusal hukukunda hem de
uluslararasl hukukta bir koruma yok Sevgili Baskanim. Bir kere burada mutabik kalmamiz lazim.

Ha, bir parti, bir heyet, bir parlamento diyebilir ki: “Kardesim, ben bir siyasal hak bahgetmek istiyorum.” Bu ayri mevzu, ki
geldigimiz nokta odur. Yani bu, bir savunma hakki ve bir adil yargilanma hakki kapsaminda dedildir. Ben sdylemiyorum bunu,
uluslararasi mahkemeler soyliyor; iste, Mehdi Zana davasinda sdylliyor, baska davaarda soyllyor. Bu tamamen siyasal bir taleptir,
kiltirel bir taleptir. Ve bunun karsiligi bu madde degildir. Bunun karsiligi, bunun norm olarak diizenleme platformu anayasadir. Peki,
bir siyasal iktidar bir egemenlik hakki konusunda bu sekilde bir hak bahsetmeye yetkili midir? Degildir. Ki Anayasa nin degistirilmez
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3'Uncl maddesi ve ilgili maddeler var. Ha, bunu sdylerken ya insanin dodustan geldigi haklari var, yani bunlari inkér etmek mimkun
degil. Yani, gunlik yasamda insanlarin ana dilde konusmasina karsi ¢ikmak mimkin degil. Ben 1991'de Parlamento’ daydim,
bahsettikleri o kanunda ben “evet” verdim yani Tirkce den bagka dillerin 12 Eylil rejimiyle gelen, o yasaklanan kanunu kaldirmasina
hep beraber oy verdik. Onun disinda, TRT’ de kana agiliyor, enstitiler kuruluyor, efendim, bir stiri yapilmis islemler var. Yani bu, ana
dilin geligtirilmesi, korunmasi konusunda devletin gosterdidi, toplumun gdsterdigi bir hoggdridir ama bunun &tesinde bizi kavga
ettirecek... Bir arkadagimiz dedi ki: “Dil yasaklar bdldi.” dedi. Simdi, eJer biz bu Ulkede 2 dilli veyahut da gok dilli bir sisteme
gidersek esas bdlinme o0 zaman... Yani 2 dil 2 millet demek, bunu bilmemiz lazim. Biz anlagiyoruz su anda da bizim gocuklarimiz
anlasamaz Sevgili Bagkanim, ¢ocuklarimiz anlasamaz. DUslinuin, bir Ulkede Bagbakan konusacak, o Bagbakanin konusmasini lkenin
vatandaglarinin tgte 1’i anlamayacak.

BINNAZ TOPRAK (istanbul) - Kimse Tiirkge égrenmesinler demiyor ki. ..

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Hocam, ben sizi dinledim. Niye bana itiraz ediyorsunuz? Bir 6zel muhabbetimiz mi
var?

BINNAZ TOPRAK (istanbul) — Oziir dilerim ama konugacagiz.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Ben sizin égrenciniz filan da olmadim da bilmiyorum yani.

BASKAN — Peki. Murat’ cidim buyurun.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) —Latife yaptim, dnemli degil.

BINNAZ TOPRAK (istanbul) — Cift dilli editim istiyorlar, eger egitim sdz konusuysa.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Hassasiyetimiz bundan, yoksa, savunma babindan yani hepimiz meslekten geldik,
savunmanin ne kadar kutsal oldugunu biliyoruz. Cogumuz savunma verilmediginden magdur olduk, 12 Eylul’de hepimiz nasibimizi
adik. Yani bir gece nezarette kalmanin, sugsuz nezarette kalmanin bedelini, biliyoruz biz, ailemizle, ¢olugumuzla gocugumuzla. Y ani
bunlari bedenimizde, blinyemizde yasamis insanlariz. Onun icin yani savunma hakkinin kutsalligi asla tartisiilmaz ama burada daha
baska bir sey var. Yani, bizi iki dilli bir etnik azinlik yaratmaya goturecek bir kapi agiliyor. Arkasindan ne gelecek? Kamu hizmetlerinde
ana dilde hizmet. Yani burada ben sdyle diigliniyorum: Evet, yargida, iste, iddianamenin okunmasi ve esas hakkindaki mutalaaarin
verilmesi.

Arkadaglar, eJer bir savunma hakkina saygl varsa verecekseniz, kdkiinden verin bir seyi de adam gibi olsun, yani Murat
Bey'in dedigi gibi. Adam, simdi yakalandi 6rgit mensubu, karakola geldi, guvenlik... Ne ifade verecek? Tirkce ifade verecek.
Gozaltina alinmaya itiraz etti, sorgu hakimine gikacak, nasil ifade verecek? Tirkge ifade verecek. Geldik, mahkemeye; efendim, kimlik
tespiti Ananin adi ne, babanin adi ne, gelirin ne, evli misin, bek&r misin? Nasil yapacak? Tirkce yapacak. Onlar bitecek, iddianameyi
okuyacak reis bey “Haydi, kardesim simdi, 202’ ye gore hangi dili biliyorsun?’ “Sunu biliyorum.” “O yetmedi, hangi Iehgeyi biliyorsun,
o yetmedi hangi adzi biliyorsun?’ Bu gelecek. Onu yaptiktan sonra kesilecek, tanik dinlenecek. Ne diyorsun tanida? Yine Tirkge
beyanda bulunacak, bilirkisi raporu gelecek, baska belgeler gelecek, Tlrkge verecek. Esas hakkindaki mital aa.

Peki, bunlar gegtik. Temyiz edecek vatandas, kani olmadi, murafaal1, durusma olacak. Orada nasil olacak savunma? istinaf
mahkemel erinde ne olacak? Y ani, bu savunma hakkini savunanlar adina bu bir eksiklik. Y ani, bunu eder tam anlamiyla distintyorsaniz,
kolluktan baglayip temyize kadar verilmesi gerekir. Yani, biz bunu tabii, dil agisindan Uniter yapimiz agisindan sakincali gériyoruz.
Zaten hadisenin bu problem haline gelmesi belli davalarda s6z konusu olmustur. Tabii, 0 zaman tutuklama bu tlir siyasi davalarinda bir
maliyeti var. Yani, bunlari daiyi hesap etmek lazim. Bunlar Uzerine dikkatle gitmek lazim.

Y ani, zannediyorum, meramiz anlasildi Sevgili Baskan, degerli arkadaglar. Bir kez daha son olarak su 6nergeden de tatmin
olmak mumkun degil. Hakikaten, bu yani biraz... Zaten 6nergenin gerekgesinin de iddiasi yok. Ne diyor? “4’ iincli fikrasinda redaksiyon
yapmak suretiyle ifade diizglnltugu...” “Yani yeni bir agilim getirmiyorum, burada bir ifade kargasa1g1 var, onu diizeltmek istiyorum,
diyor. Burada daha genigemis yani “S6zl( savunmasini” diyor, iddianamenin okunmasi yok, esas hakkindaki mutalaa yok.

BASKAN —Var, var. Acaba yanlig metne mi bakiyorsunuz?

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Var, onun atinda Bagkanim.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) —Var mi yine, pardon ayni sekilde. Tamam.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Hayir, hayir énerge hep ayni, madde metniyle hep ayn.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Tiirkce lafi ¢cikmis, Turgut Bey gibi. Yani, biz oylarinizi deistirin, demiyoruz ama
meselenin ciddi oldugunun, meselenin gelecedimiz agisindan énemli oldudunun altini ¢cizmek istiyoruz. Derdimiz bu Sevgili Bagkanim.
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Tesekkur ederim.

BASKAN — Sag olun efendim.

Bu demokratik anlatiminiza gok tesekkir ediyorum Sevgili Bakanim.

ihsan Bey buyurun.

ALl IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Degerli arkadaglar, diinden bu yana yaptiginiz tartismalarda konunun yeterince
aydinlandigini digliniiyorum ben de o nedenle gok uzun konugsmayacadim. Ancak diger tim arkadagarimizin da ifade ettigi gibi,
konunun bundan sonraki siiregte cok énemli sorunlari beraberinde getirecedi dislincesiyle bu maddeyle ilgili Komisyon Uyesi olarak
konugmalarimin, dustincel erimin zapta gegmesi amaciyla sz almis bulunuyorum, o nedenle 6zet olarak beyanlarimin zapta gegmesini
istiyorum.

Resmi dili yani Tirkceyi yeterince konugamayan, yeterince anlamayanlar igin tercime hizmetleri esitlik ilkesi badlaminda ve
savunma hakki kapsaminda bir zorunluluktur. Ancak resmi dili yeterince konusan ve anlayanlar igin terclime hizmetleri sadece i¢
hukukta degil, evrensel hukukta da kabul edilen bir hak degildir. Bu durum, agikga ana dil izerinden yUrutilen politikalarin hukuki degil
siyasi bir strecin sonucudur. Hikamet tasarisiyla AKP tarafindan onerilen teklif de bu mahiyettedir. Boyle bir teklifin Anayasa’ mizin
3'lincli maddesi uyarinca himayesi miimkuin degildir. Tasari ve teklif bundan sonraki sliregte yargilamalarda ve diger resmi aanlarda
daha ciddi sorunlari beraberinde getirecektir. Bizler, savunma hakkinin en genis bicimiyle sonuna kadar taninmasinin yanindayiz ancak
HikOmet tasarisi ve AKP teklifinde yer ddigi Uzere, savunma hakkinin siyasalastiriimasina ve yarginin adaleti gerceklestirme
hedefinden uzaklasip siyasi hedeflerin arenasina donustiril mesine karslyiz.

Ayrica, AKP onerisiyle CHP onerisinin hicbir sekilde benzerlidi yoktur, tamamen farkli mahiyettedir. Bizim Onerimiz
yeterince Tiirkge bilmeme (izerine kuruludur. Onerimizin gerekgesinde Tiirkgeyi yeterince bilen sanik ya da magdurun Tiirkge disinda
bir dilde ifade verme hakkina ya da imtiyazina sahip olmadigi ézenle vurgulanmigtir. Oysaki AKP' nin 6nergesinde ve HikOmet
tasarisinda boyle bir kriter s6z konusu degildir. O nedenle, biz, HikGimet tasarisina ve HUk{met tasarisiyla ayni mahiyette olan AKP
teklifine karsiyiz.

BASKAN — Buyurun Dilek Hanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Cok tesekkir ederim Sayin Bagkanim.

Sayin Baskanim, biraz énce Sezgin Bey konugurken ve Binnaz Hanim konusurken bazi AKP milletvekili arkadaglarimizin
¢ok memnun ve mutlu oldugunu gozlemledim hatta Sayin Bakanin dahi gok memnun ve mutlu oldugunu gézlemledim.

Simdi, bu mutluluk ve memnuniyet yani onlar agisindan ¢ok hakli ve yerinde degil. Cumhuriyet Halk Partisi... Arkadagler,
s0zUmuU kesmeyin.

BASKAN — Arkadaglar, dinleyin IGtfen.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Cumhuriyet Halk Partisi demokrasiyi igsellegtirmis bir partidir. Cumhuriyet Halk
Partisi igerisinde farkli dislinceleri olan arkadaglarimiz vardir, onlara saygimiz vardir. Ancak bu konu giindeme geldiginde hem Merkez
Y 6netim Kurulumuz bu konuyu tartistt hem de grubumuzda, kapali grup toplantimizda bunu tartistik. Ve onun sonucunda vardigimiz
kanaat gercevesinde 6nergemiz hazirlandi ve bu énergemiz bu gercevede verildi.

Ben bir de Sayin Genel Baskanimizin bu konu daha tam olarak dillendirilmedidi zaman bile 9 Ekim 2012 tarihli Ahmet
Hakan'la olan bir sdylesisine deginmek istiyorum. Orada Ahmet Hakan aynen sunu sdyliiyor: “AKP kongresinde ainan kararlar
icerisinde Kirtce ifade ve savunma hakki mahkemel erde yasal bir diizenleme ile yapilacak. Destekler misiniz bunu?’ diyor. Sayin Genel
Baskanimiz Kema Kiligdaroglu ise aynen sdyle sdyliyor: “Simdi, bakiniz, bir insan Tlrkge bilmiyorsa veya yeteri kadar Tirkceyi
anlamiyorsa ona terciiman tutulmasi, onun kendi dilinde derdini anlatmasi kadar dogal bir sey olamaz. Altinaimza attik —Avrupa insan
Haklar Sézlesmesi’ nden bahsediyor- sdzlesmenin 6’ nci maddesinin 3 numarali bendinde diyor ki haklari sayiliyor, onun (e) fikrasi:
‘Mahkemede kullanilan dili anlamiyor ya da konusamiyorsa bir gevirmenden Ucretsiz olarak yararlanma hakki vardir.” Eger bir insan
Universiteyi bitirmis, Turkgeyi ¢ok iyi biliyor, konusuyorsa hayir, ben Turkge anlatmayacadim baska bir dilde anlatacagim diyorsa bu
sozlesmenin kapsaminda degil, gergekleri sdyleyelim.” Aynen bu sekilde sdyledikten sonra “Mahkemede kullanilan dili anlamiyor ya da
konugsamiyorsa bir gevirmenden Ucretsiz olarak yararlanma hakki vardir. Bu su anlama geliyor: Kendisine sug isnat edilen herkes
mahkeme dilini anlayamadidi ya da konusamadi@i durumlarda gevirmenden yararlanma hakkina sahiptir.” diyor.

Simdi, Sayin Genel Baskanimizin sdzleri bizim igin son sozlerdir. Yani bu sdzler gergevesinde biz grubumuzda goriismemizi

yaptik ve en son noktada da bu 6nergemizi getirdik. Onun igin arkadaglarimizin kisisel dislincelerini agiklamasina saygl duyuyorum ama
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Cumhuriyet Halk Partisinin dustinceleri yani gergek grubumuzun dislincesi ya da resmi dislincemiz diyelim, bizim bu anlattigimiz,
verdigimiz dnergemiz gergevesindedir. Onun icin bu konunun daha fazla istismar konusu yapilmasini istemiyorum.

Y ani bizim dnergemize baktigimizda ne var Sayin Bagskanim? Y eterince Tirkge bilmedigdini beyan eden...

BULENT TURAN (istanbul) — Anlattiklarinizla geligiyor dnergeniz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yani liitfen miidahale etmeyin, gayet net bir sekilde...

BASKAN — Arkadaglar, yapmayin sunu ya. Bir miizakere yapiyoruz | Gtfen.

BULENT TURAN (istanbul) — Anlatmak igin syl Gyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Miidahale etmezseniz arkadaglar, bakin siz kurtulamayacaksiniz bu vebalden. Bana
miidahale etmeyin |itfen.

BULENT TURAN (istanbul) — Onergenizi anlamak igin soruyorum. Bir sey soracagim.

BASKAN —YaBilent Bey...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Anlatacagim ben, anlatacagim devam ediyorum Sayin Baskanim.

BULENT TURAN (istanbul) — Onergenizi sorabilir miyim?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, sabote edilmemi engeller misiniz? Liitfen...

“Yeterince Turkce bilmedigini beyan eden sanik ve magdura bedeli devlet tarafindan karsilanmak Uzere mahkemece
terciman tayin edilir, bu hak kotlye kullanilamaz.” Cok agik segik efendim. Birinci unsur nedir burada? Yeterince Tirkge
bilmemektedir efendim. Resmi dile kosut baska bir dili éngdrmiyoruz. Y eterince Tirkge bilmemesi esas olan konudur. Diyelim ki
sanik: “Y eterince Tirkge bilmiyorum.” diye beyanda bulundu ve ardindan da yani baska bir dilde savunmasini yapmaya calisti. O arada
Turkge bildigi anlagildigi takdirde bu hakkin kétiye kullanilmamasini iste, burada mahkemelere takdir hakki vererek, mahkemelerce
bunun gbz éniinde tutulmasini ve bu hakkin kétliye kullanilamamasi gergevesinde bu hakkin yani bu sekilde tercliman hakki kétlye
kullaniliyorsa bunun icinde ne vardir? Tercimanin geri alinmasi. Yani eski hdlde normal Tirkge savunmasinin yapmasi saglanmasi;
bunlar vardir, bu hakkin kétuye kullanilamamasindan anlasilan sey gayet agik seciktir. Hepimiz hukukguyuz, bunun ne anlama geldigini
hepimiz biliyoruz.

Yani mahkemeye sdyle deyip de ben yine Hatip Dicle'nin sbdzlerini okumak istiyorum, Turkge dilini anladiklar ve
konusabildikleri hususunda higbir tereddit bulunmamaktadir gerekgesiyle bir mahkemede bahsedilen seyindin bahsetmek istiyorum,
Hatip Dicle nin savunmasi bu. “Mahkemede Kirtge kullanimin yasaklanmasi gibi tavirlarla karsilasmistir. Zaten kimlik tespitinin
yapilmasindan 6nce Mehmet Hatip Dicle, saniklarin timl adina sdz alarak Turkge konusabildiklerini, Turkgeyi iyi bildiklerini ve Turkge
konusmak konusunda fikren ve fiilen bir sorunlarinin bulunmadidini ancak savunmalarini kendi ana dilleri olan Kirtgce yapmak
istediklerini, bu hakki kendilerine taniyan yasa maddeleri ve Turkiye Cumhuriyetinin taraf oldugu uluslararasi anlasmalar gergevesinde
beyan etmigtir.” diyor.

Simdi, yani bizim 6nergemiz higbir sekilde resmi dilin delinmesi anlamina gelecek, resmi dile basat ol abilecek sekilde baska
bir dilde savunmay asla onaylamiyor Sayin Baskanim. Gerekgemizde de bunu ¢ok agik segik belirledik.

BASKAN — Onergeyi miizakere ettik.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bu gergevede bizim dnergemiz bu dogrultudadir. Yani AKP'li arkadaglarimizin
kendilerini kurtarmak amaciyla yani bu 6nergedeki “Sizin 6nergemizle bizim énergemiz arasinda higbir fark yoktur.” gibi bir beyanda
bulunmalari ger¢edi yansitmamaktadir.

Simdi, AKP nin énergesine baktigimiz takdirde, Bakanlik tarafindan verilen dnergeye baktigimiz takdirde, ne diyor? Yani,
ben aslinda tamamini okumak istiyorum.

BASKAN — Dilek Hanim, hi¢ midahale etmek istemiyorum da.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ama ediyorsunuz efendim.

BASKAN — Onergenin miizakeresinde degiliz, madde miizakeresindeyiz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ediyorsunuz efendim. Bakin, hic kimseye miidahale etmediniz, yine bana miidahale
ediyorsunuz, |tfen.

BASKAN — Etmiyorum, yok; ya madde miizakeresindeyiz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Liitfen. Y apryorum efendim.

ALI RIZA OZTURK (Mersin) — Fark yok.
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DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bunu yapiyorum zaten. Madde miizakeresini yapiyorum.

BASKAN — Oyle mi? Peki. Ben dnerge okuyorsunuz zannettim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi, arkadaglar, maddenin ilk haliyle birlikte bakacak olursak ne diyorsunuz siz
sevgili arkadaglar? “Sanik veya magdur meraminin anlatabilecek olclide Turkge bilmiyorsa mahkeme tarafindan atanan tercliman
araciligiyla durusmadaki iddia ve savunmayaiiliskin esasli noktal ar tercime edilir.

4’ incli fikrada ne diyorsunuz? “Ayrica, sanik iddianamenin okunmasi, esas hakkindaki mitalaanin verilmesi Uizerine sbzli
savunmasini kendisini dahaiyi ifade edebilecegdini beyan ettidi baska bir dilde yapabilir. “ Bu aynen bu sdyleniyor.

Simdi, burada olan sey nedir? Yani Tirkgenin disinda ne dil olursa olsun, o “Tirkge meramini anlatabiliyorsa bile” sdzciigu
arkadaglarimizi rahatsiz etti demek ki ¢linki-kamuoyuna dogrudan dogruya bir mesaj veriliyor orada. Onu ¢ikardiginiz takdirde bile
istedigi dilde savunma yapabilme hakkini getirdiginiz zaman, iste, orada yine resmi dile basat bir dil éngdriiyorsunuz siz. Resmi dilin
disinda da yargilama dilini bu istenilen dilde yeniden yapilabilecegini, savunmanin o sekilde yapilabilecedini dngdriyorsunuz ve
Anayasa ya aykirilik iddiasini yine yineliyoruz bu verilen dnergeyle deilgili.

Simdi, biz hep sunu sdyledik, diinden itibaren sunlari sdyliyoruz, diyoruz ki: “Efendim, siz, aslinda Anayasa degisikligini
gerektiren bir konuda, kanuna kars! hile yaparak dedistirilemez olan bir maddeyi su anda glindeme getiriyorsunuz ve bunu degistirmeye
calisiyorsunuz bir kanun teklifiyle, bir maddeyle.” Simdi, bu sadece, bakin, Sayin Bagkanim, burada s6z konusu olmuyor, ayni sekilde
yani simdi, MillT Egitim Bakanliginin hazirlamis oldugu kiyafetlere dair yénetmelikte de birakin yasayla, yonetmelikle bizim
Anayasa mizin laiklikle ilgili maddesi bir kere ortadan kaldiriimaya caisiliyor. Ne yapiliyor? Daha 6nceki yonetmeliklerde ne vardi
Sayin Bagkanim? Imam-hatiplerde, Kur’an derslerinde -hepimizin saygisi var elbette- kiz gocuklarimiz basini értiiyordu ama onun
disindaki yerlerde basini agik tutuyordu. Simdi getirilen sey de imam-hatip ortaokullarinda ve lisdlerde tiimiyle basini kapatmas soz
konusu, diger seylerde de, Kur’an derslerinin okutuldugu seylerde de yine Kur’ an derslerinde basinin kapatilabilecedi sdyleniyor. Simdi,
bu laiklik ilkesinin asindiriimasi demektir. (“Ne aakasi var” sederi) Birakiniz yasayi, yonetmelikle boylesi bir Anayasa mizda
belirtiimis olan laiklik ilkesi deliniyor. “AKP nin g¢alisma tarzi aynen bu sekildedir.” diyorum ve bir de onun da &tesinde devrim
kanunlariyla dizenlenmis olan tekke ve zaviyelerin kapatiimasina iliskin devrim kanunlar dahi yok sayilarek tekke ve zaviyeerin
acilmasiyla ilgili -Bekir Bozdad' di zannederim- bunlari dillendiriyor. Simdi, bu hem devrim kanunlarina aykiri hem Anayasa mizdaki
laiklik ilkesini agindiran bu tirden konularin, yonetmelikle asilabilme calisiilmasi, AKP nin bu konudaki c¢alisma tarzini, yaklasim
bigimini veriyor diye dislintyorum.

Bunun yaninda Sevgili Baskanim, biraz 6nce Murat Bey yine israrla Lozan’ dan bahsetti, Lozan’da kendilerine yani daha
dogrusu Tirkge disinda bagka dil konusan kisilere bazi haklar tanindigini sdyledi. Daha 6nce de Murat Bey -zannederim- bizi dinleme
zahmetine katlanmadidi icin... Yani biz agik secik sOyledik, Lozan’da 37 ve 45 maddeleri arasi gayrimlslim azinliklar igin
duzenlenmigtir. Yani bir madde timyle bir baglik atinda degerlendirilirken maddedeki belirli sdzcikleri ¢ekip de iste “Bu Turkge
disinda diller konuganlara bazi haklar veriyor.” diye bir seyi iddia etmek, isin 6zinu ortadan kagirmak demektir. Lozan, ¢cok acik segik
yani bitin bilim adamlar tarafindan da kabul edildigi sekilde orada, mahkemede, egitim kurumlarinda verilen haklar azinliklara,
gayrimuslim azinliklara verilen haklardir. Ancak Sevr’ den bir madde okuyorum Sayin Bagkanim, bugun getirilmek istenen seyin aslinda
bir Sevr maddesi oldugunun anlasiimasini istiyorum ¢linki orada aynen gOyle deniyor, Sevr Anlasmasi’nin 145'inci maddesinin
fikralarini okuyorum: “Osmanli Hukameti, isbu anlasmanin yirdrlige girmesinden itibaren iki sene iginde, etnik azinliklarin orantili bir
sekilde temsili esasina dayanan bir segim teskilati sisteme tasarisini mittefik kuvvetlere takdim edecektir.” Yani neymis bu? Etnik
azinliklarlailgiliymis. “Butin Osmanli vatandaglarinin 6zel veya ticari minasebetlerde olsun, din, basin ve her tirl negriyat konusunda
ve umumi toplantilarda olsun herhangi bir dili serbestge kullanmalarina karsi hicbir kisitlama getirilmeyecektir. Tirkceden baska dil
kullanan Osmanli vatandaglarina mahkeme o6nilnde lisanlarini sdzlU veya yazili olarak kullanabilmeleri icin 6zel kolayliklar
taninacaktir.” Buradan ¢ok agik¢a anlagsiliyor Sayin Bagkanim, buguin getirilmek istenen yani AKP Grubunun getirdigi metin aslinda bir
Sevr metnidir, Lozan metni kesinlikle degildir, bir Sevr metnidir, bunu da bitin kamuoyunun dikkatine sunmak istiyorum Sayin
Bagkanim.

Simdi, bir de ben bu arada sundan bahsetmek istiyorum ki yani Adaet Bakanliginin yazili emir yoluyla bozmak istedigi
kararlardan bir tanesini adim, onu anlatmak istiyorum. Simdi, Y ilksekova da mahkeme suna karar vermis, saniklar demisler ki: iste
“Klrtge konusmak istiyoruz, biz Tiirkgeyi ifade edebiliyoruz, Tirkgeyi biliyoruz ama Kiirtge konusmak istiyoruz.” Y ilksekova 1. Asliye
Ceza Mahkemesi bu taleplerini reddetmis. Bu talebin reddine karsl saniklar Hakkéri Agir Ceza Mahkemesine itiraz etmigler. Hakkari
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Agdir Ceza Mahkemesi bunu kadirmis, demis ki: “Tamam, saniklar Kirtcede konusabilirler, Turkce biliyorlarsa bile Kirtce
savunmalarini verebilirler.” Yani Adaet Bakanligi bu konuda bagvurmus, demis ki: “Boyle bir sey olmaz yani bu konudaki kararin
kaldirilmasi gerekiyor.” Yazili emir yoluyla bozma talebinde bulunmus. Ne zaman? 05/04/2011 tarihinde ve Yargitayin 9. Ceza Dairesi
tarafindan, Hakké&ri Agir Ceza Mahkemesi tarafindan verilen kararin kaldirilmasina karar verilmis yani denmis ki: “CMK 202
cercevesinde Tirkce biliyorsa Kirtge savunma yapamaz. Ey Hakkéri Agir Ceza Mahkemesi sen de bunu yapamazsin.” Bu nasil
verilmig? Adalet Bakanliginin midahil olmaslyla, yazili emir yoluyla, bozma yoluyla verilmis Yargitay 9. Ceza Dairesi tarafindan, 6
Ekim 2011 yani bundan bir yil kadar 6nce. Yani Sayin Bakanligin gorisli demek ki bir yilda o kadar ¢ok yol katetti ki simdi boyle bir
tasariyla karsimiza Sayin Bakanl ik geliyor.

Bir de ben son olarak Sayin Mimtaz. ..

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tamamen farkl1 bir sey var orada. Bitirin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Her neyse, ben bir konugmalarimi bitireyim.

BASKAN — Efendim, bu son olarak...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sayin Mimtaz Soysal’in bu konudaki gériglerine deginmek istiyorum yani bu
konudaki ilgili maddeyi yani goriglerini okumak istiyorum. Sayin Miimtaz Soysal diyor ki, bana da s6zl (i olarak beyan ettidi gercevede:
“Demek ki dil ayrniligi bir azinlik stattisi dogurmadidi gibi dil ayriligi yUziinden vatandaglarin farkli islemlere tabi tutulmalar da
yanligtir. Tam tersine devlet boyle bir farkliligin dogmamasi icin ana dili Turkge olmayan vatandaglarina yardimer olmak, onlarin bu
engel dolayisiyla zarar gérmelerini énlemek durumundadir. Dilin bir bollicll Gk unsuru olmak yerine ulus bitinligu iginde bir renklilik
unsuru olmasl ancak bdyle basarilabilir.” Sayin Mimtaz Soysa’ in gériigleri bu gergevede efendim.

Simdi, efendim, son olarak...

BASKAN —Bak, 3 defa“son olarak...”

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bir dakika efendim. ..

BASKAN —Bir climle o zaman, Ittfen Dilek Hanim, bakin, hakli...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Hayir, efendim, yani benim gériismemi neden kesiyorsunuz Bagkanim?

BASKAN — Kesmiyorum efendim, kesmiyorum, siz diyorsunuz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ben en bagtan sdyledim yani I{itfen benim konugmami kesmeyin.

BiLAL UCAR (Denizli) — Hakki kétiiye kullaniyorsunuz Dilek Hanim.

BASKAN — Kesmiyorum Dilek Hanim.

BULENT TURAN (istanbul) — Bir terciiman verelim yanlarina.

BASKAN —Bir dakika... Siz diyorsunuz “son olarak” 3 defadir...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Efendim, “son olarak” diyebilirim. ..

BASKAN — Buyurun efendim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — ...ama burada koydugum ve konusmak istedigim bir bagska konu daha var.
(Gurdltuler) Arkadaglar, cok rahatsiz oluyorsunuz, haklisiniz rahatsiz olmakta...

BASKAN — Rahatsiz olmuyoruz Dilek Hanim. Niye rahatsiz olalim Dilek Hanim?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — ...clinkii sizin de icinize sinmeyen bir tasari burada gériisiil Gyor.

BASKAN —Yapmayin efendim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — O nedenle rahatsiz oluyorsunuz, ben onu anliyorum ama beni dinlemek
durumundasiniz.

ILKNUR INCEQZ (Aksaray) — Hig rahatsiz degiliz, ayni seyi tekrar...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Tahammiil etmek durumundasiniz sevgili arkadaglar. Ben konusmalarima devam
etmek istiyorum.

BASKAN — Ama kardesim, son safhaya geldik, |Gtfen arkadaglar ya.

ILKNUR INCEOZ (Aksaray) — Siz tekrar tekrar déniip ayni yerde. ..

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Tamam arkadaglar, tamam, rahatsiz degilseniz o dasizin vicdaninizlailgili bir sey.

Simdi, sevgili arkadaglar...

ILKNUR INCEOZ (Aksaray) — Bizim niyetimiz. ..
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DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Bir dakika ilknur Hanim, bana miisaade edin.

Simdi, biz diyoruz ki: “Turkiye' de Kurtce ya da bir bagka dilin Turkgenin diginda ikinci bir resmi dil olarak taninmasi, bir
egemenlik hakkinin yani bir bagkasina, bir baska gruba, bir bagka etnik kimlige verilmesi anlamina gelir.” Ancak bunu sdylerken biz,
diger dillerin gdligtirilmemesi, kultirel farklilik olarak ya da kiltirel zenginlik olarak bu dillerin geligtiriimemesi anlamina
gel meyecegini soyllyoruz.

$imdi, bakin, Sayin Baskanim, 2932 sayili Yasa Kurtcenin ya da Turkiye' de kullanilan diger dillerin kullaniimasini
yasaklayan, 12 Eyl{l darbesinin Urint olan bir yasadir ve 1983 yilinda gikmis -Sayin Bakanim da ayni sekilde sdyllyor- 1991 yilinda da
SHP nin hikamet ortadi oldugu bir dénemde bu kaldinimistir. Yani Kirtce ve Ulkemizdeki diger etnik kimliklere iliskin ya da kultirel
zenginligeiliskin dillerin normal yagsamda kullaniimasinin engellenmesi kaldiriimigtir yani Cumhuriyet Halk Partisi bu konuda yasaket,
0zgurlUklere karsl olan bir parti degildir. Ben, simdi, o donemde Sayin Deniz Baykal ve 38 arkadasinin vermis oldugdu bir yasa teklifinin
ana konularini okuyacagim, ondan sonra bitirecedim ¢uinkt bu ok énemli bir sey.

BASKAN — Efendim, ismini okuyun, ne olur, biliniyor bunlar.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Hayir, efendim, Iiitfen, Iiitfen... Bakin, bu cok énemli. Ayni sekilde bana tavriniz
devam ediyor Sayin Bagkan.

BULENT TURAN (istanbul) — Bunu protesto edelim, gikalim disariya Bagkanim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yani bunu aslakabul etmiyorum, affetmiyorum sizi.

BULENT TURAN (istanbul) — Cikalim efendim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Oziirlerinizi de bundan sonra kabul etmeyecegim Sayin Bagkanim. (Giiriiltiller)

Bakin, bu kanun... (“Sadece size karsl 0 zaman” sesi)

Evet, sadece bana kargi ¢linku yani belki daliniza daha ¢ok basan insan benim de onun icin bdyle oluyor sevgili arkadaglar.

BASKAN — Arkadaglar, dinleyelim Dilek Hanim, |iitfen, dinleyelim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Simdi, bu kanun -kanun teklifinden bahsediyorum- “Tirkce digindaki dillerin
konugulmasi, yazilmasl, 6gretilmesi, bu dillerde yayin yapilmasi, basili eser ¢ikarilmasi, dedisik etnik kulturlerin aragtiriimasi, dinya ve
Anadolu kiiltirlerinin bir pargasi olarak bu kiltirlerin gelistirilmesi, bu yolla evrensel kiiltiire katkida bulunmaya doénik, bilimsel
inceleme ve aragtirma yapilmasi ileilgili esas ve usulleri diizenler.” demis efendim ve 6’ nci maddesinde de sunu sdyllyor: “19/10/1983
tarih ve 2932 sayili, Turkgeden bagka dillerde yapilacak yayinlar hakkinda kanun yururlUkten kaldirilmigtir.” diyor, ¢ok acik secik.
Cumhuriyet Halk Partisi 1991 yilinda nasil bdylesi bir kanun teklifi verdiyse 1989 yilinda, kimsenin dile getirmeye cesaret edemedigi bir
dénemde yani bu farkli dillerde konusan insanlarin kultirel kimliklerinin taninmasi konusunda gok buiyik bir riski goze aarak 1989
raporunu yayinladiysa ve 1991 secimlerinde ulkede savasin sona erdirilmesine donik yani gelip insanlarimiz bu Ulkede, o dénemde,
1991 yilindaki teréru sonlandirmak amaciyla, siddeti sonlandirmak amaciyla bazi milletvekillerini, Kart kokenli milletvekillerini
Parlamentoya soktu ise, ancak o donemde Parlamentoya giren Kiirt milletvekilleri bu konuyu istismar ettiler ve SHP'yi o dénemde -
Sosyaldemokrat Halkgl Partiyi- ¢ok zor duruma distrdilerse bu bizim cesaretimizi, 6zgirlUkler konusundaki yaklasimimizi ve Kart
meselesi konusundaki yaklasimimizi, cesaretimizi, ézgurlik fikrimizi anlatiyor ama buglin ne yazik ki biz sununla karsl karsiya
birakiliyoruz: “Efendim, iste, AKP 6zgurlUklerden yana, Cumhuriyet Halk Partisi de 6zgurlUklerden yana degil.” Hayir, Cumhuriyet
Halk Partisi 6zgurltklerden yana, kulttrel kimliklerin gelistirilmesinden yana ama Cumhuriyet Halk Partisi bu Glkenin bdlinmesinden
yana asla bir tavir takinamaz, kurucu fel sefenin sahibi olarak bu tlkenin...

RECEP OZEL (lsparta) — Kurucu felsefenin sahibi hepimiziz.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — ...lniter yapisinin ortadan kaldirilmasina doniik, resmi dilin herhangi bir sekilde yok
edilmesine, bu Ulkenin béltinmesine ddnik herhangi bir yasa teklifine ya da tasariya ya da bir Anayasa degisikligine asla “evet” demez,
bunun da bdyle bilinmesini istiyorum.

Hepinize saygilar sunuyorum.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Kabul etmiyorum.

BASKAN —Bir dakika Bakan...

Degerli arkadaglar, bir defa -bakin, vurguyla sdyliyorum- ben biitiin konugmalarda milletvekilimizin, Cumhuriyet Halk
Partimizin Komisyondaki resmi gorist, Cumhuriyet Halk Partisini temsil eden arkadaglarimizin géruistidur yani bunun tzerinde teredduit
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duymaya, yorum yapmaya higbirimizin hakki yok. Bizim partide olabilir, baska partide olabilir bir bagka arkadasin farkli gorls ileri
siirmesi benim terimimdir her zaman. Bizde partiler sistemi var yani parlamenter sistemde disiplinli partiler sistemi var, bir de
demokratik cesaret var, o farkll yani bu noktada ben Dilek Hanim’i olumluyorum yani partinin resmi gériistinedir, énergelerde ortaya
cikmustir, beyanlarda ortaya gikmstir, partinin kendi iginde olusturdugu géruist elbette ki elestirebilirsiniz, muhakeme edebilirsiniz ama
“O degil, bu degil.” gibi farkli bir yorum yapmaya gerek yok.

Buyurun Sayin Bakanim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Tegekkiir ediyorum Sayin Bagkanim.

Simdi, burada Dilek Hanim uzun uzun izahlar yapti ama Adalet Bakanlidinin yazil1 emir yoluna gitme kararini burada tagyir
etme durumunda degil, buna ihtiyaclari da yok aslinda. Adalet Bakanliginin yazili emre gittigi konu, usule iligkindir, esasa miessir
degildir.

BASKAN — Evet, tabii.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — O karar okunursa bunu anlayabilecek durumdadir Sayin Yilmaz.
Ltfen, bu tlr seylere tevessill etmeyelim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Liitfen, karar var, karari aldik, okuyoruz. ..

ADALET BAKANI| SADULLAH ERGIN (Hatay) — Karar éniimde, kararda sdylenen sudur...

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — ...hep birlikte dmiyoruz.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — ...deniyor ki bakiniz, Ceza Muhakemesi Yasas’nin 267 nci
maddesinde: “Ha&kim kararlari ile kanunun gosterdidi héllerde mahkeme kararlarina kargi itiraz yoluna gidilebilir.” hikmunin yer adigi,
anilan madde hikmu uyarinca “H&kim kararlarinin tamamina, mahkeme kararlarina karsl ise kanunun agikga gosterdigi hallerde itiraz
yolunun agik olmasi 6ngdrulmustir.” Olayimizda “Y Uksekova 1. Asliye Ceza Mahkemesince verilen 21 Aralik 2010 tarihli ve 2010/309
esas saylll ara kararinin bir mahkeme karari niteliginde olup kanunda agikea itiraza tabi oldugunun éngérilmesi durumunda, itirazin
kanun yoluna tabi olacagi, oysa mahkemece ret kararinin dayanadi olan 5271 sayili Kanun’un 202’ nci maddesinde herhangi bir kanun
yolunun 6ngoériilmedigi, bu durumda alinan kararin kesin nitelikte bir karar oldugu, s6z konusu ara kararinin bu niteligi itibariyla 5271
saylli Kanun’un 287’ nci maddesi uyarinca esas kararla birlikte temyiz incelemesinde dederlendirilebilecedi, dolayisiyla Hakkari Adir
Ceza Mahkemesince isin esasina girilmeden dosyanin iadesine karar verilmesi gerektigi gozetilmeksizin hiikim tesisi yasaya aykiridir.”
denilmigtir.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Evet, efendim, 21/12/2012 tarihli kararin esasl nedir?

BASKAN — Simdi, Bakanim, bu burada bitsin.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Mesele odur efendim.

BASKAN — Bakanim, bitsin.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Bu tamamen “Esas kararla birlikte temyize gidilebilecek bir karara
kargl siz itirazen bozma veremezsiniz.” seklindeki usuli bir yazili emirdir.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Yanlis yapmigsiniz.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Bunu, liitfen, baska savunmalariniza miistenidat yapmayiniz.

BASKAN — Sayin Bakanim, tamam, tesekkir ediyorum.

Simdi, degerli arkadaglar, yine Komisyonumuzun degerli Uyeleriyle bir dustinceyi paylasmak istiyorum. Yasama organi
Yargitayin kararlarindan, Anayasa Mahkemesinin kararlarindan birinden yararlanarak onlarla bagli olmaksizin yasama yetkisini
kullanarak kura olusturur yani “Yargitay dyle dedi, bdyle karar ¢ikarmak durumundayim.” gibi bir anlayis bir defa yasama organini
yargl organiyla sinirlandirmak anlamina gelir. Yargi elbette ki karar verecektir, somut sorun diizenleyecektir. Y asama organi o somut
sorunla ilgili badlidir ama yasama organi Anayasa gergevesi igerisinde toplumsal kabulleri esas aarak bir dizenleme yapabilir, onu
bilhassa sey yapaim.

Cela Bey, buyurun.

CELAL ADAN (istanbul) — Sayin Baskan, Sayin Bakan, degerli milletvekilleri; simdi, Sayin Bakan, Tiirkiye ye bir meydan
okuma var. Bu meydan okumayi Sayin Basbakan sOyle agikliyor, bu bollcli unsurlarin yani Barig ve Demokrasi Partisinin
milletvekillerine sdyle sedeniyor: “Egder silahli bir orgiit olmasa siz bu kadar oy aabilir miydiniz?’ diyor. Gegmiste bu ifadeleri
kuladimizla duyduk yani “Silahli bir 6rgut var, Dodu ve Glineydogu’ daki vatandaglarimiz bu silahli érgitten korkarak bir siyasi harekete
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oy veriyor.” ifadesini kullaniyor. Daha sonra Cumhuriyet Halk Partisi Genel Bagkanina “Tirk bayragiyla Hakkéari’ ye girebilir misin?’
diye bir ifade kullaniliyor. Dolayisiyla, bazi yerlere Turk bayragiyla girilemedigini, silahli, bolicU, irkgi bir hareketin baskisiyla
Guneydogu’ da siyasetin sekillendigini bizatihi Basbakan tarif ediyor. Bitlin bu gelismelerin yani sira bir devlet yapilanmasiyla karsl
karsiyayiz, bu devlet yapilanmasi “KCK” diye karsimiza cikiyor. Cumhuriyet tarihinde yapilmis en dogru sorgulamadir KCK
tutuklamalari, bunu gok samimi bir sekilde ifade ediyorum.

Simdi, bizim codrafyamiza baktiginiz zaman, bizim tarihimize baktiginiz zaman bizim codrafyamizda, bizim tarihimizde
gelisen olaylara gore eJer karar verirseniz Tlrkiye'yi ¢ok zarara sokarsiniz ¢linkli bu gelisen olaylara gore biz bir tarif yapma sansina
sahip degiliz. 1900 ile 1920'yi 6nunlize koydudunuz zaman, bugiin sizlerin birgogunun kullandigi dille bir siirli Glkeyi kaybettigimize,
bir siirli topragl kaybettigimize sahit olursunuz. Dolayisiyla, o siirece baktiginiz zaman Turkiye' den ne istendigini de anlamamak
mimkin degil. Simdi, gegen glin sdyledim, Ispartall Recep kardesim, Milletvekilimiz diyor ki: “Masum tutuklular var, onlar bu hak
konusunda talepte bulundular.” Simdi, bu “masum” dediklerinizi bir daha dile getiriyorum huzurunuzda, “masum” dedikleriniz tam 150
vatandagimizi 8ldirmugler, tek tek olaylar 6nimizde...

RECEP OZEL (Isparta) — “Masum” diye bir laf gikmad ki.

BASKAN — O zaman diizdltilsin.

CELAL ADAN (istanbul) — ...veyabazilari hak talebinde... Dogru, masumu geri aiyorum.

BASKAN — Evet, tamam.

CELAL ADAN (istanbul) — Simdi, 150 askerimizi, polisimizi, vatandagimizi vuranlar, sehit edenler 6liim orucuna yattilar.
Bir slrti profesor, bir stirli akl1 basinda oldugu iddia edilen insanlar televizyonlara giktilar “Bu aclik grevi insanlik hakki.” dediler amao
dlen 120 kisiye bir Fatiha bile okumadilar, o cocuklarlailgili bir tek laf kullanmadilar. Bak, Sayin Bakan, siz bir Anadolu gocugusunuz,
bunu tekrar not dissiin diye sOyllyorum -biraz evvel Milletvekili agikladi- bu bunlari tatmin etmeyecek, higbir konuda tatmin
etmeyecek. Eger iddianiz suysa: “Biz birtakim haklar verelim, daga cikiglari durduralim.” diyorsaniz, size samimi sdyllyorum, bu
alacaginiz kararla dada gikacaklarin orani bin misli artacak, 10 bin midli artacak ¢linki her yaptiginizla nihai, sonunda gelip cattiginiz
nokta su olmadi mi: Oliim oruglarini “eskiyabas)” diye bildigimiz bir vatansiz, bir milliyetsiz durdurdu; bundan da Bagbakan yani
Turkiye Cumhuriyeti HikGmetinin basbakan yardimcilari, bakanlari siikranlarini belirttiler, ifadeler kullandilar. Siz bélicibasini bu
noktaya getirirseniz Kurt¢lligu nasil durdurabilirsiniz? Siz 150 tane askeri vuranlarin 6lim orucunu kutsallastirirsaniz bollicliyt nasil
durdurabilirsiniz?

Sayin Bakan, Sayin Baskan, dederli milletvekilleri; Ui¢ Turkiye kadar toprak kaybettigimiz giinlerde Sirnakliyla Y ozgatliyi
esitlemisiz biz, Yozgatliyla Diyarbakirliyr esitlemisiz. Diyarbakirlinin Cumhurbagkanina Y ozgatli hig isyan etmemis, Sivasli hi¢ isyan
etmemis. Bu kardegligi bozanlara firsat vermeyin. Bu dil mil safsata, bir askere t¢ yiz mermi sikilir mi? Yirmi yasinda gocuklarin
arabaarinin atina bomba konulup 20'si birden sehit edilir mi? Bunlarin altinda yatan sey su: “Bagimsiz Kiirdistan devleti.” Oliimiine
bunun icin ugrasiyorlar.

Simdi, Turkiye'de, din soyledim, arkadaglarimizin bir kisminin tam sey yeptiklari kanaatinde olmamakla birlikte,
“Mislimanim” diyen, “Muhafazakarim” diyen bir kadronun igbasinda oldudu bir dénemde bu milletin sessizligine siginmayin. Bu millet
bu Ulkeyi bdldirmez Allah’in izniyle. Ama su istenen sey Kandil tarafindan tekip ediliyor. Buradan ¢ikacak karari Kandil zaferle
kutlayacak. Bu, dadlara gikisi engellemeyecek, daha fazla gikiglarl zorlayacak. iste, demin Milletvekili acikladi, “Bu ne ya, bunlar
hikéye mi?’ dedi. Yarin ébir glin géreceksiniz, KCK’nin uzantilari, Barig ve Demokrasi Partisinin milletvekilleri bu yasayla aay
edecekler. Dolayisiyla, bu yasa Adalet ve Kalkinma Partisinin demokrasiye olan badliliginin bir unsuru olarak buraya gelmedi, bu yasa
KCK’nin 6lim orucuyla geldi. Bir tarafta silah, bir tarafta pazarliga misaade etmeyin. Tlrkiye bu silahi susturur, Tirkiye nin bu
kardegligini bozacak, bu kardegligi daha ¢ok tehlikeye sokacak bir yasanin ¢ikmasina méani olun. Su 1’inci maddeyi ¢ikaralim veya en
azindan Turkge bilmeyenlerin istifade edebilecedi bir sarta ddnlstirerek bu milletin igerisindeki nifakin biraz daha gelismesine miisaade
etmeyelim.

Hepinize saygilarimi sunuyorum.

BASKAN — Evet, tesekkir ediyorum.

Oktay Bey’ e soz veriyorum.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Sayin Bagkanim, Sayin Bakan; simdi, tabii, zehirlerini kusup ondan sonra gekip gidiyorlar.
Sdylediklerinin gergekle alakasl olmadidini ifade edecegimiz noktada da sirtlarini donip gidiyorlar. Her safhada, her adimda bu
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uygunsuzlugu yapiyorlar. Adeta Bektagi’ nin fikrasi gibi, ortasindan bir yerden giriyor, ne basini okuyor ne sonuna bakiyor, “namaza
yaklasmayin” hikayesine benzetiyor. Simdi, bolGctliklerini, hainliklerini megrulastirmak igin mesru kanunlara, hi¢ de bunlarin sdyledigi
anlama gelmeyecek kanunlara atiflar yapiyorlar. Bundan sonra her tirli melanetliklerini de bu sekilde yorumlayip karsimiza
¢ikaracaklar. Onun igin, bir ilim adaminin makalesinden ara ara birkag satiri okumak istiyorum. Lozan Antlasmasi madde 37, 45 -ona
dayaniyorlar ya- hikiimler “ekalliyetlerin himayesi” bagligini tasimaktadir. Bu fasilda yer aan hikimler azinliklar igin getirilmistir. Bir
hukuki metin lafzi ve ruhiyle iyi niyet kurdlarina gére yorumlanmalidir. Dolayisiyla, uzun tartismalardan sonra kabul edilen
“gayrimuslim azinlik” kavrami bu fasilda yer aan bazi kelimelere dayandirilarak yok sayilamaz ve farkli kriterlerle yeni azinlik tirleri
yaratmak icin zorlama yorum yapilamaz. Lozan Antlasmasi’nin 37, 45 hikumleri azinliklarla ilgilidir ve azinliklar da gayrimislim
olarak belirlenmistir. Tutanaklar da agikca gostermektedir ki Tirkiye de Misliman azinlik yoktur ki yani ylizde 90’1 Misliman olan bir
Ulkede Mslliman azinliktan bahsedilebilinir mi? Bdyle bir akil tutulmasi olabilir mi? Ama yanliglarina buttn bunlari aet etmeye gayret
ediyorlar ¢linku aligtilar, aistilar vurdukga almaya, aldikga da vurmayi ihmal etmiyorlar. Nereye kadar gidecek? Gorecegiz, elbette ki
sabrin dabir sonu var.

BASKAN —Var.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Lozan Antlasmasi’ nda bazi maddelerinde “herkes’ veya “biitiin Tiirk uyruklar” gibi
terimlerle baglayan hikumler vardir. Bu kurallar herkesin inan¢ 6zglrlidu, yasama 6zgurligu oldudunu, iligkin temel insan haklarinin
garanti dtina aindigi hikimlerdir. Azinlik vatandas oldugdu icin bu temel haklardan o da her vatandas gibi yararlanacektir. Dolayisiyla,
azinlk diger vatandaglarla esit muamel eye tabi tutulacak ve ayrimcilik yapilmayacaktir. Azinlik haklarinin kullanilmasiylailgili olan bu
fasildaki hikimlerde “gayrimislim azinlik” teriminin her defasinda tekrar edilmesine gerek yoktur, bastan tarifi yapmis zaten. Her
satirda da tekrar etmedidi icin onlar aradan bir yerden giriyorlar, kendilerine gore yorumlamaya caisiyorlar. Bu nedenle azinlik
haklarinin kullanilmasina iliskin hikimlerden yeni azinlik tanimlar gikarilamaz. Azinlik tanimi ¢ok agik bir sekilde Turkiye' de
gayrimuslimleri, Y unanistan’da M GslUmanlari kapsayacak sekilde belirlenmisgtir, Lozan’da belirlenmistir. Lozan Antlasmasi’ nda azinlik
haklari onlarin diger vatandaglarla esit islem gérmesi ve ayrimciliga ugramamasi igin diizenlemeler getirmistir. Bu noktada atif yaptiklari
madde 39 tabii ki dnem arz etmektedir, maddenin anlaminin dogru ortaya konmasi gerekmektedir. Soz konusu hikim, gayrimislim
azinliklarin MaslUmanlarla ayni haklardan yararlanmalarini garanti altina amaktadir. Bu amagla Turkiye' de oturan herkesin esit olacagi,
din ve inang farkliliginin yurttaglik ve siyasi haklardan yararlanmada, kamu hizmetlerinde c¢alismada engel olusturmayacagi
belirtilmistir. Glincel tartismalarin konusu olan madde 39'un son fikrasi sdyle: “Resmi dil mevcut olmakla beraber Tiirkgeden baska dil
konusan Turk vatandaglarina mahkeme 6ntinde kendi dillerini s0zIi olarak kullanabilmeleri hususunda kolaylik gosterilecektir.” Bu fikra
Turkiye' de mahkeme 6niine ¢ikan Turk vatandaglarinin Turkge disinda kendi ana dilleriyle savunma yapacadi anlamina gelmemektedir.
Madde 39 azinliklarin haklarinin kullanilmasiylaiilgili bir hikiim oldugu i¢in maddede yazili olan her hak kullanimi azinlik statiisiinde
olanlar icin gegerlidir. Azinliklarin kendi dillerinde ilkdgretim hakki oldudu icin egitimini kendi dillerinde yapan azinliklarin Turkgeye
yeterince vakif olmamalari ihtimali mevcuttur, adil yargilanma hakki mahkemede ilgilinin dinlenilmesini zorunlu kilmaktadir ve bu
boyle devam ediyor.

Oniimiizdeki giinlerde de gérecediz, simdi, bir hakki adilar ya arkasindan digerlerini siraya koyacaklar, belki bu sefer de
baska insan viicudunu baska sekilde kullanacaklar, acglik grevinin yerine eder talepleri yerine gel mezse bagka birtakim adimlar atacaklar.
Oralarda da hep bu maddelere siginacaklar. Dolayisiyla bunlarin derdi devasi, her zaman sdyledigimiz gibi, hi¢ kimse “Mahkemede ben
kendimi iyi ifade etmek icin Kirtce kullanacagim.” falan filan degil. Bu milletin icerisinden yeni bir millet inga etmenin micadelesini
veriyorlar. Millet olmanin unsurlarini tek tek Hukdmetin yumusak karnini da dikkate alarak anayasa metinler igerisinde kanunlarda
gecirmeye calisiyorlar. Bunu Anayasa Uzlasma Komisyonunda da yapmaya calisiyorlar, burada da yapmaya galigiyorlar ama bizler bu
milletin mukadderati Uzerine, istiklali Gzerine, istikbali Uzerine yemin etmisinsanlariz, kiirsiide yemin etmisinsanlariz. Ya yeminlerimizi
inkér edecediz ya da onun gereklerini yerine getirecegiz.

Hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Cok sag olun Oktay kardesim.

Degerli Milletvekilim, Sayin Valim, buyursunlar.

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Sayin Baskanim, tesekkr ediyorum.

Simdi, tabii ki...
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BASKAN — Vaim, bizim madde miizakeresi yontemi, maddeyle ilgili... Madde... Tamam... Yani bir madde metniyle
ilgili...

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Tabii ki yani simdiye kadar baska bir hikaye okuyan olmadi burada.

BASKAN — O anlamda demiyorum. Y ok, geneli Uzerindeki muzakereleri bitirdik, yani madde...

Tamam, buyurun.

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Simdi bu iizerinde konugtugumuz. .. (Giiriltiiler)

BASKAN —Yapmayin...

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Yani hepinizi 6nce ciddiyete davet ediyorum. Tiirkiye ye getirdiginiz bu kadar ihanet
kanunlarinin igerisinde bir de burada. ..

BASKAN —Yapmayin efendim...

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Hayir, I{itfen amayani. ..

BASKAN — Buyurun... Degerli Milletvekilim, buyurun.

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Yani sanki ilk defa biz... Komisyona gegen hafta geldik. Artik herkes milletvekilliginin
siiresini yari etti arkadaglar. Litfen birbirimize davranirken biraz daha...

BASKAN — Peki, buyurun Sevgili Milletvekilim.

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Simdi, bu {izerinde konusulan madde, bir defa, bu milletin icerisinden yeni bir milleti
clkaracak bir metin. Simdi bu asama asama yapiliyor.

Siz dyle bir sey yaptiniz ki bu ustalik doneminde, hani meshur kurbada hikayesi var: Kurbagay1 kazana koyuyorsunuz, altina
atesi yakiyorsunuz, yaktiginiz ates kurbagayr zaman igerisinde haglayip gétiirlyor ama kurbaday! kaynar suya attiginiz zaman kurbaga
ziplayip ¢ikiyor. Simdi siz bu milleti kazanin igerisine koyup kaynatmaya ugrasiyorsunuz. Belki bunun farkindasiniz, belki degilsiniz.

Simdi, bu maddeyle bu isin asamalar var. Elbette ki bu is bir anda olacak bir sey dedil. Birileri gidiyor, vuruyor, vurdukca
aliyor, ddikg¢a daha fazla vuruyor. Bu, buginiin hadisesi degil ama bu dénemde vurmanin karsiligi, saldirmanin karsihigr ¢cok ¢abuk
aliniyor. Bu, bizim Ulkemizin gidisatini ¢ok yakindan ilgilendiriyor.

Simdi bu maddeden dncekine ve sonrakine de bakmak lazim, “ Simdiye kadar ne yapildi, bundan sonra ne yapilacak...” Ama
bu dénem, bu yasama yili, bakiniz, ikinci adim oldu bu. Birincisini Blylksehir Yasasi’yla ddilar, simdi bununla ikincisini ama bu
gorisiilirken Gglinclisti de konusuluyor. Ama bunlari kamufle etmek igin de bu yapilanlar kamufle etmek igin de Hik{metin her bakani
her giin farkli bir agiklama yapiyor, insanlarin kafasini karistiriyor. Dolayisiyla, kamuoyunda olaylar, burada goristigumiiz sekliyle
tartisilamiyor arkadaglar.

Simdi bu maddede, bir vatandas Tiirkge bilmiyorsa -zaten su andaki haliyle- bir ingiliz se, bir yabanciysa... Tabii ben yirmi
bes yil daidarecilik yaptim, ona da bakalim. Yani simdi bolgede ben gérev yaptim. Bdlgede simdiye kadar Turkce bilmeyen yagl1, kadin,
coluk gocuk, insan yok muydu? Vardi. Bu insanlar kamunun hizmetini simdiye kadar aamadilar mi? Bu insanlar simdiye kadar
mahkemeye gittiklerinde iglerini géremediler mi? Boyle bir sorun var mi Tirkiye de? Once bir buna bakaim. Bdyle bir sorun yok.
Simdi, Turkiye' de bir Kurtler var, bir bélGcller var. Burada, bu maddede ayirt edilemeyen, bdlicllerle Kirtleri ayiramiyorsunuz
arkadaglar.

Kurt vatandaglari da aynen benim tasidigim kimligi tasiyan, benim sahip oldugum haklara sahip olan insanlar ve biz, ne
idarecilik yaptigimiz dénemde devlet memuru olarak ne bugin Milliyetgi Hareket Partisinin bir milletvekili olarak ne de bir Turk
vatandagi olarak bugline kadar kimsenin Kdurtliglnu, Turkluginu, Cerkezligini, Lazligini sorgulamadik, kamu hizmetlerinden
faydalanirken, mahkeme 6nunde hakkini ararken kimsenin birbirinden farkli olmasini istemedik. Bizim istedigimiz neydi? Kanunlar
herkese samil olsun, herkes bu kanunlardan esit miktarda yararlansin, bu haklardan ve simdiye kadar bu haklarin kullaniminda da
kimsenin birbirine bir Gstlnltgl ya da birbirinden... Kirt oldugu icin mahkemeden kovulan bir vatandas, ben hi¢ duymadim. Varsa...
Krt oldugu icin Adalet Bakanligindan kovulan birisi var mi? Kurt oldugu i¢in Tarim Bakanligindan kovulan birisi var mi? Kirt oldugu
icin Cumhurbaskanligindan kovulan birisi var mi arkadaglar? Ben kaymakamlik sinavina girdim de bana farkli bir soru, ébirtne farkli
bir soru mu soruldu? Boéyle bir sey var mi? Simdi burada farklilastiriyorsunuz. Neyi farklilastiriyorsunuz? Kt olanla Kirtgultk yapani.
Kurt vatandasin zaten boyle bir sikintisi ve bdyle bir talebi yok ¢linki o dil bilmiyorsa oradaki hakim bunu bir sekilde ¢dzdi, simdiye
kadar ¢ozdi. Bu, bugliniin meselesi dedil ama simdi birileri kendileri her yerde Tirkge konusuyorlar, Tlrkge haberlesiyorlar, Tlrkge

yazislyorlar ama boltctl il dayatiyorlar.
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Simdi, biz Turkiye Cumhuriyeti devleti olarak, bu devletin Parlamentosu olarak bu dayatmaya buradan karsilik veriyoruz, bu
dayatmayi kabul ediyoruz.

Simdi, bir kere, buradaitiraz edilmesi gereken temel husus, bu dayatmaya karsi biz “Dur.” mu diyecegiz yoksa bu dayatmayi
kabul edip bu kanunu bu sekliyle gikaracak miy1z?

Simdi bu kanun bu sekilde gikarsa, bu talep burada duracak mi? Duracak mi? Yani iktidar partisindeki arkadaglara
soruyorum. Yani “Bu talep duracak ve bu talep bu millete higbir sekilde zarar vermeyecek.” Ya, siz buna inanabiliyorsaniz, o zaman
oturup bir defa daha kendimizi bir millet olarak sorgulamamiz lazim. Bu milleti ayristiracak her seyde dikkat etmemiz lazim.

Simdi, bu madde, bu milletin ayrismasina bir kirek daha harg atacak bir unsurdur ve bu ayrisma -ben bunu sabah geneli
Uzerinde konugurken de sdyledim- bugin sadece Kirtler ve Kirtge Uzerinden yapiliyor olabilir ama bu ayrisma bundan sonra artik
durdurulamaz héle gelir ve yeniden bu milletin 6niine baska sikintilar getirirsiniz. Afganistan’da yasanani, Suriye de yasanani, Irak’ta
yasanani, Allah korusun, bu millete yasartirsiniz. Bu Ulkede dokilecek bir gram kanin hesabini hi¢ kimse veremez; ne Adalet ve
Kalkinma Partisi verebilir ne Hikiimet verebilir ne de baska bir kimse verebilir. Béyle bir gidisatin 6niinde herkes ortak akilla durmak
zorunda.

Dolayisiyla, Turkiye'nin istikbaline sikinti getirecedi agik olan ve burada bir hakkin étesinde bir dayatma olan... Hak olsa,
kimsenin hakkiyla bizim bir sorumuz yok, herkesin hakkini veririz ama bu bir hak meselesi degil, bu bir dayatmadir, bu bir béltcul ik
dayatmasidir ve bu yaz onlarca askerimizi sehit edenlerin, bu son aylarda birtakim eylemlerle HikOmeti késeye sikigtirdigini sananlarin
yarin bunu kazanim olarak ortaya koymasl ve bu eylemleri siddetlendirerek bundan sonraki taleplerin de daha hizli kargilanmasini
saflayacak sekilde bizim askerimizi, polisimizi, 6égretmenimizi, h&kimimizi, hekimimizi daha ¢ok baski atina amaya bundan sonra
meydan verecek bir yanligtir.

Simdi, zaman varken bunu buradan, bu metinden ¢ikartip bu millete bu sekilde bir hizmet etmek bu Komisyondaki herkesin
gorevidir.

Ben bu Meclisten bunun gegmemesini diliyorum ve hepinize saygilar sunuyorum.

BASKAN - Biz de saygi sunuyoruz Degerli Milletvekilim Mehmet Bey, sag olun.

Buyurun efendim; bir arkadasimiz daha, Adiyaman Milletvekilimiz...

SALIH FIRAT (Adiyaman) — Oncelikle bagtan belirteyim, konusacaklarim kendi kisisel diisiincemdir, partiyi baglayan bir
dusiince degildir.

BASKAN — Arkadaglar, bir konuda sey yapayim: Miizakere blyik 6l¢lide tamamlandi.

SALIH FIRAT (Adiyaman) — Madde Ustiinde. ...

BASKAN — Yok, “Tamamlandi.” diyorum. Muhtasar, 6zet bir beyanda bulunursaniz ¢linkii asadi yukar1 aydinlandi en genis
sekilde. Tum uyumlu, aykiri, karsit dederlere saygili buttuin konusmalar yapildi.

Buyurun.

SALIH FIRAT (Adiyaman) — Tesekkiir ederim, sag olun efendim.

Simdi, dncelikle tabii sunu belirtmek istiyorum: Hak ve hukuk, adalet, herkese lazimdir. Higbir insanin anasini ve ana dilini
secme 6zgiirl igli yoktur. Insanlar dogarken bir anneden dogar ve ana dilini de annesinden &grenir. Ben Kiirt kékenli bir arkadasinizim.
Sekiz yasinda Turkgeyi ilkokulda 6grendim. Ana dilim Kirtge. Dolayisiyla, insanlari ana dilinden mahrum etmek kimsenin de hakki
degildir. Kisilerin kendilerini ana dillerinde savunmalari, ana dilde konusmalari, ana dillerini 6grenmeleri, 6dretmeleri en dogal
haklaridir, insani bir haktir.

Bir kanun yapilirken de sdyle diisiinmek gerekir diye diistiniiyorum: Once “Bu yasaar bana karsi uygulandiginda kendimi
nasil hissederim?’ diye dlislinmek gerekiyor, ondan sonra, bagkasi i¢in dislinmek gerekir diye distiniiyorum. Yillarca Glkemizde yasalar
yapilirken, Terdrle Micadele Yasasi, 6zel guvenlik mahkemeleri, devlet glivenlik mahkemeleri, 6zel yetkili mahkemeler, simdi terdrle
miicadele mahkemeleri, bunlar hep yapilirken bazi insanlar hedef dinarak gikarildi bunlar. Zaman zaman “terdrist” denildi, zaman
zaman solcular, zaman zaman sadcilar, zaman zaman irticacilar géz 6nline alinarak bu takim, bu mahkemeler kuruldu.

Ozellikle Terérle Micadele Kanunu gikarilirken, bakin bugiin gezetelerde gordik, Kirecik Radar Ussii kurulurken
pankartina “Krecik’ e radar kalkani degil, demokratik lise istiyorum.” diyen 6gretmen ve 6grenci buglin ceza almis, alti yil sekiz ay. Ne
istemis? “Biz Kirecik’'e kalkan istemiyoruz, demokratik bir lise istiyoruz.” demis ve bundan dolayr “terdr” ve “orgit” kelimesi

yerlestirilerek, 6rgit Uyeleri olmadiklar halde 6rglt adina eylem yaptiklarindan dolayi bu cezay1 dmiglar.
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Dolayisiyla, biz de kanunlari gikarirken siirekli bunu géz éniine amisiz ve bugiin o kanunlari gikaran insanlarimizin
cogunlugu -bir kismi digarida, bir kismi da igeride- o kanunlarla su anda yatiyorlar. Bagina bir “6rgit” kelimesi konuluyor, bagina bir
“terdr” kelimesi konuluyor ve bunlar cezaevlerinde yatiyorlar. Ug yildir, dort yildir, tutuklanan insanlarimiz yargilaniyor.

O ylizden, bu kanun gérislilurken 6zellikle bu maddede “ Turkgeyi bildigi halde veya az bildiginde, bildigi baska bir dilde -
burada ‘ana dil’ kelimesi de gegmiyor- daha iyi ifade edecegi bir dilde kendisini ifade edebilir, savunmasini yapabilir.” deniyor. Gayet
insani bir yaklagimdir.

Hatta bunda eksigi ben sdyle goriiyorum: Tercimanin bizatihi sanik veya tutuklu tarafindan kargilanmasi bence olmamali,
terclimani da devlet karsilamali diye diisiiniiyorum. insanlarin ana dili éniindeki engelleri kaldirmak, o ilkeyi béliinmeye gétiirmez, tam
tersine, birlesmeye goturdr.

Turkiye de bu Kirt meselesi, PKK meselesi nicin gelisti? 12 Eylilden sonraki yasaklardan gelisti. Binlerce, yizlerce kdyln
ismi degigtirildi, insanlarin isimleri degigtirildi, Klrtce konusma yasadl konuldu ve bu ylzden insanlar silah alip dada ¢ikmayi
kendilerine bir ¢ikis olarak gordiler. O meshur kisi bugiin yatadinda ifade verebiliyor. 12 EylUl yasasini... 12 Eyllll getirenler o
referandumda “Hesap sorulacak.” dendidi zaman, o insanlar mahkeme huzuruna bile getirilemiyor. Binlerce insanin katli Ustiinde olan
insanlar mahkeme huzuruna getirilemiyor, yataktaifade verebiliyor.

O ki efer biz demokrasiyi istiyorsak, artik darbelerin olmasini istemiyorsak bunda sugu olan herkesi adaletin 6nline
getirmemiz gerekiyor, yargilamamiz gerekiyor.

Ben tekrar sdyllyorum, ana dilde savunma bir haktir, ana dilin égrenilmesi bir haktir, ana dilin konugulmasi bir haktir,
bunlar insani haktir, insan olarak bakmak gerekir diye digliniyorum.

Tesekkir ederim.

BASKAN — Cok tesekkir ediyorum.

Turkiye de bunlar serbestce konusuluyor ve demokrasinin varligi ortaya ¢ikiyor. Tabii, karsl gérusler en etkili sekilde ortaya
kondu.

Degerli arkadaglar, ben maddeyi okuyarak dnergeleri okuyacagim ¢linkli miizakerenin basinda madde kayda gegmedi, kayda
gecmesi lazim. Y oklugum da muizakere baglamis.

Buyurun:

CEZA MUHAKEMESI KANUNU ILE CEZA VE GUVENLIK TEDBIRLERININ iINFAZI HAKKINDA
KANUNDA DEGISIKLIiK YAPILMASINA DAIR KANUN TASARISI

MADDE 1- 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 202 nci maddesinin (i¢lincli fikrasinda yer aan
“Bu madde hikumleri,” ibaresi “Birinci veikinci fikra hlikiimleri,” seklinde degistirilmis ve maddeye asagidaki fikralar eklenmistir.

“(4) Meramini anlatabilecek 6l¢lide Turkge bilen sanik,

a) iddianamenin okunmasi,

b) Esas hakkindaki miital&anin verilmesi,

Uzerine sbzlU savunmasini, kendisini dahaiyi ifade edebilecegini beyan ettidi baska bir dilde yapabilir. Bu durumda tercime
hizmetleri, besinci fikra uyarinca olusturulan listeden, sanidin segecedi terciiman tarafindan yerine getirilir. Bu imkan, yargilamanin
siirincemede birakilmasi amacina yonelik olarak kétiye kullanilamaz.

(5) Tercimanlar, il adli yargi adalet komisyonlarinca her yil dizenlenen listede yer aan kisiler arasindan secilirler.
Cumhuriyet savcilari ve hakimler yalniz bulunduklari il bakimindan yapilmig listelerden dedil, diger illerde olusturulmus listelerden de
terciman segebilirler. Bu listelerin diizenlenmesine ve listelerde yer aanlarin cikariimasina iligkin usul ve esaslar yonetmelikle
belirlenir.”

BASKAN — Aykirilik sirasina gore 6nergeleri okuyalim, ondan sonra. ..

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriisilmekte olan Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tebirlerinin infazi Hakkinda Kanunda Degisiklik
Y apilmasina Dair Kanun Tasarisinin 1. maddesinin tasari metninden gikarilmasini arz ve teklif ederim.

Murat Basesgioglu Celd Adan Oktay Oztiirk

istanbul i stanbul Erzurum
BASKAN — Bakanim, gerekce mi okuyalim?
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MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Sizce ne yapalim?

BASKAN — Takdir sizin efendim.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Gerekge okunsun.

BASKAN — Peki, cok sad olun.

Buyurun:

Gerekee:

Gerek ulusal hukukumuz, gerekse uluslararasi sdzlesme ve uygulamalar, resmi dili hi¢ konusamayan ya da anlamayanlar icin
tercime hizmetlerini bir zorunluluk olarak gérmus ve bu konudaki ihlaller adil yargilama hakki kapsaminda degerlendirilmistir.

Ancak, kisilerin resmi hukuk dilini bildikleri halde, anadillerinde savunma yapmak istemelerinin uluslararasi hukukta,
sistemli, istikrara kavugmus bir hukuk normuna ve uygulamasina rastlamak mumkun degildir.

BASKAN — Arkadaslar, okunan 6nergeyi Y ksek Komisyonun oylarina arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...
Onerge oy gokluguyla reddedilmistir. Kabul edilmemistir yani o anlamda.

Buyurun:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriisilmekte olan 1/708 Esas Numara Ceza Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasarisinin 5271 Sayili Kanunu degigtiren 1. Maddesinin agagidaki sekilde degistirilmeni
arz veteklif ederiz.

Bilent Tezcan Omer Sitha Aldan Ali Thsan Kéktiirk
Aydin Mugla Zonguldak
Turgut Dibek Dilek Akaglin Yilmaz
Kirklareli Usak

Madde 1- 5271 sayil1 Ceza Muhakemesi Kanununun 202 nci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

"MADDE 202 - 1) Yeterince Tirkce bilmedigini beyan eden sanik ve magdura bedeli devlet tarafindan kargilanmak (izere
mahkemece tercliman tayin edilir. Bu hak kétlye kullanilamaz.

2) Engelli olan sanik ve maddur hakkinda yargilama sirecini anlayabilmesini sadlayacak onlemler bedeli devlet
tarafindan kargilanmak (izere mahkeme tarafindan alinir.

3) Bu madde hikimleri sorugturma evresinde stipheli, magdur ve taniklar hakkinda da uygulanir."

BASKAN — Evet...

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Gerekge okunsun.

BASKAN — Peki, tesekkr ederim.

Gerekee:

Savunma hakki kutsa olup, AIHSnin 6. Maddesinde diizenlenen adil yargilanma hakkinin ayrilmaz bir pargasidir. AIHS'nin
6/3. Maddesinin e fikrasinda "Durugmada kullanilan dili anlayamadigi veya konusamadigi takdirde bir tercimanin yardimindan para
O6demeksizin yararlanmak" hukm yer amakta ve bu hikim adil yargilama hakki ile savunma hakkinin énemli unsurlarindan biri olarak
vurgulanmaktadir. Dolayisiyla yeterince Tirkge bilmedigini ifade edenlere terciiman saglanmasi taraf devletlerin yikimlUlGgidar.
Ancak savunma hakkinin kapsamini asan hakkin kétlye kullanimi kabul edilemez. Clnkl, Anayasamiza gore devletin resmi dilinin
Turkcedir ve resmi dilden kastedilen de yasama, yuritme ve yargl iglemlerinin Turkge gerceklestirilmesidir. Bu hikim karsisinda
Turkgeyi yeterince bilen sanik ya da magdur Turkgenin diginda bir dilde ifade verme hakki ya da imtiyazina sahip degildir. Mahkeme
tercimandan yararlanma hakkinin kétlye kullandigini tespit eder ise, terciman gorevliendirmesi yapmayabilir veya yapilmis olan
gorevlendirmeyi kaldirabilir. Bu hakkin kétlye kullanilamayacadi da 6nerge ile hikiim haline getirilmistir. Hakkin kéttye kullaniima
yasagl; davanin slriincemede birakilmasini, yeterli Turkge bilmedigi ifadesinin samimiyetsizligini ve diger gergeklesme bigimlerini
kapsamaktadir. Tasari metni AIHS ve Avrupa insan Haklan Mahkemesi uygulamaarini asan, adil yargilanma ve savunma hakki
kapsaminda degerlendirilemeyecek, toplumu ayristiracak ifadeler icerdiginden s6z konusu 6neri getirilmistir. Ayrica engelli sanik ya da
magdurlarin savunma haklarini en iyi sekilde kullanabilmeleri konusunda da degisiklik onerilmektedir. Diizenleme ile AIHSnin

uygulanmasinda tereddiide yer vermeyecek sekilde paradllik sajlanmasi amaglanmistir.
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BASKAN — Sayin Bakanim, hem oylanmasl tamamlanan Murat Bey ve arkadaglarinin dnergesine —geciktik ¢linkli o anda
soramadim, biz de yorulduk- hem de Cumhuriyet Hak Partili arkadaglarimizin 6nergesine katiliyor musunuz efendim?

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Her ikisine de katilamiyoruz Sayin Bagkanim.

BASKAN — Tegekkdir ediyorum.

Okunan énergeyi yilksek oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onerge kabul edilmemigtir; oylama
yapisl, oy ¢oklugu.

Adalet Komisyonu Baskanliina

1/708 sira sayili kanun tasarisinin 1 inci maddesinin 1 inci fikrasinin "04.12.2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 202 nci maddesine asadidaki fikra eklenmistir" seklinde degistirilmesini,

Tasarinin 1 inci Maddesi ile eklenen 4 (ncl fikrasinin "Meramini anlatabilecek 6lglide Turkge bilip bilmemesine
bakilmaksizin, sanida, yargilamanin sorusturma ve kovusturma asamalarinda savunmaya yonelik hususlar, terciman vasitasiyla tercih
ettigi dilde anlatilir ve kisi yargilamanin tim asamalarinda savunmasini tercih ettigi dilde sdzlU ve yazili olarak yapar." seklinde
degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

Murat Bozlak
Adana

Gerekee:

“Dil"; genelde toplumlarin, 6zelde bireylerin varoluglarindan gelen tabii hakkidir. Higbir makam, bu hakka keyfi, yasal
olmayan, adaetsiz bir bigcimde midahale edemez. Dilsel farklilik, dinyanin kdltlirel mirasinin bir elementi ve gelecegidir. Anadilde
egitim ve anadilde savunma hakki da bu kapsamda buyik énem arz etmektedir. Anadilde savunma hakki Lozan Anlagmasi ile taninan ve
Onlinde Anayasa bir engel bulunmayan mesru bir haktir. Ancak Ceza Muhakemesi Kanunundaki mevcut diizenleme bu hakki engeller
niteliktedir. Tasar1 ile bu engd asllmis olmasina radmen, dizenleme sadece iddianamenin okunmasi ve esas hakkindaki mitalaa
asamalarini kapsamaktadir. Oysa yargilama bir bitiindir ve sorusturma ve kovusturma asamalarinin tiimiinde kisi savunmasini tercih
ettigi dilde yapabilmelidir. Aksi halde savunma eksik kalir ve yargilama sadlikli ilerleyemez.

Yine dizenlemede yer aan bir diger eksik husus da sadece "sdzlU savunma'ya yer verilerek etmekte "yazili savunma'ya
cevaz verilmemis olmasidir. Bu durum ise; savunmanin kisittanmasina yol agacektir. Zira sanigin kendini daha iyi ifade ettigi dilde
yapmis oldugu savunma tutanaklara gegmeyecek, yine kendini daha iyi ifade ettigi dilde yazili savunma veremeyecek olmasi
yargilamada en 6nemli husus olan savunma hakkini zedeleyecektir. Savunma hakkinin tam olarak kullaniimasini saglamak adina bu
degisiklik onerilmigtir. Yine, sanigin temin ettigi tercimanin Ucretinin saniktan ainmasi ceza yargilamalari usuliine aykirilik teskil
etmektedir. Ceza yargllamdari kamu davas niteliginde olup mahkeme masraflari hazine tarafindan kargsilanmakta olup, bu
yukumlGlugin saniga yuklenmesi anayasaya da aykirilik teskil etmektedir.

BASKAN — Bakanim?

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Katilmiyoruz Sayin Bagkanim.

BASKAN — Okunan 6nergeyi Y Uksek Komisyona sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler...

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Anlayamadik, pardon Sayin Bakan.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Katilmiyoruz.

BASKAN — Katilmiyoruz.

Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul sayisi sifir; ret.

MURAT BASESGIOGLU (istanbul) — Bu hangi dnerge?

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Murat Bozlak’ in dnerisi.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Sayin Bakan, aldiklari yetmiyor bir de dnergeyle pekistirecek.

BASKAN — Peki, Bagkanim.

Buyurun:

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gorisililmekte olan Kanun Tasarisinin gergeve 1 inci maddesiyle degistirilmesi dngorilen 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanununun 202 nci maddesinin dordiincii fikrasinin asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif ederiz.

"(4) Ayrica, sanik,
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a) i ddianamenin okunmast,

b) Esas hakkindaki mitalaanin verilmesi,

Uzerine s6zlU savunmasini, kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi bagka bir dilde yapabilir. Bu durumda tercime
hizmetleri, besinci fikra uyarinca olusturulan listeden, sanigin sececedi terciman tarafindan yerine getirilir. Bu tercimanin gideri Devlet
tarafindan karsilanmaz. Bu imkan, yargilamanin strincemede birakilmasi amacina yonelik olarak kétlye kullanilamaz.”

BASKAN — Evet, gerekge mi, konusma mi Bulent?

BULENT TURAN (istanbul) — Gerekge okunsun.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Gerekge var mi?

BULENT TURAN (istanbul) — Var. Siz aranizda anlasin.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Bizde problem yok, siz kendi aranizda anlasin.

BASKAN — Buyurun:

Gerekee:

Onergeyle, maddenin dérdiincii fikrasinda redaksiyon yapmak suretiyle ifade diizgiinl (igii saglanmakta ve sanigin durugmada
s0zIU savunmasini, kendisini daha iyi ifade edebilecedini beyan ettidi baska bir dilde yapmasi halinde terciimanin giderinin Devlet
tarafindan karsilanmayacagdi yoniinde diizenleme yapilmaktadir.

TURGUT DIBEK (Kirklareli) — Bir agiklama yapin.

BASKAN - Y Uriitme organi, buyurun Bakanim.

ADALET BAKANI| SADULLAH ERGIN (Hatay) — Katiliyoruz Sayin Bagkanim.

BASKAN — Peki.

Yiksek Komisyona okunan, ylritme organinin katildigi onergeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Onerge oy gokluguyla kabul edilmistir.

Onerge dogrultusunda okunan maddeyi yiiksek oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Degisiklik
dogrultusunda madde kabul edilmistir. Kabul, oy goklugdu.

2’'nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 2- 5271 sayili Kanuna asagidaki gegici madde eklenmistir.

“GEGICi MADDE 1- (1) Bu Kanunun 202 nci maddesinin beginci fikrasinda éngériilen yonetmelik, Adalet Bakanliginca bu
maddeyi ihdas eden Kanunun ydrirlige girdidi tarihten itibaren bir ay icinde ¢ikanlir. Bu yonetmelik uyarinca terciman listeleri
olusturuncaya kadar bu Kanunun 202 nci maddesinin dérdlincu fikrasinda diizenlenen tercime hizmetleri sanigin kendi getirecegi
tercliman tarafindan verilir.”

BASKAN — Onerge? Yok.

S6z? 'Y ok.

Kenan Bey, “olusturuncaya” degil, 6znesi yok ¢link, “olusturuluncaya kadar” olacak, dogru mu? Bir bakin.

ADALET BAKANLIGI MUSTESAR YARDIMCISI KENAN OZDEMIR — “olugturuluncaya kadar” olmasi lazim.

BASKAN — Tamam.

Maddeyi yUksek oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir.

Y Urlitme ve yUrirlUk maddesi...

MADDE 14- Bu Kanunun 6 nci maddesi yayimi tarihinden iki ay sonra, diger maddeleri yayimi tarihinde yururlige girer.

BASKAN — S6z? Yok.

Onerge yok.

Maddeyi oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul; oy ¢oklugu.

BASKAN —Madde 15...

M ADDE 15- Bu Kanun hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yur(tir.

BASKAN — S5z? Y ok.

Onerge yok.

Maddeyi Komisyona, oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Madde kabul edilmistir. Kabul yapisi,
oy goklugu.
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Tasarinin timinu oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Tasari kabul edilmistir. Kabul, oy ¢oklugu.

Degerli arkadaglar, simdi asadida Komisyonumuzu temsilen, i¢ Tiizilk’ iimiiziin ilgili maddesine gére sbzciller kim olsun?

BULENT TURAN (istanbul) — Dilek Hanim olsun.

BASKAN —Ya, bu sakaya gerek yok. Yani Dilek Hanim'1 zaten Gzdik.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Sag olun.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Kabul ediyoruz.

BASKAN — Bakin, bunlarin sakasl yok arkadaglar.

Recep Ozdl...

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Sayin Bagkan, “Son sdz milletvekilinindir.” degil mi?

BASKAN — Baskanim, simdi o bitti, o geneli Uizerinde; oylama bitti, verecegim.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Bitti nasil olsa. Sayin Bakana bir tesekkdir etmek istiyorum.

BASKAN — Baskanim, su bdlim bitireyim de dyle. Yani sunlari, oylamay! bir bitirelim ondan sonra.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Tamam, bekliyorum.

BASKAN — Tamam, sag ol.

Recep Ozdl, Hakan Cavusoglu, Bilent Turan, Yilmaz Tung.

Oylariniza arz ediyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Komisyon 6zel sozciisli Genel Kurulda temsilen bunlardir.

Arkadaglar, redaksiyon yetkisini divana... Onu oy ¢okluguyla degil, oy birlidiyle veriyorsunuz.

Tesekkur ediyorum, tamam.

Muha efet serhleri icin yarin 6gleyin yeter mi arkadaglar?

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Yarin olur mu? Olmaz.

BASKAN — Séyle o zaman.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Oniimiizdeki haftaya.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Evet, éniimiizdeki haftaya efendim.

BASKAN - Yok, yok...

Arkadaglar, muhalefet serhleri tesekkiil etti, ben cuma glinli 6dlene kadar isteyeyim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Efendim, pazartesi.

BASKAN — Ben cuma guinii diyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Ugak) — Pazartesi efendim, biz pazartesiyi rica ediyoruz, liitfen.

ALl IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Ben yogum, Almanya ya gidiyorum.

BASKAN — Ali ihsan Bey, ben cuma giinii diyorum ama arkadaglarim pazartesi giiniine getirirlerse ona ben...

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Sayin Bagkanim, bu konu énemli. ..

BASKAN - Biliyorsun zaten, yetisemezseniz tolere ederim.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Pazartesi efendim. ..

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Pazartesi giinii beste getiririz.

BASKAN — Beste degil abi ya...

ALI IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Baskanim, biz Almanya dayiz diyorum.

BULENT TURAN (istanbul) — Almanya da internet vardir ya.

ALl IHSAN KOKTURK (Zonguldak) — Sayin Baskan, yarin Avrupa insan Haklari Mahkemesine yénelik yasa Meclise
geliyor. Biz simdi Adalet Komisyonu olarak asadiya inecediz ve bitimine kadar. Biz belki bir dahaki sabah gidecegiz...

BASKAN — Bak, benim dedigim olsun o zaman Ali Ihsan Bey. Ben pazartesi giinii 63leye kadar bekliyorum.

ALI THSAN KOKTURK (Zonguldak) — Baskanim, pazartesi giinii bese kadar biz verecegjiz, beste verecegiz, besten énce
veremeyiz...

BASKAN — Peki. Ben cuma giinti diyorum, gel mezse bekliyorum.

DILEK AKAGUN YILMAZ (Usak) — Ne zaman?

BASKAN — Pazartesi bekliyorum, tamam.

Tesekkir ediyorum arkadaglar.
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BASKAN — Bakanimiz herhalde tesekkiir konusmasi yapar, bilmiyorum.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Sayin Bagkan, sbz verecek misiniz?

BASKAN - Buyurun Degerli Baskanim.

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Sayin Bakanim, sizi sevdigimizi biliyorsunuz ama su andan itibaren, énce gocuklarimiza
isminizi ezberlettirecediz, sonra onlara vasiyette bulunacadiz, onlar da cocuklarina isminizi ezberlettirecek; “Bu Mecliste, U¢ buguk
eskiyanin tiksira tiksira yiyerek aclik grevi yapip kanun gikmasina sebebiyet veren Bakan.” olarek sizi ezberlettirecegiz.

Hepinize saygilar sunuyorum.

BASKAN — Sayin Bakanim, buna cevap degil, bir sadece... Buyurun, kisaca...

OKTAY OZTURK (Erzurum) — Tarihi bir sey; Sayin Bakanin yedi siilalesini taniyacaklar.

BASKAN — Bakanim, bakin, Tlrk siyasetinin hosuma gitmeyen seyi, taze ve sicek diyaektiktir; politikay! en fazla bozan
odur.

RECEP OZEL (Isparta) — Bakanin gahsi bir seyi degil, AK PARTI’ nin...

BASKAN - Buyurun Bakanim.

ADALET BAKANI SADULLAH ERGIN (Hatay) — Sayin Bagkan, degerli milletvekilleri; bu Komisyonda degerli
gorlgleriyle tasarinin olgunlasmasi igin katki sunmaya calisan her siyasi partiden arkadaglarima tegekkir ediyorum. Elbette ki
Hikametin getirmis oldugu tasariy1 benimsemeyebilirler, farkli gorugleri ileri siirebilirler, en tabii haklaridir, en demokratik haklaridir,
bunlari da kullanmiglardir ancak tasar1 gorusiilirken bir yerinde ifade etmeye calismis idim. Bu masanin etrafinda oturan hig kimse bir
digerinden daha fazla vatanperver falan degildir, hi¢ kimse kendini bu pozisyona koymasin litfen.

Her milletvekili arkadasimiz kendi segim bdlgesinde bu milletin evlatlarinin oyunu alarak buraya gelmistir ve bu Hik(Omet,
bu milletin sectidi godunluk icerisinden Anayasa mizin 6ngdrdugi yontemlerle glivenoyu aarak isbagina gelmistir.

Tekrar ifade ediyorum: Her iki yilda bir bu politikalar milletimiz tarafindan onaylanmaktadir ya da tecziye edilmektedir.
Bizim partimiz de bu denetime tabidir. 2002’ den bugiine kadar da bu denetimin igerisinden siizlilerek geldik. Yaptigimiz tasarrufun
hesabini milletimize vermeye haziriz.

Bu Ulkede onlarca yildir devam eden kavganin, terér illetinin ve bu milletin basina musallat olan dertlerin giderilmesi, bizim
amacimizdir. Bu amaca ulasmak igin farkli siyasi partilerin mensuplarinin farkli yontemleri olabilir, bunlara saygi duyarim ama AK
PARTI’nin de kendi yéntemleri vardir ve bu yoéntemlerini topluma deklare etmigtir. En bagta milletimizin, 74 milyonun her bireyinin
can, ma emniyetini, nesil emniyetini saglamak icin terdr unsurlarina karsl her tirli micadeleyi yapmak HUkOmetimizin birinci
Onceligidir ama onun Otesinde, bu problemin ortadan kalkmasi igin varsa sosyologjik, ekonomik, kultlirel sorunlarin artmasina,
yogunlasmasina neden olan hadiseler, bunlar tespit edip bu Parlamentoya getirip ¢6zim bulmak da yine bu siyaset kurumunun gérev
danina girmektedir. Yapmaya calistigimiz sey budur.

Arkadaglarimizin kendi takdirleridir. Uslup kisinin kendisine aittir. Ben bu tislubu tercih ettim.

Hepinize tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Cok sad olun Bakanim, tesekkdirler.

Kapanma Saati: 19.32
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