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ADALET KOMIiSYONU
7’nci Toplant1
22 Haziran 2021 Sal

I.- GORUSULEN KONULAR

TBMM Adalet Komisyonu saat 15.09°da agild1.

Tokat Milletvekili Yusuf Beyazit ve Istanbul Milletvekili Numan Kurtulmus ile 63 Milletvekilinin;
Ceza Muhakemesi Kanunu ve Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin (2/3697)
tiimi lizerindeki goriismeleri tamamlanarak maddelerine gecilmesi kabul edildi.

Kanun teklifi birlestirme talepleri, yapilan oylamadan sonra kabul edilmedi.

Komisyon giindeminde goriigiilecek baska konu bulunmadigindan 23 Haziran 2021 Carsamba
glinii toplanmak {izere saat 18.57’de toplantiya son verildi.
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22 Haziran 2021 Sah

BIiRINCi OTURUM

Acilma Saati: 15.09

BASKAN: Yilmaz TUNC (Bartin)
BASKAN VEKILi: Ramazan CAN (Kirikkale)
SOZCU: Giilay SAMANCI (Konya)
KATIP: Belgin UYGUR (Balikesir)
[

BASKAN YILMAZ TUNC — Degerli Komisyon iiyeleri, yiiriitmenin kiymetli temsilcileri,
Komisyonumuza davet ettigimiz kiymetli hocalarimiz, degerli uzmanlarimiz, kurum ve kuruluslarimizin

degerli temsilcileri; hepiniz hos geldiniz, toplantimizi a(;lyorum.(*)
Bugiinkii giindemimizde Tokat Milletvekilimiz Saym Yusuf Beyazit ve Istanbul Milletvekilimiz

Saym Numan Kurtulmus ile 63 Milletvekilinin Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin goriismelerini gergeklestirecegiz.

Gorligmelere basliyoruz.
IL.- KANUN TEKLIiFLERI VE DiGER iSLER
A)KANUN TEKLIFLERI

1.- Tokat Milletvekili Yusuf Beyazit ve Istanbul Milletvekili Numan Kurtulmus ile 63 Milletvekilinin;
Ceza Muhakemesi Kanunu ve Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/3697)

BASKAN YILMAZ TUNC — Teklif 6nemli bir teklif, Yargi Reformu Strateji Belgesi’ndeki
hedefleri igeren, kamuoyunda “Dérdiincii Yargi Paketi” olarak adlandirilan, ayni zamanda Insan
Haklar1 Eylem Plani’nin uygulama takvimindeki ilk etapta gergeklestirilecek yasal diizenlemeleri de
iceren 6nemli bir teklif.

Once, teklif sahibi Saym Yusuf Beyazit’a soz verecegiz, sonra geneli iizerindeki goriismelere
sizlerin goriisleriyle devam edecegiz.

Hocalarimiz burada; Profesér Doktor Bahri Oztiirk ve Profesér Doktor Mahmut Koca, onlardan
da istifade edecegiz.

Toplantimizin hayirli olmasmi diliyorum ve geneli iizerindeki goriismelere teklif sahibinin
aciklamalartyla basliyoruz.

Sayin Beyazit, buyurun efendim sz sizde.

YUSUF BEYAZIT (Tokat) — Degerli Baskanim, ¢cok kiymetli Komisyon iiyeleri, bugiin Adalet
ve Kalkinma Partisi olarak Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine vermis oldugumuz Ceza Muhakemesi
Kanunu ve Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin gériigmeleri i¢in bir araya
gelmis bulunmaktayiz. Bu vesileyle hepinizi saygiyla selamliyorum.

Bilindigi tizere temel hak ve ozgiirliklerin daha etkin korunmasi, yargi bagimsizlifi ve
tarafsizhigmin gelistirilmesi, hukuki giivenligin gili¢lendirilmesi, adalete erisimin kolaylastirilmasi,
makul siirede yargilanma hakkinin gdzetilmesi, yargiya giivenin artirtlmasi ve insan odakli hizmet
anlayisinin gelistirilmesi giiniimiizde ana ilke ve degerler olarak kabul edilmektedir. Ulkemizde AK
PART’nin 2002 yilindan giiniimiize kadar araliksiz bir sekilde siire gelen reform iradesi de bu ilke

(*) Coronaviriis salgini sebebiyle toplant1 salonundaki Bagkanlik Divani tiyeleri, milletvekilleri, katilimcilar ve
gorevli personel maske takarak galigmalara katilmaktadur.
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ve degerlerin gelistirilmesinin somut bir tezahiiriidiir. Bu baglamda Adalet Bakanliginca hazirlanan
ve Saym Cumhurbaskanimiz tarafindan 30 Mayis 2019 tarihinde agiklanan Yargi Reformu Strateji
Belgesi’'nde vizyon olarak giliven veren ve erisilebilir bir adalet sistemi vurgulanmistir. Ayni sekilde
2 Mart 2021 tarihinde yine, Sayin Cumhurbaskanimizca agiklanan insan Haklar1 Eylem Plani’nda da
Ozglir birey, gli¢lii toplum ve daha demokratik bir Tiirkiye vizyonu 6n plana ¢ikarilmistir. Hem Strateji
Belgesi’nin hem de Eylem Plani’nin hazirlanmasi siirecinde katilimer bir anlayis, benimsenmis bu
kapsamda yiiksek yargi mensuplari, uygulayict hakim ve savcilar, baro temsilcileri, akademisyenler,
sivil toplum kuruluslar1 ve daha bir¢ok paydasla goriis alisverisinde bulunulmustur, uluslararasi
belgeler ve kuruluglar da dikkate alinmistir.

Degerli Bagkanim, ¢cok kiymetli milletvekili arkadaslarim; bilindigi {izere Yargi Reformu Strateji
Belgesi’nin agiklandigi giinden bugiine kadar 6nemli reformlar hayata gegirilmis; bu kapsamda; birinci,
ikinci ve liglincii yarg: paketleri yiice Meclisimiz tarafindan yasalastirilmistir.

Birinci yargi paketiyle ifade dzgiirliigi, giiglendirilmis hak arama yollar1 genisletilmis, onarici adalet
kapsaminda magdur haklar1 gii¢lendirilmis, sorusturma evresinde tutuklama siireleri sinirlandirilmas,
seri muhakeme ve basit yargilama gibi alternatif usuller ceza muhakememize kazandirilmistir.

Kamuoyunda “infaz paketi” olarak bilinen ikinci yargi paketiyle kosullu saliverme oranlar1 yeniden
belirlenmis, 6zel infaz usulleri gelistirilmis ve infaz hakimligi miiessesesi giiclendirilmistir. Ugiincii
yargt paketiyle hukuk yargilamalarinin daha hizli ve etkin bir sekilde yiiriitiilmesine imkan saglayan
diizenlemeler yapilmistir. Kuskusuz bundan sonraki siiregte de Yargi Reformu Strateji Belgesi’'nde
gosterilen amag ve hedeflerin yam sira Insan Haklar1 Eylem Plani’nda belirtilen amag ve hedefler
dogrultusunda faaliyetler yiiriitiilecek, Cumhurbaskanimiz tarafindan kamuoyuyla paylasilan Strateji
Belgesi ve Eylem Plani yol haritamiz olarak esas almacaktir; biz de bu dogrultuda dérdiincii yargt
paketini hazirladik ve Gazi Meclisimizin takdirine arz ettik; bugiin de Adalet Komisyonu gériismelerini
gerceklestirecegiz.

Teklifle, Ceza Muhakemesi Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu, idari Yargilama Usul Kanunu ve Anayasa
Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun’da degisiklikler 6n gérmekteyiz.
Teklif 27 maddeden olusmaktadir. Teklifin hazirlik siirecinde milletimizin hassasiyetlerini en iist
diizeyde dikkate alarak ¢alismalarimizi titizlikle yiiriittiik; basta Adalet Bakanligi olmak tizere kamu
kurum ve kuruluglarinin goriislerini de aldik. Teklifle yargi bagimsizlig1 ve adil yargilanma hakkinin
giiclendirilmesi, hukuki 6ngoriilebilirlik ve seffafligin gelistirilmesi, kisinin maddi ve manevi biitiinligd,
ozgiirlik ve giivenligi ile 6zel hayatinin korunmasinda daha etkin adimlar atilmasi ve insan haklar1
konusunda iist diizey idari ve toplumsal farkindaligin artiritlmasi amaglarina yonelik olarak oncelikli
faaliyetlerin gerceklestirilmesini hedeflemekteyiz. Boylelikle insan Haklar1 Eylem Plani’nda yer alan
amaglar1 gergeklestirmek noktasinda 6nemli bir adim atmig olacagiz.

Simdi, teklifle yapilmasi ongériilen 6nemli degisikliklere deginmek istiyorum: Kadina yonelik
siddetle daha etkin miicadele edilebilmesi i¢in teklifte dnemli diizenlemelere yer verilmistir. Kadina
yonelik siddete karsi miicadelemizi ¢cok yonlii ve biitiinciil bir yaklasimla ve sifir tolerans ilkesiyle
yiiriitiiyoruz. Ulkemizdeki tek bir kadinmn dahi siddete ugramasina asla tahammiiliimiiz yoktur. Bu
kapsamda Tiirk Ceza Kanunu’nda yer alan “kasten oldiirme, kasten yaralama, eziyet ve kisiyi
hiirriyetten yoksun kilma suglari”nin bosanilan ese karsi islenmesini nitelikli hal olarak tanimliyoruz; bu
diizenleme suretiyle bu suglarin cezai miieyyidelerini 6nemli derecede artirmayi teklif etmis oluyoruz.

Ceza Muhakemesi Kanunu’nda 6nemli degisiklikler yapilmaktadir. Bu kapsamda koruma tedbirleri
bakimindan kisi hak ve hiirriyetleri gliglendirilmektedir. Sulh ceza hakimliginin tutuklama ve adli kontrol
kararlarina kars1 dikey itiraz usulii getirilmekte ve bu kararlarin asliye ceza mahkemesi tarafindan

6




22.6.2021 T:7 0:1

denetlenmesi saglanmaktadir. Sirf ifade almak amaciyla diizenlenen yakalama emirleri nedeniyle mesai
saatleri disinda yakalanan kisilerin belirlenen tarihte yargi mercilerine gelip ifade vermeyi taahhiit
etmeleri durumunda cumhuriyet saveisinin emri dogrultusunda bir defaya mahsus olmak {izere serbest
birakilmalarina imkan saglamaktayiz. Tutuklama tedbiri bakimindan 100’{incii maddenin (3)’lincii
fikrasinda sayilan katalog suglarda, (1)’inci fikrada belirtilen “kuvvetli sug sliphesinin varligin: gosteren
somut delillerin bulunmasi” hususu agik¢a vurgulanmaktadir. Tutuklamayla ilgili kararlarda mevcut
kosullara ilave olarak adli kontrol uygulamasmin yetersiz kalacagini gosteren delillerin de somut
olgularla gerekgelendirilerek agik¢a gosterilmesi gerektigi kabul edilmektedir. Konutu terk etmeme,
adli kontrol hikiimliiligiiniin cezadan mahsup edilebilmesine imkan tanmmaktadir; buna gére bu
hiikiimliiliik altinda gegen her iki giin, bir gilin olarak dikkate alinacaktir. Adli kontrol tedbirinin devam
edip etmeyecegi hususunun en ge¢ dort aylik araliklarla incelenmesi saglanmaktadir. Adli kontrol
tedbiri bakimindan azami siireler belirlenmektedir. Bu siire agir ceza mahkemesinin gérevine girmeyen
islerde en ¢ok iki y1l olup zorunlu héllerde gerekgesi gosterilerek bir yil daha uzatilabilecektir. Agir ceza
mahkemesinin gorevine giren iglerde ise adli kontrol siiresi en ¢ok ii¢ y1l olup zorunlu hallerde gerekgesi
gosterilerek ii¢ yil, terdr suglarinda ise dort yil olacaktir. Adli kontrol tedbiri altinda gecirilebilecek
azami siirelerin ¢ocuklar bakimindan yar1 oraninda uygulanmasi 6ngériilmektedir. Mahkemeye erisim
hakkinin giiclendirilmesi de saglanmaktadir. Magdur ve sikdyet¢inin durusma 6ncesinde sugun hukuki
nitelendirilmesinden haberdar edilmesini saglamak amaciyla kovusturma evresine gegildiginde cagri
kagidina iddianamenin de eklenmesi zorunlu hale getirilmektedir. Magdur, sikayetgi ve taniklar
hakkinda verilen zorla getirme kararlarimin bildirilmesine iliskin ilave bir usul kabul edilerek, bu kisiler
hakkinda verilen zorla getirme kararlarinin telefon, e-posta gibi iletisim araglariyla da bildirilmesi
saglanmaktadir. Iddianameye iliskin bilgiler ile durusma tarihinin telefon, e-posta gibi iletim araglariyla
da sanik, magdur ve sikdyetciye bildirilmesi dngdriilmektedir. Bilisim sistemlerinin ya da banka veya
kredi kartlarinin arag olarak kullanilmasi suretiyle islenen suglarda mevcut yetki kuralina ilave olarak
magdurun yerlesim yeri mahkemeleri de yetkili kilinmaktadir. Ozel hayatin korunmasina iliskin énemli
degisiklikler yapilmaktadir. iddianamede yiiklenen sucu olusturan olaylar ve sucun delilleriyle ilgisi
bulunmayan bilgilere yer verilemeyecegi kabul edilmektedir. Bdylelikle iddianame diizenlenirken 6zel
hayatin mahremiyetine en iist seviyede dikkat edilmesini saglamay1 hedefliyoruz.

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildr)
BASKAN YILMAZ TUNC — Buyurun Sayin Beyazit.

YUSUF BEYAZIT (Tokat) — Yargilama sonucunda beraat karar1 verilmesi durumunda iletisimin
tespitine veya dinlenmesine iligkin kayitlarin yok edilecegi hitkme baglanmaktadir. Cezada alternatif
uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin gelistirilmesine yonelik uygulamada ortaya ¢ikan bazi sorunlarin
giderilmesi ve bu kapsamda Anayasa Mahkemesince verilen iptal kararmnin gereginin yapilmasi
ongoriilmektedir.

Seri muhakeme usuliinde yaptirimin belirlenmesi bakimindan zincirleme suga iligkin hiikkiimlerin
uygulanabilmesi saglanmakta ve talep yazisinda olmasi gereken hususlarin eksikligi halinde eksikliklerin
tamamlanmasi amactyla mahkemeye iade karari verebilme yetkisi taninmaktadir. Uygulamada
yasanan sorunlarin dniine gegmek amaciyla, seri muhakeme usulii kapsamina giren bir sugun kapsama
girmeyen baska bir sucla birlikte islenmesi halinde bu usuliin uygulanmayacagi diizenlenmektedir.
Seri muhakeme usuliine iliskin Anayasa Mahkemesinin 2020/35 esas, 2021/26 karar say1l1 iptal Karari
dogrultusunda mahkemelerin bagimsizhigint giiglendirici diizenleme yapilmaktadir. Mahkemece
iddianamenin kabuliinden sonra durugma giiniiniin belirlenmesi durumunda basit yargilama usuliiniin
uygulanmayacagi agik¢a hiikkme baglanmistir. Uygulamada ortaya ¢ikan tereddiidiin giderilmesi
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amaclanmigtir.

Teklifte yer alan 6nemli bazi diizenlemeler bakimimdan uygulamada hak kayiplarina neden olmamak
amactyla gecis hiikiimleri de diizenlenmistir. 5271 sayili Kanun’un 110’uncu maddesinde yapilan adli
kontrol yiikiimliiligiiniin dort ayda bir incelenecegine dair diizenlemenin, 110/A maddesinde yapilan
adli kontrol altinda gegecek siirelere iliskin diizenlemenin ve 268’inci maddesinde yapilan dikey itiraz
usuliine iligkin diizenlemenin 1/1/2022 tarihinde yiiriirliige girmesi dngoriilmektedir. Dosyalarin hakim
ve savcilar tarafindan incelenebilmesi ve herhangi bir adli hatayla karsilasiimamasi amaciyla boyle bir
gecis hitkmiine ihtiya¢ duyulmustur. 5271 sayili Kanun’un 44, 176 ve 233’lincii maddelerinde yapilan
telefon, telgraf, faks, elektronik posta gibi araclardan yararlanilmak suretiyle bildirim yapilmasina
iliskin diizenlemenin de gerekli teknik altyapinin olusturulabilmesi bakimimdan 1/9/2021 tarihinde
yirtirlige girmesi saglanmaktadir.

Idareye yapilan bagvurulara iliskin cevap verme siireleri kisaltilmaktadir. Bilindigi iizere,
Cumhurbagkanligi hiikiimet sisteminde yiiriitme erkinin tegkilatlanmasi ve karar alma siireglerinin
hizlanmasiyla teknik ve ekonomik imkanlarin gelismesinin bir sonucu olarak idare, hizmet sunumunda
daha etkin ve hizli bir konuma gelmistir. Bu kapsamda hak arama hiirriyetinin daha da gelistirilmesi
amaciyla idari bagvurulara cevap verme siiresi altmig giinden otuz giine; idari islemin kaldirilmasi, geri
alinmasi, degistirilmesi veya yeni bir islem tesis edilmesi talebiyle iist makama yapilan basvurulara
cevap verme siiresi altmig giinden otuz giine; idari eylemler nedeniyle dava agmadan 6nce idareye
yapilan zorunlu basvurulara iliskin idareye taninan cevap verme siiresi altmis giinden otuz giine
indirilmekte; idari yargi mercilerince verilen nihai kararlarin en geg otuz giin i¢inde yazilmasi gerektigi
hiikkme baglanmaktadir. Ozel kanunda yer alan benzer mahiyetteki siireler bakimindan herhangi bir
degisiklik yapilmamustir, bu siirelerin uygulanmasia mevcut haliyle devam edilecektir ancak sunu
ifade edeyim: Ozel kanunlardaki bu siirelere iliskin de bir ¢alisma yapip huzurunuza getirecegiz.
Belirtmek isterim ki vatandasin idari yargida dava agma siiresi olan altmis giinliik siireye herhangi bir
miidahale s6z konusu degildir, bu siire aynen muhafaza edilmektedir.

Arz edecegim son husus, hakim adaylart ile avukat stajyerlere Anayasa Mahkemesinde staj yapma
imkan1 getirilmektedir. Boylelikle yarg: aktorlerinin bilgilerinin daha da artirilmasi amaglanmistir.

Degerli Bagkanim, kiymetli Komisyon tiyeleri; tilkemizin adalet sisteminin iyilestirilebilmesine ve
temel hak ve hiirriyetlerin giiglendirilmesine katk: saglamak amaciyla hazirlanan teklifin milletimiz i¢in
hayirli ve basarili olmasint diliyor, teklifin miizakerelerinde vereceginiz katkilar nedeniyle simdiden
hepinize ayr1 ayr siikranlarimi ifade ediyorum.

Hepinizi saygi ve muhabbetle selamliyorum.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz Sayin Beyazit.

Simdi geneli {izerinde dnce her partiden birer arkadagimiza s6z verelim.
Saym Emre s6z talep etmisti.

ZEYNEL EMRE (istanbul) — Tesekkiir ederim.

Sayin Baskan, kiymetli hazirun; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Degerli arkadaglar, bu, kamuoyunda dordiincii yargi paketi olarak biliniyor ve ciddi sekilde
vatandasin beklentisi var. Adalet Komisyonunda goriisiilen her yasa teklifinden 6nce c¢ok sayida
vatandasin mesajiyla, mailiyle, telefonuyla karsilasiyoruz. Ciddi sekilde hak ihlalleri var, bunlarin
diizeltilmesi lazim ama su ana kadar Adalet Komisyonunda goriisiilen yasalarin -bugiinkii de biraz dyle-
bir reform niteliginde oldugunu sdyleyemeyiz, daha ¢ok palyatif bazi diizeltmeler yapilan hususlar.
Genel itibariyla katildigimiz noktalar agirlikta, bunlar1 da dile getirecegim ancak once, miisaadenizle,
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bir genel tabloyu dikkatinize sunmak isterim.

Simdi, 27’nci Donemin Dordiincii Yasama Yilindayiz ve bu 5’inci teklif oluyor. Burada
baktigimizda, biz ilk olarak neyi goriistik? 43 maddelik kitle imha silahlarinin yayilmasinin
dnlenmesine iliskin bir kanun teklifi goriisiildii, daha sonra 19 maddelik Icra ve iflas Kanunu ile Baz1
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi, onun iizerine 13 maddelik bagka bir kanun,
sonra 20 maddelik Askeri Ceza Kanunu yani su ana kadar toplamda 95 maddelik bir degisiklige imza
attik. Simdi, bu 95 maddeye, giinler icerisinde yapilan konusmalara, Genel Kurul gériismelerine
sOyle bir baktigimda, evet, zaman zaman miizakere ettigimiz oldu, parti gruplari olarak davet iizerine
konustugumuz oldu ama 95 maddeden ne, ne kadar degistirilmis ya da bu goriislerin ne kadar 6nemi
olmus derseniz birka¢ climle disinda ben pek animsamiyorum agikgasi, animsayan varsa hatirlatsin
bunu da. Dolayisiyla béyle yapildigi zaman ortak aklm {iriinii bir sey ¢tkmiyor ortaya, bunun sonuglari
oluyor haliyle. Mesela, daha 6nce biz burada 6zellikle seri muhakeme usuliine iliskin bazi itirazlarimizi
dile getirdigimizde -tutanaklarla da sabittir- o zaman bu itirazlarimiz nazara alinmadi ama sonunda bir
mahkeme Anayasa’ya aykirilik iddiasiyla Anayasa Mahkemesine bagvurdu ve Anayasa Mahkemesi
seri muhakeme usuliinde 6nemli bir kismini iptal etmis oldu. Simdi, s6yle bir sey ¢ikiyor iste ortaya:
Yani o seri seri yasalastirdigimiz zaman onlari seri seri de degistirmek zorunda kaliyoruz. Bakarsaniz,
neredeyse her toplantida, ¢ok yakin bir zamanda ¢ikan kanunlarin tekrar diizeltildigine yonelik kanun
maddeleri de goriiyoruz. Burada tabii s6yle de bir hiz var: Bugiin burada bunu konusurken, ayni
zamanda Genel Kurul giindeminde de Askeri Ceza Kanunu’nun gériisiilecegini de not diismek isterim;
yani dolayistyla buna bir yerde ara verilecek, o giindem itibariyla da asagiya gidilecek.

Simdi, degerli arkadaslar, bu kanun teklifi Yargi Reformu Strateji Belgesi’ne dayanarak agiklanan
reform paketlerinin 4’{inciisii olarak sunuluyor. Ben Yargi Reformu Strateji Belgesi’ni satir satir
inceledim, arkadaslarimiz da ayn1 sekilde ve orada ¢ok biiyiik hedefler ileri stirilmiistii. O amaglanan
hedeflerin ne kadar gergeklestigine baktigimizda, su ana kadar béyle bir adim gdrmiiyoruz, bunu
ornekleriyle dikkatinize sunacagim. Ancak baska bir husus var burada yani yine daha ¢ok usulii
ilgilendiren bir mesele. Simdi, bunun sunusu, biz yasamayiz; yiiriitme var, yargt var. Evet, mevcut
sistemde siz 1srarla bunun, yeni donemin daha keskin kuvvetler ayrilig1 getirecegini sdylediniz ama
uygulamada inanilmaz bir kuvvetler birligi var. Evet, burada milletvekilleri kanun tekliflerini veriyor
gostermelik ama bunlarin milletvekilleri tarafindan hazirlanmadigini biz sizin uygulamalarinizdan
goriliyoruz.

Mesela, 1 Haziran 2021 giinii insan Haklar1 Eylem Plam kapsaminda dordiincii yargi paketinde
yapilacak diizenlemeye iliskin degerlendirme toplantisi Cumhurbaskanliginda yapiliyor; toplantiya
kim bagkanlik ediyor? Cumhurbagkani Yardimcist. Hani bir partinin faaliyeti kapsaminda hadi deseniz
ki “AK PARTI Genel Merkezinde bu hazirland1, basia da AK PARTI Genel Baskan1 sifatryla Erdogan
katild1.” belki bir yere oturtabiliriz ama simdi, burada malumun ilan1 yani gerek katilan biirokratlar,
Bakanlik yetkilileri. Orada Komisyon Bagkani olarak siz olmasaniz Yilmaz Bey, zannediyorum
Komisyondan hi¢ kimse yok sizin disinizda; yani toplantidan basina yanstyan kismi bdyle.

Buradan simdi Yargt Reformu Strateji Belgesi’ne geri donersek ne diyorsunuz orada, ne vadettiniz
vatandasa: Hak ve 6zgiirlikklerin korunmast ve gelistirilmesi, yargi bagimsizligi, yarginin tarafsizligi
ve seffafliginin gelistirilmesi, insan kaynaklarmin nitelik ve niceliginin artirilmasi, performans
verimliliginin artirilmasi, savunma hakkim etkin kullaniminin saglanmasi, adalete erisiminin
kolaylastirilmas: ve hizmetlerden memnuniyetin artirilmasi, ceza adaleti sisteminin etkinliginin
artirtlmasi, hukuk yargilamasi ile idari yargilamanin sadelestirilmesi ve etkinliginin artirilmasi,
alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin yayginlastirilmasi; simdi, bu 9 amag, bununla birlikte 63
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hedef var. Hedeflerin hepsini saymayacagim ama bakin, bazilarina dikkat ¢cekmek istiyorum. Ifade
ozglirligiine iliskin mevzuat ve uygulama analiz edilecek, bireylerin hak ve 6zgiirliik alanlar1 daha da
genisletilecek, ifade 6zgiirliigiinii ilgilendiren yarg: kararlarina karst kanun yolu giivencesi artirilacak,
hakim ve savcilarin atama, nakil ile tercih sistemlerinin nesnel ve liyakate dayali dl¢iitlerle gelistirilmesi
saglanacak, belirli bir mesleki kideme sahip hakim ve savcilar igin cografi teminat getirilecek, -bakin,
su ana kadar saydiklarimdan boyle olmayanlarin ¢ok sayida 6rnegi var ¢ok kisa siirede, bazilarini
birazdan dile getirecegim- etik ilkeler belirlenerek uygulama yakindan izlenip denetlenecek, niteligin
artirtlmasi hedefi ¢ergevesinde avukatlik meslegine giris usulii degistirilecek, adalet sistemi konusunda
kamuoyunu bilgilendirme mekanizmalart giiglendirilecek, basta adil yargilanma hakki olmak iizere,
hak ve Ozgiirliiklerin korunmasi ilkesinin gozetilmesi suretiyle su¢ ve yaptirnm dengesi biitliniiyle
gozden gecirilecek ve yeniden diizenlenecek.

Simdi, degerli arkadaslar, ifade &zgiirliigi... Bir rekor var, bu rekoru bir kez daha dile getirelim.
Su anda Sayin Erdogan’a yonelik sozleri nedeniyle 70 bin kisiye hakkinda islem yapilmig durumda,
Tirkiye tarihinin rekoru, yani bundan onceki o gorevi yapan biitiin herkesin sikdyetiyle yapilan
sorusturmalari iist iste koydugumuzda bunun yanina bile yaklasamiyor; dyle ki herkesin ortak parasi
olan, yani 84 milyonun ortak parasi olan 128 milyarmn akibetinin sorulmas: bile Cumhurbaskanimna
hakaret sucu kapsaminda degerlendiriliyor yani afigler dahi bu gerekgeyle toplatildi. Burada, yargidaki
vesayetin bir¢ok kez hani boyle devletler arasi pazarlik sonucu, taahhiitler sonucu bazi isimlerin nasil
saliverildigi, nasil tesekkiirler alindig1, dnceden saliverileceginin nasil bilinip organize edildigine iliskin
¢ok sayida Ornegimiz var; gerek son donemde tartigilan parti kapatilma degerlendirmeleri... Burada
tabii ¢ok bagiml bir iliski var yani biz hizlandirmakla, yargiya yonelik isleri ¢abuklastirmakla bu
bagimlilik iliskisine bir sey yapamiyoruz. Bir de mesela, o kadar pervasiz bir durum var ki yani iste, bir
mesele ucu iktidar partisine dayaniyorsa sorusturma asla yapilmiyor ¢ok ¢cok basinda tartisilsa, kamuoyu
vicdani yaralansa bile belki gostermelik sorusturmalar agilabiliyor. Muayene sirasi gelmemesine karsin
ayricalikli muamele gérmedigi i¢in savci tarafindan iste, islem yapilan doktorlari, gézaltina alinan
doktorlar1 goriiyoruz yani bunu, efendim, miinferit bir olay olarak degerlendiremeyiz. Bu tip olaylar
miinferit degil cok duyuluyor ve iginde bulundugumuz psikolojiyi ve o islemleri yapanlarin cesaretini
gostermesi agisindan ibret verici bir durum da.

Simdi, son donemde ¢ok garpici iddialar somut delillerle kamuoyunda tartigiliyor; bunlardan
biri Sezgin Baran Korkmaz hakkinda verilen karar. Simdi, bakin, bu karar bugiin giindeme gelmeden
evvel basinda ¢ok daha az diizeyde tartisilirken o dosyay1 inceledigimizde sunu goriiyoruz: iki farkl
mahkeme karari, tedbir karar1 konuluyor mal varlig: iizerinde, iki farklt MASAK Xkarari ve yurt dist
¢ikis yasaginin kaldirilmasi; adama “Kardesim, al parani da git.”” deniyor adeta. Bakin, ¢ok kisa, on on
bes giinliik siire zarfinda; bunun izah1 yok ortada. Sonra, ortaya ¢ikan kayitlar gosteriyor ki milyonlarca
euroluk araciliklarla yiiriitme iiyeleri referans gosterilerek paralar isteniyor i adamlarindan ve burada
bu islemleri yapanlarin basina bir sey gelmedigi gibi kendi kariyerinde de ciddi ilerleme gosterdigini
gorliyorsunuz.

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)
BASKAN YILMAZ TUNC - Buyurun.

ZEYNEL EMRE (istanbul) — Simdi, bir diger husus, yine, hedefler kapsaminda belirlenen -dedim
ya yeri geldiginde belirtecegim- etik ilkeler belirlenecek, uygulamada izlenip degerlendirilecek. E,
simdi, ok yakin bir zamanda yine ¢ikt1 iste, Ankara Bolge Idare Mahkemesi Baskaninin durumu;
geceligi 100 bin liraya yaklagan otellerde kalmasi, araci, vesairesi, yapilan agiklamanin hi¢ tatminkar
olmayis1 yani biitiin bunlar hepimizin gozii dniinde gergeklesiyor ve burada pesinen hizl bir sekilde bir
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etkin denetim ve kamuoyu bilgilendirilmesi yok. Yani hedefler arasinda “Yargiya giiveni artiracagiz.”
diyorsunuz ya; bdyle yargiya giiven nasil artacak?

Devam ediyorum, avukatlarin durumunun iyilestirilmesi... Bakin, hedefler arasinda gosterilen
durumlardan biri. Bir avukat... Hani ben 2 olay1 gectigimiz giinlerde bir televizyon ekraninda
kiyasladim. Bir yerde bizim Genel Bagkanimiza yonelik ling girisimine kars1 yarginin verdigi bir karar,
ote yandan AKP Genel Bagkaninin -kendisine yonelik bir islem yok- konvoyunun giiriiltiisiinden rahatsiz
olup tepki gosteren bir avukatin agzi, burnu morarircasina kadar doviilmesi ve hakkinda Bakanin dahi
arayip “Gereken yapilacak.” demesine ragmen, kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesi.
Simdi, burada yazmissiniz, agikliyorsunuz Yargi Reformu Strateji Belgesi’yle, “Avukatlarin durumlari
iyilestirilecek™ nasil iyilestirilecek? Avukatlar boliinerek mi, barolar béliinerek mi, bu tiir muamelelere
maruz kalmarak mi1? Yani simdi, bakiyorsunuz, hedefler arasinda “Adil yargilanma hakki olmak tizere
hak ve ozgiirliikler korunacak.” Yani nasil korunacak, nasil bir adil yargilanma seyi olacak? Simdi,
hakikaten insan goziiyle gorlip yagamasina ragmen, okumasina ragmen, gordiigii seylere inanamiyor.

Bakin, Soma davasi, Soma katliami davasi... Yedi y1l boyunca siyasi miidahalelere sahit olduk,
pesinden, 16 Haziran 2021 tarihinde bir mahkimiyet karar, Can Giirkan’a yirmi yil; ondan sonra
indirim var; iste adli kontrolle serbest, vesaire; agik¢asi pek fazla da kimseye ceza yok. Simdi, halbuki
biraz geriye gidiyorsunuz, Yargitay 12. Ceza Dairesi bilingli taksirle 6ldiirme sugundan degil, 301 kez
olasi kastla dldiirme ve 162 kez yaralama sugundan cezalandirilmasi gerektigine karar veriyor, o 30
Eyliil 2020°de. Boyle baktigimizda, gercekten bu katliama sebebiyet verenlerin binlerce yillik cezayla
karsilagmasi sdz konusu olunca Yargitay Bassavciligi daire kararma itiraz ediyor; o dairenin iiyeleri
degisiyor, pesine dairenin yeni gelen iiyeleri on giin i¢inde yaklagik 6 bin sayfalik dosyay1 inceliyor ve
itiraz1 hakli bularak “Olasi kasitla 6ldiirme yok, bilingli taksir.” diyor ve bundan sonraki ilk durusma
giiniinde de Akhisar’a dondiigiinde genelde {i¢ ay daha bekleyen dosyalar hemen boyle bir celsede
bitiyor ve aynen ona gore karar veriliyor. Simdi, herkesin gozii 6niinde yargiya miidahale var; nasil adil
yargt var? Yani burada yargi bagimsiz diyebiliyor muyuz? Yiiksek yargi bir de Yargitay; Yargitayda
gerceklesen bir sey bu da.

Bir diger, kamuoyu vicdanini yaralayan mesele, dldiiriilen kiigiik yastaki kardesimiz Berkin
Elvan, kiicliciik ¢ocuk... Bakin, bunun yargilamasi, sekiz yil sonra karar agiklaniyor ve bu ¢ocuga o
islemi yapana, o dldiirme fiilini gergeklestirene dnce miiebbet veriliyor, sonra yirmi yil, sonra on altt
yil hapsine karar veriliyor ama tek bir giin igeride yatmamasina ragmen sadece yurt dis1 ¢ikis yasagi
konularak hiikiim okunuyor. Halbuki ¢ocuga karsi islenen bir su¢ var orada yani aslinda 82/1-¢’nin
fikras1 agik ama burada da o kadar kamuoyu tepkisine ragmen verilen karar bu.

Simdi, buradaki meseleye gelince; bakin, hakikaten Cumhuriyet Halk Partisi Grubu icin de biiyiik
bir deneyim, biiyiik bir sans Saym Profesér Doktor Ibrahim Ozden Kaboglu aslinda sadece bizimle
degil, Parlamentoyla da yillarin birikimini, bu deneyimi paylastyor. Gegtigimiz iki yil evvel Meclis
calismasia ara verdigi zaman, yaz donemi toplantilar silsilesi esliginde Mecliside grubu bulunan,
grubu bulunmasa da Mecliste bulunan, tiim partilere devam ederek, cok kapsayict bir sekilde adil
yargilanma hakki ilkeleri geregince bir dizi degisiklik yapilmasina iliskin kanun teklifi hazirlandi ve biz
bunu, 189 maddelik 12 kanun teklifinden birisi olan, Adil Yargilanma Hakki ilkeleri Geregince Ceza
Muhakemesi Kanunu’nda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’ni Meclise sunduk; yani burada
baktigimizda bu teklifle de 3 yerde ¢akisan noktalar oldugunu goriiyoruz. Yani bu ¢akismay1, bizim
teklifin daha kapsayict, daha iyi oldugunu simdi birazdan dikkatinize sunacagim.

Genel olarak biz, bu teklifteki degerlendirmelerin bircoguna katiliyoruz, bunu ifade ettim
giriste ama gunlar1 not diigmem lazim: Bakin, 1’inci ve 5’inci maddeler arasindaki degerlendirmeye
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baktigimizda, bunlar, aslinda gerekgeyle birlikte degerlendirdigimizde diyor ki: “Hukuk devletinin
gelistirilmesi ve birey odakli yonetim anlayisinin kuvvetlendirilmesi” Simdi, burada siirelerin
kisaltilmasi var, iste, daha cok hizlandirilmasina yonelik isler var. Ama yani sizin de agikladiginiz Yargi
Reformu Strateji Belgesi’nde o adil yargilanmay1, yargi bagimsizligini, oralara yonelik bir diizenlemeyi
yapmadan sadece burada hizli yargilamay1 hedef etmek pek bir seyi ¢6zmez agikgasi yani adaletsizlige
daha hizli gitsek de oradaki siiratin bir anlami olmaz.

6 ve 9’uncu maddelere baktigimizda da; burada kasten dldiirme, kasten yaralama, eziyet ve kisi
hiirriyetlerinden yoksun kilma suglarinin faili tarafindan bosandig1 esine karsi islenmesi hali sugun
nitelikli hallerine dahil edilmekte. Simdi, bunlar tabii, 6nemli ama burada hem gerek¢e bakimindan
hem de bazi eksiklikler bakimindan itirazlarimiz var; birincisi su: Yani eski ese karst olmasinin nedeni,
agir sebep olarak addedilmesine dayanak yaptigimiz sey bizim ne burada? Aslinda, toplumsal cinsiyet
esitsizligi ve erkek siddetine atif yapilmamis yani gerek¢enin aslinda bununla birlikte degerlendirilmesi
lazim. Esler arast siddet olgusu, cinsiyetler arasindaki gii¢ iliskisi, burada erkegin failligi ve kadimnin
magdurluguyla tanimlanan tek yonli bir tahakkiim siireci olusturdugu gercekligi yani bunlarin -biraz
ndtr ifadelerle- goz ardi edildigini diisliniiyoruz.

[TP%1)

Burada, “es” sozciigiiniin kullanilmast dogru ama ote yandan, bunu su bakimdan da
degerlendirmemiz lazim. Yani hem teklifin genel gerekgesi bakimindan hem de 6zellikle kadina karst
siddet eylemleriyle daha etkin miicadele edilmesi ve caydiriciligmin amaglanmas: bakimindan da
burada iki noktada itirazimiz var; birincisi: su¢ tipi bakimindan yani bosanmis esler arasinda faillik
ve magdurluk iliskisi belli suglarmn nitelikli haline doniistiiriilmiistii buna karsi, bu kadina kars1 siddet
olgusuyla miicadelenin cezai ayag agisindan bir sug ihdas edilmesi konusunda sessiz kalinmistir. Yani
bu, sizin “Insan Haklar1 Eylem Plan1” isimli belgede agikladigimz tek tarafli 1srarhi takip fiilinin ayri
bir su¢ olarak diizenlenmesini dngdrmekte. Yani biz boyle bir 1srarli takip sug tipine yonelik bir ihdas
gormiiyoruz. Burada, Tiirkiye nin taraf oldugu esasen Istanbul Sézlesmesi’nin de taciz amach takip,
34’iincli maddesini de dikkatinize sunmak istiyorum, su hiikmii i¢eriyor: “Taraflar baska bir sahsa
yonelik olarak gergeklestirilen ve bu sahsi, sahsin kendisini giivende hissetmesini dnleyecek sekilde
korkutacak, kasitli bir bi¢imde tekrarlanan tehditkar davraniglarin cezalandirilmasini temin edecek
gerekli yasal veya diger tedbirleri alacaklardir.” Simdi, burada, evet, insan Haklar1 Eylem Plani’nda
wsrarlt takip sug ihdast igin belli siire ngoriilmiis ama Komisyonda bu konuda diizenleme yapilirken
bunun da kapsayici bir sekilde yapilmasi gerektigini diistiniiyoruz.

Bir diger nokta da simdi, bu sucun faili bakimindan dikkat ¢ekmek istiyorum: Simdi, bosanmis
es, es, iste imam nikahli ama bunu ayn1 zamanda birlikte yasayan kimseler i¢in de gdzetmek lazim
¢linkii bu kanunun gelmesindeki temel ama¢ hem caydiriciligin saglanabilmesi hem de Tiirkiye’nin
Anayasasi’nda yazdig1 gibi, iste, sekiiler bir devlet olmanin geregini yerine getirmesi ve hak ve
ozgiirliiklere dikkat etmesi, insanlarin yasam tarzina saygi gostermesi, bununla birlikte higbir ayrim
gozetmeden de kadinlari koruyacak diizenlemeleri yapmasi. Dolayistyla magdurla birlikte ikamet eden
biri tarafindan veya yetkisini suistimal eden biri tarafindan da gergeklestirilmesi durumunun da aynt
sekilde fail olarak bu kanunda diizenlenmesi gerektigini diisiinliyoruz. Yani biz, bunu sdylerken de
Anayasa ve uluslararasi insan haklari s6zlesmeleri tarafindan korunan hayat tarzlar1 ve yasam tercihleri
sebebiyle bir magduriyet olusmamasi, bir ayrima maruz kalmamas: agisindan 6zellikle bunu dile
getiriyoruz. Simdi, aksi ¢iinkii baska yorumlara gebe kalabiliyor, bunun kanun koyucu, yasa yapict
tarafindan gozetilmesi lazim. Yani bu 6zellikle birlikte yasayan, evlilik dis1 birlikte yasayan kadinlari
iste zzmnen adeta siddete miistahak addedilmemesi amaciyla buradaki bir ayrim: kamuoyunun
katmanlarinda nasil etki yapacagini bilmiyoruz, biz yasa koyucu olarak dogru bir yerden almamiz
lazim.
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13’{incii maddedeki diizenleme; iste, katalog suglar olarak belirlenen seyde “somut delile dayanan”
ifadesi ekleniyor yani aslinda bu, malumun ilami. Biz, kendi teklifimizde ise Meclise sundugumuz
adil yargilanma hakki ilkelere geregince Ceza Muhakemesi Kanunu’nda degisiklik yapilmasima dair
kanun teklifinin 9’uncu maddesinde katalog su¢ miiessesinin ilga edilmesi gerektigini diisiniiyoruz.
Yani gartlar1 ger¢eklestiginde zaten tutuklama kararlari verilebilir ama burada katalog sug olsa dahi baz1
durumlarda bastan asagi o sorusturma da degerlendirildiginde varsayima dayali bir tutuklamanin 6niine
gecilmesi, delile ve siijeye dayandirilmasi amaciyla somutlastirilmasi taraftariyiz.

Yine, teklifin 16’nc1 maddesinde adli kontrolle alakali en ge¢ dort aylik araliklarla karar verilmesi
gerektigine iliskin diizenleme 6ngoriilmektedir; bu, uygulamada sanki dort ayda bir -yani bu en ge¢
derken- yapilir gibi bir sonug ¢ikarabilir. Bizim burada kendi hazirladigimiz teklifte bunu biz otuz giin
olarak hazirlamisgiz, bunun otuz giin olarak degistirilmesini dneriyoruz.

19’uncu maddesinde; mesela, burada yazilan sey aslinda, biraz da enteresan yani bir iddianamede
“Kamu Davas1 Agma Gorevi” baslikli 170’inci madde yani iddianamede yiiklenen sugu olusturan
olaylar ve sugun delilleriyle ilgisi bulunmayan bilgilere yer verilemeyecegine iligkin olarak ekleme
yapilmast. Ya demek ki savcilar uygulamada dava konusu olayla ilgisi olmayan bir¢ok hususa da yer
veriyor, agik¢asi bu carpici. Ha, bunu zaman zaman da biz de goriiyoruz, dogru, bazi davalarda bunu
gordilk ama bunun kanun yapilarak online gegilmeye ¢alisilmast da bagka ¢arpici bir durumu ifade
ediyor.

Simdi, degerli arkadaslar, bu seri muhakeme usuliine iliskin Anayasa Mahkemesi karari1 var, bunun
detayindan bahsetmeyecegim ama orada da Anayasa’da yer aldig1 gibi, mahkemelerin karar verecegine
iliskin o genel teamiiliin disina ¢ikip savcilarin yapmis oldugu hazirligin adeta tasdik makami haline
gelinmesini agik bir sekilde Anayasa Mahkemesi iptal etmis yani bunun diginda bir diizenleme
yapmamak lazim.

24’iincli maddede de sulh ceza hakimliginin tutuklama ve adli kontrole iliskin verdigi kararlara
kars1 itiraz yolu tekrardan asliye ceza mahkemesi olarak gosteriliyor; “asliye cezanin olmadigi yerde
agir ceza mahkemesi baskani” deniliyor; ge¢miste zaten benzer bir metot vardi, onu bir siireligine
kaldirdiniz, tekrardan boyle bir diizenleme geliyor. Biz, getirdigimiz teklifte ise sadece tutuklama ve
adli kontrol kararlarina iliskin degil, her tiirlii kararina karsi bu itiraz ilkesinin uygulanmasini ve bir
iist mahkeme tarafindan karara baglanmasini dile getiriyoruz. Bu biitiinsellik agisindan yani sulh ceza
mahkemesi kararlarinin bazi kararlarina itiraz bazi yerlere, bazi kararlarina itiraz farkli yerlere gibi
uygulamada da problem yaratacak bir diizenlemenin Oniine ge¢mis olacagiz diyorum. Daha spesifik
maddelere iliskin soyleyecegimiz hususlar var, onlar1 da maddelerde kisaca izah ederiz.

Tesekkiir ederim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

Saym Kog buyurun.

ABDULLAH KOC (Agr1) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Sayin Baskan, degerli milletvekili arkadaslarim ve degerli hazirun hepinizi saygiyla selamliyorum.

Degerli arkadaglar, hemen sozlerime su ciimleyle baslamak istiyorum: Simdi bu bir paket,
kamuoyuna ve 6zellikle Tiirkiye halklarina sunulan ve ayn1 zamanda bir reform niteligini tasiyabilecegine
iliskin olan bu iddia, maalesef bu dordiincii yarg: paketiyle ¢iiriitiilmiis bulunmaktadir.

Degerli arkadaslar, Tiirkiye son donemlerde ¢ok olaganiistii siire¢lerden gegiyor. Simdi, tabii, bu
olaganiistii yasanan olaylari tek tek biraz sonra dile getirecegim ama biitliin bu yasanan olaganiistii
stireclerin yargi lizerine getirmis oldugu ¢ok ciddi yiikler var. Simdi, biz Adalet Komisyonunday1z,
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Adalet Komisyonunda biz, daha iyi bir yargilama sistemi nasil olur, tarafsiz ve bagimsiz bir yarginin
olugmast i¢in ne yapilabiliri su anda konusurken maalesef, Tiirkiye’de siyasete, Tiirkiye’de hukuka
Tiirkiye’de toplumsal barisa ciddi bir sekilde bir yonelim olduguna hepimiz ¢ok net bir sekilde sahit
oluyoruz. Simdi, daha bir hafta olmadan gencecik bir parti calisanimiz, zmir’deki il drgiitiimiiz
basilmak suretiyle katledildi. Tabii, bu katledilis, mevcut, partimize olan bu yonelim sadece kamuoyuna
yansitilan sekliyle basit bir cinayet degil ve basit bir cinayet olmadigina dair bir¢ok bulgu var.

Bakin, Tiirkiye, maalesef 1990’11 yillar1 yeniden yasamaya basladi. Tiirkiye’de mevcut olan bir
erkin, bir karanlik elin yine Tiirkiye toplumuna, Tiirkiye sosyal barisina yoneldigine dair yeni bazi
belirtiler var ve bu, Izmir’deki partimize y&nelik olan baskinla da Deniz Poyraz’in katledilmesiyle
de yeniden ortaya ¢tkmaya basladi. Simdi, peki ne oldu bu katliam sonucunda? Bakin, bu olayn faili
Suriye’deki mevcut olan goriintiileriyle de ortada, biz aslinda kim oldugunu ¢ok net bir sekilde 6grenmis
bulunuyoruz. Yargi ne yapti degerli arkadaslar? Yirmi dort saat daha dolmadan bu kisi hakkinda bir
tutuklama karar1 verdi. Cantasinda ne tasiyordu? Arkasinda hangi gii¢ler vardi? Ne yapmak istiyorlardi?
Son dénemlerde partimize, Tiirkiye’deki demokrasi ortamina, sosyal barisa yonelik olan bu yonelimi,
mevcut olan yonelimin arkasindaki o perdeyi aralamamak i¢in yarg: adeta elinden gelen her seyi yapti.
Peki, yargi bu haliyle bu paketler sonucunda bagimsiz ve tarafsiz bir yargi haline gelebilir mi? Bu tek
tek, bir torba yasa niteligindeki getirilen bu yasayla yargiy1 bu sekilde biz, iyilestirebilir miyiz? Degerli
arkadaglar, bu miimkiin degil.

Hemen bunun yaninda ayni giine tekabiil eden ne yasandi peki? Partimize yonelik bir kapatma
davasi ve yeniden Anayasa Mahkemesi tarafindan kabul edilen bir iddianame. Degerli arkadaslar,
Degerli Bagkan; bakin, ben iddianameyi inceledim ve sunu goérdiim: Biz siyasi partiyi, bir siyasi
diistinceyi kapatabilecek hi¢bir hukuki argiiman bulamadik. Yapilan biitiin siyasi diisiince agiklamalari,
siyasi ¢alismalarin tamami fezleke konusu yapilmis ve fezleke haline getirilmis ve bu fezlekelerle bir
partinin “odak noktas1” oldugu iddiastyla bir kapatma davasi a¢ilmis bulunuyor. Peki, bu ne demek?
Bu, ayn1 zamanda degerli arkadaglar, yarginin yiiriitmenin giidiimiinde oldugunun, siyasal bir yapinin
etkisinde oldugunun da baska bir versiyonudur ve baska bir anlatimidir. Halklarin Demokratik Partisine
yapilan bu yonelimin ayni zamanda Tiirkiye toplumunun barigina yapilan bir yonelim oldugunu da
belirtmek istiyoruz.

Bu kapatma davasiin baska bir yonii var ki o da su: Tiirkiye bir ¢6ziim siirecini yasadi, ¢6ziim
stirecini yasarken de bakin, bugiin partinin kapatma sebebi olarak gosterilen o donemdeki goriismeler
iddianamede yer ald1. Iddianamede yer alirken de ayn1 zamanda sadece ve sadece Halklarin Demokratik
Partisinin yoneticileri ve milletvekilleri sorumlu tutuldu; 6551 sayili Yasa yok sayildi, mevcut olan meri
yasalar bu kapatma davast ile birlikte yok sayildi. Bunlar hep olaganiistii meseleleri ve Tiirkiye’nin
olaganiistii bir siirecten gegtigini gosteren onemli veriler.

Bagka veri nedir, bagka olay nedir? Diger bir olay, su anda Sincan’da goriilen Kobani davasi.
Kobani davasinin da yine bu ¢ergevede, yine bu sekilde Tiirkiye toplumu, barisi iizerine ve Tiirkiye
yargisina da ayni zamanda yonelen bir dava g¢esidi oldugunu burada belirtmek istiyorum degerli
arkadaslar. Ortada yarginin tarafsizligina ve bagimsizligina katki sunacak higbir diizenleme bu pakette
yok ne yazik ki.

Peki, bagka ne var bu iilkede? Bakin, bir cinayet isleniyor, bir siyasi parti basiliyor ve arkasinda
binlerce karanlik gii¢ var, buna karst demokratik hakkimizi kullanmak istiyoruz, sokaklar kapali,
sokaklar su anda biitiin demokratik kitle drgiitlerine kapatilmis durumda. Olaganiistii gelismeler var
ve bu olaganiistii gelismeler sonucunda devreye girmesi gereken, harekete gegmesi gereken bir yargt
olmasi gerekirken yargi suspus ve harekete gegmiyor.

14




22.6.2021 T:7 0:1

Baska ne tiir olaganiistii gelismeler var? Son donemlerde ¢esitli videolarla devlet, mafya, yargi
ve siyaset iliskisini ayyuka ¢ikaran birtakim iddialar var, yine yargi bu konuda suspus ve ne yazik ki
harekete gegmiyor.

Soma davasini, biraz 6nce Zeynel Vekilimiz dile getirdi. Bakin, “olas1 kast” diye bir ceza yargilama
sisteminde bir ceza verme sistemi var; bu, tamamen rafa kaldirilmis durumda. Yeri geldiginde yargi bir
aparat olarak kullaniliyor, demokratik gii¢lere karst ciddi bir sekilde bir gii¢ olarak kullaniliyor ve yeri
geldigi zaman da suspus, harekete gegmeyen bir yargi ile kars karsiyayiz.

Senyasar ailesi iki yiiz giine yakindir adalet talebinde bulunuyor, ¢ocugu ve esi gozleri 6niinde
katledildi, daha heniiz bir dava agilmamis durumda; adalet talebi var ve bu karsilanmiyor.

Berkin Elvan katledildi, bununla ilgili yine son giinlerde davasi gériildii ve ne yazik ki adalete
ulagilamadi ve adalet saglanmadi.

Degerli Bagkan, bu olaylar1 saymakla bitiremeyecegiz. Bu olaylar ve bu olaganiistii gelismeler
Tirkiye’de yasanirken maalesef, bu halkin, Tirkiye toplumunun, Tiirkiye halklarinin bu Adalet
Komisyonundan, bu Meclisten bekledigi sey, gercek anlamda bir adaletin, adalet reformunun
yapilmasidir.

Peki, burada ne var? Ben burada birka¢ tane madde {izerinde diisiincelerimi belirtmek istiyorum.
Oncelikle buradaki tutuklamaya iliskin olan, somut delille ilgili olan diizenleme ger¢ek anlamda
belki de adalete iliskin var olan kirintilarin biiyiik bir kismini da yok edecek niteliktedir. Bakin, kamu
gorevlilerinin iskence yaptiklarina dair, bunu somut bir delille ortaya koymaya iliskin bir yasa maddesini
buraya tahkim etmek gercek anlamda Tiirkiye’nin 6niine koyulabilecek en biiyiik haksizliklardan birisi
olacaktir. Biz, sokaklarda bu iskencelere rastliyoruz; kaldi ki gézaltindayken, dort duvar arasindayken
insanlarin ugrayabilecegi biitlin o eziyetlere ve biitiin o insanlik dis1 uygulamalara karsi insanlardan
somut delil beklemek ve somut delil talep etmek tam bir vicdansizlik rnegi olacak.

Cinsel saldir1 suglarina iligkin olan kisimda daha vahim bir durum s6z konusu; 6zellikle ¢ocuklara
dair olan, ¢ocuklara iliskin olan bu cinsel istismar suglarinda yine somut bir delil beklemek ve bdyle
bir diizenlemeyi burada bu kanun teklifine dercetmenin ger¢cek anlamda demokrasiye hele hele
¢ocuklarimiza hele hele topluma yodnelik ¢ok ciddi bir yonelim olabilecegini belirtmek istiyorum.

Bakin, soykirim gibi insanliga kars1 islenecek olan suglarda da yine somut delil beklemek ve somut
delil aramak da ayr bir sikintiya neden olacak. Bu tiir durumlarda yapilmasi gereken sey, biz dnceki
kanuni diizenlemeye iliskin olan tekliflerde de goriislerimizi dile getirdik... Tarafsiz ve bagimsiz bir
yargiy1 olusturabilmenin bir diger yonii de ger¢ek anlamda bir adli kolluk sisteminin kurulmasidir.
Bakin, Tiirkiye, bu mevcut olan sistemde maalesef adalete erisemiyor, adaletin tecellisini saglayamiyor.

Peki, baska ne var bu diizenlemede Degerli Bagkan? Bakin, biz bu kanun teklifi geldigi donemlerde
de 6zellikle sulh ceza hakimliklerinin adalet sisteminin 6niinde ciddi bir engel teskil edebilecegini ¢ok
ciddi bir sekilde belirttik. Yine biz o donemde kendi goriislerimizi belirtmek suretiyle bu tiir pansuman
tedbirlerle adalet sisteminin saglanamayacagini, gergek anlamda yeni yeni sorunlari beraberinde
getirebilecegini dile getirdik. Peki, ne oldu? Birka¢ senedir bu sulh ceza hakimliklerinin yapmig
oldugu uygulamalar ger¢ek anlamda hak ihlallerine neden oldu. Onun igin, yeniden dikey bir itiraz
stiresi sistemi getiriliyor. Biz, bu kanun teklifinde mevcut olan, olumlu olan bazi seyleri burada tabii
ki belirtecegiz, diisiincelerimizi dile getirecegiz fakat bu kanunun 6zellikle itiraz siireciyle ilgili olan
kisminda, bu yiiriirliik tarihinin 2022 yilina alinmis olmasina da biz anlam veremiyoruz. Neden anlam
veremiyoruz? Ciinkii sulh ceza hakimliklerinin 6niinde onlarca dosya var ve onlarca hak ihlali s6z
konusu.
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Degerli Baskan, bir diger husus -ben maddeler geldigi zaman tekrar diisiincelerimi belirtecegim-
dosyaya erisim meselesi. Bu gizlilik kararinin da gergek anlamda adaletin tecellisi ve savunma hakk1
ontinde ciddi bir engel oldugunu diisiiniiyoruz. Dolayisiyla, bu dosyaya erisim meselesinin de bir
sekilde ¢ozlime ulastirilmasi ve ¢oziime kavusturulmasi gerektigini belirtmek istiyorum.

Simdi, sonug olarak sunu belirtmek istiyorum ki: Bu kanun teklifi olumlu olan hususlar1 da iginde
barindirmakla birlikte, ayn1 zamanda bu kanun teklifinde Anayasa’ya aykirilik teskil edebilecek birkag
tane madde de s6z konusu, birkac tane husus da s6z konusu. Ozellikle cinsel istismar suclarinda, gocuga
kars1 islenen suglarda, burada korunmasi gereken iistiin menfaatin magdur olan kisiler oldugunu ve
iskence sugunda, insanliga karsi islenen suglarda, bu konuda korunmasi gereken menfaatin magdurlar
oldugunu belirtiyorum.

Sizleri saygiyla selamliyorum, tesekkiir ediyorum.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz Sayin Kog.

Saym Subasi buyurun.

HALIL OZTURK (Kirikkale) — Sayin Bagkan...

HASAN SUBASI (Antalya) — Saymn Baskan, degerli katilimcilar...

BASKAN YILMAZ TUNC — Ha, pardon, pardon; sey yanlis... Tabii oradan gidiyoruz ya.
HALIL OZTURK (Kirikkale) — Asagida bir konugsmam var da genel hakkinda, bir yanlislik yok.
HASAN SUBASI (Antalya) — Tabii, tabii Halil Bey.

BASKAN YILMAZ TUNC — Pardon Saym Oztiirk, buyurun.

HALIL OZTURK (Kirikkale) — Kusura bakmayin.

BASKAN YILMAZ TUNC - Siz kusura bakmay1n, siz dnce istemissiniz.

Buyurun.

HALIL OZTURK (Kirikkale) — Saymn Baskan, degerli komisyon iiyeleri, kiymetli biirokratlar ve
degerli basin mensuplari; yarg: reformu stratejisi kapsaminda dordiincii paket olarak bilinen, yargilama
stireglerini hizlandiracak olan ve adli kontrol sistemini yeniden diizenleyen, yiiriirliikteki 4 kanunda
degisiklik 6ngoren 27 maddelik kanun teklifinin gériigmelerine baglamis bulunmaktayiz.

Malumlart oldugu fiizere, Insan Haklari Eylem Planm gectigimiz mart aymnda Saymn
Cumhurbagkanimiz tarafindan kamuoyuna agiklanmistir. Agiklanan Eylem Plani’nda hukuk devletinin
biitiin unsurlartyla istikrar kazanmasi igin giiglii, erisilebilir ve sonu¢ almaya elverigli insan haklari
koruma sisteminin tesisi de ana hedeflerden birisi haline gelmistir. “Ozgiir birey, gii¢lii toplum, daha
demokratik bir Tiirkiye” vizyonuyla hazirlanan, 9 amag, 50 hedef ve 393 faaliyetten olusan plan i¢in
de Adalet Bakanligimiz nisan ayimda bir takvim agiklamas1 yapmistir. Buna gore, uygulama takvimi iki
yil olan insan Haklar1 Eylem Plani’ndaki her bir faaliyet icin kisa, orta ve uzun vadeler belirlenmistir.
Bu kapsamda, planda yer alan hedeflere ulasmaya yonelik, kisa vadeli yani bir ila ii¢ ay igerisinde
¢ikarilmasi gereken mevcut diizenlemelerin yer aldig1 ve bize gore oldukca dnemli bir metni goriiserek
nihayete erdirecegiz.

Degerli Komisyon iiyeleri, teklifte onemli gérdiigiimiiz diizenleme, daha once de ilk imza sahibi
olarak kanun teklifini hazirlayip Tiirkiye Biyiik Millet Meclisi Bagkanligina sundugum ve su anda
Komisyonumuzda goriisiilmeyi bekleyen kadina yonelik siddetle miicadele kapsaminda yer alan
diizenlemelerdir. Bu bakimdan, 2/3269 esas numarali Kanun Teklifi’'min gériismekte oldugumuz bu
kanun teklifiyle birlestirilmesinin yerinde olacagimi diistinmekteyim.
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Sayin Baskanim, duydunuz degil mi? Onlar1 not alryorsunuz.

BASKAN YILMAZ TUNC — Duyuyorum Halil Bey, dinliyorum.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Duyuyorlar ama geregini yerine getirmiyorlar.
HALIL OZTURK (Kirikkale) — Iste, bakacagiz Siileyman agabey.

Gegtigimiz aralik ayinda Meclis Bagkanligina sunmus oldugum kanun teklifimle ese karsi islenen
suglarla ilgili kanunda Ongoriilen cezalarin bosanmis esi de kapsayacak sekilde genisletilmesini
ongormistiik. Tiirk Ceza Kanunu’nda kasten adam 6ldiirme, kasten yaralama ve kisiyi hiirriyetinden
yoksun kilma suglariin bosanilan ese karst islenmesi halinde de bu suglarin nitelikli haller arasina
dahil edilmesini ve ayrildig: esini dldiirenlere agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi verilmesini de bu
kanun teklifimizde hedeflemistik.

Degerli Komisyon iiyeleri, yine aralik ayinda verdigimiz kanun teklifimizle, Tiirk Ceza Kanunu’nda
bulunmayan ve yeni ihdas edilecek mezkdr maddeyle, taraf oldugumuz, 2007 yilinda Ispanya’da
imzalanan Lanzarote S6zlesmesi’nin bu alanda 6ngordiigli yasal diizenleme de karsilanmis olacaktir.
Birlesmesini istedigimiz kanun teklifimizle, Tiirk Ceza Kanunu 105’inci maddesine ek bir fikra
eklenerek ¢evrimigi ¢ocuk istismari ve sanal ayartma olgusu ve barindirdigi tehlikelerin neden olacagi
magduriyetin cezalandirilmas1 6ngoriilmektedir; sdzlerime, bu énemli konuda kisa bir bilgilendirme
yaparak devam etmek istiyorum.

Degerli milletvekilleri, 6zellikle tiim diinyaya yayilmig bulunan Covid-19 salgm hastaliginin
pandemi olarak kabul edilmesinin arkasindan {ilkemizin de dahil oldugu pek ¢ok iilkede, basta egitim
ve c¢aligma alaninda, ¢alisma hayatinda alian tedbirler kapsaminda ¢ocuklarin internet ve internet
kullanimin1 saglayan araglara erisimi hizli bir sekilde artmistir. Sosyal paylasim sitelerinde hesap
olusturma yasi 13 olmasina karsin, Cevrimi¢i Cocuklar Projesi Tiirkiye verilerine gore, sosyal paylasim
sitesinde hesab1 oldugunu belirten ¢ocuklarin Gigte 1’1 13 yasin altindadir. Cocuklar fiziksel, sosyal
ve duygusal olarak gelisim basamaklarnin basinda olduklarindan bedensel, ruhsal ve cinsel gelisim
konusundaki bilgi eksikliklerinden, iyiyi kotiiden ayirt etmedeki sinirliliklarindan, herkese kolayca
giivenebilmelerinden dolay1 internet ortaminda ihmal ve istismara ne yazik ki agiktirlar.

Ingilizce tammm “cyber grooming” olan yani “sanal ayartma” ¢evrim ici cocuk istismari; internet
ortaminda bir yetiskinin kendini ¢cocuk olarak tanitmasi, bu sekilde sanal ortamda tanistig1 ¢ocuklarin
giivenini kazanarak sanal ya da ger¢ek diinyada istismar etmesidir. Cevrim i¢i ¢ocuk istismari, burada,
¢ocuk istismarmin yeni bir tlirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Sanal ayartma” tabiri: “Bir ¢ocukla
internet ilizerinden iletisime gecerek cinsel faaliyette bulunmasini saglamak i¢in gocugu cezbetmek,
kendi amac1 dogrultusunda yonlendirmek ve veya tesvik etmek.” olarak tanimlanabilir. Cinsel faaliyet,
sucluyla fiziksel bulusmadan Gte, web kamerasi aracilifiyla ¢ocugun cinsel istismar ya da ¢ocuk
tarafindan olusturulmus cinsel i¢erigin bulundurmasi gibi hareketleri de igermektedir.

Hizla gelisen ve giderek de tehlikeli bir hal alan bu yeni sug tipiyle ilgili olarak siber suglara kars1
stratejik onceliklere ve online cinsel siddete karsi ¢ocuklarin korunmasina iligkin 6nleyici ve koruyucu
tedbirleri almak ve mevzuati tamamlamak i¢in Tiirkiye’nin taraf oldugu Lanzarote Sozlesmesi’yle
gercevesi ¢izilmistir. Bu dnemli ve aciliyet gerektiren konuda da Komisyonumuz 6nemli bir adim
atmali diye diistinmekteyim.

Diger taraftan, kanun teklifi kamuoyuna ilk yansidiginda, 1srarli takip sugunun nitelikli suglar
kapsamina alinacag1 éngériilmekteydi ancak dniimiizdeki teklifte hem bu sugun hem de insan Haklar
Eylem Plani’nda yer almasina ragmen ¢ocuk mahkemelerinde gorev yapan hakim, savci ve avukatlarin
clibbesiz olarak durugmalara katilmasina yonelik diizenlemelerin kanun teklifinden ¢ikarilma
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nedenlerinin Komisyonumuza izah edilmesi bu konudaki beklentiyi giderecektir.

Saygideger Komisyon iiyeleri, oniimiizdeki kanun teklifinde yer alan diger diizenlemeler de dikkat
¢ekicidir. Bu kapsamda, katalog suglarinda tutuklama kapsaminda somut delillerin varligi sartinin
getirilmesi, iki yilin altinda ceza gerektiren sugtan dolay1 basit yargilamanin tebligat génderilmeksizin
yapilabilmesi, adalete erisim baglaminda tebligatin elektronik posta, mesaj gibi benzer yontemlerle
bildirilmesinin saglanmasi, mesai saatlerinin disinda yakalanma s6z konusu oldugunda siiphelinin
taahhiitte bulunmasi halinde bir defaya mahsus taahhiit ettigi saatte ifadesinin almabilme imkaninin
getirilmesi —ki bu giizel olmus- yine beraat karari verilmesi halinde tespit ve dinlemeye iligkin kayitlarin
imha edilmesi; tim bunlar insan haklar1 bakimidan olduk¢a énemli diizenlemelerdir.

Komisyon goriigmelerimiz sirasinda 6zellikle es ve eski ese karsi islenen suclar kapsaminda
nisanlilik miessesesinin de teklife eklenmesi Saymn Beyazit, yerinde olacaktir. Bilindigi tizere,
nisanlilik 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nda tanimlanarak hukuk sistemimizde yer almistir.
Nisanlilik doneminde kisilerin gerek kiskanclik adi altinda gerekse diger sebeplerle birbirine karst
isledigi fiillerin de agirlastirict hal kapsamina dahil edilmesi gerektigini diistinmekteyiz. Ayrica, her
zaman mevzuatimizda yasal bir tanimlamasi bulunmasa da resmi nikah olmaksizin “imam nikahi”
ad1 altinda birlikte yasanilan ese kars1 da teklifteki s6z konusu fiillerin islenmesi halinde agir cezalar
uygulanabilmelidir; bu da az once ifade ettigim “niganlilik” statiisii kapsamina alip saglanabilir diye
diistinmekteyim.

Teklifin 12’nci maddesiyle Ceza Muhakemesi Kanunu’nda yapilmasi 6ngoriilen diizenlemede
“Ifadesi alinmak amacryla diizenlenen yakalama emri” ibaresi tercih edilmis olup her ne kadar
uygulamada yakalama emri tutuklamaya ve ifadenin alinmasma yonelik olarak ikiye ayrilsa da
CMK’de yakalama emri ve nedenlerini diizenleyen 98’inci maddesinde bu ifadeler kullanilmamis olup
bu ifade yerine lafzi yoruma uygun olarak “Sorusturma evresinde ¢agri iizerine gelmeyen veya ¢agri
yapilamayan siipheli hakkinda,” ifadesinin tercih edilmesinin daha yerinde olacagini diisiinmekteyim.
Ayrica, yine diizenlemede “belirlenen tarihte” ifadesi kullanilmis olup bu tarihin belirlenmesinde
yetkili mercinin agtk¢a belirtilmemesinin uygulamada aksakliga, tereddiide neden olabilecegini
degerlendirmekteyim. Nitekim, sorusturma evresinde ¢agri iizerine gelmeyen veya ¢agri yapilamayan
stipheli hakkinda yakalama emri cumhuriyet savcisinin istemi iizerine sulh ceza hakimi tarafindan
diizenlenebilmektedir. Belirlenecek bu siirenin yakalama emrini talep eden mi ya da farkli olmast
halinde kisinin yakalandig1 yerdeki cumhuriyet savciliginca m1 veya yakalama emrini diizenleyen sulh
ceza hakimligince mi belirleneceginin tereddiide mahal birakmaksizin diizenlenmesi bu bakimdan son
derece 6nemlidir.

Teklifle CMK’nin 94’iincii maddesine eklenmesi teklif edilen fikranin son ciimlesinde, idari para
cezasmin yakalama emrinin diizenlendigi yer cumhuriyet savcisinca verilecegi agitklanmis olup bu
yetkinin kullanilacagi merci de Komisyonumuzca gerekli diizenlemeyle acik¢a belirlenmesi hélinde
ileride yaganacak tereddiitler ortadan kalkacaktir diye diisinmekteyiz. Diger taraftan, teklifle, Anayasa
Mahkemesi Kanunu’nda yapilmasi dngoriilen bir diizenlemeyle hakim adaylariyla stajyer avukatlara
Anayasa Mahkemesinde staj yapma imkani1 getirilmesi de son derece yerinde bir diizenleme olacaktir.

Son donemde bize oldugu gibi, tiim Komisyon iiyelerine de iletildigini diisiindiigiim, kamuda
calisirken avukatlik egitimini tamamlayanlara da staj yapma imkanini bu teklifle saglayabilirsek Degerli
Baskanim, bu konuda magduriyet yasayanlarin da oniine gegmis olabiliriz diye diisinmekteyim. Zira,
ozellikle sosyal medya hesab1 olan Twitter’da “Hayirli cumalar” “Hayirli sabahlar” diye bir “tweet”
atsan arkasindan hemen bu staj magdurlari onlarca, yiizlerce, binlerce yorum yapmakta ve bir farkindalik
olusturmaktadirlar; eminim ki sizin sosyal medya hesaplariniza da bu yonlii yorumlar gelmektedir. Bu
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magduriyeti de gidermenin yerinde olacagini diisiinmekteyim zira, ben de hukuk fakiiltesini ¢alisirken
okumus bir arkadasinizim, biz de memur olarak staj yaptik ama bayagi bir zorlanmistik. Bu zorlugu, bu
magduriyeti bugiin itibariyla ayn1 konumda olanlarin yasamamasi gerektigini diisinmekteyiz.

Degerli milletvekilleri, bilindigi tizere, Milliyetgi Hareket Partisi cumhuriyetin temel nitelikleri,
Tirk milli kimligi, demokratik rejim ve temel insan haklar1 gibi degerleri vazgecilmez olarak kabul
etmekte ve tartisilmasini dahi dogru bulmamaktadir. Bu bakimdan, Milliyet¢i Hareket Partisi olarak
27 maddeden olusan ve 4 ayri kanunda degisiklik dngdren bu yasa teklifini destekliyoruz. Parti
olarak demokrasinin giiglenmesinin ancak ve ancak insan haklar1 ve hukukun stiinliigiiniin egemen
olmasindan gectigini savunmaktayiz. Cumhur Ittifaki’'min da demokrasi, insan haklar1 ve hukukun
ustiinligiinii milli birlik ve kardeslikte uzlagmaya agilan siyaset penceresi olarak gordiigiinii hatirlatarak
Komisyonumuzu saygtyla selamliyorum.

Teklifin tiimiiniin {ilkemize, devletimize, milletimize ve Tiirk hukuk sistemine hayirlar getirmesini
temenni ediyor, tesekkiir ediyorum.

BASKAN YILMAZ TUNC - Tesekkiir ediyoruz Saym Oztiirk.
Sayim Subasi, buyurun.

HASAN SUBASI (Antalya) - Saym Baskan ve degerli Komisyon {iiyeleri; hepinizi saygiyla
selamliyorum, tesekkiir ediyorum.

Bu teklifin genel gerekgelerine bir goz attigimiz zaman, bu 4’tincii teklif ve 1’inci, 2’nci ve
3’linciide de aynmi gerekgeler vardi ve Saym Cumhurbagkaninin 2020’deki sunumunda de yine bu
gerekeeler vardi. Biitiin reform paketlerinde bu genel gerekgeyi ben okudum, 2018 yi1linda Saym Adalet
Bakani da bize Hakimevinde yemek verdiginde de yine bu gerekgeleri ortaya koymustu.

Ben genel gerekgenin ilk paragrafindan ilk ciimleleri okuyorum: “insan haklari en genel ifadeyle
kisinin insan olarak var olmasindan kaynaklanan vazgegilmez ve goz ardi edilemez dogal kazanimlarini
ifade etmektedir. Bu kazanimlar1 koruma ve gelistirmede en etkili ve giivenceli ortami saglayan
evrensel ilke ve kurallar hukuk devletinde bulunmaktadir. Hukuk devletinin mesruiyeti evrensel
nitelikteki degerler ile temel hak ve dzgiirliikler perspektifinde saklidir.” Simdi, bu ciimleler ¢ok dnemli
ve ¢ok biiyilik biiyiik ciimleler. Yine, hemen ikinci paragraftan bir ciimle aliyorum: “Yargiya giivenin
artirilmast ve insan odakli hizmet anlayisinin gelistirilmesi, giiniimiizde ana ilke ve degerler olarak
kabul edilmektedir.”

SULEYMAN BULBUL (Aydmn) — Kim demis?

HASAN SUBASI (Antalya) — Bu genel gerekcede ve bunu 4 kere tekrar ettik, Cumhurbaskanimiz
da ve Adalet Bakanimiz da ayni1 bu ciimleleri yine kullandilar.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Hamdolsun.

HASAN SUBASI (Antalya) — Tabii ki, ikinci paragrafta temel hak ve &zgiirliikklerin daha etkin
korunmasi, yargi bagimsizligi ve tarafsizliginin gelistirilmesi, adalete erisimin kolaylastirilmasi gibi
bir¢ok ctimle var. Ben onlarin hepsini zaman kaybetmemek adina okumuyorum ama birinci ve ikinci
paragraftaki cimleler ger¢ekten ¢ok dnemli.

Simdi, Sayin Vekilimiz sunumda yargiya, hukuka erisimden bahsederken, yine, bu kanunlar
hazirlanirken biitiin uluslararast kurumlar ve yurt igindeki kurumlardan ve bir¢ok {iniversite, sivil
toplum Orgiitii gibi kurumlardan da goriis aldiklarindan, tam bir katilim sagladiklarindan s6z ettiler.
Benim burada gérdiigiim 6nemli etkinlik su ki bugiine kadar bu reform paketleri hazirlanirken bizler
dinleyici olarak katildik, fikirlerimizi sunduk ama bu goriis ve anlayista, kanunlarin hazirlanmasinda
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maalesef muhalefetin bir katkis1 olmadi.

Simdi, su maddelere baktigimiz zaman, buradaki reform paketiyle ilgisi var m1 dedigimiz zaman
maddelerde de sunu goriiyoruz: Tabii ki, faydali birtakim hiikiimler oldugunu séylemek durumundayim,
o da nedir? Zaten eskiden var olan sulh ceza hakimliklerine itirazin dikey itiraz olmasi gerektigiydi,
bugiin onun diizeltilmesi ve geri adimmi goriiyoruz. Yine, giiniimiizdeki teknolojik gelismelerin
yasalarimiza aktarilmasini sik¢a goriiyoruz, rastliyoruz ama insan haklariyla ilgili, yargi bagimsizligryla
ilgili, erisim kolayligiyla, adaletin saglanmasiyla ilgili uluslararasi -hele hukuk devleti tanimini tekrar
etmek istemiyorum- evrensel nitelikteki degerlere burada itibar etmek ve hukuk devleti ilkelerinde
bunu benimsemek fikri gergekten ¢ok 6nemli ama baktigimiz zaman biz, evrensel hukuku bugiine
kadar hige saydik.

Ben, Sayin Adalet Bakaninin 2018’deki toplantisinda yine bu gerekgeleri sundugunda bir konugma
yapmistim ve demistim ki: Bunlari saglamak i¢in yeni reformlara gerek yok; bizim Anayasa’mizda, ne
kadar elestirsek de bugiinkii Anayasa’mizda sizin bu saydiginiz sistem elden geldigince korunmaya
calisilmistir, hele hele Anayasa’nin 90’inc1 maddesine konulan hiikiimle bugiin uluslararasi hukuktan
yararlanmak ve uluslararasi ictihatlardan da yararlanmak miimkiindiir. Yani sizin genel gerek¢ede
birinci ve ikinci paragraflara koydugunuz hukuk devleti olmanin ilkeleri bizim Anayasa’miz ve hukuk
birikimimiz i¢inde mevcuttur; Anayasa’mizda yoksa ictihatlarimizda, igtihatlarimizda yoksa Avrupa
insan Haklar1 Sozlesmesi ve Avrupa insan Haklari Mahkemesinin igtihatlarinda séz konusudur. O
zaman, bizim yapmamiz gereken, bu sdyledigimiz ilkeleri korumak adina siirekli boyle 20-25 maddelik
basit paketler yapmak yerine, elimizdeki birikimlerden yararlanmaktir. Biz bunlari sdyledigimizde
yeteri kadar yer almiyor ya da dikkat edilmiyor, neden? Bizde iktidarlar bir tiirlii kendilerine projektor
cevirip de... “Bu Cumhurbaskanligi hiikimet sisteminin aksayan yerleri nedir?” diye bizler madde
madde siralariz da fakat diger iktidar kanadindan, AK PARTI ve MHP anlayisinda, Cumhur ittifaki’nda
bu sisteme iliskin elestiriyi gormek, yasamak miimkiin degildir oysa, bizim iktidarlarimiz kendi iginde
projektdr tutabilse ve elestirel yaklasabilse biitiin bunlarin ne anlama geldigini kolaylikla anlayacaktir.

Soylemek istedigim, 2018’de Adalet Bakanma “Sayin Bakanim, yargi tizerinden, hakimler ve
savcilar lizerinden siyasi etkileri kaldiralim, biitiin bunlar diizelir ama siyasi etkiler devam ettigi siirece
hangi kanunlar1 ¢ikarirsak ¢ikaralim, bunlarin hig¢biri bu sdylediklerinizi yerine getiremeyecektir.”
demistim, bugiinkii kanaatimde ayni. Ha, bu tiir diizenlemeler de -tabii bunlara bir reform paketi
demek dogru degil ama- faydali ve giinlin teknolojik sartlarini aktaran ve bugiin i¢in diizenlenmesi
gercekten gerekli olan maddeleri igeriyor ama buna “bir insan haklari reformu” “bir anayasal reform”
ya da “Hukuk sistemimizde biiylik temel meseleleri asiyoruz, ¢oziiyoruz.” gibi ifadeler kullanmanin
anlami1 yok. Bakin, bugiin de ilgisizlikten belli ki artik kaniksanmigs durumda, oysa, isin Gziinde
Cumbhurbaskanligi hitkiimet sisteminin elestirilebilmesi ve bunun kabul gormesi... “Acaba nerelerde
hata var?” ya da “Ydiriitme erki siyasete ne kadar etki yapiyor, yargtya ne kadar etki yapiyor? Yargida
bu etkiyi nasil kaldiririz?”1 diistinmeye basladigimiz zaman bizim hukuk birikimlerimiz biitiin bunlart
¢Ozebilecek kabiliyete ve giice sahip, birikime sahiptir.

Simdi, birinci yargi paketinde, yine o giinlerde ¢ok elestirilen konu, basin Ozgiirliigiiniin
genisletilmesiydi. Hatirliyorum, o zaman sunu yapmustik: Terdrle Micadele Kanunu’nun 7/2’yi
degistirmek suretiyle “Basin 6zgiirligiinii biz sagliyoruz.” diye basina verilmisti bu ve basinda da
ciddi yer tutmustu. Biz, Komisyon toplantilarinda -bu, TMK’de yapilan degisiklik yani sdylemler ve
haber igerikleri, bir ceza teskil etmedigi siirece basinin 6zgiirliigii filan diye bir maddeydi- “Anayasa’da
bu ozgiirlik zaten var, ceza kanunlarimizda da bu 6zgiirliikler var, bunu da miikerrer yaziyoruz ve
‘Basin 0zgiirligiinii sagladik.” diye yargi paketiyle biz bunu kamuoyuna agikliyoruz ama bunlar zaten
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mevcut hiikkiimlerimizde var, bunlara uymak zaten yeterli.” demistik ve bakin, ondan sonra ne oldu?
Birinci paketten sonra Barig Pehlivan, Baris Terkoglu, Miiyesser Yildiz, Hiilya Kiling tutuklandi,
Sozcii gazetesi ve Cumhuriyet gazetesine de Terérle Miicadele Yasasi’na gore cezalar verildi ve de
bizim yarg: paketi daha dogmadan 6ldiigiinii kendisi zaten o giinlerde gostermisti. Ikinci, iigiincii yarg
paketlerinden sonra da neler yasadik, sdyle bir goz attigimiz zaman: {1k defa Tiirkiye’de iigiincii yarg:
paketinden sonra Istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi, “Anayasa Mahkemesi kararini tanmimiyorum”
demisti.
SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Gezici heyet o!

HASAN SUBASI (Antalya) — Simdi, ardindan Irfan Fidan’in Yargitay iiyeligine nasil secildigini,
sonra da Anayasa Mahkemesine teamiiller, kurallar diginda nasil secildigini de gordiik, yasadik,
ardindan uluslararasi sozlesmelere atif yapilirken Istanbul Sézlesmesi’nden bir anda, bir ¢irpida nasil
vazgegildigini gordiik, derneklere yapilan denetimin ne oldugunu hatirliyoruz ve son olarak da bir
savcilar kalmisti denetim altinda olmayan, 6 bin kiisur savciyr 221 bagsavciya yargisal faaliyetleri
yoniiyle de gecen hafta bagladik; sadece idari denetim degil, yarg: faaliyetlerinde de baglamak suretiyle
hayal kurulan “Bir cesur savci ¢ikar da su konulari, su yolsuzluklari, su mafyatik iligkileri acaba
sorusturur mu?”’ diyebilecegimiz 6 bin kiisur savcidan da bir kisi dahi kalmadi. Demek istedigim sudur
ki: Mahkemeler nasil siyasi etki altindaysa artik savcilar da bu etkinin altindadir; biz ne kadar bu yarg1
paketlerini ¢ikarsak da artik hicbir giivenilirligi ve ciddiyeti kalmamistir.

Ben, bu arada -Saym Baskanim, hatirliyorsunuz- Vergi Usul Kanunu 359’1a ilgili Mecliste bir
konusma yapip size de arz etmistim. Tirkiye’de bugiin 420 bine yakin dava siirmektedir; Vergi
Usul Kanunu 359’un magdurlari yiiz binleri bulmustur. Mahkemeler artik karar vermiyor, Anayasa
Mahkemesi de bu konuda karar veremez durumdadir ¢iinkii Vergi Usul Kanunu’nda bir degisiklik
olacagina dair kamuoyunda bir inan¢ olusmus ve beklentiye girmislerdir; konuyu sizinle de
goriistiigimiizde Meclis konusmamdan da sonra bu dordiincii pakette bu konunun ¢oziilecegini ifade
etmistiniz. Cok biiyiik bir beklenti olusmus, tabii bunlar da kamuoyuna yansidigi i¢in ve gergekten bir
hayal kiriklig1 yasanmustir ¢iinkii zincirleme sug¢ kavramiyla ilgili, Vergi Usul Kanunu’ndaki bu 359’la
ilgili siddetli, gereksiz, orantisiz cezalar yiiz binlerce esnafi magdur etmistir; bununla ilgili de yine
esnafimiz diizeltme beklemekte. Ayni konuda biliyorsunuz, Yargitay Bassavcisi, 16. Ceza Dairesinin
Bagkaninin da bu kanunun degismesi gerektigi konusunda beyanlar1 olmustu. Bunlar kamuoyuna da
yansimisti. Bu konuda da dogrusu ¢ok ciddi beklentiler olusmustur.

Sayin Baskanim, tabii ki bu siyasi etki, Cumhurbaskanlig1 hiiklimet sisteminden kaynakli olan,
yapisinda olan bu siyasi etki, hakimlere ve savcilara yargi iizerindeki bu etki, baski devam ettigi
stirece, biz ne kadar bu evrensel hukuk normlarina, hukuk devleti ilkelerine atiflar yapsak da muvaffak
olamayacagimiz artik kesinlesmistir, anlasilmistir. En iyisi, biz bdyle basit diizeltmeleri yaparak gidelim
ama en azindan, artik su yargi sistemimizi kurtarmanin ¢arelerini arayalim; bunun da en bastaki garesi,
siyasi etkinin kaldirilmas1 ve yargmin bir kere tarafsiz ve bagimsiz kalmasidir.

Oyle seyler yasiyoruz ki, ben diin Korkuteli’nin yaylalarindaydim; orada 6 koyii ve 6 yaylay:
ilgilendiren bir Derekdy yaylast vardir. Burada 1.972 déniim alanda komiir madeni diye tahsis almislar
ama tabii, CED raporu gerekli, CED verilmiyor ve Toprak Komisyonu da dort ay dnce reddediyor.
“Burast birinci siif tarim alanidir, izerinde meyve bahgeleri var, yaylalar var, kdyler var ve o Derekdy
de hem bunlarin su ihtiyacini sagliyor hem ovalarini suluyor hem de Korkuteli Baraji’n1 besliyor.”
diye karar veriyorlar. Ama dort ay sonraki baskiyla “birinci siif toprak™ diyen Toprak Komisyonu
birdenbire “Buranin kdmiir madeni olarak tahsisinde yarar umulur.” diye 2’nci bir rapor veriyor. Simdi,
siyasi baskilar yargiya baskiyla kalmadi, tiim kamu kurumlarini da etkileyen rant baskilar1 da olugtu
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ve ardindan CED verilir mi bdyle bir seye? Tabii ki verilmez ama 1.972 doéniim alan 400 doniime
indirilmek suretiyle, yani 400 doniimde ilk faaliyet baslayacak diisiincesiyle “CED’e gerek yoktur.”
raporu da alindiktan sonra, o ovalarda, yemyesil meyve bahgelerinin oldugu yerde bugiin kdmiir
madenleri yapilmak {izere. Ormanlarimiz, Antalya ormanlari tiimiiyle maden ocaklarryla cevrildi;
sadece ayni taktiklerle yapilan islemlerle siyasi baski artik sadece yargiy1 degil, tiim kamu kurumlarin
etkiledigi i¢in ¢evreyi de tahrip eden, ¢evreyi mahveden kararlari da maalesef aliyoruz. Marmara’nin
durumu belli, Gi¢ tarafi denizlerle ¢evrili olan giizelim tilkemizin hem denizleri, ormanlari, ovalari, tarim
topraklar1 heba olmak {izere. Yine isin 6zii nerededir? Siyasi baski hem yargiya hem kamu kurumlarina
bu etkiyi yaptig1 siirece Tiirkiye’de bir seyi diizeltmemiz kolay olmayacaktir diye diisliniiyorum.

Cok tesekkiir ediyorum beni dinlediginiz igin.

Saygilar sunuyorum.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Simdi, Hasan Bey, bu Vergi Usul Kanunu 359’la ilgili, Sayin Cumhurbaskanimiz Insan Haklar
Eylem Plani’nda bu hususu agiklamisti; zincirleme su¢ kapsamina alinmasi ve etkin pigmanlik
hiikiimlerinin uygulanmasiyla alakal1. Bu, tabii...

HASAN SUBASI (Antalya) — Bu pakette de yer alacakt.

BASKAN YILMAZ TUNC — Su anda bu paketle ilgili belki 6n ¢aligmalarda diisliniildii ama
uygulamada bazi sorunlar ¢ikabilecegi diisiincesiyle, dzellikle cezanin caydiriciligi ve diger yaptirimlar
noktasinda ilgili Bakanliklar arasinda bu konudaki goriismeler devam ediyor; hem magduriyeti
giderecek hem de fiil ile yaptirim arasindaki dengeyi de koruyacak bir ¢aligma yapiliyor. Belki
goriismeler sirasinda da gelisme olabilir mi onu gorecegiz.

HASAN SUBASI (Antalya) — Anladim Baskanim ama bu, tam bir hukuk konusu, bu, Adalet
Komisyonunun konusu, diger tarafta da maliyeciler var, Maliye Bakanlig1, yine vergiciler var; ona
kurban edilmemesi lazim, vergi miifettislerinin goriislerine ¢linkii bu, tam bir hukuk konusu.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

Miisaade ederseniz, Hocam herhalde ayrilacak, Hocama bir s6z verelim.

Saym Kaboglu, buyurun.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Cok tesekkiir ederim.

Sayin Bagkan, degerli tiyeler, saym milletvekilleri; dncelikle Sayin Beyazit’a tesekkiir etmek
isterim emekleri igin.

Bu paketle ilgili olarak ben de Sevgili Grup S6zciimiiz Zeynel Emre’nin 6zellikle dikkat ¢ektigi
{izere Yargi Reformu Strateji Belgesi ve Insan Haklar1 Eylem Plani’na da yollama yaparak genel bir
cerceve cizmeye calisacagim. Tiirkiye o kadar adalete susamis bulunuyor ki her adim yarim da olsa
desteklenmesi gereken adim olarak goriilmelidir.

Simdi, soyle tanimlaniyor anayasa: “Bir toplum ki orada erkler ayriligi saglanmamistir, hak ve
ozgiirliikler giivence altina alinmamustir; orada da anayasa yoktur.” biciminde, 1789 Bildirgesi’nin
16’nc1 maddesi; bugiin de gecerli bu anayasa tanimi. Biz de yiiz yil gecikmeyle de olsa anayasa bu
topraklarda yapildi ve uzun bir evrim sonucu, aslinda 20°nci yiizyilda biiyiik 6l¢tide Bati anayasaciligiyla,
bu anlamda anayasacilikla bizim anayasaciligimiz arasinda paralellik olustu.

Simdi, baktigimiz zaman bu g¢ercevede, hak ve ozgirlikler giivenceleriyle birlikte Anayasa’da
taninmis bulunuyor, yasama, ylriitme ve yargi da Anayasa’da sistematik bir bicimde 6ngoriilmiis
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bulunuyor. Fakat acaba neden bu kadar yarg: reformu ihtiyac1? Ben sadece okumaksizin, 36 ve devami
maddelerini okumaksizin onlara deginecegim fakat 13’iincii maddeyi izninizle sizinle paylasacagim.

“Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde
belirtilen sebeplere bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin séziine
ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve 6l¢iliiliik ilkesine aykirt
olamaz. Simdi, bu maddenin yani sira tam da bizim konumuz olan 138’inci maddeyi okumayacagim,
sadece belki birinci fikrasini hatirlatmakta yarar var, nedenini de belirtecegim. Birinci fikras1 “Hakimler
gorevlerinde bagimsizdirlar. Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore
hiikiim verirler.”

Simdi, ben bu 2 maddeden 6zellikle 1’incisini, 13’lincii maddeyi, su anda yiirtirliikte olan hicbir
Avrupa anayasasinda gérmedim, yani hak ve dzgiirliikler lehine olan madde olarak gérmedim; hemen
hemen 2’ncisi de ¢ok istisnai olarak var fakat sayn tiyeler, sunu kabul edelim: 13’{incii maddeyi biz
yasama organi olarak en ¢ok ihlal eden bir organiz, 138’inci maddeyi de siyasiler ve 6zellikle yiiriitme
organi en ¢ok ihlal eden organlar.

138’inci madde Oncesi, dava baglamadan; esnasi, siirerken ve sonrasi, uygulama asamasinda
siyasiler stirekli ihlal etmektedirler. Bu iki saptamayi yapmadan ne kadar yasa ¢ikarirsak cikaralim
bunlarm etkisi simrli kalacaktir. Buradaki ana sorunumuz su: Simdi, Anayasa’nim “Ikinci Kismi”nda
hak ve ozgiirliiklere iliskin glivenceler var, liste var 75’inci maddeye kadar 2’ncisinde ise sistematik
var, 75’ten itibaren fakat erkler ayrilig1 biiyiik 6l¢tide 2017 Anayasa degisikliginde kagit Gistiinde kaldu.
Simdi, kagit iistinde kaldig1 i¢in biz 2017 Anayasa degisikliginden itibaren anayasa ¢alismalarina
basladik, reform g¢alismalarina basladik ama 6zellikle birgok konugmacinin degindigi tizere 2019
Haziraninda yani tam tamina iki yil 6nce Cumhurbaskan: ve Adalet Bakani Yargi Reformu Strateji
Belgesi’ni agikladiktan sonra, hemen ondan itibaren biz ¢ok ciddi bir rapor hazirladik, tam 40 sayfalik.
Arzu edenlere iletebiliriz ¢iinkii 6yle ya, 2017 Anayasa degisikligini yapan taraftan bir yarg: reformu
beklentisi ihtiyaci kamuoyuna agiklandi, biz ciddiye aldik bunu, biz ciddiye aldik ve 40 sayfalik bir
rapor hazirladik; aradan yirmi iki ay gecti, insan Haklar1 Eylem Plani hazirlandi, onu da ciddiye aldik
ve bizim hazirlamakta oldugumuz, bu 12 ayr1 yasa dnerisinde bunlarin getirdiklerini getirmediklerini
dikkate aldik ve su saptamalari yaptik. Biraz once bazi hatipler degindiler ama ikisinin ortak
paydalarina baktigimiz zaman, her ikisinde 18 amag var, 113 hedef var ve 649 faaliyet var, yani kisaca
Sayin Beyazit, yok yok; hem Strateji Belgesi’nde hem Eylem Plani’nda yok yok diyebiliriz. Peki,
nelerdir bunlar, ortak paydalar? Sadece amag ve hedefleri her ikisinin hatirlayalim: Yargiya glivenin
artirtlmasi, hak ve 6zgiirliiklerin daha etkin korunup gelistirilmesi, makul slirede yargilanma hakkinin
gozetilmesi, yargr bagimsizlifi ve tarafsizliginin gelistirilmesi, adalete erisimin kolaylastirilmasi
ve hukuki giivenligin gliglendirilmesi, daha gii¢lii bir insan haklari koruma sisteminin kurulmasi,
yargl bagimsizligi ve adil yargilanma hakkimin gii¢lendirilmesi, kirilgan kesimlerin korunmas: ve
toplumsal refahin giiclendirilmesi, ifade ve basin ozgiirliigiine iliskin standartlarin yiikseltilmesi,
toplant1 ve 6rgilitlenme hakkinin gii¢lendirilmesi, iddia ve savunma esitligi ilkesine iliskin standartlarin
gelistirilmesi, masumiyet karinesine iliskin standartlarin giiclendirilmesi, saglikli ve yasanabilir bir
¢evrenin korunmasi. Sayin Beyazit, degerli iiyeler; burada dikkatinizi ¢eken nedir ortak paydalarda?
Hep sifat kullaniliyor, yani “Tiirkiye’de hak ve 6zgiirliikler iyidir ama daha da, daha da gelistirilmesi,
gliclendirilmesi.” Ben hep kaginirim bu tiir maksimalist yaklasimlardan, bu sifatlardan ¢iinkii bir yerde
maksimalist sifat gordiigiiniiz zaman orada ¢ok ciddi sorunlar var demektir. Bu maksimalist yani
azamilestirici sifatlar karsisinda incelerken bu belgeleri, 6zellikle Yargr Reformu Strateji Belgesi’ni
incelerken su {i¢ soruyu sorduk: Acaba Yargi Reformu Strateji Belgesi’'nde yer alan, dile getirilen
sorunlarin ne kadari Anayasa’dan kaynaklanmaktadir? Ne kadar1 Anayasa’dan kaynaklanmaktadir,
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ne kadar1 Anayasa’nin uygulanmayisindan kaynaklanmaktadir? iki, acaba bu belgede dile getirilen
sorunlarin ne kadar1 yasalardan kaynaklanmaktadir veyahut da yasalarin uygulanmamasindan
kaynaklanmaktadir? Ugiincii soru ise, ne kadar1 uygulamadan kaynaklanmaktadir? Yargi, Insan
Haklar1 Eylem Plani’ni buna ekledigimiz zaman, aslinda her iki belgede saptanan sorunlarin yiizde
80’1 -yaklasik olarak yiizde 75 veya yiizde 80’1, cok yakindan incelemis bir kisi olarak- Anayasa’ya
uyulmamasindan, 6rnegin 13’{incii maddeye ragmen aykir yasalar ¢ikarilmasindan, 16, 36, 37, 38’inci
maddelere aykir1 yasalar ¢ikarilmasindan ya da 138’inci maddenin giivencelerinin ihlal edilmesinden
ve tabii ki —simdi, biraz sonra deginecegim gibi- mesela “Somut deliller olmadan.” diyor oysa Anayasa
19 ve 138, 141 acik, gerekce yazacaksiniz, gerekge zaten somut deliller iizerine insa edilir. O zaman
bir 6z elestiri s6z konusu, demek ki Anayasa’ya ragmen hakimlerimiz veya savcilarimiz Anayasa’ya
uygun karar vermiyorlarmis.

Simdi, bu agidan baktigimiz zaman, ger¢ekten, bizim hazirladigimiz bu 12 ayri yasa onerisinde
sizin gibi esasen adil yargilanma hakkina nasil ¢6ziim bulabiliriz sorusunu sorarak yola ¢iktik ama
baktik ki -burada en caligkan komisyonlardan biri, belki de basinda geliyor Adalet Komisyonu, ¢ok
iyi, tabii, cesaretlendirmemiz gerekir, ben de o nedenle katilabildigim kadar katiliyorum ama- Adalet
Komisyonunun kaginamadig1 baslica olumsuzluk torba yasa gelenegi, uygulamasi ki burada da var o
durum oysa Adalet Komisyonu 6rnek olmalidir bu konuda. iste o nedenle biz “Torba yasaya hayir”
dedik, “Torba yasaya hayir.” sloganiyla yola ¢iktik ve bdyle olunca haliyle bir yasa onerisi yerine 12
yasa Onerisiyle kocaman bir klasér olustu ve bu 12 yasa dnerisiyle de aslinda burada Yargi Reformu
Strateji Belgesi’nde veya insan Haklar1 Eylem Plani’nda dile getirildigi iizere maksimalist yaklagimla
degil, minimalist yaklasimla yani asgari olan nedir, asgari standartlar nelerdir bunlara yanit vermeye
calistik.

Tabii, bunu su sekilde yaptik; en azindan -bu metni biz ancak buraya gelirken gorebildik, buraya
gelmeden yani Adalet Komisyonuna havale edilmeden goremedik metni ama- biz bunlari hazirlarken
basta Adalet Bakanlig1 olmak iizere Mecliste grubu bulunan biitiin partileri davet ettik “Gelin birlikte
yapalim.” diye. Fakat burada s6z konusu olan bir ayrigma sudur: Biz gecen haftanin ortasinda verdik
Meclis Baskanligina teklifimizi, sizin teklif ise sonuna dogru verildi ama biz burada o tekliflerden
higbirini géremiyoruz ve sizin teklif gelmis bulunuyor. Bu bakimdan da Adalet Komisyonu ciddi bir
sinav veriyor, ciddi bir sinav karsisinda.

Simdi, bu yasa Onerilerini bizim katilimci veya demokratik mesruluk temelinde hazirlamig
olmamiz kuskusuz 6nem tasimaktadir ama bunun Gtesinde, bizim hazirladigimiz metinlerde aslinda
yapict muhalefetin Gtesine gegen, yapict muhalefet adiminin 6tesine gegen bir yaklagim s6z konusu;
DISK’ten HAK-IS’ e kadar, Tiirkiye Barolar Birliginden Ankara Barosuna kadar, Hakimler ve Savcilar
Sendikasina kadar genis bir yelpazeyi kapsamina alan 20 &rgiit, 65 uzmanin katilimiyla hazirlanan bir
metin s6z konusu. Burada agikea, yiiksek sesle biitiin tiyeler olmasa da... Bilmiyorum ka¢ imzac1 var?
Numan Kurtulmus’u géremiyoruz. Saym Beyazit, acaba sizinle birlikte imzas1 bulunan kag vekil var
burada, salonda?

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Genel Kurulda galiba.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Keske onlar da burada olsalard.

ORHAN KIRCALI (Samsun) — Imzas1 olanlarin hepsi burada.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) - Cok giizel, tesekkiirler; hos geldiniz.

Burada bizim ortak amacimiz adil yargilanma hakkina katki olduguna gore ki sadece Tiirkiye
degil; bu, sadece iilkemizle ilgili degil, bizim atacagimiz her adim hukuk devleti yolunda bdlgemizi
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de etkileyecek adim olacag: igin burada dyle kisir muhalefet iktidar ayrimi indirgemesine girmeye
hi¢birimizin ihtiyaci yoktu; ben zaten hicbir bigimde ona girmeyecegim.

Saym Bagkan, degerli iiyeler; benim soylemek istedigim husus sudur, iki hususu 6zellikle sizinle
paylasmak istiyorum. Ozellikle Zeynel Emre vurguladi, sizin metin ile bizim metni teker teker
karsilastirdik. Siz bir adimt olumlu atmigsiniz, onu alkisliyoruz biz ama orada bizim 2 ileri adimimizi
da sizin desteklemenizi bekliyoruz; bir. Ikincisi su: Bizim burada bir klasér dolusu gerekceleriyle
birlikte, genel gerekgesiyle birlikte, teker teker tasnif edilmis, ayiklanmis asgarisi... Evet, biz verdik,
eger derseniz ki “Biz sizin imzalarinizla bu siireci baslatmayiz.” Buyurun size iletelim, siz kendi
imzalarmizla verin ve bir adim daha ileriye atalim ama hangisi olursa olsun, hangisi olursa olsun
siz bizim Onerilerimizden kabul ettiklerinizi ve etmediklerinizi, dzellikle etmedikleriniz agisindan
neden kabul etmediginizi bize bildirin ki biz o zaman kendi 6devimizi degerlendirelim. Ornegin “189
maddenin biz sadece 9’unu kabul ediyoruz.” diyorsaniz 180’inini neden kabul etmediginizi bize bildirin
ki biz 6devimizi daha ciddiyetle yapalim. Burada zannediyorum birbirimize karst ¢ok agik olmak ve
acik bir bicimde bu sorunlar1 paylagsmak durumundayiz.

Sizin dile getirdiginiz, bu sizin bize sundugunuz metin ile bizimki arasinda karsilastirmalar
yapt1; gerek Zeynel Bey, gerek diger hatipler hatta Halil Oztiirk de karsilastirma yapti, o nedenle o
yinelemelere girmeyecegim ben ama dogrusu ben sunu anlayamadim: Kadin eger esiyse veya bosanmig
ise 6ldiiriildiigii zaman bu agirlastirilmis ceza s6z konusu oluyor da 6rnegin, imam nikahiyla yastyorsa
neden daha az ceza verilmesi 6ngoriiliiyor? Neden bu ayrimcilik? Ya da nisanliysa, sozlii ise veyahut
da evlilik dis1 birliktelik s6z konusu ise, sadece sevgilisi ise, sadece arkadasiysa veyahut da higbiri
degilse de “Ben ona asik oldum, sirf bana yliz vermedigi i¢in 6ldiirdiim.” Diyorsa; simdi, burada bir
erkegin kadin1 6ldiirmesi kargisinda neden bdyle bir ayrimeilik? Bunu anlamak miimkiin degil. Ha, su
sorgulanabilir: “Istanbul S6zlesmesi’nden bunun icin ayrilmak istiyoruz.” diye, hani bir fikir, belki niyet
okumasi seklinde bir tartigma ama dogrusu bir hukukgu olarak boyle bir sorgulamaya girmeyi uygun
bulmuyorum. Ama en azindan, hukukun bu temel ilkesi, bir erkegin kadini 6ldiirmesi su¢ olduguna
gore ve bunun nedenleri az ¢ok tahmin edildigine gore bdyle bir ayrimin yapilmasini anlamak miimkiin
degildir, ayrimciliktir. “Bazi kadinlar su halde 6ldiiriilebilir, daha kolay 6ldiiriilebilir, bazilar1 daha zor
oldiiriilebilir.” bigiminde bir sonuca ulasiimasi ger¢ekten anlasilabilir gibi degil. Ama bu olsun, digerleri
olsun, vekillerimizin dile getirdigi lizere bizim metinle 6zellikle Ceza Muhakemeleri Kanunu ile sizin
bu metin arasinda kesisen maddeler ¢ercevesinde baktik -ki biz tabii, daha dnceden yazmistik- dogrusu
bizimkilerde hep 2 adim daha ileride olmak s6z konusu. Onu yapmak iste, katalog suglari... Ceza
hukukgular1 aramizda anons etti Baskan; Bahri Hoca burada, digerler hocalar, Sait Hoca burada; onlar
da kuskusuz konunun uzmani sifatiyla dile getireceklerdir katalog suglarinin ne tiir magduriyetlere
yol agtigini ve Anayasa madde 19’un uygulanmasini nasil aksattigini, nasil baltaladigini onlar bizden
¢ok daha iyi biliyorlar. Ben bir 6rnek olarak belirtiyorum; o zaman hani katalog suclarina son verelim,
bu sug, iste boyle bir su¢ s6z konusu diye daha bastan onun siiphelisini yakalama yerine, tutuklama
yerine esasen bagka tutuklama nedenleri, 6zellikle 19’uncu maddede yer alan tutuklama nedenlerini
one ¢ikaralim. Biz “19’uncu maddeyi bile yeterince giivence saglamiyor.” diye kirk yildir elestirirken
simdi, 19’uncu maddeye bu sekilde sarilmamiz aslinda Anayasa’nin ne 6l¢iide sayg1 gormedigini ve ne
derecede ihlal edildigini gostermesi bakimindan esef vericidir.

Bir noktay1 6zellikle vurgulamak istiyorum, tabii, ayrintiya girmeden; sadece Beyazit degil tabii
ki Adalet Komisyonu Baskanimiz da burada, diger vekiller, Adalet ve Kalkinma Partisinden vekiller,
Milliyetci Hareket Partisinden vekiller de duysun diye. Mesela bizim bu 12 6neriden birine deginecegim.
12 6neriden biri su: Olaganiistii hal tedbirlerine iliskin diizenleme; hakkinda herhangi bir sorusturma
veya kovusturma agilmamis olanlar ile hakkinda takipsizlik veya beraat karari verilenlerin gorevlerine
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iadesi ve haklarinda uygulanan tedbirlerin kaldirilmas: diizenlenmektedir; biz bunu diizenliyoruz.

Simdi, bakin, bilindigi gibi son bes yildir Olaganiistii Hal Kanun Hilkmiinde Kararnameleri ek
listelerinde adlari yer alan kisilerin gidebilecegi Olaganiistii Hal Islemleri inceleme Komisyonu disinda
higbir merci yoktur ve o ek listelerde adlart yer alan kisilerin adlarinin nasil konuldugu da zamanin
Bagbakani tarafindan, Bagbakan Yardimcisi ve bakanlar tarafindan agiklanmistir. Simdi, biz adalet
reformu derken, adil yargilanma hakki derken o kisilerin, on binlerce kisinin mahkeme kapilarmni bile
tiklatamamasi karsisinda reform yapiyoruz diye hi¢ o konuya girilmemesi, esasen reform, esasen o
kararname sorumlularinin da bu Mecliste bulundugu, bakanlik yaptig1 bir donemde gercekten anlagilir
gibi degildir. Bunlara girilmemesi bir yana, bu yasaklar1 daha da agirlastirict diizenlemeler yapildigi
gibi, Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen “kismi iptal” kararlarmin bile etkisiz kilinmas1 yoniinde
diizenlemeler yapiliyor.

Son séziim bu bakimdan su olacaktir: Ikisinin de ad1 Siileyman biri bakan, biri gazeteci. Gazeteci,
diyor ki “Su kadar kisi i¢in Bakana aracilik yapilarak, onlarin masum olduklarina inanilarak géreve
iadeleri saglandi.” diyor. Arkadaslar hemen tepki gdstermemi istedi “Hayir, ben sasirmadim.” dedim
onu hepiniz biliyorsunuz, mesaji okumama gerek yok. Sasirmadim ¢iinkii s6z konusu Bakan, ad1 gecen
Bakan -o biiyiik katliam kararnameleri diyorum- orada imzas1 bulunan Bakan, benim de 686 sayil1 ek
listesinde adimin yer aldig1 kararnamede o Bakanin da imzasi var. Dolayistyla, o kararnameler Anayasa
distydi, hukuk disiydi. Anayasa ve hukuk dis1 olan kararnamelere imza atmis olan kisi, yine, Anayasa
ve hukuk dis1 yolla o kararnamelerin magduru olan kisiler i¢in devreye giriyor ve onlarin iadelerini
sagliyor.

Simdi, bu bile, bu 6rnek bile partiler 6tesi bir durumdur, hepimizi diisiindiirmeli ve acaba
yaptigimiz bu gorev, bu faaliyetle tanik oldugumuz bu manzara ya da islemler ve eylemler dizisi
karsisinda biz bu gorevlere ne kadar inanarak, ciddiyetle, samimiyetle yapiyoruz, bunu sorgulamaliyiz.
Bunu sorgulamadigimiz zaman adil yargilanma hakki konusunda dérdiincii paket de on dordiincii
paket de ¢ikabilir ancak bu tiir iliskiler aga tanik olduk¢a, hukuk devleti bir yana devletimizi bile
kaybedebiliriz.

Sabriiz i¢in tesekkiir ederim.

BASKAN YILMAZ TUNC - Tesekkiir ederiz Sayin Kaboglu.

Sayin Turan Aydogan.

Buyurun.

TURAN AYDOGAN (istanbul) - Tesekkiir ediyorum Saym Bagkanim.

Tabii, burada bir yasama faaliyetini kurguluyoruz, yasama faaliyetinin gerekleri dogrultusunda her
seyi dogru zeminde tartismamiz gerekiyor; o agidan olumlu olan seylere olumlu, eksik ya da olumsuz
olan seylere de olumsuz dememiz gerekir. Yasama faaliyeti sadece bir siyasal elestiri faaliyeti meselesi
degildir; aslinda kanun yapma -goniil ister ki- uzun yillar halkimiza hizmet edebilecek, toplumsal
anlamda adaleti ve vicdani anlamda doyumu saglayabilecek kanunlari ¢ikarabilme yetenegini sahaya
stirelim. O agidan bu 6niimiizdeki kanun teklifini de olumlu ve olumsuz yanlariyla degerlendirip,
gercekten olumlu yanlarryla alakali cevaz vermek gerekir, bunun iktidar-muhalefet diye bir mantig1
oldugunu diisiinmiiyorum. Insan hak ve hiirriyetlerine dayali olan alanlarda aslinda siyaseten degil,
insani olarak bakmak gerekir, hayatin biitiin diizlemini de &yle ele almak gerekir. O agidan bu kanun
teklifi lizerinde boyle diisiinerek hem elestiriler yapacagim hem de dnemli gordiigiim yerlere iligkin
fikirlerimi sdyleyecegim.

Oncelikle yargisal anlamda insan hak ve hiirriyetlerini teminat altina alabilecek her adimim olumlu
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oldugunu diisiiniiyorum, onu burada serh edeyim, kayitlara ge¢sin. Kanun yaparken daha iist kanunlarda
var olan metinleri uygulamayan birimleri goz ard1 ederek yani uygulayici siijeleri géz ardi ederek daha
sonra kanunlara serh ederek uygulayacagimizi diisiinmek abesle istigal olarak dniimiize geliyor. Simdi,
bu kanunu tartisirken neden bundan bahsediyorum? Uygulamayla ilgili ¢cok ciddi sorunlarla karst
karsiyayiz. Ben Sayin Zeynel Emre’nin bahsetmis oldugu Berkin Elvan davasini gegen hafta izledim.
Bir dava olas1 kastla aciliyor, akabinde bilingli taksire doniiyor ve verilebilecek hemen hemen en alt
siirdan ceza verilerek bitiriliyor. Berkin Elvan’in Annesi o dava sirasinda bir ifade kullandi o ifadenin
hepimizin vicdaninda bir sekilde iz etmesi anlaminda burada sdyleyecegim, davayi takip eden hakimlere
yonelik olarak kullandi. Ustelik ¢ok ilging, o davayr goren hakim o karari dogru verdi, yanhs verdi
tartismasini da burada yapmayacagim. Daha 6nce gezi davasiyla ilgili “vandallik” ifadesini kullanan bir
hakim. Bir 6nceki durusmada katilan vekilleri tarafindan davadan ¢ekilmeye davet edilmesine ragmen
davay1 gordii, kendine gore bir karar verdi, verilen karart burada tartigmak anlaminda sdylemiyorum
ama hakimlerin toplumsal olaylarla alakali bu sekilde beyanlarda bulunmalarini ¢ok dogru bulmadigimi
soyliiyorum. Iste, doner dolasir 6niiniize yargilama merci olarak gelir. Isin ilging yan1 ayn1 hakim, ayn1
baskan, o mahkemenin baskan1 Gezi davasiyla ilgili de beraat karar1 veren mahkeme. Diisiinebiliyor
musunuz nasil bir paradoks var ortada? Bir taraftan Gezi davasina “vandallik” diyor mahkeme baskant
-umarim yaniliyorumdur- ama inceledim Gezi olaylariyla alakali “vandallik” diyor diger taraftan -Gezi
davasini géren mahkemenin baskanligini yapiyor o tarihte 30. agir ceza mahkemesi baskanligi- beraat
karar1 veriyor; ayni giin hakkinda HSK sorusturma baslatiyor, o sorusturma ne oldu bilemiyorum. O
ve digerleriyle alakali sorugturma baglatiltyor ayni giin sorusturma baslatilmasi bile yargi bagimsizligi
anlaminda ibretle takip edilecek bir seydir.

Saym Cumhurbagkaninin bir ifadesi lizerine, tutuklamay1 sonlandirmaya yonelik olarak kullandigt
bir ifade iizerine sorusturma baslatiliyor. Bir siire sonra, aslinda bu Berkin Elvan davasini ¢ok da iyi
gotiiren bir mahkeme baskani varken -o, Yargitaya se¢iliyor santyorum- onun yerine bu baskan ataniyor,
bu baskanin verdigi karari tekrar syliiyorum tartismayacagim olumlu-olumsuz ¢iinkii vermis oldugu
karar ayr1 bir konu. Karar tartismali, yarginin esasini teskil edebilecek, yargilama yapacak siijeleri
bu sekilde hor kullanan bir sistemimiz oldugu siirece bizim yargi bagimsizlig: iizerinde ¢cok daha su
igmemiz gerektigini diisliniiyorum.

Simdi, bu kanunda da Berkin Elvan davasinda Annesine tekrar donecegim, annesinin durugmada
kullandi81 su ifade, hepimizin vicdaninda bir kdsede otursun diye soyliiyorum. Mahkeme baskanina ve
hakimlere “Sizin yarattiginiz cezasizlik iklimi, bundan 6nce ve bundan sonra 6lmiis ve dlecek biitiin
¢ocuklarin 6lim nedenidir.” diyor. Evet, biz bazi yargilamalarda cezasizlik iklimiyle, bazilarinda
yargilamanin gecikmesiyle, bazilarinda adalete iligskin unsurlarin gecikmesiyle beraber bir cezasizlik
ya da bir vicdani kanaat sorunu yaratir haldeyiz. Bunu yargilamay1 yapan siijelere bagliyorum artik
ben, ¢iinkli Anayasa’da var olan mevcut hiikiimleri uygulamamak, yargi bagimsizliginin gerektirdigi
vicdani kanaate gore hiikiim vermemek ki bunlarm bir 6rnegi de Soma davasidir, yakin tarihte. Siz
tatmin oldunuz mu? Ben, olmadim. Soma davasiyla ilgili daha 6nce bir karar ¢ikti, Yargitay bozdu,
sonra mahkeme tekrar yargiladi, kamuoyunda hi¢ kimsenin vicdanini tatmin etmeyen bir karar ortaya
¢ikti, degil mi? Bizim ceza yargilamamiza gore baska bir karar ¢ikamaz mi, ¢ikmadi m1 daha dnce, daha
iyisi ¢tkamaz miydi1? Cikabilirdi. Demek ki yarg: bagimsizlig: tartisilmasi gereken bir konu.

Osman Kavala davastyla ilgili artik hi¢ konusmuyorum, ¢ok konusuldu ¢iinkii ATHM kararlar1 var,
AYM Kkararlar1 var, Osman Kavala davasi gibi, Milletvekilimiz Enis Berberoglu davasinda yasanan bir
AYM felaketi var, git geller var, Anayasa Mahkemesinin 1srarla verdigi kararlara bir kabaday1 mahkeme
baskaninin uymamasi gibi bir siire¢ var, bunlar1 neyle aciklayacagiz? Yani tahliye kararini veren
mahkeme bagkani, tahliye kararimi verdigi andan itibaren bir siyasi sdylem iizerine sorusturulmaya
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baslantyor ama grup baskan vekilimizin “ayakli giyotin” dedigi bir mahkeme baskaninin eylemleri
gormezden geliniyor. Demek ki disipline edilemeyen bir yargilama faaliyetini gdsteren siijeler ordusu
var ve ¢ok ¢esitli siyasal etkiler altindalar.

Bu siyasal etkilerden arinabilmek su andaki mevcut Anayasa’miza gére, bana gore miimkiin degil
fantezi falan yapmayacagim ben burada. Mevcut Anayasa’mizdaki, mevcut HSK yapimizla beraber
biz yargi bagimsizligin1 daha ¢ok tartisiriz. Bu burada yaptiginiz iyi seyleri gélgelesin anlaminda
konusmuyorum, ¢ok iddiali seylerle gelsek bile bu yapilar devam ettigi siirece higbir hakim ve savct,
cesaretle isini yapamayacaktir.

Yakin tarihte Tiirkiye giindemini belirleyen, ¢ok da izlenen bazi ifsaatlar s6z konusu oldu. Sayin
Cumbhurbaskani o konuyla ilgili agzin1 agana kadar hicbir savci hareket edemedi, en azindan ettigini biz
bilemedik. Yani ¢ok olaganiistii toplumsal olaylarla alakali, saveilar siire¢ baslattiklarinda, sorusturma
baslattiklarinda kamuoyunu aydinlatiyorlar, tatmin ediyorlar; oralarda bildigim kadartyla halkla iligkileri
saglayan bir bilgi enformasyon saglayan departmanlar1 var, HSK’nin de var, adliyelerin de var ama hi¢
kimse Sayin Cumhurbaskan1 konusana kadar agzin1 agmad. Tbret olsun diye bunlari séyliiyorum, ibret
olsun. Iyi niyetle kanunlar getirebiliriz buraya ama iki adim geri bir adim ileri yaptigimiz faaliyetler,
esasinda sadece bizim siradan tatminimiz olur, onu sdylemeye c¢alistyorum, Tiirk yargisinin durumunu
anlatmaya calistyorum.

Ha, diyeceksiniz ki “ya, ¢iksaydi bir savci falan filan bu konuyla alakali islem yapsaydi” onu da
gecen hafta dldiirdiiniiz. Gegen hafta Meclis Genel Kurulunda savcilar1 bagsaverya baglayan garip,
acayip, hakikaten yine ibretle izlenecek bir yolla beraber dldiirdiiniiz. 81 ilin bagsavcisini Kiilliye’ye
baglayarak bir sistem olusturdunuz. Kizmiyorum, bunlar yasanacak goriiyorum, bu Anayasa’nin
¢izmeleri altinda bunlarin yasanabilecegini gériiyorum ama hayra isler degil bunlar, bunlarla bir yere
varilmaz.

Iste, burada iddial ifadelerle geldiginiz metinler de bunlarin golgesinde kalir, bunlar1 uygulayacak
adam bulamazsiniz. Saym Kaboglu az sdyledi, Anayasa’nin 17’nci maddesinden bahsetti, 19’uncu
maddesinden bahsetti, 138’inci maddesinden bahsetti, 141’inci maddesinden bahsetti, evet, 13 iincii
maddesinde temel hak ve ozgiirliiklerin sinirlandirilmasindan, 9’uncu maddesinde yarg: yetkisinden,
10’uncu maddesinde esitlikten bahsetti. Bunlarin hepsi Anayasa’da var, niye uygulamiyoruz? Niye bu
Anayasa’y1 hepimiz gérmezden geliyoruz? Mesela, niye tutuklamayla miiesseseyi ¢catt Anayasa’y1 dogru
yorumlayarak hakimler yerine getirmiyorlar, isaret {izerine adam tutukluyorlar, isaret iizerine adam
birakiyorlar? Diisiindiiniiz mii niye? Yine bu Anayasa’dan kaynakli, bu tekgi sistemden kaynakli, bu
HSK yapisindan kaynakli. Adam, iste, tutuklamaya son verdiginde sorusturuluyor ise ya da tutuklayan,
tutuklamayan hakim ve savcilarin bagina birtakim isler geliyorsa, siyasetin bu kadar hukukun tizerinde
golge ettigi bir sistemde biz tatmin olamayacagiz, yasama donemi sona erecek biz mutlu olamayacagiz.

Ha, bu yasaya gelince -Soma’yla ilgili vicdanlarin biraz sizlamasi gerektigini buradan dile
getiriyorum- bu yasa da Soma’y1 ¢6zmez, bunun gibi higbir sey Soma’y1 ¢ézmez. Bu sekilde baska
davalar da var. Mesela, Silivri Emniyet Midiirii makaminda 6lii bulundu. 2017 yilindan itibaren
ortada bir konu var. Ne sorusturma iddianameye baglaniyor ne ortada bir iiretim s6z konusu ne kimse
aydinlanabiliyor, lizerinde de gizlilik karar1 var. Sormak lazim Silivri’de bu isi sorusturan savcilar
bugiine kadar ne yaptilar kardesim? Gizlilik karar1 var, biz bilemiyoruz. Zaten bu gizlilik karar1 da
moda oldu, her seye iliskin gizlilik karar1 var. Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi yolsuzluklarla ilgili
tespitler yapryor, cumhuriyet savciligina dosyayi veriyor lizerine tak diye gizlilik karar1 koyuluyor. Niye
kardesim? Varsa yolsuzluk bilelim, varsa yanlis isnat onu da bilelim. Neyi korumaya ¢alistyorsunuz?
Toplum merak etmez mi bunlar1? Bu yarg: sistemi igerisinde, bu iki adim geri, bir adim ileriyle bu
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islerin ¢oziilebilecegini diislinmiiyorum.

Teklifte tabii, iyi seyler var. Bir defa, ese karsi su¢ islenmesi halinde getirilen maddenin mantalite
itibartyla ben bu kapsama alinmasinin ¢ok yanlis olmadigini diisiinliyorum ama eksik. Yani, bu
eksikligi de gdrmezden gelmenin bir anlam1 yok. Simdi, siz problemi nerede yastyorsunuz? Istanbul
So6zlesmesi’ni yok ederek yasiyorsunuz esasinda. Orada ¢ok da giizel diizenlenmisti bunlar, dort
dortliik diizenlenmisti. Bir hukuksuz yontemle beraber milletin hayatindan Istanbul Sozlesmesi’ni
¢ikardiniz -bana gore ¢ikaramadiniz hukukcu olarak tekrar ediyorum: Yok hiikmiindedir Sayin
Cumhurbagkanimin yaptigi. Tespit edildiginde mahkemenin, ilgili mercinin yok hitkmiinde oldugunu
tespit etmesi gerekir diye diisiiniiyorum- hukuksuz bir yontemle gekilinen istanbul Sézlesmesi’dir
buradaki durum. Hakim ve savcilara defalarca ¢agr1 yaptim, varmis gibi davranmalar1 gerekir ama o
s6zlesmenin 46’nc1 maddesinde “mevcut ese veya birlikte yagsanan bireye karsi aile fertlerinden biri
tarafindan, magdurla ikamet eden kisi tarafindan veya yetkisini suistimal eden biri tarafindan islenmesi
halinde” diyor. Geri kalanlar1 nereye buharlastirdiniz? Tamam, bosanilan es anladik, imam nikahli, su
bu ayrn tartisma konulari, hatta Milliyetei Hareket Partisi grup sozciisii sevgili arkadagimizin sdylemis
oldugu “nisanlilik” bile bu tartigma icerisinde sayilabilir, bir aile i¢i iligkilidir seyimiz agisindan ama
burada toplumsal cinsiyet esitligini diizenleyen bu maddeyi kaldirdiniz, buna iligkin yasal diizenlemeler
yapilmasi gerekirken, Istanbul Sézlesmesi yiiriirliikteyken buna iliskin alt diizenlemeler yapilmasi
gerekirken ki Insan Haklar1 Eylem Plani1 da biiyiik bir ihtimalle buna gore yapilmasi gerekiyordu ¢iinkii
son giinde hayata ge¢irdiginiz bir eylem planidir. Avrupa’daki partner oldugumuz kuruluslarin size
vermis oldugu siireyle ilgili son giinde hayata gecirmis oldugunuz bir eylem plani orada bile bunlarin
¢itkmas1 gerekirken -dedim ya, iki adim geri bir adim ileri yapiliyor- iki adim geri attirdiniz bize
Istanbul S6zlesmesi’nden ¢ekildigimiz iddiastyla bu kadar insam korumasiz biraktiniz, bu kadar insan
korumasiz su anda. E, esle, eski esle diizenlemeyle beraber de topluma reform yapiyoruz diyorsunuz.
Yanlis degildir, eski esin bu kapsama girmesi gerekir, taraftarim ama bu kadar eksikligi de biz burada
sOylemezsek isimizi dogru yapmis olur muyuz? Sizler isinizi dogru yaptiginiza inantyor musunuz? Niye
bu tablonun tamami yok bunun igerisinde, daha dnce allandirip ballandirarak bizim imzalattigimiz, ilk
imzaladigimiz, mimari oldugumuz dedigimiz sézlesme bunlart kapsarken simdi niye yok?

Az once Zeynel Emre kardesimiz soyledi “israrh takip” vardi burada. insan Haklar1 Eylem
Plani’nda da var, sizin planinizda var. Niye bu yok diizenlemenin igerisinde? Nereye koyacagiz bunlari?
Yoksa partner oldugumuz kuruluslara iste, bir miktarini diizenledik, kalanini da diizenleyecegiz diye bir
iyi niyet gosterisiyle beraber insan hak ve 6zgiirliikleri iizerinde flitursuzca dans m1 edecegiz? Burada
bu konularla alakal1 yirmi y1ilin ikrart var degil mi, 6zgiirliikler, bireyin 6zgiirliigii vesair bir diinya tarif
baslangicinda. Katiliyorum, bunlarla ilgili gergekten bir sekilde 6z elestiri de dogrudur ama yirmi yil
kardesim ya, yirmi y1l!

Hadi, gegtim, bu konularla alakali istanbul Sézlesmesi’nin ele alindig1 2012 yilin1 alayim, ikmal
edildigi 2014 olsun. Size daha 6nce Insan Haklari Eylem Plani’ndan énce eksiklik tespitleriyle ilgili
ontintize koyduk, yaptiginiz eylem planlart var alti-yedi y1l 6nce. Onlarla ilgili diinya kadar eksiklik
s0z konusu. Bunlar1 konugmayacak miy1z? Tabii ki konusacagiz. Tekrar ediyorum: Bu maddeyle
alakali, eski esin buraya girmesi dogrudur ama bu donanimda bir maddeyi yapmama iyi niyetli degildir.
Bagka bir yol yiiriiyorsunuz, bu baska bir yol yiiriimedir. Bunlar1 gormeme ihtimaliniz yok. Istanbul
Sézlesmesi’ni kaldirip ondan sonra bu kadar eksiklikle beraber gelirsek Anayasa’nin 17°nci maddesinde
“Insan haysiyetiyle bagdasmayan muamele” diye bir kavram var. Buradan bakmamiz gerekmiyor mu?
Istanbul S6zlesmesi’nin 46’nc1 maddesini tamam, sdyledim, onu pas gegtiniz ama Anayasa’nin 17°nci
maddesi var, bunlar da elimizde. insan haysiyetiyle bagdasmayan bir tablo degil midir burada sayilan
kisilere yapilan muamele? Niye yok? Umarim en kisa siirede bu tarz eksiklikler giderilebilir. Israrlt
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takip konusu yalniz, insan Haklar1 Eylem Plani’nda yok, burada kanunu getiren arkadaslar bununla
ilgili bir diizenlemeyi neden koymadiklarini umarim bize izah ederler.

Simdi, tutuklanmayla alakali tarif var burada. “Somut delil” deniliyor. Aslinda burada Adalet ve
Kalkinma Partisi déneminde yarginin diistiigli durumun ikrart var. Bu yirmi yil igerisinde hepimiz
hatirliyoruz kurgu davalar goriildii ya. Aslanlar gibi altina zirhl araglar ¢ekilen saveilar gordiik biz.

ALPAY ANTMEN (Mersin) — FETO’cii savcilart.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Arkalari sivazlanan, daha sonra &rgiit iiyesi ¢ikan savcilart
gordiik. Onlarin bu kurguladiklar1 davalarin tamami Anayasa’nin 19 uncu maddesindeki hiikiimlerin
uygulanmamasiyla alakaliydi. O donemde de Anayasa’nin 19’uncu maddesinin 2’nci fikrast
yirirlikteydi. O donemde de bir¢ok arkadasimiz belki burada Parlamentodaydi. Alkis tutuldu bunlara.
Yargi boyle bir seydir iste siyasetin alkisina muhtag duruma diigerse oradan dogru bir sey ¢ikmaz. Kurgu
davalar goriildi. Yahu, simdi, bizim var olan bu hukuk diizenimize goére bu sekildeki eylemlerden
insanlarmn tutuklanmasinin zaten miimkiin olmamasi gerekiyordu. Ama yle bir tasarruf alan1 vermisiz
ki bu siyasilesmis kadrolarin eline vur, vurabiliyor; dldiir, 6ldiirebiliyor; tutukla, tutuklayabiliyor boyle
bir yarg1 sistemimiz var bizim.

Hig gittiniz mi adliyelere, gordiiniiz mii cumhuriyet savcilari nasil makamlarda bu isi icra ediyorlar?
Ben size sdyleyeyim, i¢inizde benim gibi eski yillarda avukatlik, yapanlar varsa ¢ok garipseyecekler
gittikleri zaman adliyeleri. Bizim zamanimizda avukatlik yarginin onurlu bir pargastydi, siijesiydi. Esit
iliski igerisinde derdinizi anlatabildiginiz, olay1 6zetleyerek karsilikli istisare edebildiginiz bir makamdi.
Hakimle de goriislirdliniiz, cumhuriyet savcistyla da goriislirdliniiz yani 6zellikle ceza yargilamasi
icerisinde maddi hakikat aramak igin karsilikli istisarede bulunurdunuz. Hadi gitsenize bir savcinin
odasina girin simdi avukat olarak, giremezsiniz, 6zellikle biiyiik adliyelerde kart sistemi var. Siz refere
edilmediginiz siirece avukat olarak, oraya giremiyorsunuz. Hakimlerle goriismeye giderseniz, mesela
Istanbul’da Caglayan Adliyesinde koridorun basinda adinizi, soyadimizi orada tespit eden bir giivenlik
gorevlisi var. Bir avukat bir hakimle, bir mahkeme baskaniyla goriismeye gittiginde adi, soyadi orada
bir glivenlik gorevlisi tarafindan alintyor. Kim fisleniyor, ne takip ediliyor, niye buna ihtiya¢ duyuluyor?
Hani yarginin o “onurlu siijesi” dediginiz, burada da bahsettiginiz avukatlarin onurunu koruyan sistem?
Bir, goriisemiyor; iki, goriisecekse telefonlarla, telgraflarla igeriye bildiriliyor; {ig, oraya girecekse
kimligi tespit ediliyor. Bunu siz yarattiniz, bunu, bu yargi diizenini siz yarattiniz. Umarim, higbiriniz
tekrar doner, avukatlik falan yapmazsiniz. Gergi yakanizda bu Parlamentonun rozeti oldugu siirece aynt
muameleye de tabi tutulmazsimiz ¢linkd Tiirkiye’de esitlik ilkesi de yok, kast sistemi var; birileri daha
¢ok goriisebiliyor, birileri kiil tablasi firlatabiliyor, birileri hi¢bir sey goriisemiyor.

Simdi, bunlart neden sdyliiyorum? Avukatlart burada onore ediyorsunuz, bu kanun teklifinin giris
kisminda ama barolar1 bolerken avukatlari Meclisin kapisinda dévdiirdiiniiz, onlara sorusturmalar
actirdiniz ve barolarla ilgili yasay1 yaparken avukatlar gelip o yasa teklifinde fikirlerini agiklayamadilar,
bu salona giremediler, bu salondaydik, bes giin boyunca hep beraberdik. Burada giizel giizel ifadeler var,
katiliyorum ifadelerinize. Evet, “Yarginin kurucu unsurudur.” falan filan ama 2 baroyu ortaya siirerek,
hatta avukatlarin daha &nce var olan mevzuatindaki hukukun iistiinliigiini takiple alakali gérevlerini
de degistire degistire elinden alarak avukatlik meslegini nasil onurlu yaptiginizi diisinemiyorum ben.

Bu kanun teklifinin 13’{incii maddesinde -Sayin Hocam dile getirdi- aslinda tutuklama meselesiyle
alakali bir somutlagtirma gerekiyor, varsayimdan ¢ikarip siijeye ve somutlastirmaya dayanmak
gerekiyor. Bu kanun teklifinin 13’iincli maddesinin dyle olugmasi gerekiyor ama dzellikle cinsel saldirt
suclar1 agisindan bu maddenin sorun ¢ikarabilecegini ben de diigiiniiyorum. Cinsel saldir1 suglari
acisindan ayrik olarak diisiiniilmesi gerekir. Yargitayin yerlesik ictihatlar1 var bu konuyla alakali, onlarin
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korunmasi gerekir. Bu madde yiiriirliige girdikten sonra cinsel saldir1 suglariyla alakali nasil bir yol
izlenecegini arkadaglarimizin bize burada izah etmeleri gerekir. Ama 6zellikle -yine Hocamin sdyledigi
gibi- somutlastirma ifadesi cok kiymetli, siijeye yonelik somutlagtirma gerekiyor, bu maddenin dyle
doniismesi gerekiyor.

Yine, Ozellikle bu adli kontroliin dort ayda bir degerlendirilecegi meselesi... Daha dnce bunu
biz bir buguk yilda iddianamenin hazirlanmasi meselesinde de tartismistik. Siire koyarken olumlu bir
sey yapiliyor mantigiyla bakiyoruz ama uygulama bunu en olumsuz yanindan yakalayarak sikintilar
yaratabiliyor. Bu bir buguk yil ki degisebiliyor orada siire, onu izah etme geregi duymuyorum, hepiniz
profesyonelce bunu biliyorsunuz. Orada demistik ki: “Ya, boyle bir maddeyi koyuyoruz ama bu
maddeyi savcilar kendilerine 6zgiirliik alani olarak alir, bir buguk yila kadar dayarlar bu isi.” Su anda
yasaniyor. Buradaki dort ay da bu niyetle kullanilabilir, suistimal edilebilir bir siiredir. Bizim ceza
muhakemeleriyle alakali 6nerdigimiz reform paketi var, Sayin Kaboglu burada bahsetti, 12 kanunla ilgili
degisiklik olarak agikladik onu. Biz orada bunu, otuz giin, hakim &niinde, mahkeme &niinde avukati ve
stiphelinin katilimiyla degerlendirilmesi seklinde getirdik. Aslinda yargilamanin mantalitesi anlaminda
bakildiginda, Anayasa’nin 38’inci maddesi dahil olmak iizere ¢ok cesitli yerlerden bakildiginda,
masumiyet karinesinin her mekanizma igerisinde, hilkkme doniismeyen her mekanizma igerisinde
degerlendirilmesi geregi lizerinden baktigimizda, bizim getirdigimiz teklifin yok sayilmamasi, goz
ontine alinmasi gerektigini soylilyorum. Bu sekliyle beraber icerisinde bazi sakincalar1 tagiyor.

Kamu davasi agmada iddianameyle alakali getirilen de bir ikrardir, ben Oyle diistiniiyorum;
aylardir, yillardir elestirdigimiz garip dava agma usullerinin bir ikraridir. Bir beis yok, bir beis yok,
ikrar etmek gergekten olgunluktur, erdemliliktir. Hep biz elestirelim, burada duvar gibi olsun diye de
sOylemiyorum, bunu bir agir elestiri olarak almaniz arzusunda da degilim, “Biz daha once defalarca
sOyledik, bunlar niye oldu?”” anlaminda da sdylemiyorum. Burada bakilmasi gereken ana konu, bugiine
kadar ger¢ekten hor kullanilmig CMK’nin 170’inci maddesi, esasinda bunu ¢ok dogru diizenlemesine
ragmen tekrar boyle bir sey getiriliyor olmasi, yargi uygulayicilarinin aslinda bana gére donem dénem
kotii niyeti, donem donem vurdumduymazligi, donem donem kaliplarin arkasina siginmasi meselesidir.
Burada bakilmasi gereken konular, aslinda Anayasa’nin igerisindeki seyle beraber 170’inci maddedeki
diizenlemeye uyulmasi seklinde alinmasi gerekiyor diye diisiiniiyorum.

13’iincti maddede, aslinda yine buna benzer bir konu da orada var Anayasa’nin diger maddelerine
atif anlaminda. 138 ve 141’inci madde gz 6niine alindiginda yani buradaki gerekgelerin kalip halinde
yaziltyor olmasi, aslinda Anayasa’nin 141’inci maddesine aykiri hareket eden uygulayicilarin oldugu
anlamindadir. Bu uygulayicilar arasinda yetersizlik s6z konusuysa kesinlikle elimine edilmeleri gerekir
ya da egitilmeleri gerekir. Ya elimine edilmesi gerekir siyasi bir mantaliteyle yaklasiyor iseler, yargiya
siyasi kadro dogru olmayacaktir, elimine edilmesi gerekir; eger bir bilgi yetersizligiyse -6zellikle FETO
kalkismasindan sonra bu bilgi yetersizliginin hakim, savcr kadrolarinda miimkiin olabilecegini ben
de diistiniiyorum, yeni yerlestirilen hakim ve savcilar agisindan- tedbiri alip iyi uygulayict durumuna
getirilmeleri gerekir. Bu elestirinin de burada yapilmasi gerektigi diisiincesindeyim.

Seri muhakeme usuliiyle alakali Anayasa Mahkemesinin zaten bir iptal karar1 var. Ne yapilacaksa
ona uygun olarak yapilmasi gerekir, aksi takdirde Anayasa’nin 38’inci maddesine aykir1 bir yolla karst
karstya kaliriz. O yiizden buradaki diizenlemenizde, 23’iincli maddedeki diizenlemenizde bunu goz
Ontine almaniz gerekiyordu, almayarak yapilmis bir diizenleme oldugu diisiincesindeyim.

Sulh cezahakimlikleri tarafindan verilen kararlarla alakali, sadece tutuklama vesair gibi ya datedbirle
alakal1 dikey denetim mekanizmasi yeterli degildir, dogru degildir. Benim hatirladigim kadariyla, Insan
Haklar1 Eylem Plani’nda dikey denetimi tarif etmistiniz. Sayin Cumhurbagkani yargi reformuyla ilgili
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konustugu zaman da sulh ceza hakimlikleri kararlarinin dikey denetime tabi tutulacagini séylemisti.
Burada tam bir dikey denetim degil, sinirlandirilmis bir dikey denetimle geldiniz. O dikey denetimin
tiim kararlara karsi olmas1 gerekir. Tiim kararlara kars1 o dikey denetimi ¢alistirmadiginiz zaman, yine
var olan, mevcut Anayasa’miza uygun olmayan bir tabloyla karsi karsiya kaldigimiz kesin. Buradan
sunu sdylememiz gerekiyor: Iyi adimlar ve kotii adimlar anlaminda... Tabii, iyi adimlari kutsayarak
konugmamizin bir anlami yok, bununla ilgili olumlu olarak reyimizi kullanacagimiz yerlerde tabii ki
kullanacagiz, onunla ilgili bir sikint1 s6z konusu degil ama bu kadar eksikligin, bir kanun geldiginde
lizerine bu kadar s6z tiiketmemizin temel nedenlerinden bir tanesi, sizin son yillarda kanun yapma
tekniginde yaratmis oldugunuz katilimeilig1 engellemektir. Bu salonda su anda Komisyon iiyelerinden
baska gordiigiim kadariyla sadece biirokrat dostlarimiz var. Onun disinda hayatin igerisinde birgok
dernek var, mesela Ceza Hukuku Dernegi var, su var, bu var, bir¢ok sivil kuruluslar var, vakiflar var;
hi¢biri davetli degil.

BASKAN YILMAZ TUNC - Yok, akademisyenlerimiz var, ceza hukukg¢ularimiz var, hukuk
fakiiltesi dekanlarimiz var, Barolar Birligi temsilcilerimiz var.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Sevgili Baskanim, saymaya kalkarsaniz... Bakin, biz de bir
diizeltmeyle ilgili 200’e yakin kanun tizerinde galistik. Aslinda bir reform yapmaya kalktiginiz zaman su
anda mevcut 200 kanun tizerinde degisiklik yapmaniz gerekiyor. Cumhuriyet Halk Partisi buna iligkin
biitiin sivil toplum kuruluslar1 ve farkl siyasi ¢evrelerle bir buguk-iki y1l boyunca ¢ok ciddi ¢aligmalar
yapt1. 12 tane kanunu verdik su anda ihtiyaca binaen, en azindan su anda verilmesi gerekir diye verdik.
Simdi, burada boyle bir ¢alisma yaparsaniz, o bizim ¢alismamiza katilan gibi sivil toplum o6rgiitlerinin
o isin igerisinde olmasi gerekir. Basit bir 6rnek verdim, Ceza Hukuku Dernegi diye bir dernek var
mesela, niye buraya davetli degil? Basit, cok da bilinen bir dernek, igerisinde yine akademisyenler var.
Miinferit akademisyenleri ¢cagirmaym demiyorum, tabii ki ¢agirin, her yerden cagirabilirsiniz. Ama
bu bir gercektir, boyle alt1 ayda kanun yapmaya kalkarsaniz dogru degildir, diinyanin her tarafinda
kanunlar ¢ok uzun siirelerde yapiliyor. Ama diyelim ki biz ger¢ekten bu doniisiime ihtiyag duyuyoruz, o
zaman bu kanunu daha fazla katilime1 mantiklar igerisinde yapmaniz gerekiyordu. Bana gore buradaki
eksikliklerin temel nedeni bu iletisimi kurmamaktan kaynaklaniyor.

Simdilik bu sdylediklerimle sinirlandirayim, maddeler iizerinde yine goriiglerimizi dile getiririz.
Dedigim gibi, iyi yanlarini biz de benimsiyoruz ama eksik yanlarini da dile getirdigimiz eksiklikleri
su anda ihmal etmenizin ¢ok daha dogru oldugunu diisiiniiyorum. Bizim burada verecek oldugumuz
onergeler bugiine kadar higbir degisiklige neden olmadi, Genel Kurulda da bdyle bir olgunluk su ana
kadar gormedik. E, halkimizin 6niinde sunu sdyleyecegiz orada: Bu eksiklikleri sdylityoruz, iktidar
partisinin ortaklar: bu eksiklikleri bilerek ya da bilmeyerek karsilamiyorlar. Bu durumda olmak bile
dogru degil, bu yasalar ¢ikarirken akil birligi emek birligi yapilmas: gerekir. Syledigim gibi, bizim
sOyledigimiz noktalara kismen geldiniz. Buna buradan mutluluk duyuyorum. Eksikliklerle alakal1 da bir
olgunluk, siyasi olgunluk bekliyorum. Halkimizin bundan sonra hiirriyetleri izerinde dans edilmeyecek
derecede dogru yasalarla hayatin i¢erisinde olabilmemiz igin bu olgunluga sizi davet ediyorum.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN YILMAZ TUNC - Tesekkiir ederiz Sayin Aydogan.
Saym Ziileyha Giiliim.

Buyurun.

ZULEYHA GULUM (istanbul) - Yani evet, simdi, yine bir insan haklar1 cerevesinde yarg1 paketi
diyoruz ama gergekten yani soylemekten de biktik ama ucundan, kiyisindan, bir yerlerinden, stirelerden,
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suradan buradanla diizeltilecek bir yarg1 sistemi falan yok yani bu ¢ok agik. Yargtya dair bir biitiin olarak
gercekten bir bagimsiz yargi, tarafsiz yargi, adil yargilanma hakkinin oldugu bir sistem getirilmek
isteniyorsa biitiinliikli bir miidahale sart oldugunu hepimiz goriiyoruz. Yani simdi burada evet birkag
giizel diizenleme, iyi diizenleme var ama bunlarin hicbirini ¢6zmeyecegini de biliyoruz, hatta aslinda
bu yasanin gerekgesinde yazilan seylerden bile anliyoruz. Mesela, tutuklamada somut delil aranacagt
climlesine iligkin “Aslinda bu diizenlemede var ama uygulamada uygulanmiyor; bu yiizden yazma
geregi duyduk.” demenin kendisi bile aslinda bir yasal diizenlemeyle sorunun ¢éziilemeyecegini -bunu
istediginiz kadar, istediginiz sekilde yazin- yine ayni anlayis siirdiigili slirece ¢ozlim iiretmeyecegini
biliyoruz.

Simdi, mesela, kararlarin gerekgeli olmasi gerekiyor, degil mi? Tutuklamanin da gerekgeli olmasi
gerekir. Tutuklama gerekgeleri nedir? Katalog suglardan olmasi, delil karartacak olmasi, kagma siiphesi
olmasi gibi yazar arka arkaya. Bunun neresi gerekcelidir mesela? Yasay: alir, aynen koyar, ondan
sonra da gerekce oldugunu sdyler. Yasal diizenlemede var m1? Var; gerekceli olmak zorundadir ya da
kararlarin, her tiirli kararin.

Simdi, dolayisiyla, aslinda igin aslinin buraya sunu ekleyelim, buraya bu ciimleyi ekleyelim
demenin kendisi olmadig1 da ¢ok agik bir durum. Mesela, iddianameyle ilgili mesele. Simdi, olayla
ilgisi olmayan meselelerin yazilmamasi gerektigi sdylenmis, degil mi? Yani simdi bunu ger¢ekten bir
savciya sdylemek gerekir mi? Olayda yani somut suglama ile ilgili sugla ilgili bir sey oraya yazmamasi
gerektigini bir savciya sdylemek gerekir mi? Gerekmeyecegini hepimiz biliyoruz ama bunu oraya
yazma geregi hissetmenin kendisi bile aslinda yargidaki durumun; savcilarin durumunun, hakimlerin
durumunun nasil, ne hale getirildiginin ¢ok acik bir géstergesi degil mi? O zaman bir déniip bakmak
gerekmiyor mu bu yargi sistemi nasil oldu da bu hale geldi, savcilar, hakimler nasil oldu da bu hale
geldi? Hani, demin, CHP’lilerin de anlattig1, odasmin kapisindan avukatlarin giremedigi, kendilerini
bdyle bir bagka yerde gordiikleri pozisyon aldiklari, yarginin aslinda en 6nemli kurucu unsurlarindan
olan avukatla goriismeyi reddeden, “Muhatap almiyorum.” diyen bir savci, hakimler ordusu yarattiginizi
bir sorgulamak gerekmiyor mu mesela? Hani meselenin sadece su yasayi diizelteyim, suraya bunu
ekleyeyimle ¢oziilemeyecegi gergekligi ortada degil mi?

Mesela, Cumhurbagkanina hakaret... Simdi, bu davalar almis bagini1 gidiyor. Bakin, 128.872 kisi
hakkinda sorusturma agilmis, 27.717 kamu davasi agtlmis, toplam 903 ¢ocugun yargilandig: bir siireg,
-bakin, ¢ocuklar bile yargilaniyor- buna iligkin 63 gazeteci hakkinda Cumhurbaskanina hakaretten
dava ag¢ilmis ve bdyle devam ediyor. Simdi, sdyle bir diisiinelim: Bir mahkemenin ya da bir savcinin
gercekten bu lilkede Cumhurbagkanina hakaretle ilgili sorusturma agmamasi miimkiin mii, boyle bir
bagimsizlig1 var mi1? “Hayir, ben buna burada su¢ gérmedim, degerlendirdim, delil yok, su¢ da degil,
diisiinceyi ifade 6zgiirliigii kapsaminda kaliyor.” deme hakki var mi1? Yok. Olmayan seyi sanki varmig
gibi yapip buradan iste savcilarimiza “Aman, bu olmazsa, su olmazsa agmaym.” demenin karsilig
var mi1? O da yok. E, ¢iinkii begenmedigi karar1 veren mahkemeyi siirgiin eden, dagitan, tasfiye eden
bir anlayis var. E, simdi bu anlayis buradayken hakim savci ne yapsin? Sizin istemediginiz karart
verdigi anda siirgiin edilecegini bilen bir hakim peki ne yapacak? E, tabii ki sizin istediginiz gibi,
iktidari istedigi gibi, iktidar nasil talimat veriyorsa ona gore karar verecek ya da zaten yeni donemde
olusturdugunuz hakim ve savcilar, belli bir diisiinsel yapiya, belli bir ideolojik zemine sahip, agirlik
olarak bunlardan olustugu i¢in yani demokrasinin karsiti, aslinda ozgiirliikler karsiti genel olarak
hak temelli bakan degil, vatandastan bakan degil ozgiirliikklerden bakan degil; tam tersine, siirekli
bir devleti koruma adi altinda 6zgiirliikleri yok eden, oradan bakan bir yaklagimda olan bir hakim
ve savcilar ordusu da yarattiginiz i¢in sonugta doniip dolastyor, bakin, sizi de vuruyor, siz buraya bu
climleleri yazmak zorunda kaliyorsunuz, “Somut delil ara” demek zorunda kaliyorsunuz. Bunu demeye
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gerek yok. Bir hukuk¢u zaten somut delil olmadan tutuklamayacagini bilmesi gerekmiyor mu? Ama
yarattiginiz sistemin kendisi su an bu duruma getirdi.

Bakin, bizim Kobani davasi siiriiyor simdi, biliyorsunuz, partimize karsi klasik saldir1 davasi. Ya,
dosyaya -hani bu sdylediginiz tam da orasi i¢in gecerli- suglamayla, sugla, olayla -zaten dosyanin bir
biitiinii aslinda, bakarsaniz tiimii de hukuk dis1 da hadi, diyelim- ilgisi olmayan bir siirii seyi koymus
oraya, dosyaya. Yetmedi, savct iddianamede ya da dosyada bulunmayan, bizim tarafimiza da hig
verilmeyen birtakim mesela baska “tweet”leri sormaya basladi. Simdi, bir savci kendi iddianamesinde
yer vermedigi, dayanmadigi delilleri -tirnak ig¢inde delil diyorum, delil falan degil- orada soruyor. Simdi,
bdyle bir yargi sistemi yarattiniz. O yiizden, hani bize dnce ger¢ekten sunun sdylenmesi gerekiyor:
Bagimsiz bir yargt yaratilmak isteniyor mu, istenmiyor mu?

Simdi, ATHM’in Demirtas karari... Serbest birakilma kararindan, ATHM’deki karardan sonra ne
oldu? “AIHM’in verdigi kararlar bizi baglamaz, biz kars: hamle yapariz, isi bitiririz.” dendi. Simdi,
bu ciimle sdylendikten sonra gercekten mahkemenin hakimlerinin, heyetin serbest birakma sans1 var
mi1? E, yok. Kime, ne soylilyoruz, ben anlamaya ¢alistyorum yani. Neyi gergekten burada anlatmaya
calistyorsunuz. Boyle bir talimat geldikten sonra her seyin cumhurbagkanina baglandigi, biitiin
kararlarin tek adam tarafindan verildigi bir mekanizmada kim cesaret edebilir bu lafin iistiine artik
baska tiirlii bir karar vermeye?

Yine, aynt sey, HDP’nin kapatilmasi ile ilgili iktidarmn ortagindan gelen ciimle: “HDP’nin
kapatilmasi elzemdir. Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi inantyorum ki geregini yapacaktir.” Talimat,
talimat veriyor; simdi, bu talimata kim aykir1 davranabilir, hangi hakim hangi savci buna “Hayir, biz
hukuki bulmadik.” diyebilir de gergekten buna farkl: bir karar verebilir? Simdi, biitiin bunlar dururken
geliyoruz burada oradan bu ciimleyi ¢ikarirsak, buradan su ciimleyi eklersek bir sey olur diye bir
tartisma yuriitilyoruz.

Simdi, diger bir mesele... Simdi, bakin, davalarin ¢ogu, siyasi davalar 6zellikle agirlikli olarak
aslinda demokratik haklarin kullaniminin engellenmesinden kaynaklaniyor. Simdi, valiler uzun bir
stiredir, OHAL siireciyle baslayan bir siiredir vali ve kaymakamlar biitiin demokratik haklar kisitlayan
kararlar gonderiyorlar, genelgeler gonderiyorlar, yasanin {istiine ¢ikmislar, yasa falan takan yok.
Gegenlerde Ankara’da bir basin aciklamasi yapilacakti, polis sunu sdyliiyor bize: “Basin agiklamasi
icin izin alacaksiniz.” Toplanti1 ve Gosteri Yiirliyiisleri Kanunu’nda basin agiklamasi i¢in izin almak
m1 var? Ama vali kendini yasanin lizerine ¢ikarmis, “Bize bdyle bir genelge geldi, biz yaptirmayiz,
izin almadimiz.” diyor polis. E, simdi, boyle bir iilkede o zaman ne oluyor? Miidahale geliyor, gozalti
oluyor, dava aciliyor. E, en demokratik hakkini kullanimini siz daha yargiya tasinmadan once zaten
engellediginiz, her giin de engelliyorsunuz, her yerde engelliyorsunuz. En kiiciik bir gosteri hakkini
toplanti hakkii 6rgiitlenme hakkini engellediginiz zaman elinizde binlerce dava olmaya basliyor. E,
zaten talimatli yargi da bu davalarda ceza vermeye ¢ok merakli. Tersinden ne oluyor? Eger kolluk
giicleri bir sug islemigse, iktidara yakin kisiler su¢ islemisse onlar gayet giizel tutuksuz yargilaniyorlar,
beraat kararlart aliyorlar, hicbir sey olmuyor, cezasizlikla odiillendiriliyorlar -6zellikle kadinlara
yonelik suglarda ¢ok daha belirgin bir sekilde- ama mesele muhalefet olunca, mesele iktidara karsi s6z
sOyleyenler olunca o kadar hizli hareket ediliyor ki inanamiyorsunuz.

Mesela Deniz Poyraz yoldagimiz katledildi. Bu iklimin, bu iktidarin siirekli partimize yonelik
nefret sugunu iceren ciimleler kurmasinin ve hedef gostermesinin bir sonucu oldugunu biliyoruz ama
mesela sunu soralim: Ya, g6zaltina alindi bu kisi, bir giin igerisinde tutuklandi, bir giin; bir giinde
neyi aragtirdiniz gercekten? Simdi, bir bagimsiz sorusturmadan bahsedebiliyor muyuz? Bir giinde
neyi arastirdiniz? Hangi baglantilarini ag¢iga ¢ikardimiz? En basit bir gosteri ylirliyiisiinden ya da baska
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bir seyden gozaltina alinan siyasiler 4+4 giin gozaltilarla tutuluyor ve higbir islem de yapilmiyor, biz
biliyoruz, sadece orada tutuluyorlar, tutulmak i¢in tutuluyorlar. Peki, Tiirkiye tarihi agisindan bu kadar
onemli olan bir katliami arastirma geregi nasil duyulmadi? Baglantilari nasil arastirtlmiyor? Bu kadar
organize bir isi, her giin polisin kapida bekledigi, siirekli... Binay1 bilmiyorsunuzdur belki; saginda
solunda kafeler var, bir han, karsisinda siirekli bir cadir kurulmus, zaten provokasyon tireten bir ¢adir;
onun yaninda polisler var, o yetmiyor, iki taraftaki giristeki kafede de stirekli sivil polisler oturuyor.
Bizim arkadaglarimiz girip ¢ikarken, her giin gordiikleri halde GBT yapiliyor. Bu insan geliyor, kesif
yapiyor, igeri giriyor -malum, 6nceki siiregleri belli, nerelerden gectigi- ama hig siiphe uyandirmryor,
tek basina beceriyor. Simdi, Emniyet Miidiirii diyor ki olayin oldugu giin: “Bireysel yapmustir, kendi
basina yapmustir.” Nereden anladiniz ilk giinde hemen karar verdiniz? Aslinda bir niyeti gdsteriyor.
Simdi, biz biliyoruz, bu sorusturma gergekten, gercek faillerin agiga ¢ikarilmasi igin yiirtitiilmeyecek;
bir kisinin tizerine, tetik¢iye yikilacak, bu tetik¢i de bir siire sonra, sizin ¢ikaracaginiz aflarla serbest
birakilacak ve cezasizlikla ddiillendirilerek olayn tstii kapatilacak.

Simdi, gelin, bir buradan bakin, bir de gozaltina alinan arkadaslarimizin nasil alindigma bakin.
Herhangi bir yere bakin, Tiirkiye’de her giin zaten polis saldirisiyla karsi karsiya demokratik hakkini
kullanmak isteyenler. Nasil gdzaltina alintyorlar? Siddetle aliniyorlar. Yere yatiriliyor, iistiine basiliyor,
tekmeleniyor. Gegen giin benim gdziimiin dniinde agzindan kanlar geliyordu insanin gozaltina almirken
iskenceden dolayi. Neydi mesele de? 15-16 Haziran is¢i direnislerinin y1l donlimiine iliskin bir tek
basin agiklamasi icin engellendi ve saldirdilar. Peki, bu kisi nasil gozaltina alind1? Nasil aliniyor?
“Gel agabeycigim.” denilerek aliniyor. Biz bunu daha 6nce Hrant Dink’in dldiiriilmesinde de gordiik,
baska meselelerde gordiik, “iyi ¢ocuklar” meselesinde de gordiik. Simdi, nasil bir adalet arayacagiz biz
burada? Nasil bir adalet gercekten beklentimiz olacak? O yiizden, hani, bunlar boyle, tamam, kiiciik
kiiclik diizenlemeler olabilir, iyi diizenleme gibi goziikse de gergeklik bu degil. Yani siz bir biitiin olarak
yargty1 bagimsiz birakmazsaniz, buradan basing uygulamaya devam ederseniz bu iilkede higbir seyin
degismeyecegini hepimiz biliyoruz.

Simdi, geldik ev hapsine. Ya, ev hapsini sdyle c¢ikardiniz: Hatirliyorsunuzdur “Kadina yonelik
erkek siddeti suglarinda serbest birakmak zorunda kaliyoruz, siddet devam ediyor.” dediniz ve buradan
propaganda yaptiniz. E, simdi, ne oldu? Dondii dondii, bu ev hapisleri toplumsal muhalefete yonelik ev
hapsine doniistii. Kadina yonelik suclarda su sdyleniyor mesela, diyor ki: “Kelepge yok, takamiyoruz.
“ Ama o kelepge orada yokken, geliyor, gosteriye katildigi igin, iste, bilmem ne oldugu i¢in, en
demokratik hakkini kullandig1 i¢in birakin ev hapsi vermesini, gozaltina bile alinmamasi gereken
bir meselede -Bogazigi Universitesi dgrencilerinde oldugu gibi- kelepge takiyorsunuz ayaklarina,
partililerimize kelepge takiyorsunuz. Ve simdi, buradaki diizenlemeyle de evet, bir yandan hani ev
hapsi meselesini de infazdan diigme anlaminda olumlu gibi géziikse de 6biir yandan aslinda ev hapsini
normallestiriyorsunuz ve kosullari da... Vallahi, bir 2911’e muhalefet bile ev hapsi oluyor. Simdi, siz
aslinda bir yandan da sunu yapiyorsunuz: Cezaevlerinde tutamadiklarinizi digarida tecrit altina alarak
bir susturma operasyonu yapiyorsunuz, bunun adini a¢ik koyalim. Nerede kaldi kadin? Bana bir 6rnek
verin yani yayginligina 6rnek verin, kag tane kadina yonelik siddete iliskin erkegin ayagina bu kelepge
takild1 mesela Tiirkiye’de, her giin 3-4 kadinin dldiiriildiigii bir lilkede? Yok, parmakla sayabileceginiz
kadar ama geldi geldi, yine toplumsal muhalefete yonelik uygulanma bigimine doniistiirdiiniiz. Ben
korkarim ki burada da yine hani “Béyle bir diizenleme yapiyoruz.” derken yeniden, aslinda hukuksuz
bir sekilde ev hapislerini yayginlagtirma ve bunun {izerinden de aslinda yeniden bir antidemokratik
sisteminizi oturtma derdindesiniz gibi goziikiiyor.

Simdi, adli kontrol meselesi var, ayni sey. Bakin, koymussunuz burada siireleri; ti¢ yil, dort yil,
iki y1l. Yani dort yil bir insanin imza atmasindan bahsediyorsunuz siirekli, yurt dis1 ¢ikis yasagindan
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bahsediyorsunuz ya da diger adli kontrol meselelerinden bahsediyorsunuz. Ya, bunun kendisi zaten
insan haklarina aykiri. Tiirkiye’de “adli kontrol” dediginiz sey o kadar kolay veriliyor ki. Savcmnin
ifade almadigi...

YUSUF BEYAZIT (Tokat) — O, terdrle ilgili sadece.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Terér degil, toplant: gdsteri yiiriiyiisleri hakkindan bahsediyorum,
o da terdr sayiliyor ya hani tirnak igerisinde, oradan bahsediyorum.

Bakin, ben size bizzat izledigim uygulamalardan anlatayim. Savci ifade almadi, hakime sevk etti
adli kontrolle, orada da ifade almadan adli kontrol kararlar1 veriliyor. Adli kontrol kararlar1 6zgiirliikleri
kisitlayan kararlardir ve dyle basit kararlar degildir. Ne ev hapsi ne “Hafta iki, lig, dort giin git, imza
at.” meselesi ne de yurt disma ¢ikis yasagi meselesi dyle basit kararlar degil, insanlarin hayatlarini
altiist ediyorsunuz. Mesela yurt disinda yasayan insanlar var, geliyorlar iilkeye, bir sosyal medya
paylasimindan dolay1 ucaktan indikten sonra gdzaltina alintyor, yurt dis1 ¢ikis yasagi koyuyor, diyor ki:
“Cikamazsim.” Ya, hayati orada, evi orada, isi orada. Konu ne? Sosyal medya paylasimi. Adli kontrol
karar1 veriyor. Peki, nasil yagsayacak? Hayatin altiist ettiniz, bitti. Ondan sonra, o adli kontrol karart
dort y1l siirdiikten sonra, ti¢ y1l siirdiikten sonra nasil diizenleyecek kendi hayatini?

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Kimse kalmad: Baskanim, karsimiz bos. Yani devam edecek
miyiz bdyle?

BASKAN YILMAZ TUNC — Asagida yoklama istenmis, yoklamaya girip gelecek arkadaslar.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — O zaman, biz de ara verelim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Devam edin Sayin Ziileyha Hanim.

ZULEYHA GULUM (Istanbul) — Simdi, yine, diger bir mesele, sunu da sdylediler, gergekten de
bdyle gerceklesiyor: Sizin siireyi en uzun tariflediginiz nokta neyse, maalesef, 6zgiirlilklerden yana
olmadigi i¢in bu hakim ve savcilarimizin ¢ogunlugu, hep en uzun siire neyse oraya gore bakiyorlar.
“Dért ayda bir incelenir.” diyorsunuz ya ev hapsi i¢in, gidecek 4’lincii ayin sonunda inceleyecek, emin
olabilirsiniz. Adli kontrol i¢in “en fazla ii¢ ve dort” diyor ya, en fazlay: kullanacak, sonuna kadar onu
uygulayacak. Belki uygulamadan haberiniz yoktur, bugiin daha iyi durumda, dort yil uygulayan ¢ok
az karar var. Siz aslinda bunu getirerek “Buyurun, dort yil uygulayin.” demis olacaksiniz ve uygulama
da buna dénecek. Simdi, en azindan, dava agildiginda ya da davanin 1’inci, 2’nci durusmasinda, yurt
dis1 ¢ikis yasaklar: olmasa bile imzalar kalkabiliyor ama bu uygulamayla, emin olun, doért y1l boyunca
hicbir seyi kaldirmayacaklar ¢ilinkii yarattiginiz zihniyetin sonucu boyle geldi.

Bir diger mesele, kadinlar meselesi. Simdi, kadina yonelik suclar meselesi, evet, diizenleme
genisletiyor, eyvallah ama yine meselenin aslina degmiyor. Simdi, meselenin asli su: Kadina yonelik
erkek siddeti meselesi kendiliginden olmuyor, bunu bir tiirlii kabul etmiyorsunuz. Bu, kadin erkek
esitsizliginin yarattig1 sonugtan kaynaklidir. “Toplumsal cinsiyet” dedigimiz, “erkek egemenligi”
dedigimiz mevzudan kaynaklaniyor. Yoksa ayni oranda kadinlar da erkekleri oldiiriirdd, niye
oldiirmiiyoruz? Cilinkli boyle bir iktidar iliskisi kurmuyoruz birbirimizin iizerinde. Burada, erkek,
aslinda kadini 6ldiirtirken ya da siddet uygularken ya da eziyet sugunu islerken sunu diyor: “Sen benim
kontroliimdesin, benim denetimimin disina ¢ikamazsin.” Bunun i¢in bu siddeti uyguluyor yani bir
egemenlik iliskisinin geregi olarak uyguluyor. Dolayisiyla, siz bunu asil olarak almadigmiz siirece
hangi diizenlemeyi koyarsaniz koyun sorunu ¢dzemiyorsunuz. Mesela burada tersinden sdyle bir seye
de yol agiyorsunuz farkinda misiniz: Mesela bir kadin, hayatini savunmak zorunda kaldig igin... Ki
biliyorsunuz, bosandiklar erkekler takip edip kadinlar1 6ldiiriiyor sirf bosandig igin, siirekli siddet
uyguluyorlar. Bunun gibi bir siirii dava var; bosandiktan sonra geliyor, 6ldiiriiyor; 6zellikle ¢cocuklarini
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gorme bahanesiyle geliyor ve 6ldiiriiyor. Simdi, burada “es” deyip agirlastirdiginiz zaman ne olacak?
Bu, hayatlarin1 savunmak zorunda kalan kadinlar agisindan da aslinda agirlagtirilmis bir hiikiim
getiriyorsunuz?

YUSUF BEYAZIT (Tokat) — Nas1l?

ZULEYHA GULUM (istanbul) — “Ese” diyorsunuz. “Ese” diyorsunuz ya, “kadina” demiyorsunuz.
“Es” erkek de olabilir, kadin da olabilir.

YUSUF BEYAZIT (Tokat) — Oradaki sugtan dldiirme sugunu kim igliyorsa o islesin.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Sundan bahsediyorum... Mahkemelerin uygulamasini anlatayim
mi1? Simdi, kadinlar adamdan bosaniyor degil mi? Bosaniyor, kurtulamiyor. Bir siirii dava var bununla
ilgili. Kadin en son hayatini savunmak zorunda kaliyor, 6ldiirmek zorunda kaliyor, devlet korumadigi
icin kendisi o6ldiirmek zorunda kaliyor. Simdi, bu durumda, bosandigi es oldugu i¢in kadinda da
agirlastirilmug hitkiim uygulayacaksiniz. Neden? Simdi, bu sonug kadini da agirlastirmayacak mi? Zaten
bu yarg1 soyle karar veriyor: Haksiz tahrik indirimleriyle erkeklerin cezalarini indiriyor. Kadinlara
gelince bu asla uygulanmiyor. Tersine isleyen bir yarg: sistemi var, bir de bunu getirdiginizde kadinlar
da daha agir cezayla karsilasacaklar ayn1 diger suclarda oldugu gibi.

Bakin, o neden bizim &nerimiz sudur: Kadina yonelik suglarin bir toplumsal cinsiyet esitsizliginden
kaynaklandigini, erkek egemenliginden kaynaklandigini dolayisiyla da karma suglar i¢inde degil ayr1
bir 6zel baslik igerisinde diizenlenmesi gerektigini sdylilyoruz ve burada da sugun “kadina yénelik sug”
diye tarif edilmesi gerektigini diisiiniiyoruz. Karma igine bdyle aldiginizda baska kadinlarin aleyhine
sonuglar yaratir ama boyle bir baslikta alinirsa “bu egemenlik iliskisinin kaynagi olarak islenmis
siddet bi¢imleri” diye tariflendirirseniz o zaman kadimlar bundan daha fazla zarar gérme kosullarini
ortadan kaldirir, ayn1 zamanda buradaki nedeni de agiga ¢ikarmis olursunuz. O ylizden, biz, bu sekilde
karmanin igerisine birka¢ ciimle koyma meselesi olmadigini, bunun dzel olarak, tam da bu egemenlik
iliskisinin kendisinden kaynakli oldugunu desifre eden bir yerden, bir 6zel bent seklinde diizenlenmesi
gerektigini, suclarin bu sekilde tariflendirilmesi gerektigini digiiniiyoruz. Diger maddelerde de benzer
seyler var, ayni seyi...

Ayni zamanda, LGBTI+’lar agisindan da homofobinin ve transfobinin yol agtig1 bir sistemin sonucu
olarak, cinsel yonelimlerinden dolayr LGBTI+’lara kars1 islenen suglar meselesinin de diizenlenmesi
gerektigini, burada da yine bir ayrimeiligin sonucu gelistigini goren bir yerden LGBTi+’lara da benzer
bir diizenlemenin yapilmasi gerektigini diisiiniiyorum.

Yani diger seyler s6ylendi. Hani, bosanmis es tek basina degil, sevgililik var, ayni evde yasama
var, hi¢ tanimamak var ama bunlarin hepsi kadin olmaktan kaynakli. Yani 6rnek verildi, gergekten
sOyle bir sey oluyor: Arkadaslik teklif ediyor, hi¢ tanimadig bir insan, kabul etmedigi i¢in ldiiriiyor,
kabul etmedigi i¢in. Neden? Kadinliktan kaynakli. Simdi, bir kadin bir erkege teklif ettiginde erkek
kabul etmedigi i¢in dldiiren bir kadin gordiiniiz mii? Ama tersi oluyor ¢iinkii tam da bu egemenlik
iliskisinden kaynakli. Iste o yiizden oradaki tarifin tam da “bu egemenlik iliskisinden kaynakli, kadina
yonelik siddet bigimleri” diye tariflendirilmesi gerekiyor. Diizenlemenin bu yoniiyle bu noktalardan
eksik oldugunu diisiiniiyorum.

Diger sey tabii ki su: Yani ger¢ekten kadina yonelik siddeti énlemek istiyorsamz niye Istanbul
Sozlesmesi’nden ¢ikiyorsunuz? Derdiniz varsa ¢ok diizglin bir sézlesme, gercekten kadinlara ve
LGBTI+’lara yonelik siddet meselesini 6nleme, hatta sadece siddetin kendini degil, toplumsal cinsiyetin
kendini, o esitsizligin kendini ortadan kaldirma konusunda ¢ok ciddi diizenlemeler yiikliiyor. E o zaman
derdiniz buysa niye Istanbul Sézlesmesi’nden ¢ekiliyorsunuz? Kadmlari korumaksa en giizel sozlesme,
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kadinlarin miicadelesiyle kazanilmis bir s6zlesme. O zaman bunu koruyalim, bunun geregi olani,
ozellikle de GRAVIO Raporu’nda belirtilen ama iilkenin yerine getirmedigi gerekleri yerine getirelim
ve ondan sonra kadinlarin korunma meselesini gergekten tartisalim, kadina yonelik erkek siddetinin,
LGBTI+’lara yonelik siddetin durdurulmasini gergekten tartismaya baslayalim.

Simdi, diger bir mesele, bu idari davalar. Hani, idari davalarda meselelerin disinda herhalde 6nce
idari davalardaki kararlarin aslinda nasil antidemokratik oldugunu, bagvurucularmn siirekli aleyhine
gelistigini, bir devleti koruma mantigiyla yaklasildigini géren bir yerden tartigma yiiriitmek lazim. Tabii
ki bunun i¢in de OHAL komisyonlari, KHKyle islerinden “hayatlarindan atilanlar” diyecegim artik,
hayatlarindan atildilar ¢iinkii insanlar; asil bu meselenin ¢dziimiinde ne yapmay1 diistiniiyorsunuz bunu
tartismak lazim. Ciinkiit OHAL Komisyonu aslinda bir oyalama komisyonu olmaktan Gte adalet falan
filan tahsis edebilecek bir yer degil, zaten bir komisyonun adalet sunmas1 miimkiin degil ama bunun
otesinde de mahkemelerin de idari mahkemelerin de bu konuda verdigi kararlar timiiyle 6zgiirliikler
aleyhine kararlar. Bu nedenle aslinda 6nce bu kararlari mahkemelerin tartismasi gerekiyor diye
sOylemis olayim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.
Sayin Alpay Antmen...
ALPAY ANTMEN (Mersin) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Degerli milletvekilleri, degerli biirokratlar, akademisyenler ve Barolar Birliginin Temsilcisi Sayin
Meslektasim; ben oncelikle, eksikleri de olsa bu yasa teklifine emek verenlere bazi maddeler agisindan
tesekkiir ediyorum. Bir iki maddesinde gercekten yapilmasi gereken kanun degisiklikleri yapiliyor ama
biz buna “yargi paketi” diyorsak, insan haklar1 baglaminda bir iyilestirme olacagini soyliiyorsak bu
yanlis. Bu teklif “dordiincii yarg: paketi” olarak kamuoyuna lanse edildi ama i¢inde g¢ekle ilgili ceza
diizenlemeleri yok; Vergi Usul Kanunu 359’1a ilgili sanik lehine belki iyilestirmeler olabilir, bu kanun
teklifinde yok. Onun disinda, kanunlarimizdaki antidemokratik hiikiimlerle ilgili higbir sey yok ama biz
buna “dordiincii yarg: paketi” diyecegiz, bir demokratiklesme ya da bir iyilik olarak veya kanunlarda
yapilan degisiklikler olarak bunu gérecegiz ama maalesef bu dogru degil ¢iinkii hukukta reform olmasi
icin once iilkede iyi kotii bir hukuk olmasi gerekiyor ama maalesef Tiirkiye’de hukuk kalmadi, buyruk
diizenine devam ediyoruz.

Siyasi iktidar birlikte yasamayi, yargiy1 ve yiriitmeyi sarayin elinde oyuncak haline getirdi.
Saraydan gelen sdzde hukuk reform paketleriyle kanunlarin diizenlendigi bir Tiirkiye haline geldik. Bu
nedenle, 2021 y1l1 Tiirkiyesinde adil yargi hakki ihlallerinin, diigiince ve ifade 6zgiirliigii ihlallerinin,
¢iplak aramanin, kadin karsi siddetin, cocuk istismarinin arttig1 mahkeme kararlarinin taninmadig agir
adaletsizliklerle dolu bir tilke haline geldik.

Reform paketleriyle kanun yapilan iilkemizde adaletsizlikler ise had sathaya ¢ikti. Mahkeme
kararlarina ragmen hicbir sekilde hapishanede olmamasi gereken siyasetcilerin, gazetecilerin, is
insanlarinin, avukatlarin bir esir gibi cezaevlerinde tutulmalarinin normallestirildigini, “cezasiz hukuk
politikas1” adr altinda sug isleyen kamu gorevlilerinin kollandigini, korundugunu, Tahir Elci’den
Berkin Elvan’a, oradan Hrant Dink davasina, Soma’ya ve pek ¢ok davaya kadar bunlar gériiyoruz. Iste
daha diin, 16 kilo olarak kalan ve vefat eden Berkin’in davasinda katil Berkin’in kilosu kadar ceza ald1.

Diisiince, ifade ve basin 6zgiirliigiiniin ortadan kaldirildigi, iktidarmiza yakin olanlara baska
hukukun uygulandigi, Cumhuriyet, Soézcii, BirGiin, Korkusuz ve Evrensel gazetelerine Basm ilan
Kurumu tarafindan verilen ilanlarin kesildigi, Halk TV ve Telel’e ekran karartma ve para cezalari
verildigi, sirf gazetecilik yaptiklar1 icin ¢ok sayida gazetecinin cezaevine atildig1, acik agtk FETOyle
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miicadele eden Sozcii ve Cumhuriyet gazetelerinin yazarlari ve yoneticilerinin ise kumpas davalarryla
kars1 karsiya birakildigi bir diizende hem adaletsizligi hem de hukuksuzlugu tekrar tekrar bizlere
gosteriyorsunuz. Muhalif sesleri ve size kars1 olan herkesi baskilamak i¢in hukuku, adaleti arag¢ kildiniz.

Iktidarin hukukunda yerel mahkemelerin Anayasa Mahkemesinin kararlarim1 uygulamadig,
boyle bir hadsizlik ve densizlik diinya hukuk tarihinde yoktur. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
kararlar1 sonucunda yerine getirilmesi gereken yiikiimliiliiklerin hige sayildigi, iskenceye sifir tolerans
aciklamasina ragmen iddia odur ki -11 polis tarafindan- Esenyurt Karakolunda, karakolun i¢inde, sadece
arkadasini savunmak igin gelen bir vatandas, yiiriiyerek girdigi karakoldan tabut icinde ¢ikt1. Iskence
ve kotii muamele... Ne yaptiniz? Ben buradan Igisleri Bakanina soruyorum: Bu 11 polis hakkinda, o
karakol hakkinda, o karakoldaki sorumlular hakkinda ne yaptiniz?

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Hangi konuda ne yapt1 ki icisleri Bakani bu konuda yapsin?

ALPAY ANTMEN (Mersin) — Bir de buradan Sayin Adalet Bakanina sesleniyorum: Esenyurt
Karakolunda vuku bulan olaylarla ilgili olarak, sorusturmayla ilgili ifadelerin Esenyurt Karakolunda
alimmasi nedir Allah agkina?

Gergekleri haykiran Cumhuriyet Halk Partimizin “21 Soruda FETO’niin Siyasi Ayag1”, “Arpahk
Aile Sirketi” ve “10 Maddede Kidem Tazminatinda Fon Aldatmacasi” adli yayinlarina basim, dagitim ve
satig yasagi getiriliyor. Bunlar siyasi faaliyettir. “128 milyar dolar nerede?” diye soran parti pankartlari
sarayin savcilari tarafindan toplatiliyor. Iste bu asamada, burada, bu iilkede, tarihin bu amnda giiya
yargi paketlerini, insan haklar1 eylem planlarini devreye sokuyoruz; biitiin diinya bize giiliiyor tabii.

Degerli milletvekilleri, {ilkemizde yargmim, demokrasinin ve hukukun geldigi duruma bakar
misimz? 2020 yilinda diinyada Hukukun Ustiinliigii Endeksi’nde 128 iilke arasinda Tiirkiye, Hiikiimet
yetkililerinin kisitlamasinda 124, temel haklarda 123, adi hukukta 103 {incii sirada yer ald1. Sonunculuga
az kalds; cok siikiir, hamdolsun, sonuncu da oluruz bu gidisle. Hukukun Ustiinliigii Endeksi’nde iktidar
istiinde en az denetimin oldugu iilkeler kategorisinde Tiirkiye, 113 iilke arasinda 3’iincii sirada, bunda
evelallah sampiyon olacagiz! Tiirkiye’nin iistiinde sadece Zimbabve ve Venezuela var; geldigimiz
tablo bu. Evet, daha 6nce, AKP iktidarlarindan 6nce Avrupa Birligi ve OECD iilkeleriyle kendimizi
kiyaslarken simdi bu tilkelerle kiyasliyoruz.

Devam edelim: Bakiniz, diinyada Basin Ozgiirliigii Endeksi’nde Tiirkiye 180 iilke arasinda
154’tincii sirada. Diinyada en ¢ok gazetecinin tutuklu oldugu ilk iilke Tiirkiye, 2’ncisi Cin. Tiirkiye,
Kiiresel Cinsiyet Esitligi Raporu’na 153 iilke arasinda 130’uncu sirada yer aldi. Katar, Endonezya, Mistr,
Burkina Faso gibi iilkeler Tiirkiye’nin 6niinde yer aldi. Ben simdi buradan devamli milliyetgilikten
bahseden AKP ve MHP’li sevgili milletvekillerine sesleniyorum: Degerli vekiller, Tiirkiye nin Afrika
tilkeleri ile Asya’nin en geri iilkeleriyle ayni seviyede olmasi sizin agriniza gitmiyor mu? Tirkiye
hukuk, esitlik, adalet, 6zgiirliik siralamasinda niye Almanya’yla, Isvigre’yle, Isvec’le, Ingiltere’yle,
Fransa’yla, Kanada’yla yarismiyor? Hani agzinizdan hi¢ diisiirmediginiz Tiirk insan1 bir Alman’dan,
Fransiz’dan, Ingiliz’den daha kiymetsiz mi? Bizim insamimiz Avrupa’da yasayan insanlardan daha mi
asagida? Bizim insanimiz Afrika kabile iilkeleri seviyesinde mi? Siz bizim insanimiza iyi bir hayati,
Ozgiir bir tilkeyi, huzurlu bir 6mrti, adil bir devleti neden ¢ok goriiyorsunuz? Tiirkiye halkinin sizin
gbzliniizde neden hig zerre kadar yeri yok?

Degerli milletvekilleri, konugmanin bu kismini hazirlarken benim i¢im parcgalandi. 2006 yilinda
¢ocuklara yonelik cinsel istismar sugundan 3.778 karar verildi bu iilkede ama 2016 yilinda bu say1
21.189. Hepimizin ¢olugu ¢ocugu var. 2019°da ise ¢ocuk istismarinda 128 bin 360 dava agildi. Bu
davalarda saniklardan yiizde 58,8’i mahkiim oldu. Cocuklarimizi koruyamiyoruz, c¢ocuklarimizi
istismar ediyorlar. Bu iilkedeki her cocugu kendi evladimiz bilerek gerekli 6nlemleri almamiz gerekiyor.
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Cocuk istismarini arastirma 6nergemizi reddederken bunu kutlayan milletvekilleri oldu. Acaba onlar
utaniyorlar mi? “Bir kereden bir sey olmaz.” diyen bir Aile Bakan1 vardi.

BASKAN YILMAZ TUNC — Alpay Bey, c¢ocuk istismari aragtirma komisyonu kuruldu ve
¢alismalarini tamamladi bir 6nceki yasama déneminde.

ALPAY ANTMEN (Mersin) — Sayin Baskan, ama ¢ocuklarla ilgili hala yapilacak ¢ok sey var.

Bakin, bir Aile Bakan1 ¢ikmisti, “Bir kereden bir sey olmaz.” demisti. Aladag’da yanan ¢ocuklar
var ve Karaman’da tecaviize ugrayan ¢ocuklar var. Ben o Ensar Vakfiyla ilgili davada Karaman’daydim,
bunlar ¢ok aci seyler.

Degerli milletvekilleri, hukuku, adaleti hep kendimize gdre uygulayamayiz. “Siyasi partilerin
arka bahgesi.” diyerek barolar1 boldiiniiz, barolarla ilgili delege sistemini temsilde adalete aykiri
bicimde degistirdiniz, bagimsiz ve tarafsiz yargiyt yok eden yasayr getirerek kanunlastirdiniz. Ne
oldu? “Barolart siyasi partilerin arka bahgesi olmaktan ¢ikartacagiz.” diye getirdiginiz kanun teklifinin
kanunlastirlmasindan sonra gidip Istanbul 2 No.lu Barosunun acilisin1 kim yapti? Yetmedi, dernek
ve STK’lerin basina kayyum atanmasina olanak veren, sivil toplum iizerindeki vesayeti agirlagtiran
teklifi de kanunlastirdik. Istanbul S6zlesmesi’ni kaldirdiniz. Sayin Bakan Yanik, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Kadina Yo6nelik Siddetin Sebeplerinin Belirlenmesi Arastirma Komisyonunda yaptigi sunumda
yanlis anlagildigini s6yledi ama Gyle bir algi yaratti ki kadina yonelik siddet olaylarindaki artisin tolere
edilebilir diizeyde oldugu algisi dogdu. Bu, dogru degil, bir tek siddet bile tolere edilemez. 2021 yilinda
180 kadin hayatini kaybetti sayim vekiller. Sizlerin oylartyla Genel Kuruldan gecen, sizlerin yaptigi en
iyi islerden biri olan Istanbul Sézlesmesi’nin uygulamasini savunmamz gerekirken milletin size verdigi
bu yetkiyi kétitye kullanarak Istanbul So6zlesmesi’ni feshettiniz. AK PARTI iktidarlarmim yaptigi en
dnemli islerden biri Istanbul Sézlesmesi’dir ama yaptig1 en kotii islerden biri de Istanbul S6zlesmesi’ni
feshetmektir. Ha, bu yok hilkmiindedir, insallah yarg1 karariyla tescil edilecektir.

Hain FETO darbe girisiminden sonra OHAL’le sugu olmayan ve mahkeme karartyla kanitlanmus,
beraat eden... Beraat etmek ne demek? Bir sucun islenmedigi demektir, bunu rahmetli Erbakan
sOylemisti, hala kulaklarimda. Peki, beraat eden kamu gorevlileri, kamu goérevinden ihrag edilen bu
kisiler neden OHAL Komisyonuna gonderilip orada ¢iiriitiilityor? Neden eger beraat ettiyse bu kisilerin
haklar1 kendilerine verilmiyor? Biz bu kanun hiikmiinde kararnameyle atilanlari ne yapacagiz? O
zaman beraat etmeselerdi.

Bitmedi, bakin, gecen on dokuz yi1lda haksiz rant politikalari ¢cevre katliamlar: yaratiyor. Maalesef
Kazdaglari, Istanbul Havaalani’nin insaati ormanlarimizi yok etti. HES’ler, segim bolgem Mersin’deki
Akkuyu Niikleer Santrali, ormanlarin “genclestirme” ad1 altinda kesilip 3-5 rantiyeciye peskes ¢cekilmesi
ve maalesef bunlar her gegen giin arttyor.

Iste, reform, reform, reform... Ama bunlarim higbiri reform degil. Adaleti tarikatlarla, 5°li ceteye
ve yandaslarla var edemezsiniz. Adaletsizlige ise “Kadina siddet sayilari tolere edilebilir.” diye
bakamazsiniz. Oldiiriilen kadmnlar birer say1 degil.

Degerli milletvekilleri, bu goriistiigiimiiz teklif i¢inde giizel hiikkiimler var, maddelerde giizele de
giizel diyecegiz, eksiklere de eksik diyecegiz, katk: sunarak daha iyi bir seyler yapmaya calisacagiz.
Ama neden sadece AK PARTI milletvekillerinin verdigi kanun teklifleri komisyonlarda goriisiiliiyor?
MHP milletvekili arkadasim demin kendi kanun tekliflerinden bahsetti, onlar1 bile goriismiiyoruz. Tyi
olan seyler vardir, bunlar1 neden g6z ardi ediyorsunuz? Bu teklifin giizel ve olumlu maddelerine tabii ki
destek vermek hepimiz i¢in bir bor¢ ama bu, bir yargi reformu degil; bu, insan haklarinin gelistirilmesi
degil. Maddeler lizerinde ayr1 ayr1 konusuruz ama gercekten bir yargi reformu yapmak istiyorsak dnce
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adalet teskilatini bagimsiz ve tarafsiz hale getirmemiz lazim.

Simdi, geng avukat arkadaglarimiz veya mesleklerini ceza davalarinda yapan avukat arkadaglarimiz
yeni meslege alman hakim ve savcilara suca siiriiklenen g¢ocuklara atfen “hukuka siirikklenen
¢ocuklar” diyor; durugsma yapamiyorlar, karar veremiyorlar ve dnemli davalarda biliyorsunuz agir
ceza mahkemeleri kendilerine bir isaret gelmeden karar bile vermiyor, savcilar dava agmryor. Tiirkiye
Cumhuriyeti Ziraat Bankasmin 750 milyon dolar1 6denmiyor, hi¢ kimse bir sey yapmiyor. Bir sug
lideri, mafya lideri oldugu iddia edilen biri saatlerce kasetler yaymliyor, hi¢bir savci harekete gegmiyor.
Vallahi, bunlarla eger adalet reformu yapacaksak vah bu iilkenin haline diyorum.

Maddelerde ayr1 ayr1 goriislerimizi belirtmek tizere saygilar sunuyorum Saymn Baskan.
BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Saym Siileyman Biilbiil...

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Degerli arkadaslar, yeni bir yargr paketi geldi. Bu paket igerisinde, kanun teklifi igerisinde Idari
Yargilama Usulii Kanunu, Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu, Anayasa Mahkemesinin Kurulusu
Ve Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanun olmak iizere 4 kanunda degisiklik yapiliyor. Genel gerekge,
insan haklari, evrensel ilkeler hukuki glivenlikle iliskilendirilmis. Gerekgelerde ifade 6zgiirliigiiniin
gliclenmesi, hak arama yollarinin genislemesi, sorusturma evresinde tutuklamanin sinirlandirilmasi,
e-durugma, seri muhakeme gibi yeni ve etkin usullerin hayata ge¢irildigi vurgulaniyor. Teklifteki
degisikliklerin bazilar1 olumlu. Ornegin, sulh ceza hakimliklerinin vermis oldugu kararlara kars: dikey
itiraz sistemi getirilmesi olumlu bir diizenleme. Beraat karariyla birlikte aliman kayitlarin silinmesi,
bosanmis ese karsi olan suglarin agirlastirilmasi ya da idari cevap siiresinin altmis giinden otuz giine
¢ekilmesi yerinde degisiklikler. Yalniz, burada teklif gerekgesinde belirtilen ilkelerin saglanabilmesi
icin yapilmasi gereken diizenlemeler, bunlar olmamasi gerekir ¢iinkii bazi maddelerin halihazirda
uygulamasimin geregince yapilmadigi agik¢a belli. Neden belli? Arkadaslar, bizim ic¢in uygulama
onemli. Uygulama dnemliyse vatandasin bu yargi paketlerine karsi ilgisi 6nemli. Simdi, bakiyorum,
dordiincii yargi paketi geldi, paketlerle adalet saglanmiyor. Su anda basindan arkadaglar yok, disart
¢iktim dolagtim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Yazili basin burada.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) - Hatirliyor musunuz ilk gelen paketlerde basinin buraya kalabalik
gelisini, disarida izlemesini yani ilgi yok. Neden ilgi yok diye sdyle bir diisiindiim, ilgi sundan yok
Sayin Bagkanmim: Yani gelen bu paketlerle bu uygulama siirdiigii 6lgiide adalet saglanmiyor. Ornegin
biraz 6nce Haziran 2021 ORC anketi diistii basina, internete, “Yargiya giiveniyor musunuz?” diye soru
sorulmus, yiizde 74,9’luk kitle “Hayir.” demis yani yiizde 25,1°lik kesim “Yargiya giiveniyorum.”
demis. Nedeni su: Ne kadar paket getirsek dahi uygulama olmayinca bu is yiiriimiiyor.

Bir 6rnek vermek istiyorum size: Ben her ti¢ ayda 1 adalet raporlart hazirliyorum, bu hazirladigim
adalet raporlarinda hak ihlallerini tarihe not diismek amaciyla gerekgeleriyle birlikte yaziyoruz,
degerlendiriyoruz. Burada bu sistem degisikligi nedeniyle parti devleti, tek adam rejiminin yarattig1
toplumsal tahribatin raporu olarak ortaya koyuyorum. Bakiyoruz, ne var bu dort ay igerisinde —
uygulama diyorum ya ben size- Insan Haklar1 Eylem Plan1 agiklanmis martta, agiklanmasinin ardindan
kolluk siddeti artmus, keyfi yasaklamalar ¢ogalmis, is cinayetleri ¢ogalmis; insanlarin saglik, egitim,
beslenme hakkina nasil erisemedigini, ekonomik adaletsizliklerin ne boyutlarda oldugunu bu kitapta
ihlal kararlariyla ortaya koymusum. Saym Baskanim, sadece dort ayda en az 131 toplant1 ve gosteriye
miidahale edilmis, 131. Vatandas, Anayasa’dan dogan hak arama &zgirligiinii kullanmak istiyor,
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bariscil bir gosteri yapmak istiyor ama yapamiyor. Sonra, 6.320 kisi goézaltina alinmis, ya keyfi
gbzaltilar basladi. Yani Bogazigi Universitesindeki dgrenci ¢ikiyor “Rektére hayir.” diyor, istifasmi
istiyor, gozaltilar basliyor ama Meclisin {i¢iincii partisinin il binas bir kisi tarafindan basiltyor, orada
bir kizcagiz 6ldiiriiliiyor ve oldiiren vatandasi polis geliyor, “Agabeycigim ismin ne?” diye aliyor,
kelepcelenmeden gotiiriilityor ve bir giin degil, on sekiz saatte yarg: 6niine ¢ikarilryor ve tutuklaniyor.
Ya arkadas, bunun baglantilari, bunun o6rgiit yapisi... Suriye’ye gidip gelmis, Suriye’de ne isi var,
nereden gitmis, nereden gelmis, HTS kayitlar1 nerede? Higbir sey arastirilmiyor. Ogrenciye geldigi
zaman tutuklanrtyor, gdzaltina alintyor, iki ii¢ giin tutuluyor, hak arama 6zgiirliigiinii kullananlar... Yani
hakkini arayamryor insanlar.

154 kadin oldiiriilmiis arkadaslar, bu dort ay igerisinde. 761 kisi calisma kosullar1 nedeniyle
yasamin1 kaybetmis, is cinayeti, dort ay icerisinde. Ne zamandan itibaren bu? Subat, Mart, Nisan,
Mayis 2021°de. 349 habere erisim engeli getirilmis, hangi haberler bunlar arkadaslar? Siyasetle
ugrasan, iktidara yakin olan kisilerle ilgili bir haber, bir su¢lama ya da bir dava oldugu zaman hemen
erisim engeli getiriliyor.

Iktidarin sopasi, sulh ceza hakimligi; sulh ceza hikiminin gorevi erisim engeli getirmek, baska is
yapmak degil. Bir de su isi yapiyor: Sug orgiitii lideri denilen, kara para aklayanlarin mal varligindaki
tedbirleri, olmayan MASAK raporlarini gerekce gostererek kaldiriyor. Kim talep ediyor tabii bunu?
Talep eden de ¢ok ilging, surada oturmasi gerekiyor ama gdremiyoruz onu orada ama Istanbul Bassavci
Vekiliyken resen mal varligi tizerindeki tedbirin kaldirilmasini talep ediyor iist sulh ceza hakimliginden
Hasan Yilmaz. Defalarca soru dnergesi verdim Adalet Bakanina “Bu kisi Bakan Yardimcist olarak,
Istanbul Bassavc Vekilligi yaptigi zaman sug islemistir, gérevinizi yapin, gérevden alm.” diye. “Islem
yaptirildi m1?” diye de soru 6nergesi verdim, Adalet Bakanindan ses yok. “Yasin ismindeki ti¢lincii sulh
ceza hakimi hakkinda sorusturma agtiniz mi? Olmayan MASAK kararina gére tedbirleri kaldirdi, ondan
sonra bu vatandas yurt disina kagti ve mal varligint kagirdi, bankalardaki paralarmi kagirdi, gerekli
islemi yaptiniz m1?” diye soruyorum, Adalet Bakanindan ses yok. Su anda Bakan Yardimcisi olarak
gorevine devam ediyor arkadaglar, boyle hukuk olur mu, bdyle hukuk devleti olur mu, béyle adalet
olur mu? Orada bir dakika oturmamasi lazim. Vatandas kagt1, nerede vatandas? Avusturya’da. Amerika
tarafindan arama kararina gore ne yapt1? Yakalandi, Avusturya polisi yakaladi. Ne zaman iade i¢in
gonderdiniz? 19 Haziranda géndermisler, Adalet Bakanligi 19 Haziranda Avusturya’ya “Bu vatandag
bizde araniyor, hakkinda dava acildi.” diye iade i¢in istemis. Amerika ne zaman istemis? Bizden iki
hafta 6nce istemis. Simdi telas sarmig “Nasil iade edilecek, nasil getirilecek?” diye. Bu vatandasin
siyasilerle, bu vatandasin yargi mensuplariyla iliskileri incelenmeli. Bu vatandasin fotograf ¢ektirdigi,
hakkinda davalar siirerken gelip de bazi cigerci ustalarinin orada oturdugu Yargitay iiyesi hakkinda
sorusturma yapilmali. Adalet Bakan Yardimcist Hasan Yilmaz bir giin dahi gorevinde tutulmamali.
Istanbul Ugiincii Sulh Ceza Hakimi hemen gérevden almmali. HSK ne yapiyor, anlamak miimkiin
degil.

Tabii, bu durumda yargiya giiven mi olur? 74,9 arkadaslar ya, ORC anketi, ORC de bize yakin bir
anket firmasi degil, ORC AKP’ye yakin bir anket firmasi. $imdi, buradan yola ¢ikiyoruz, bu veriler,
benim biraz 6nce anlattigim adalet raporuma giren veriler arkadaslar. Verilen veriler gergek veriler, hak
ihlali verileri yani bunlara karst bir elestiriniz varsa agik¢a sdyleyin. Siz istemiyor musunuz bu temiz
toplumu, temiz adaleti? Sizin de istediginize inantyorum ben ama elinizden gelen yok. Ciinkii saraydan
ses gelmezse savcilar sorusturma agmiyor, saraydan ses gelmezse mahkemeler harekete gegmiyor.
Neden? Mahkemelerin, hakimlerin teminati yok, bagimsizlig1 yok, yarg tarafsizligi, yargi bagimsizlig
yok.
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Simdi, gerekge olarak burada bir¢cok gerekge var, ben tek tek bu gerekgeleri tartismak istiyorum.
Gelen kanun teklifinde, ifade 6zgiirliigiiniin giiglendigi, hak arama yollarinimn genisletildigi, sorusturma
evresinde tutuklamanin sinirlandirildigi belirtilmis. Arkadaslar, nerede yastyoruz biz? Tiirkiye’de —biraz
once soyledigim gibi- 131 toplant1 ve gosteriye miidahale edildi, 6.320 kisi gozaltina alindi. Nerede
ifade 6zgiirliigii, nerede ifade dzgiirliigliniin giiglendirilmesi? Hak ihlalleri agikca ortada. Sonra yillarca
hak savunuculari cezaevlerinde tutuluyor, iddianameler hazirlanmiyor, mahkemeye ¢ikarilmiyorlar;
sonra deniliyor ki: “Nerede sorusturma evresindeki tutuklulugun simnirlilig1?”” Ya sorusturma evresinde
adami tutukluyorsunuz, bir buguk yil sonra iddianame hazirliyorsunuz. Iste bu da yok. Sonra gerekgede
“Tutuklama istisnadir.” denilmis, ya arkadaslar, Avrupa cezaevlerinde niifusa oranla en fazla tutuklu
ve mahkim Tiirkiye’de. Ben size rakam veriyorum, mayis ay1 itibartyla 38.034 kisi tutuklu. Artik
Tiirkiye’de tutuklu yargilanmak istisna degil esas haline geldi, bu gergek. Sonra yarg: paketinde
o6nemli bir madde daha var, TCK’nin 82’nci maddesinde kasten oldiirmenin agirlastirict halleri var
biliyorsunuz, bunun igine “bosanmis es” ibaresi eklenerek kasten 6ldiirme sugunun bosanmis ese karst
islenmesi agirlagtirilmig sebep sayiliyor. Ya arkadaslar, kadina karsi siddeti bu tiir maddeleri eklemeyle
engellemeye ¢alisacaginiza diinyay: dinleyin.

Bakin, 18 Haziranda 19 biiyiikel¢i Tirkiye Biiyik Millet Meclisi Kadina Karg1 Siddet
Komisyonuna mektup gonderdi: “Istanbul Sozlesmesi’nin iptal edilmesi Tiirkiye’yi kadm siddeti
acisindan, yasal giivenlik acisindan yalnizlastiracaktir.” diyor. Ya artik biz Tiirkiye’de tek bagimiza
yasamiyoruz, elimizde insan haklari agisindan birinci imzacisi oldugumuz belge vardi, o da gitti. Ama
diyorsunuz ki Mart ayinda Saym Cumhurbaskammiz Recep Tayyip Erdogan Insan Haklar1 Acil Eylem
Plan1’n1 ortaya koydu. Iste insan Haklar1 Acil Eylem Plani’n1 ortaya koydu ama ben size dort aylik hak
ihlalleri raporunu sunuyorum, bu rapor elimizde. Istiyorsaniz size génderelim, muhalefet partisindeki
milletvekillerine, biitiin parti érgiitlerine, insan haklar1 drgiitlerine génderdim. Gergi size de gonderdim,
e-maille size de gonderdim ama digerlerine fiziki gonderdim.

Simdi, buradan devam edelim, bu maddenin 82’nci maddeye girmesi olumlu ama ¢ok gecikmis bir
madde. Bu iilkede kadinlar evine, ailesine, kocasina mahkiim olarak gosteriliyor; zihniyet bu, arkadaslar.
Kadin, birey olarak kabul edilmedigi siirece, aile birligi igerisinde tanimlandig siirece, erkek karsisinda
bdoyle bir tanimlamaya gidildigi siirece siz kadin-erkek esitligini saglayamazsiniz. Bu memlekette
cumhuriyet kurulduktan sonra yapilan ilk is, kadmlara se¢gme ve secilme hakkinin verilmesi olmustur.
Medeni Kanun 1926°da getirilerek kadinin artik tanikligi... Mirascilik hakki getirilmistir arkadaslar.
Biz ne yapiyoruz? Kadini eve sokuyoruz, eve hapsediyoruz, “Sen annesin, sen otur.” diyoruz.

Ya, kadina yonelik istihdam o kadar diistii ki, son yillarda artik kadin evde. Yani boyle bir sey
olabilir mi? Bizim toplumumuzun yiizde 50’si kadn, yiizde 50’si erkek; yiizde 50’si caligmazsa, onu
calistirmazsaniz, eve hapsederseniz bu iilke nasil kalkinacak arkadaslar, bu iilke nereye gidecek, cagdas
tilke olmaktan ¢ikmayacak m1?

Sonra, sunu demek istiyorum: Burada sistematik olarak kadinin kimligi yok ediliyor. Erkeklerin
kadinlar tizerindeki tahakkiimlerini hakli géren bir zihniyet... Bosanmig ese karsi islenen dldiirme sugu,
tabii ki agir sebep sayilsin ama ya sirf kadin oldugu i¢in dldiiriilen kadinlar ne olacak? Erkegin evlenme
teklifini kabul etmedigi igin 6ldiiriilen kadinlar ne olacak, arkadaslar? liskiyi reddettigi igin 6ldiiriilen
kadinlar ne olacak? 2020 yilinda erkekler tarafindan 300 kadin 6ldiiriilddi, 171 kadin siipheli sekilde
6li bulundu; bu kadinlarin 96’s1 da bosanmak istemek, barigmay1 reddetmek, evlenmeyi reddetmek,
iliskiyi reddetmek gibi kendi hayatina dair karar almak isterken 6ldiirtildii. Fail olan erkekler ne yapti1?
Mahkemelerde kravat taktigi i¢in, takim elbise giydigi i¢in, hakime “Evet, efendim.” dedigi i¢gin iyi
hal indirimleri uygulandi. Yani kanunda yazilanlar1 konusalim, onlart konusalim ama uygulamaya da
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bakalim.

Ben otuz yillik avukatim, agir ceza avukati olarak gorev yaptim, ¢ogu davalari girdim, son
zamanlarda girdigim davalar ya uyusturucu, ya kadma yonelik siddet, ya cinsel istismar davalari
arkadaglar. Eskiden biz bu davalara girmezdik, bu davalar ¢cogaldi, ¢cogaldi, ¢ogaldi. Neden c¢ogaldi?
Artik uyusturucunun gecen yolu olmadik ya, gegmiyor artik. Uyusturucunun merkezi haline geldik
ama bir sey yapmiyoruz. Saym Igisleri Bakanma soru énergesi verdim. Iki ii¢ ay énce verdigim soru
dnergesinde su Karakas’tan gelen 4,9 tonluk kokainin izmir Limani’ndaki hangi sirkete geldigini
o0grenemedik, sorusturma agilip acimadigini dgrenemedik, Ogrenemedik arkadaglar. Her tarafi
uyusturucu sarmis durumda, ilkokullar1 sarmis durumda uyusturucu, bunun hakkindan gelmemiz lazim.

Tiirkiye mafya, siyaset ve ticaret liggenini, Susurluk’ta ¢ikan ticgeni reddetti, bunu da reddetmemiz
gerekiyor. Kime gelirse gelsin, kime ulasirsa ulagsin hesap sormamiz gerekiyor. Bu cocuklar bizim
cocuklarimiz, bu ¢ocuklarin gelecegi gidiyor. Her tiirlii uyusturucu her yere girmis durumda, bunun
hesabini sormamiz lazim. Yanlis yapan hesap vermeli, nerede olursa olsun, kim olursa olsun hesap
vermeli ama hesap veren yok, seffaflik yok. Yani hesap verilebilir bir ortam kald1 m1? Kalmadi. Savcilar
daha sesini ¢ikarmiyor. Ya, kokainler yakalaniyor ama failler yakalanmiyor arkadaslar. Failler nerede?
Failler yok, sirketler yok; boyle sey olabilir mi? Biz ¢ikiyoruz, ta Guatemala’dan -bizde 193 tane peynir
¢esidi var, diinyanin 8’inci peynir iilkesiyiz- ne isi yaptyoruz 30 Agustos 2020’de? Glimriiksiiz peynir
ithalat1 yapiyoruz. Sonra ne oluyor? Peynirlerin iginden -Guatemala’da gazetelerden terciime ettirdik,
cikardik- bir siirii sey ¢cikmis, bize gelen peynirleri daha tespit edemedik ama kokain ¢ikmis. Ne isimiz
var bizim Guatemala’da arkadaslar ya, ne isimiz var? Bir Bagbakanimizin oglu, elinde kitler gotiiriiyor,
cantasina koymuyor, elinde kitlerle, maskeyle Guatemala’ya gidiyor. Ya arkadaslar, kim olursa olsun
bunun hesabim sormak zorundayiz, sormazsak bu seffafligi saglayamayiz. Iddialar bu arkadaslar,
iddialar bu.

YUSUF BASER (Yozgat) — Guatemala’ya gitmedi, Guatemala’ya gitmedi.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Kime soracagiz, kime soracagiz? Ben de sordum, Saym Mus
acgiklamada bulundu “Biz bugiine kadar 1 kilo peynir ithal etmedik.” dedi. O zaman ben de sunu
sOyledim Saym Mus’a: Peynir ithal etmediniz de ne isiniz var Guatemala’da? Glimriiksiiz peynir ithali
icin sey imzaladiniz. Bu soruyu sormak hakkimiz degil mi, muhalefet milletvekiliyiz biz, soracagiz.
Arkadaslar, bakin...

BASKAN YILMAZ TUNC - Siileyman Bey, toparlayalim.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Iste, toparlama meselesi soyle: Bize geliyor, biz toparliyoruz.
Yani baska arkadaglar toparlamiyor, bize gelince toparliyoruz arkadaslar.

Simdi, arkadaglar, baska madde: CMK’nin 100’{incii maddesine de ekleme yapiliyor. Maddenin
ticiincll fikrasinda “Katalog suglar agisindan tutuklamada somut delillere dayanan kuvvetli siiphe
sebeplerinin varligi halinde tutuklama nedeni varsayilabilir.”” denilmis. Yani somut delillere dayanmasina
bagli hale getiriliyor. Ceza hukukunda tutuklamanin iki ana sart1 var arkadaslar. Bunlarm ilki, stipheli
veya samgin sug isledigine yonelik kuvvetli sug siiphesini gosteren somut delil bulunmasu. Tkincisi de
tutuklama nedenlerinin varlii. Yani siz zaten somut delil olmadan bir kisiyi tutuklayamazsiniz. Bu
kanunlar1 yapanlar1 gercekten elestiriyorum. Ya, kanunlara degil, uygulamaya bakalim arkadaslar yani
uygulamaya bakalim diyorum.

Bir degisiklik seyi de 101’inci maddede... Tutuklama kararinda adli kontroliin yetersiz kalacag1
da gerekeelendirilecekmis. Zaten tutuklama gerekcesinde ne zaman bir agiklama goriiyoruz ki adli
kontrolde bir gerek¢e gorecegiz arkadaslar. Nerede bir agiklama var? Yahu ne diyorum, bakin,
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arkadaslar: Bu memlekette olmayan MASAK kararina dayanip da bir cumhuriyet bassavc: vekili -su
anda Bakan Yardimcisi- resen mal varligindaki tedbirin kaldirilmasini talep ediyor. Olmayan MASAK
kararini yazarak da 3. sulh ceza hakimi tedbiri kaldirryor; biitiin paralar kagryor, biitiin mallar kagryor
arkadaglar ya. Daha hala oturuyor Adalet Bakanliginda -hangi ek binada bilmiyorum- o “Hasan
Yilmaz” denilen bu ise bulagmis kisi oturuyor, isim dahi veriyorum, oturuyor. Bdyle bir sey olabilir mi
arkadaglar ya? Bakan da hig ses ¢ikarmiyor.

BASKAN YILMAZ TUNC - Siileyman Bey...
SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Devam ediyorum Sayin Baskan.

Simdi, yargt reformlari... Yani paketle reform olmaz arkadaslar, paketle adalet olmaz Sayin
Bagskan. Ne olur paketle? Sistemde bir sikint1 var. Bu “Cumhurbaskanligr hitkimet sistemi” denilen
sistem ucube bir sistem, denge denetleme yok, hesap verilebilirlik yok. Bakiniz, yasamanin kaldig1 yere,
diistligii duruma bakin. Yani nitelikli yasama dahi yapamiyoruz, nitelikli yasama yapma imkanlarimiz
dahi yok. Bakiniz, biz 27°nci Dénem milletvekiliyiz; burada 2.370 maddeyi iceren, 73 Cumhurbaskani
kararnamesi olusturulmus. Yani Cumhurbaskan: 2.370 tane maddeyi kararnameyle yapmis ama biz
2.288 maddeyi igeren 184 kanun teklifi kabul etmisiz Mecliste. Bu, ne anlama geliyor? Zaten bu 184’{in
108 tanesi milletlerarasi anlagmalar. Ne anlama geliyor bu? Bu, su anlama geliyor: Kuvvetler ayriligmin
olmadigi yerde, ylriitmenin yasamay1 ve yargiy1l kapsadig: bir alanda, yarginin bagimsiz ve tarafsiz
olmadigi yerde, bu ucube sistemle yargi reformu olmaz arkadaslar. Ne olur? Uygulamada goriildiigi
gibi, anayasal hak ve 6zgiirliiklerin tamamen ortadan kaldirildigi, insanlarin artik bu korku ikliminde
evinden disar1 ¢tkmaya dahi korktugu, tek kisinin verdigi talimatlarla ig yapan savci, hakimlerle hukuk
devleti olmaktan ¢ikilan bir iilke héline gelir. Demokrasi, dzgiirlikkler bir kenara itilmig durumda. Bu
isin ¢oziimil su: Demokratik, dzgiirliiklerin saglandigi bir hukuk devleti.

Tesekkiir ederim Sayin Baskanim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Saym Zeybek...

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Sayin Bagskan, degerli milletvekilleri, degerli katilimcilar; hepinizi saygiyla selamliyorum.

Degerli arkadaglarim, biitiin konugmacilar hakli olarak yarginin sorunlarindan bahsetti. Evet,
Tirkiye’de ¢ok ciddi bir yargi sorunu var, ger¢i baska sorunlar da var ama 6zellikle Tiirkiye’de bir
ekonomik sorun var, bir demokrasi ve adalet sorunu var, bir de toplumsal barig sorunu var. Bizim
konumumuzu ilgilendiren demokrasi ve adalet. Demokrasinin vazgegilmezi -hepiniz biliyorsunuz-
kuvvetler ayriligidir; yasama, yiriitme, yargi, bunlar birbirini kontrol eder, birbirini denetler ama
birbirinin asti, Ustii degildir. Maalesef lilkemizde oOzellikle 2017 Anayasa degisikliginden sonra
demokrasinin vazgecilmezi kuvvetler ayrilig1 ¢cok ciddi yaralar aldi ama biz yargiya gelelim: Degerli
arkadaglarim, demokrasinin nasil vazgegilmezi kuvvetler ayriligiysa yarginin vazgegilmezi de
bagimsiz yargt; daha dogrusu, adaletin, hukuk devletinin vazgeg¢ilmezi bagimsiz bir yargi. Tiirkiye’de
yarginin biitiin sorunlarinin kaynagi, bakin, yasalar degil -ki bu yasa da ¢ok olumlu, ben hazirlayanlari
kutluyorum; daha dogrusu, emeklerine saglik, ¢ok iyi diizenlemeler de var, belki basit eklemeler olur-
ama bunlar bu {ilkenin yarg1 sorunlarini maalesef bugiine kadar ¢6zemedi.

Ben ¢ok iyi biliyorum, 2009 yilinda -iyi niyetli hazirlandig1 s6ylendi, mutlaka iyi niyetlidir- bir
yargi reform paketi hazirland. Iste, 2011 yilinda, 2012, 2013 yillarinda bu yargi reform paketlerinin
yasalart ¢ikarildi ama Tiirkiye’de yarginin asil sorunu 2010 yilinda yapilan Anayasa degisikligiydi.
Hatta, 2014 yilinda -yine, ben ¢ok iyi hatirliyorum- o dénem AK PARTI Genel Bagkan Yardimcist olan
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simdiki Adalet Bakanimiz “Onceleri yargiya giiven yiizde 60-70ti, simdi yiizde 20’lerin altina indi.”
dedi. O reformlara ragmen, bakin, o iyi niyetle ¢ikarilan reformlara ragmen -ki onlar da aslinda &yle
her zaman yapilabilen yasal degisikliklerdir ya da diizenlemelerdir, ihtiyaca gore ¢ikarilan yasalardir- o
yasalar yargrya giiveni de hig¢ artirmadi, adaleti de dagitmadi.

Yargiy1ne ¢okertti? 2010 yili referandumunda kabul edilen Hakimler ve Savcilar Kurulu ile Anayasa
Mahkemesi maddeleri, 2 maddeydi onlar. Yine, hepiniz hatirlarsiniz, o zaman Milliyet¢i Hareket Partisi
dahil -29 maddeydi o- muhalefet partileri “Gelin, su 29 maddenin 2’sini ¢ikarin, Hakimler ve Savcilar
Kurulu ile -0 zaman Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kuruluydu- Anayasa Mahkemesi maddelerini
¢ikarin, 27 maddeye biz de oy verelim, referanduma da gitmeyelim.” dedi ama o Anayasa degisikligi
ne aci ki sadece 2 madde i¢indi; zaten diger maddelerle ilgili higbir kanun ¢ikmadi, hi¢bir diizenleme
yapilmadi yani dylece kaldi, sadece o 2 maddeyle ilgili yapildi. Onun -kabul edin ya da etmeyin-
isteyeni, maalesef, o giin “hizmet hareketi” diye adlandirilan ama bugiin terér orgiitii oldugu tespit
edilen FETO’ydii. Onun i¢in yapilmisti o 2 madde ve yargiy1 ilk o ¢okertmeye basladi. Bakin, o zamana
kadar elbette...

Bakin, sunu da sdyleyeyim: Yarginin 6nce de sorunlart vardi, hatta sizin iktidarmizin 6ncesinde
de 6zellikle bagimsiz ve tarafsiz yargi konusunda sorunlart vardi. O nedenle, zaten, o zaman da yilizde
60-70’lerdeydi giiven, diisiiktii yani demek ki yeterli adalet dagitilamiyordu ama 2010 yilindan sonra
¢oktii ya. Degerli arkadaslar, 6ncesinde ¢okmemisti, yine de iyi kétii giden bir yargimiz vardi ama
2010 y1l1 Anayasa degisikliginden sonra yargi ¢oktii. Bu yanlis goriildii ama bu sefer 2017 Anayasa
degisikliginde yani 2010 yilinda FETO’ye teslim edilen yargi bu sefer ne aci ki yiiriitmenin kontrolii
altina sokuldu. Yiriitmenin kontrolii altina sokulmasi sonucu da yargiya giiven artmadi. Bakin, o
tarihten beri yine ¢ok yasal diizenlemeler yapildi. Yani dordiincii yargt paketi bu, {i¢ tane yasalastirdik
ama hic sonucu degistirmedi. Ha, onlart kétii mii yaptik? Elbette kotii yapmadik, ¢ok iyi degisiklikler
de yaptik; evet, bunda da ¢ok iyi degisiklikler var ama bunlar Tirkiye’de yargmm bagimsiz ve
tarafsizligini saglamadi, saglayamadi.

Degerli arkadaglarim, bakin, eger biz bu iilkede gercekten adalet istiyorsak ama herkese adalet
istiyorsak yarginin bagimsiz ve tarafsizligint saglamak zorundayiz. Bunun 2 tane vazgecilmez, temel
¢ozimii var: Bir, gercekten biz adalete inanacagiz, bagimsiz ve tarafsiz bir yargi isteyecegiz. Bunun
icin uygulamada, ozellikle siyasiler agisindan, yarginin etki altina alinmasini gerektiren ya da mesela,
en son Anayasa Mahkemesi {iyeligi seciminde gordiik, Irfan Fidan’1 Bassavciliktan Yargitay Uyesi
yaptik; normal, yapilir tabii, HSK’nin yetkisi var onda.

MEHMET RUSTU TIiRYAKI (Batman) — “Yaptik.” demeyelim ya, yaptilar.
RAFET ZEYBEK (Antalya) — Yaptilar yani sonugta, bizim HSK’miz.

Ondan sonra, Yargitaym secim tarihini erteledik ciinkii o, Anayasa Mahkemesi Uyesi olmas1
gerekiyordu, mutlaka yapilmaliydi. Tuttuk, daha bir dosya incelememis Yargitay {iyesini Anayasa
Mahkemesine iiye sectik, sectik. Yani, simdi, biz bunu yaparsak asla “Ya, Anayasa Mahkemesi bagimsiz
ve tarafsiz; iste, HSK, bagimsiz ve tarafsiz; mahkemeler, bagimsiz ve tarafsiz.” diyemeyiz arkadaslar.
Bunun i¢in, bunlar1 uygularken onlardan bir vazgececegiz “Evet, biz adalet istiyoruz.” diyecegiz ve
Oyle hareket edecegiz. Evet, hepimiz sunu ¢ok iyi biliyoruz: Devletin temeli adalet. Yani adaletsiz
bir iilke olmuyor, bunu biliyoruz. Onun i¢in hep “adalet, adalet” diyoruz ama uygularken de adalete
gbzlerimizi kapatiyoruz, o zaman biz kendimiz one ¢ikiyoruz “Bize adalet, bana adalet.” diyoruz, o
noktaya geliyoruz.

Diger bir ¢ikis yolu, yasal diizenlemeler tabii. Yani biz uygulamadaki seyleri birakirken de yasal
diizenleme yapacagiz. Yargiy1 batiran ilk yasal diizenleme neydi? 2010 yilindaki Anayasa degisikligiydi.
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O zaman biz 6nce Anayasa’y1 degistirecegiz. Yani ger¢ekten hakimler ve savcilarin bagimsiz ve tarafsiz
olarak karar vermesini, korkmadan karar vermesini, adalet dagitmasini istiyorsak Anayasa degisikligini
yapmak zorundayiz; eger biz onu yapamazsak bu yasalar1 ne kadar miikemmel yaparsak yapalim, ne
kadar ¢ok yasa ¢ikarirsak ¢ikaralim yargimin bagimsizligini saglayamayiz. Anayasa degisikliginden
sonra da yasal degisiklikleri yapacagiz. Tabii, onun basinda da Hakimler ve Savcilar Kurulu Yasasi
geliyor, onun mutlaka degistirilmesi gerekir.

Bakin, degerli arkadaslarim, su anda Cumhurbagkanliginda bir Hukuk Politikalar1 Kurulu var. Bu
Kurul olur mu? Olur tabii ki yani bir Hukuk Politikalar1 Kurulu olabilir ama inanm bu Kurul -siz
kabul etmeyeceksiniz- i¢inde gruplari barindiran, Hakimler ve Savcilar Kurulunun iistiinde, hatta
Adalet Bakanligin iistiinde bir Kurul. Yani “Bu Kurulun i¢inde -iste, sdyleniyor kamuoyunda, basinda
da cikiyor- Pelikancilar var, Hakyolcular var, Menzilciler var.” deniyor. Degerli arkadaglarim, bakin
yani biz hem cemaatlerin hem gruplarin bu yarginin i¢ine girmesinin acisini ¢ok ¢ektik, ¢ok ¢ektik.
Yani onun i¢in ben her konusmamda usanmadan, bikmadan sdyliiyorum: bu yargi milletindir: Bu
yarginin i¢inde cemaat olmaz, mafya olmaz, ne bileyim, bagka gruplagsmalar olmaz; milletin yargisidir.
Bunun i¢in, inanin, o Kurulun, Hakimler ve Savcilar Kurulunun 6zellikle hakimler ve savcilar hakkinda
verdigi kararlar oradan geliyor yani oradan gonderiliyor. Ben inantyorum ki... Yeni Hakimler Savcilar
Kurulu tiyelerine bakacagiz nasil bir uygulama yapacaklar diye ama inanin, 6ncekiler... Ya, bizi asiyor,
bizi asan istekler geliyor yani Hakimler ve Savcilar Kurulunu asan istekler geliyor. Eger bu istekler
gelirse o Kuruldan, o Hakimler ve Savcilar Kurulu gorev yapmaz, yapamaz. Eger gercekten talimat
almadan, tamamen hakim ve savcilarin hem 6zliik haklar1 hem disiplin isleri hem de diger gorevleriyle
ilgili bagimsiz bir Hakimler ve Savcilar Kurulu olamiyorsa hakimler ve savcilarin bagimsiz olmasi
miimkiin degil, cesur olmast miimkiin degil, korkmamas: miimkiin degil. Evet, elestiriyoruz “Ey
savcilar, hakimler; ne duruyorsunuz?” diyoruz ama ya, hareket edenin de elini kolunu kesiyoruz. Yani,
simdi, boyle bir hakim ve savci ne yapabilsin? E, ¢cok sayida hakim ve savci taniyorum, diken iistiinde
duruyor adamlar yani “Acaba verdigim bir karar nedeniyle bagima bir is mi gelir, siiriiliir milytim, agiga
mi1 almirm?” diye.

Degerli arkadaslar, bu korkuyu tagiyan hakim ve savcilardan adalet beklemeyin. Bunlarin bagimsiz,
tarafsiz oldugunu sdylemeyin. Hakim ve savci korkuyorsa kesinlikle bagimsiz da degildir, tarafsiz da
degildir; olamaz zaten. Bunun icin, gelin, i¢tenlikle su Anayasa degisikligini yapalim -biz teklif de
verdik- yasa degisikliklerini yapalim, tabii, boyle yasal degisiklikler de yapalim yani 6zgiirliikleri,
insan haklarini, adil yargilamayi tabii ki giiclendirelim. Bu bir zorunluluk hukuk devleti agisindan,
bunlar giiglendirelim ama bunlar1 giiclendirerek... Daha dogrusu, bu yasalarla bunlar giiglenmiyor ya,
su yasa teklifiyle adil yargilanma giiclenmiyor. Onun bir tek giicii olmali: Bagimsiz karar verebilmesi,
bagimsiz yargi olabilmesi.

BASKAN YILMAZ TUNC — Asagida Sayistay se¢imi baslamus.
RAFET ZEYBEK (Antalya) — Tamam, hemen bitiriyorum.
Bunun i¢in, ¢ok igtenlikli ve ¢ok samimi bir talebimdir; hem yasal agidan hem de Héakimler ve

Savcilar Kurulu agisindan bu yasal diizenlemeleri yapamazsak bunca emek verdiginiz bu yasa teklifleri
uygulamada sonucu hi¢ degistirmeyecek diyorum, hepinizi saygiyla selamlryorum.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.
Simdi, asagida Sayistay iiyelik se¢imi baglamis ama hocalarimiz da Istanbul’a dénecekler. Burada

¢ok degerli goriisler ifade edildi 6zellikle seri muhakemedeki durum, tutuklamadaki somut delil kriteri,
her tiirlii kararin -sadece tutukluluk degil- iist mahkemede incelenmesi gibi.
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Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekan1 Profesér Doktor Saym Bahri Oztiirk Hocam, size bu
asamada s6z verelim.

Buyurunuz.

PROF. DR. BAHRI OZTURK - Tesekkiir ediyorum Saym Baskan. Yiiksek heyeti saygiyla
selamliyorum.

Konusmalari istifadeyle dinledim. Ben, asag1 yukari kirk bes yildir ceza muhakemesi hukukuyla
mesgul olan birisi olarak, 6zellikle tutuklama konusunun bir tiirli ¢6ziime kavusturulamadigini
ve siirekli problem yasadigimizi, maalesef, iste bu kirk bes yillik siire i¢erisinde hep gérdiim. 2002
Parlamentosunun hazirlamis oldugu CMK, tutuklamaya farkli bir yon getirdi ve biz zannettik ki 101’inci
maddede gerekgeyi diizenlerken herhalde hakimlerimiz buna uyar fakat bir miiddet sonra baktik ki
gerekee konusunda problem var. Hakimlerimiz -kendileriyle de goriismiisiimdiir sik sik- “Gerekge
yazmak ihsasireydir.” diyorlardi. Tabii, bu dogru degildi ama hakime emir ve talimat veremezsiniz.
Sonugta 2012 yilinda 101’inci maddeye bir ilave yapildi, nasil bir gerekce yazilmasi gerektigi konuldu
oraya. Bu sefer de o hazirlanmis olan formiilasyon kullanilarak “tutuklanmasima” diye bitti. Sonugta
dondiik, dolastik, bugiin somut delile geldik ki hakikaten ihtiya¢ var. Delile dayanmayan bir tutuklama
s6z konusu olamaz ve somut olgu tutuklama kararlarinin gerekgelerinde esas olmalidir. Bu konuda
epey bir ¢alistik ama ben daha fazla uzatmak istemiyorum.

Ikinci bahsetmek istedigim konu, alternatif ¢6ziim yollari, seri yargilama. Anayasa Mahkemesinin
iptal karar1 ¢ok talihsiz. Alternatif ¢6ziim yollar1 Avrupa’da ¢ok yaygindir. Onun igin, yiiksek heyetinizin
buna gegit verecegine inanmiyorum ve burada yapilmak istenen reformun...

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Hocam, 6ziir dilerim, insicaminizi bozmak istemiyorum ama
aydinlanmak agisindan bir sey soracagim.

Bizim Anayasa’miza gore, Anayasa Mahkemesi kararlarina yasama, ylirlitme, yargimin tamami
uymakla miikellef. Simdi siz bize neyi 6neriyorsunuz bu karara ragmen?

BASKAN YILMAZ TUNC — Elestirmek ile uymak ayr1 seyler Sayin Aydogan.
TURAN AYDOGAN (istanbul) — Yani “gecit vermemek” derken Hocam ne demek istiyor?
BASKAN YILMAZ TUNC — Buyurun Hocam, siz devam edin.

PROF. DR. BAHRI OZTURK — Sunu sdylemek istiyorum: Bu alternatif ¢oziim yollarmi yeniden
diizenlemek, 6ldiirmemek lazim.

Bunun disinda sdylenecek daha ¢ok sey var Sayin Baskan ama ben bu teklifi ekibimle Istanbul
Kiiltiir Universitesinde inceledim ve olumsuz bir noktaya rastlamadim, olumlu pek ¢ok yoniiniin
oldugunu tespit ettim, dzellikle tutuklama ve bu alternatif ¢6ziim yollarinda ileri bir adim oldugunu
gbrdim.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

ABDULLAH KOC (Agr1) — Saym Baskan, miisaade ederseniz bir soru sormak istiyorum
aydinlanmak agisindan.

BASKAN YILMAZ TUNC — Buyurun.

ABDULLAH KOC (Agr1) — Sayimn Hocam, dncelikle ¢ok tesekkiir ediyoruz katkilariiz nedeniyle.

Simdi, siz “reform” olarak degerlendirdiniz bu teklifi ve 6zellikle tutuklamaya iliskin olan kisminin
da bu reformun icerisinde oldugunu belirttiniz yanlis anlamadiysam.
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PROF. DR. BAHRI OZTURK - Evet.

ABDULLAH KOC (Agr1) — Fakat mevcut bu kanun teklifinde 6zellikle diisiince sugunu da sekteye
ugratabilecek olan 6zellikle propaganda... Mesela, orada neden somut delil aranmiyor? Ve benzeri
seyler, diisiince agiklamasi... Eger reformsa orada mevcut olan, bu demokratik bir toplumun olugmast
ontinde ciddi bir engel teskil edecek bir husustur. Bu konuda ne diistiniiyorsunuz?

Tesekkiir ediyorum.

PROF. DR. BAHRI OZTURK - Efendim, burada tutuklama genel olarak diizenleniyor. Su sucta
bdyle olur, bu sugta bdyle olur seklinde bir diizenleme zaten olmaz.

ABDULLAH KOC (Agr1) — Ayrilmis efendim.

MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — “Katalog suglar icin tutuklama nedeni varsayilir.”
deniliyor ya orada, bir delil aranacaksa onlar i¢in de aranmasi gerekmez mi?

PROF. DR. BAHRI OZTURK — Hepsi igin araniyor, hepsi i¢in.

BASKAN YILMAZ TUNC — Bundan sonra, somut delil artik hepsi i¢in araniyor, zaten éncekiler
i¢in arantyordu.

PROF. DR. BAHRI OZTURK - Elbette.

MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — Katalog suglarda tutuklama nedeni varsayiliyor ya...

PROF. DR. BAHRI OZTURK - iste, ama gerekgeli artik, ben arz ettim sizlere.

BASKAN YILMAZ TUNC — Cok tesekkiir ediyoruz Hocam, ¢ok sag olun.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Hocam, bir soru daha...

BASKAN YILMAZ TUNC — Hocam, ayn1 yerinizde oturabilirsiniz.

PROF. DR. BAHRI OZTURK - Gelecegim, gelecegim.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Hocay1 sikistirmayalim ya.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Hayur, arkadaslar, uygulama konusunda aydinlanalim giinkii
hakimler buradaki konusmalara bakacaklar uygularken, degil mi?

ALPAY ANTMEN (Mersin) — Higbir seye bakmiyor ki hakimler ya, keske baksalar.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Saraya bakiyorlar, saraya.

BASKAN YILMAZ TUNC — Sayin Aydogan, buyurun.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Sevgili Hocam, simdi bu somut delil meselesini cinsel
saldirt suglar1 konusunda nasil uygulayacagiz? O konuyla ilgili, kayda gecmesi anlaminda... Ciinkii
uygulayicilar bunlarla alakali bu kaynaklara ihtiya¢ duyacaklar ileride yani dibacesi aranacak, mahreci
aranacak.

PROF. DR. BAHRI OZTURK - Izninizle Mahmut devam etsin, ben de biraz...

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Nasil arzu ederseniz, hangi arkadasimiz devam ederse... Bu
konuda, cinsel saldir1 suglar1 agisindan nasil uygulama olacak? Ciinki cinsel saldir1 suglar1 agisindan
-bizim yliridiigimiiz yol farkli, biliyorsunuz- somut delil dersek nasil uygulanacak?

BASKAN YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Profesor Doktor Sayin Mahmut Koca Hocam, birkag soru oldu, gériismeleri de dinlemistiniz. Bahri
Hocam baz1 agiklamalarda bulundu sag olsun, ¢ok tesekkiir ediyoruz kendilerine. Ozellikle somut delil
kriteriyle alakali yeni getirilen diizenleme, seri muhakeme usuliiyle ilgili Anayasa Mahkemesinin iptal
karar1 dogrultusunda teklifte yapilan diizenleme ve diger elestirilerle ilgili yapacagimiz agiklamalar
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varsa buyurun.

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Sayin Bagkanim, Komisyonun kiymetli iiyeleri; hepinizi hiirmetle
selamltiyorum.

Bu sorulara cevap vereyim miimkiin oldugunca ama evvelemirde kanun teklifiyle ilgili bazi
diistincelerimi agiklamak isterim.

Bu kanun teklifindeki hiikiimlere baktigimizda, ikili bir ayrim yapmak miimkiin. Bunlardan bir
kismi, mevecut kanunlardaki hiikiimleri uygulamaya tasima amaci tastyan hiikiimler. Mesela, bunlardan
biri de katalog suglarda kuvvetli su¢ siiphesinin aranmasidir. Esasinda Turan Bey’in bu sorusuna
da boylece cevap vermis oluyorum. Zaten ister katalogda yer alsin ister yer almasin bir tutuklama
karar1 verilecegi zaman tiim suglar bakimindan, hakim, mutlaka o sugun islendigine dair somut
olgulara dayanan kuvvetli su¢ siiphesini aramak durumundadir. Bu sugun katalogda yer almasi bunun
aranmayacagl anlamina gelmez. Bu teklifle boyle bir hiikmiin konulmasi aslinda zaittir, fazladandur.
Anlagiliyor ki uygulamada bu konuya iliskin sorunlar ortaya ¢ikmis muhtemelen, bu sorunlart ¢6zmek,
uygulamacmin goziinde biraz daha bu hususu vurgulamak amaciyla bu hitkmiin ihdas edildigini
anltyoruz, yani teklifle bu hiikiim getirilmemis olsa bile ister katalogda yer alsin ister almasin tiim suclar
bakimindan, hakim, mutlaka kuvvetli su¢ isleme siiphesini aramak durumundadir, bu tutuklamanin en
onemli kosuludur. Katalogda yer alan suglar bakimimdan aranmayacak olan husus kagma siiphesinin
veya delilleri karartma siiphesinin varligidir. Niye? Ciinkii o katalogda yer alan sucglar o kadar agir
suglardir ki kanun koyucu, byle bir sugu isledigine dair hakkinda kuvvetli sug isleme siiphesi bulunan
kisinin, kacacagini veya delilleri karartacagini varsaymaktadir. Bu itibarla, bu konuya iliskin getirilen
hiikiim, teklifteki hiikiim bir degisiklik yaratmamakta sadece bunu biraz daha uygulamacinin goziine
sokmakta adeta.

MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — Bunun altin1 6zellikle gizmek lazim Baskanim. Bir
degisiklik yapmayacak sadece dikkat ¢ekmis olacak. Bu kadar yani.

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Vurguluyor tabii ki kuvvetle sug isleme siiphesinin varligini tiim
suclar bakimindan.

MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — Dolayisiyla, yine 100/3’teki bizim “katalog suglar”
dedigimiz seylerde yine tutuklama nedeni varsayiliyor.

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Tutuklama... Hayir s0yle bakin, tutuklama nedeni...

MEHMET RUSTU TIiRYAKI (Batman) — Oyle basliyor ya zaten tutuklama nedeni varsayiliyor
yani kuvvetli sug siiphesi varsayimi, siz ona yine “somut deliler” deseniz de yine tutuklama nedeni
varsayimi.

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Tutuklama nedenlerine iliskin degisiklik degil bu sadece...

MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — Evet, onu sdyledim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Sayin Tiryaki, burada zaten hepimiz biliyoruz. Yani katalog sugla
ilgili durumlarda somut delile gerek olmadigi kanaati vardir. Bu sug ihdas1 varsa -kuvvetli siiphe-
tutuklama yapiliyordu. Simdi, somut delil kriteri tiim suglar bakimindan olacagi...

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Zaten vardi Sayin Baskan, uygulanmis oldu.

BASKAN YILMAZ TUNC — Ancak katalog sugta kagma siiphesi vesaire zaten aranmiyor.

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Aranmiyor. Bu ihtiya¢ sundan dogdu Saym Baskanim, saymn

tiyeler: Uygulamada katalogda yer alan suglardan birisinin islendigini goriince otomatik sanki tutuklama
karar1 verilecekmis gibi bir algi olusuyor. Bu vurgu, bunu ortadan kaldirmaya yarar.
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BASKAN YILMAZ TUNC - Onemli bir vurgu aslinda.
PROF. DR. MAHMUT KOCA - Evet, evet dnemli bir vurgu onu ifade etmek lazim.
BASKAN YILMAZ TUNC - Tesekkiir ederim.

PROF. DR. MAHMUT KOCA - Bu yénii itibariyla bu hiikiim -demin de sdyledigim gibi- mevcut
olan kanun hiikiimlerini aslinda uygulamaya daha kuvvetli bir sekilde tasima amaci gosteriyor.

Buna benzer, teklifin diger bir hiikmii, iddianamede olaylarla ilgili olarak bulunmamasi gereken
konularin, olayla ilgili olmayan konularin iddianameye alinmamasi. Aslinda, bizim Ceza Muhakemesi
Kanunu’muz iddianamede hangi hususlarin yer alacagini tek tek belirtiyor. Dolayisiyla, bunun disinda
kalan hususlarin zaten iddianamede bulunmamasi gerekir. Aslinda bulunmayacak olan hususlari kanuna
yazmamak gerektigi kanaatindeyim, sahsi kanaatim ¢link{i neyin olmasi gerektigini yazmak yeterli,
neyin olmamasi gerektigini yazmaya baslarsak igin sonu gelmez. Kanun yapma teknigi. ..

TURAN AYDOGAN (Istanbul) — Aksine, bir yoruma da neden olabilir sevgili hocam.

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Yani su tartismada ortaya ¢ikar. Mesela, hangi sorunumuzu
¢Ozecek acaba bu hiikiim? Soyle bir durum ortaya ¢ikacak: Savciyla bagsavcl arasinda yeni bir tartisma
zemini yaratabilir, olayla ilgiliydi degildi, alinmaliydi, degildi. Su anki sorun varsa bu konuyla iligkin
bunu da gene savcilari meslek i¢i egitimi ve disipline yontemlerle belki ¢oziilebilecegi kanaatini...
Yani bu hiikim olmasa da zaten mevcut hiikiimler itibariyla savci olayla ilgili olmayan konulart
zaten iddianameye yazmamak yiikiimliiliigii altinda, bu da dedigim gibi, yine agiklayict mahiyette bir
diizenleme anlamini tagiyor ve uygulamayi disipline etme amaci tagtyan bir hikkiim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Evet.

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Faydali midir? Elbette faydalidir ¢iinkii bu amaci varsa faydali
oldugu kanaatindeyim.

Gene bu teklifle ilgili getirilen diizenlemelerden keza...

BASKAN YILMAZ TUNC - Hocam seri muhakemeyle ilgili, o konu...

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Tamam Sayin Baskanim.

BASKAN YILMAZ TUNC - Asagida da oylamaya katilacak milletvekillerimiz, soyle iki dakika
i¢inde...

PROF. DR. MAHMUT KOCA — Cok 6ziir diliyorum o zaman ben hizli olayim.

BASKAN YILMAZ TUNC — Evet.

PROF. DR. MAHMUT KOCA - Seri muhakemeyle ilgili, biliyorsunuz, Anayasa Mahkemesi
bir iptal karar1 verdi yargi bagimsizligiyla ilgili olarak ve yargimin gorevine miidahale olarak gordi
diizenlemeyi ve mevcut diizenleme bu Anayasa Mahkemesinin iptal kararini giderici mahiyette bir
diizenleme ¢ilinkii burada hakime sonugta delilleri degerlendirme yetkisi veriyor artik. Delilleri
degerlendirme yetkisinin verildigi bir durumda hakim artik orada gergekten savcinin talebiyle bagh
olmaksizin sadece 6ngordiigii yaptirimin iist sinirin1 asmamak iizere kendisi o delilleri degerlendirerek
saveinin talep yazisini degerlendirecek yani Anayasa Mahkemesinin iptal kararinin gereklerini
karsiladig1 kanaatindeyim. Zaten bu diizenleme yapilmak zorunda aksi takdirde, seri muhakeme usulii
sistemde 6liir bu diizenleme ¢ikmazsa. Bir an 6nce yapilmasi gerekiyor.

BASKAN YILMAZ TUNC — Cok tesekkiir ediyoruz hocam.

Teklif birlestirme talepleri vardi. Oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Kabul
edilmemistir.
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Diger teklif sahibinin soziinii artik yarina birakiyoruz.

Yusuf Bey, yarin maddelere gecerken genel bir degerlendirme yaparsiniz. Maddelere gegecegiz.

Maddelere gecisi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... teklifin maddelerine
gecilmistir.

Yarn saat 12.00’da toplanmak {izere oturumu kapatiyorum.

Kapanma saati:18.57
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