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1.-Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekilleri Denizli Milletvekili Cahit
Ozkan, Canakkale Milletvekili Biilent Turan, Tokat Milletvekili Ozlem Zengin,
Cankirt Milletvekili Muhammet Emin Akbasoglu ve Milliyet¢i Hareket Partisi Grup
Baskan Vekilleri Sakarya Milletvekili Muhammed Levent Biilbiil, Manisa Milletvekili
Erkan Akgay ile 182 Milletvekilinin Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2999)

I1.- ACIKLAMALAR

1.- Siirt Milletvekili Meral Danis Bestas’in, TBMM Cankaya Kapisi’'nda baro
baskanlariyla goriisen bir gazetecinin darpedildigine ve gozaltina alindigina iliskin
aciklamasi

2.- Istanbul Milletvekili Engin Altay ', polisin TBMM Cankaya Kapisi 'nda baro
baskanlarimin eylemi nedeniyle barikat kurduguna, kimi milletvekillerine saygisizlik

yaptigina ve uyarida bulunulmasini talep ettiklerine iliskin ag¢iklamasi

3.- Canakkale Milletvekili Biilent Turan 'in, TBMM Cankaya Kapisi 'nda kendisine
de bariyerin ge¢ agildigini ve vekillere yakisir sekilde TBMM 've giris ¢ikis saglanmasi

igin beraber ilgililerle konusabileceklerine iligkin agiklamasi




4.- Kirikkale Milletvekili Ramazan Can’in, Istanbul Milletvekili Ibrahim
Ozden Kaboglu'nun (2/2999) esas numarali Kanun Teklifi 'nin tiimii iizerinde
yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iligkin agiklamasi

5.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, Kirtkkale Milletvekili Ramazan Can’in
yaptigi agiklamasinda gegen bazi ifadelerine iliskin agiklamast

6.- Istanbul Milletvekili Zeynel Emre’nin, (2/2999) esas numarali Kanun
Teklifi 'nin ilgili taraflarin ¢agrilarak detayli ele alinmast amaciyla alt komisyon
kurulmast ve teklifin alt komisyona havale edilmesi hakkindaki onergelerine
iliskin agtklamast

7.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, kanun teklifinin tiimii iizerinde
barolarin goriis séyleyememis olmasint kabul edilebilir bulmadiklarina ve CHP
milletvekillerinin séz haklarini maddelerde de kullanmaya devam edeceklerine

iliskin agtklamast

8.- Agri Milletvekili Abdullah Kog'un, alt komisyon kurulma taleplerinin
olduguna, barolarin goriis bildirememelerinin eksiklik olduguna ve HDP
milletvekillerinin teklifin geneli ve maddeleri iizerinde konusmaya devam
edeceklerine iliskin agtklamast

9.- Istanbul Milletvekili Yunus Emre’nin, (2/2999) esas numarali Kanun

Teklifi’'nin 1'inci maddesi iizerindeki konugmasindan sonra Oturum Baskani
Yilmaz Tung 'un kullandigi ifadeye iliskin agiklamasi

10.- Istanbul Milletvekili Engin Altay’in, Oturum Baskanmin satasma
yapamayacagina ve Oturum Baskam Yilmaz Tun¢’un kastimn Ismet Inonii’yii
Hitler’le benzestirmek olmadigini sdylemesinin yeterli olacagina iliskin agiklamasi

11.- Istanbul Milletvekili Abdullah Giiler 'in, kanun teklifi goriismesinde ¢ikan
tartismada Ankara Milletvekili Murat Emir’in kendisini itekledigine ve CHP Grup
Baskan Vekilinin bu tavra karsi geregini yapmasini istedigine iliskin ag¢iklamasi

12.- Istanbul Milletvekili Zeynel Emre’nin, Istanbul Milletvekili Abdullah
Giiler’i incitmek gibi bir kasitlarinmin olmadigina ve Oturum Baskani Yilmaz
Tung 'un Ismet Inonii yle ilgili kullandig ifadeye iliskin a¢iklamast

13.- Siirt Milletvekili Meral Danis Bestas i, Oturum Bagskant Yilmaz Tung’a
bir usul hiikmiinii hatirlatmak istedigine ve her milletvekilinin soz hakki olduguna
iliskin agiklamast

14.- Ankara Milletvekili Murat Emir’in, Istanbul Milletvekili Abdullah

Giiler 'in yaptig1 agiklamasindaki bazi ifadelerine iligkin agiklamast
IV.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI

1.- Oturum Baskam Yilmaz Tung un, Istanbul Milletvekili Yunus Emre nin
(2/2999) esas numarali Kanun Teklifi’'nin 1’inci maddesi iizerinde yaptigi
konusmasindaki bazi ifadelerine ve sonrasinda kendisinin kullandigi ifadeye
iliskin actklamast
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I.- GORUSULEN KONULAR

TBMM Adalet Komisyonu saat 14.09°da agilarak dort oturum yapti.

Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekilleri Denizli Milletvekili Cahit Ozkan, Canakkale
Milletvekili Biilent Turan, Tokat Milletvekili Ozlem Zengin, Cankir1 Milletvekili Muhammet Emin
Akbasoglu ve Milliyetci Hareket Partisi Grup Baskan Vekilleri Sakarya Milletvekili Muhammed
Levent Biilbiil, Manisa Milletvekili Erkan Akgay ile 182 Milletvekilinin Avukatlik Kanunu ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin (2/2999), tiimiiniin izerindeki goriismeleri
tamamlanarak maddelerinin gériismelerine baslandi.

Siirt Milletvekili Meral Danis Bestas,

TBMM Cankaya Kapisi’nda baro bagkanlariyla goriisen bir gazetecinin darpedildigine ve gdzaltina
alindigina,

Oturum Baskan1 Y1lmaz Tung’a bir usul hiikmiini hatirlatmak istedigine ve her milletvekilinin s6z
hakk1 olduguna;

Istanbul Milletvekili Engin Altay,

Polisin TBMM Cankaya Kapisi’nda baro baskanlarimin eylemi nedeniyle barikat kurduguna, kimi
milletvekillerine saygisizlik yaptigina ve uyarida bulunulmasini talep ettiklerine,

Oturum Baskaninin satasma yapamayacagima ve Oturum Baskan1 Yilmaz Tung’un kastinin Ismet
Inénii’yii Hitler’le benzestirmek olmadigini sdylemesinin yeterli olacagina;

Canakkale Milletvekili Biilent Turan, TBMM Cankaya Kapisi’nda kendisine de bariyerin
gec acildigint ve vekillere yakisir sekilde TBMM’ye giris cikis saglanmast igin beraber ilgililerle
konusabileceklerine;

Kirikkale Milletvekili Ramazan Can, Istanbul Milletvekili ibrahim Ozden Kaboglunun (2/2999)
esas numarali Kanun Teklifi’nin tiimii iizerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine;

Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel,
Kirikkale Milletvekili Ramazan Can’m yaptig1 agiklamasinda gegen bazi ifadelerine,

Kanun teklifinin tiimii iizerinde barolarin goriis sdyleyememis olmasmi kabul edilebilir
bulmadiklarma ve CHP milletvekillerinin s6z haklarint maddelerde de kullanmaya devam edeceklerine;




Agr1 Milletvekili Abdullah Kog, alt komisyon kurulma taleplerinin olduguna, barolarin goriis
bildirememelerinin eksiklik olduguna ve HDP milletvekillerinin teklifin geneli ve maddeleri {izerinde
konusmaya devam edeceklerine;

Istanbul Milletvekili Yunus Emre,

(2/2999) esas numarali Kanun Teklifi’nin 1’inci maddesi tizerindeki konusmasindan sonra Oturum
Bagkani Yilmaz Tung’un kullandig: ifadeye,

Istanbul Milletvekili Zeynel Emre,
(2/2999) esas numarali Kanun Teklifi’nin ilgili taraflarin ¢agrilarak detayli ele alinmasi amaciyla
alt komisyon kurulmasi ve teklifin alt komisyona havale edilmesi hakkindaki dnergelerine,

Istanbul Milletvekili Abdullah Giiler’i incitmek gibi bir kasitlarin olmadigima ve Oturum Bagkani
Yilmaz Tung’un Ismet Inonii’yle ilgili kullandig1 ifadeye;

Istanbul Milletvekili Abdullah Giiler, kanun teklifinin goriismesinde ¢ikan tartismada Ankara
Milletvekili Murat Emir’in kendisini itekledigine ve CHP Grup Baskan Vekilinin bu tavra kars: geregini
yapmasini istedigine;

Ankara Milletvekili Murat Emir, Istanbul Milletvekili Abdullah Giiler’in yaptig1 agiklamasindaki
bazi ifadelerine;

iliskin agiklama yapti.

Oturum Bagkan1 Y1lmaz Tung, Istanbul Milletvekili Yunus Emre’nin (2/2999) esas numarali Kanun
Teklifi’nin 1’inci maddesi lizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine ve sonrasinda kendisinin
kullandig1 ifadeye iliskin agiklama yapti.

Istanbul Milletvekili Zeynel Emre ve arkadaslarmnin, (2/2999) esas numarali Kanun Teklifi’yle
ilgili alt komisyon kurulmasina ve teklifin alt komisyona havale edilmesine iligkin dnergesi kabul
edilmedi.

Komisyon giindeminde goriisiilecek bagka konu bulunmadigindan, 4 Temmuz 2020 Cumartesi
giinii saat 14.00’te toplanmak iizere 03.49’da toplantiya son verildi.
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BiRiNCi OTURUM
Acilma Saati: 14.09
BASKAN: Hakki KOYLU (Kastamonu)
BASKAN VEKILi: Yilmaz TUNC (Bartin)
SOZCU: Giilay SAMANCI (Konya)
KATIP: Belgin UYGUR (Balikesir)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli Komisyon iiyelerimiz, degerli katilimeilar;
goriismekte oldugumuz kanun teklifinin geneli iizerindeki goriismelere kaldigimiz yerden devam

ediyoruz. (x)"
S6z talepleri vardi.
Simdi, s6z isteyen Sayin Basaran, buyurun.
I1.- KANUN TEKLIiFLERI VE DIGER iSLER
A)KANUN TEKLIFLERI

1.-Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekilleri Denizli Milletvekili Cahit Ozkan, Canakkale
Milletvekili Biilent Turan, Tokat Milletvekili Ozlem Zengin, Cankirr Milletvekili Muhammet Emin
Akbasoglu ve Milliyet¢i Hareket Partisi Grup Baskan Vekilleri Sakarya Milletvekili Muhammed Levent
Biilbiil, Manisa Milletvekili Erkan Akgay ile 182 Milletvekilinin Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun Teklifi (2/2999) (xx)™*

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Ben de biitiin arkadaslari selamliyorum.

Gergekten yorucu bir aksam oldu, yine yorucu bir giin bizi bekliyor gibi goriiniiyor.

Simdi, biz barolarla ilgili bir diizenlemeyi konusuyoruz, diin de cokga ifade ettik. Biz bu goriismeyi
yaparken baro basgkanlari, su anda hala Meclisin kapisinin dniinde nobet tutuyorlar, buraya gelip kendi
gorislerini ifade etmeyi bekliyorlar. Diin gece sabaha kadar nobet tutmaya devam ettiler.

Simdi, biz aslinda yargiy1 konusurken hep 3 ayak lizerinde yargi tartismalarini yiiriitiiyoruz iste tez
-antitez- sentez sonucu bu aslinda ve siirekli bir bicimde avukatlari, barolar1 yarginin iigiincii sacayagi
olarak tarif ediyoruz ama maalesef yarginin 2 ayagi biiyiik bir koruma altinda tutulurken yarginin
ii¢iincii ayagi, su anda Meclisin kapisinin dniinde; diin kendilerine ¢ay gétiiriilmesi engellendi, sandalye
gotlirlilmesi engellendi, etraflari sarildi, sabaha kadar da yerlerde uyumak zorunda kaldilar. Yani bizim
yargtya reva gordiiglimiiz, kapmin oniinde, yerlerde oturmalar1 maalesef. Suraya gelip yani Meclisin
kapisindan igeriye girip, milletin Meclisinin kapisindan igeriye girip kendileriyle ilgili bir gériismede
kendilerini ifade edebilmek i¢in nobet tuttuklari bir iilke haline geldi; bunu da bir madalya olarak AKP
bence kendine takabilir. (Ugultular) Ya, arkada bir giiriiltii var.

ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Sezgin Bey canli yayin yapiyor.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli arkadaslar, biraz sessiz olalim.
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Biz basit bir meseleyle ilgili konusmuyoruz, ¢ok 6nemli bir

(*)Coronaviriis salgini sebebiyle toplant: salonundaki Bagkanlik Divani tiyeleri, milletvekilleri, katilimcilar ve
gorevli personel maske takarak galigmalara katilmaktadur.

(**) (2/2999) esas numarali Kanun Teklifi 2/7/2020 tarihli 6'nc1 Toplant: Tutanagrna eklidir.
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seyi goriisiiyoruz.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, sessizligi sagladik.
Buyurun.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bir gazetecinin de su anda goézaltina alindigini duyduk;
Sibel Hiirtag, Cankaya kapisinin 6niinde gozaltina alinmis. Ya, bir gazetecinin baro baskanlariyla ilgili
goriismede gozaltina alinmasini bagka bir madalya olarak takalim. Yani bir gazeteci niye tutuklanir?
Orada goriis aldig1 i¢in, baro baskanlarinin buraya gelip duyuramadiklar seslerini kapinin Oniinde
duyurmaya ¢aligtig1 i¢in bir gazetecinin de su anda gozaltina alindigini1 duyduk. Maalesef bu iilkede her
giin, her an hak ihlalleriyle, hukuksuzluklarla kars1 karsiya kaldigimiz bir siire¢ yastyoruz; bu da bir
tanesi daha olarak eklendi.

Simdi, baro bagkanlari iki glindiir bu kapmin oniindeler ama maalesef bir kisim medya, baro
baskanlarinin sesini tipki Meclisin duymadigi gibi duymazdan gelmeye devam ediyor. Orada baro
baskanlar1 bir seyi ifade ediyorlar, ¢ok kiymetli bir seyi ifade ediyorlar: “Burada bir diizenleme oluyor,
biz bu diizenlemeyle ilgili goriislerimizi ifade etmek istiyoruz.” Bir yanlis var, hatali bir yaklasim
var. Bu atilan adimin -ben birazdan detayli aciklayacagim- 6niimiizdeki siiregte ne baroya ne Tiirkiye
toplumuna hicbir faydas: yok demek i¢in buraya gelmeye calisiyorlar, zaten gelemiyorlar.

Basin kapali ¢linkii basin, kendilerini temsil etmeyen Metin Feyzioglu’nu iki giindiir yayma
veriyor, siirekli Metin Feyzioglu var yaymlarda. Metin Feyzioglu, televizyon televizyon gezip baro
diizenlemesiyle ilgili goriislerini ifade ediyor. Merak ediyor mu bu toplum? Hayir. Zaten siz ¢ikip Metin
Feyzioglu’nun sdylediklerini ifade ediyorsunuz. “Baro baskanlari bizi temsil etmiyor.” diyor. Onlarin
yanina gittiklerinde sirtlarini dondiiler ama esaslarini dinlemiyorsunuz, esaslarin televizyonlara ¢ikmasi
su anda engelleniyor; bunu birakin, gidip onlarin gériisiinii almak isteyen dzgiir basinin emekgileri de
gbzaltina aliniyor. Ya, gercekten bu Meclis, arkadaslarimiz eger bunu kendilerine dert etmiyorlarsa
bence bu, biiyiik bir problem; Tiirkiye demokrasisi agisindan biiyiik bir problem. Yani higbir aksi ses
¢ikmasin; zaten partimize doniik bu yaklagimlarin ¢okg¢a oldugunu biliyoruz.

Baki, uzun bir siiredir hangi televizyon kanalini agarsaniz agin HDP’yle ilgili konusmalar
yapiliyor; HDP’nin yiiriiyistiyle ilgili konusuluyor, HDP’nin siyasetiyle ilgili konusuluyor, HDP’nin
yaklasimuyla ilgili konusuluyor, herkes konusuyor ama HDP konusamiyor. Bugiin de tam benzer bir
uygulamayla kars1 karsiyayiz. Baro diizenlemesi konusuluyor, baroyla ilgili, bu diizenlemeyle ilgili
herkes konusuyor; su anda televizyonda alakali alakasiz, uzman veya degil herkes baro diizenlemesiyle
ilgili fikrini beyan ediyor ama baro baskanlari televizyonlarda da fikirlerini beyan edemiyorlar. Bu
Meclisin, milletin Meclisinin kapilar1 da kendilerine kapatilmis ve gelip burada da goriislerini ifade
edemiyorlar.

E, peki nasil ifade edecekler ya da nasil ¢oziilecek bu sorun? Sonra biz bu Meclisten, Komisyondan
ciktigimizda kimin talebi {izerine bu kanunu gerceklestirmis olacagiz, bir toplumsal beklenti mi var
yani bu kanun niye geldi su anda glindemimize? Biz daha 6nce de ¢ok tartisma yiiriittiik; birgok
kanunda geldik, burada tartismasini yiiriittiik, hatta Meclis Genel Kurulunda da benzer tartigmalar
yiiriittiik. Bu kanunlarin giindeme gelme nedeni ne, hangi ihtiyagtan kaynakli bu kanun su anda bizim
glindemimizde? “Barolar siyasallagtirilmig.” Yargmin kendisi siyasallagtirilmig. Yargimin kendisi su
anda siyasi bir tavir igerisinde. Kisinin dili, dini, irki, cinsiyeti, ideolojik yaklagimina goére kararlar
veriyor yargi, her giin bunu yapiyor, defalarca yapiyor, onlarca, binlerce 6rnek verdik. Ama bugiin asil
meseleyi tartismamiz gerekirken yani siyasallagsmis yargtyi, toplumda giiveni kalmamis yargiyi, artik
hukuk degil, adalet degil, zuliim dagitan yargiy1 tartismamiz gereken bir yerde, biz maalesef “Barolar1
nasil bolebiliriz?” yani yine “Nasil boliicli bir yaklasgim gelistirebiliriz?”’i AKP- MHP’nin getirdigi

6




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T:7 0O:1

teklif tizerine konusuyoruz.

Arkadaslarimiz diinden beri sdyliiyor, bu, boliicii bir yaklasimdir yani bu ¢oklu baro meselesinin
diinyada 6rnegi oldugu sdyleniyor, diinyadaki bir 6rnegini ama Tiirkiye’deki mevcut rejimle yonetilen,
benzer rejimlerle yani benzer iiniter yapiyla yonetilen bir iilkede ¢oklu baronun uygulandigini bir
gosterin bize, var m1 boyle bir 6rnek? Yok. Ama dert zaten barolarin demokratiklestirilmesi, yarginin
daha iyi bir noktaya gelmesi, hukuk ilkelerinin uygulanabilir bir yere gelmesi meselesi degil ki, mesele,
sizin glindeminizde var olan seyi toplumun giindemiymis gibi yansitmaniz. Sizin kendi var olan
ajandanizda uygulamaya koymak istediginiz birtakim yaklagimlar: toplumun giindemiymis gibi bizim
glindemimize getirip sonra bir dayatma yaklasimiyla bu Meclisten gegirme...

Simdi biz corona kosullarindayiz arkadaslar, corona kosullarinda Meclisin igerisinde yani suraya
baro baskanlart gelemiyor, degil mi? Peki, bu kanunun bu aciliyeti ne? Yani bugiin, bu kanunu, bu
siire igerisinde, corona kosullarinda gegirmesek ¢ok mu biiyiik bir kaybimiz var, yargi yiiriimeyecek
mi, kararlar ¢itkmayacak m1 mahkemelerde? Cikacak. Ama corona kosullarinda almadiginiz tedbirler
yiiziinden ortaya ¢ikan bir siirli sonu¢ var ortada. Yani esas bu toplumun giindemini diyorsaniz,
yoksulluk giindemini, bu Meclis kendi giindemine almadi, almadi. Insanlar issiz kald1, evine ekmegini
gotiiremedi, corona kosullarinda ilk gozden ¢ikarilanlar giivencesiz ¢alisanlar oldu. Bu toplumun
glindemi buydu, “Evde kalm.” dediniz siz insanlara, “Evde kalin.” dediniz ama “Ag¢ kaln.” denildi.
Peki, bu Meclis niye giindemine almadi? Bu Meclisin giindemi degil mi toplumun yoksullugu?

Bakin, sadece otuz giin igerisinde 27 kadin katledildi bu iilkede, 27; 27 kadin, erkekler eliyle
katledildi; evin igerisinde, sokakta katledildi kadinlar. Adliyeler, yargi mekanizmasi, bu donemde,
bu corona siirecinde islevsiz hale getirildi, ALO 183 hatt1 iglevsiz hale getirildi, 6284 askiya alindi,
Istanbul Sozlesmesi bugiin tartismaya agilmis. Kadinlar 155°i arads, ulasamads; acil destek butonlarina
bast1 defalarca, destek alamadi. Hayatin1 tehlikeye atarak telefonla polislere ulagmaya calist1 kadinlar.
Peki, bu, Meclisin niye giindemi olmadi?

Gegen hafta icerisinde arkadaslarimiz bir arastirma Onergesi verdi, Agri’da, Mardin’de siipheli
kadin oliimleri oldugunu ifade ettiler. Agri’da 5 kadin otuz bes giin igerisinde siipheli bir bigimde
yasamint yitirdi, intihar adi verildi ama intiharlarin kadmlar cephesinden intihar olmadigini ¢ok iyi
biliyoruz. Kadinlar, uygulanan psikolojik siddetten, cinsel siddetten, ekonomik siddetten, fiziki siddetten
ya intihara siiriiklendi ya da kadinlar aslinda katledildi, intihar siisii verildi. Avukat arkadaslarimiz iyi
bilir, cok¢a ornekleri vardir. Biz arastirma Onergesi verdik, peki niye bu Meclis bu kadar elzem, otuz
bes giin igerisinde bir ilde 5 kadinin yasamini yitirmesini kendi giindemine almad1?

Nevsehir’de, Nevsehir Barosunun yaptigi agiklamada 37 kadin bu pandemi siirecinde intihara
tesebbiis etmis. Peki, bu, bu Meclisin glindemi olamaz miyd: pandemi siirecinde? Hayatimizi eger
milletvekilleri olarak da riske atip bu Mecliste toplanacaksak bu toplumun acil ihtiyaclari iizerine
toplanalim. Kadinlarm biitin bu yasadiklari... Bakin, kadnlarin ¢ogu ev emekgisiydi, ¢ogu ev
emekgisi olarak kadmlar... Ciinkii AKP iktidari doneminde en fazla issizligi kadinlar yasadi. Tabii,
kadinlara destek sunuldu, Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakani ¢ikti dedi ki: “Bizim en fazla
destek verdigimiz kesim kadinlardir.” Bunu bir 6viing kaynag: olarak sdyledi ama bu, dviiniilecek bir
sey degildi, ¢iinkii kadinlarin ne kadar yoksullagtigini gosteriyordu. Bugiinkii Tiirkiye toplumunda
en yoksul kesim kadinlar. Kadinlar yoksullastik¢a siddet artiyor ve kadinlar, yoksullastik¢a, siddetin
artmast karsisinda tepki, refleks veremiyorlar. Peki, bu Meclis niye bunu giindemine almadi? Mesela
aragtirma komisyonu kurulsa, siipheli kadin Olimleri arastirilsa, kadina yonelik siddet vakalart
arastirilsa. .. Icisleri Bakani ¢ikip diyor ki: “Kadma siddet vakalarinda azalma oldu.” Yani, Igisleri
Bakanmnm yaptigi aciklamayla Istanbul Emniyetinin agiklamasi bile birbirini tutmuyor. Ciinkii
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islemedi yani, mekanizmalar islemedi. Peki, giindemin bu olmasi1 gerekmiyor muydu? Bu niye bizim
glindemimize gelmedi? Niye bir aragtirma komisyonu kuramadik? Niye kurulmadi? Ama bir baro i¢in
-baroda c¢oklu baro diye- diinyada 6rnegi olmayan, antidemokratik bir model i¢in biz, burada toplant
gerceklestiriyoruz ve aciliyeti var. Pandemi kosullarinda, baro baskanlari kapinin 6niinde, gazeteci
gozaltinda, milletvekilleri corona kosullarinda burada diizenleme yapacak.

E, arkadaslar yapmayin, kendiniz bile ikna degilsiniz biliyoruz da.Simdi, {i¢ giin sonra ¢ikip “Biz
bilmiyorduk igerigini.” diyeceksiniz, diyor ¢iinkii sizinkiler. Simdi, ¢tkiyor sizin eski vekillerinizden
biri, televizyon televizyon geziyor. Bugiin, tartisma Istanbul S6zlesmesi ya, kadinlarin biitiin kazanimlar
geri almmaya ¢alisiliyor ya sanki liitfedilmis gibi. Ne Istanbul Sozlesmesi, ne 6284, ne kadinlarin bu
Mecliste, bu Parlamentoda ¢ogunlugu, ne kadinlarm biitiin kazanimlart, liituf degil bu. Kadmlar emek
emek, biiyiik miicadelelerle elde etti. Biitiin kadinlar miicadele etti; sokaklarda, alanlarda dayak yediler,
gbzaltina alindilar, kadimnlar biitiin riskleri goze alarak kendilerine bu kazanimlari elde ettiler. Simdi,
sanki iktidarin liitfuymus gibi Istanbul S6zlesmesi tartismaya agilmis ya, bu tartismaya acilan mesele. ..
Iste, bugiin, baz1 eski milletvekilleriniz cikip televizyonda “E, biz igerigi neydi bilmiyorduk.” diye
sOylemlerde bulunuyor.

Ben, diin arada da birkag¢ arkadasa sdyledim, sdyle bir sey yapacagiz artik, yapmamiz gerektigine
ikna oldum. Milletvekilleri, oy verdigi kanunla ilgili sonradan goriis degistiriyorlarsa ya da oy
verdikleri kanunun igerigini bilmiyorlarsa sdyle yapacagiz: Biliyorsunuz, bankalara gittiginizde bir
sozlesme imzalatirlar. Eskiden kiiciik kiigiik harflerle yazarlardir -herhalde size verdikleri kanunlar da
oyle, ¢ok kiigiik yaziyorlar okuyamiyorsunuz- puntolar: ¢ok kiigiiktii, cok fazlaydi, oraya tiiketicinin
aleyhine bir siirii diizenleme koyuyorlardi. Sonra ne oldu? Bir, puntolar biiyiitiildi, bir de en altina sdyle
bir ibare yazdiriliyor, sayfa sayfa yazdiriliyor: “Okudum, anladim, imzaladim.” Size de bunu yapacagiz
arkadaglar. Bir: Size gelen diizenlemenin puntosunu biiyiitelim, bir goriin, ger¢ekten igerigini goriin.
Ikincisi: Okuyun, anlayn, sonra imzalayin, oy verin. Simdi, bakn, diyorlar, dedikleri igin sdyliiyorum.
Ug giin sonra ¢ikip sdyleyeceksiniz. Ciinkii bakin, bu siirecte ¢ikan biitiin kanunlarin ¢ogunlugu, yiizde
99’u Anayasa’ya aykirt, bunu siz de biliyorsunuz. Konjonktiirel olarak kendi ihtiyaglariniza gére
birtakim diizenlemeleri buraya getiriyorsunuz ve bunu toplumsal ihtiyag diye bizlere sunuyorsunuz.

Bakin, su anda tartisma konusu ne? “Netflix.” “Netflix i tartigtyorsunuz, “Twitter1 tartigiyorsunuz.
Hos, Genel Baskaniniz kaldirdi onun... “Erigimi kapatacagiz.” demisti de. Bir de kendi kendine
sansiir uygulayan bir partisiniz. Yani, birakin bagkalarina sansiir uygulamayi, kendinize bile sansiir
uyguluyorsunuz. Konustugunuz soézleri sdylemediginizi iddia ediyorsunuz, video var, bir de
carpitildigini iddia ediyorsunuz, kendinizi sansiirlityorsunuz, bu noktaya geldiniz.

Simdi, bir de “Twitter”, “YouTube” ve diger bazi sosyal medyalarin da kapatilimasiyla ilgili
su anda, birtakim tartigmalar yiiriitiiyorsunuz. Bu hangi ihtiyagtan? Sosyal medyay: en fazla siz
kullaniyorsunuz, sizin trolleriniz kullaniyor. Hepiniz ¢ikip sahiplendiniz -7 bin kiisur trol ¢ikti- vallahi
hepsi ¢ikip sahiplendi. Bir de -yesil toptu degil mi? Siz daha iyi bilirsiniz, sonra vazgectiniz de- bir
yesil toplarimiz vardi, biitiin hesaplar yesil toptanmisti. O troller, sabahtan aksama kadar muhalefete
saldirtyordu. Zaten su anda, biitiin medya sizin elinizde. Muhalefetin, toplumun ve genclerin kendini
ifade ettikleri tek alan var, bu alani da kapatmak i¢in su anda, baska baska bir siirii sey. Yok toplumun
ahlakina uymayan birtakim seyler varmis. E, sizin trolleriniz yapti, vallahi billahi sizin trollerinizdi
yapanlar. A¢in muhalefetin yaptigi aciklamalari, eger yiizde 99’u sizin trollerinizin hakaretleri, kiifiirleri,
gayriahlaki sdylemleri degilse bunlar... Eger siz boyle bir problem oldugunu diisiiniiyorsaniz yontem
bu degil, siyasetinizi degistireceksiniz yani nefret sOylemini mesrulastirmaktan vazgecgeceksiniz,
hakareti mesrulastirmaktan vazgegeceksiniz. Bir kisiye yapilan bir hakareti anormal goriip digerini
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hakli goriirseniz, yapana hak verirseniz, bunu desteklerseniz, bunu mesrulastirirsaniz bunun 6niine
gecemezsiniz; gelir, sizi de bulur. Buluyor da maalesef, keske bulmasa, ger¢ekten keske bulmasa. Biz
bunun karsisinda her zaman ilkesel bir tutum takinmaya devam edecegiz.

Dedigim gibi, simdi bir de sosyal medyayla ilgili bir diizenleme getirmek istiyorsunuz. Zaten
yargty1 teklestirdiniz su anda, bu ¢oklu baro sistemiyle de var olan o bir ayagi, en azindan saglikli isleyen
ayagi, en azindan gercgekten islevini gormek i¢cin miicadele eden bir ayagi, avukatlari da zapturapt altina
alacaksiniz, yargiy: tekelinize alirsiniz artik. Hakimler sizden, avukatlart siz belirlersiniz, savcilari siz
belirlersiniz, zaten yiirlitmeyi saraya tagimigsiniz; Meclisin hali ortada, disaridan gelip goriis belirtmeye
bile artik kapatilmis halde, muhalefetin sdyledigi bes dakikalik s6ziin bile hemen 6nii kesiliyor zaten
I¢ Tiiziik’te yapilan birtakim diizenlemelerle. Soyle yapalim arkadaslar: Hic mahkemelere gerek yok,
versin fermani padisah, Twitter”1 da kapatiyorsunuz zaten, hic tebligata da gerek yok, zaten tebligat
artik basin {izerinden oluyor ¢linkii. Su ana kadar ben -diger arkadaslarimiz da benzerdir- ve higbir
arkadasimiz, hakkinda baslatilan sorusturmay1 ya da fezlekeyi tebligatla 6grenmedik, odamiza gelen
evrakla 6grenmedik; basin tizerinden 6grendik. Sizin basinizin su anda tebligat yapma gorevi goriiyor,
tebligat yapiyor, hedef gosterecek ya “Su vekille ilgili, su konuyla ilgili fezleke hazirlandi.” diye. Biz
bunlarla hakkimizda sorusturma baslatildigini 6greniyoruz. Simdi siz Twitter’t da kapatiyorsunuz.
Tamam, kapattiniz hepsini; fermani padisahiniz versin, bir de davul gonderin, onunla da artik ilan
edersiniz; baska bir sey degil, bu noktaya getirdiniz su anda. Yiriittiigiiniiz tartismanin bi¢imi bu ve biz
bunu daha dnce de tartistik.

Bakin, bugilin barolarla ilgili konustugunuz seyi... Cumhurbagkanligi sistemi -siz “Tirk tipi
sistem” dediniz ama- ucube, diinyada esi benzeri olmayan, demokrasinin esamesinin okunmadig1 bir
sistemi, siz gelip burada ayni benzer bu tartigmalarla yiiriittiiniiz. Ben hatirliyorum, buradaydik yine,
benzer tartigmalardi. “Cumhurbaskanligi sistemi ne kadar giizel bir sistem olacak, demokrasinin 6niinil
acacak; yiiriitme ile yasamay1, kuvvetler ayriligini net bir bi¢imde ¢izecek.” dediniz. Ne oldu? Sarayin
talimati, ferman1 olmadan adim atilamiyor. Iste, ¢ikip diyor... Biz bilmiyorduk, ne oldugunu bile
bilmiyorduk. Bilmiyor arkadaslar, bilmiyor. Kararname ¢ok demokratiklesti. Her giin bir kararname
¢iktyor ve bu kararnamelerle liyakatsiz kisilerin bir yerlere atanmasi ve o liyakatsiz kisilerin muhalefete
saldirmast s6z konusu oluyor. “Yerlikaya” diye biri, eski bir boksor bir yere atanmis atanmis ya,
bunun diyetini 6demesi lazim, buna layik olmasi lazim -bugiin giirdiim sosyal medyada- muhalefetin
liderlerine saldiriyor. Iste, sizin olusturdugunuz ortam bu.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Eski boksér kim?

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Tamam, milli boksor, neyse nedir yani ¢ok mesele degil
kimin ne oldugu.

FEHMI ALPAY OZALAN (izmir) — Hamimefendi, eski millf giiresci.
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Giires¢i mi boksor mii ben bilmem, ¢ok ilgi alanim degil.
FEHMI ALPAY OZALAN (izmir) — Ulkemize ¢ok biiyiik basarilar kazandirmus bir giiresgi.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Tamam, sporda devam etsin. Tabii, dogru; alaninda basarili,
hayirli ugurlu olsun, tebrik ediyoruz onu.

HUDA KAYA (istanbul) — Haddi olmayan seye girmesin.

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Alpay Bey bilgi olarak sdyledi.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — O alandan ¢ikamadig1 i¢in, onun i¢in hala orada.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Teklife gelelim Sayin Basaran.
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AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Teklifle ilgili konusuyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Saatle ilgili bir problem yok. Satasmalar oldu, karsilikli
olmasin.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Iste, satasma olmasa. ..

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Bilgiyi diizeltmeye yonelik olarak soyledi.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Tamam, neyse ne; benim ¢ok ilgi alanim degil.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tamam, anlagild1.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bir milli sporcu yani ilgi alanim degil, milli bir sporcu. Ben

¢ok sporla ilgilendigimi s6ylemedim. Boyle ilgi alanimla ilgili bir seyi s6yliiyorum, siyaset yaptyorum.
SALIH CORA (Trabzon) — Isterseniz. ..

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Cok tesekkiir ederim ya bu kibarligimiz i¢in gergekten. Ya,
sizden gercekten bdyle seyleri gormek de gozlerimi yasartiyor Sayin Cora, vallahi. Neyse devamini
diliyorum, bu tavrinizin devamini diliyorum.

Arkadaslar, ifade ettigim gibi, getirdiginiz sistem kararnamelerle iilkeyi yonetmeye baslayan
bir sistem. Benim verdigim &rnek dedigim gibi, kisinin kim oldugu ¢ok 6nemli degil ama atandig1
alanla ilgili olmadig1 ¢ok kesin -yani siz de sdylediniz- o alanla ilgili herhangi bir liyakati yok ama
soyle bir liyakati var, yani boyle bir liyakat araniyor ¢iinkii iktidar cephesinden: Iste, muhalefete
saldirabilir miyiz? Ciinkii saldirdik¢a kendini ispat eden bir iktidar yani kendini bir sekilde bir yerlerde
konumlandiran bir iktidar var.

Simdi, Cumhurbagkanligi sistemi doneminde yine tartisilan bir mesele vardi arkadaslar, yine
buna benzerdi; OHAL tartigmasi yiirilyordu, OHAL kaldirilacak. OHAL’in kaldirilmasiyla beraber...
OHAL’in kaldirilmasindan sonra birtakim bagka diizenlemeler de yaptik yani iste OHAL kaldirildi
ama iktidar rayina oturmadi. Onun i¢in, birtakim diizenlemeler yapilacakti ¢linkii 2911 sayili Kanun’da
bir degisiklik yapildi. Biz, o zaman tipki burada oldugu gibi -hatirlattyorum size unutmaym diye,
yani bunlari sdyledik ve ger¢eklesti diye- 2911°1e ilgili yiiriittiiglimiiz tartismada “Arkadaslar, bakin,
yapmayin. Siz valilerin hepsine yetki vereceksiniz, valiler ¢ikacak bu yetkileri muhalefete karst
kullanacak.” dedigimizde “Olur mu dyle sey?” dediniz, oldu. Benim ilimde y1lin {i¢ yiiz altmis bes giinii
eylem ve etkinlik yasag1 var, yilin ii¢ yiiz altmis bes giinii, istisnasiz her giin eylem ve etkinlik yasag:
var. Ya da eylem ve etkinlikler izne baglaniyor, valiligin iznine ve bugiine kadar bagvurularimizin
higbiri kabul gérmedi. Valilik rutin araliklarla on giinde 1, on bes giinde 1, yedi giinde 1 ilindeki eylem
ve etkinlikleri yasaga ya da izne bagliyor, boyle bir sistem gelistirildi. E, bu kalic1 bir OHAL rejimiydi.
Peki bu kalict OHAL rejimi igerisinde insanlar demokratik isteklerini nasil ortaya koyacak? Biz
sOylemistik bunu “Yapmayn, bu, Anayasa’ya aykiri, en temel haklara aykiri, protesto hakkina aykiri,
toplanti gosteri yiirliyiis hakkina aykir1.” dedik burada, “Yok, yapmazlar valilerimiz.” dediniz, yapiyor
¢linkii siz talimatlandirtyorsunuz, “Cikartmayacaksiniz.” diyorsunuz.

HDP yiiriiyilis yapiyor, HDP yiiriiyiis yaptiginda sehirlere giris ¢ikislar yasaklaniyor. Neymis?
Pandemi varmis. Pandemi var dogru, e peki pandemi ig¢iye yok muydu? Biitiin is¢iler gidip ¢alistiginda
hatta sokaga ¢ikma yasaklari ilan ettiginizde hatta belli yas gruplari i¢in yasak getirdiginizde “20 yas
alt1 ¢ikmasin, 65 yas iistli ¢tkmasin.” dediniz, yasak ilan ettiniz ama “20 yas altinda is¢iyse ¢ikabilir.”
dediniz. Isci i¢in corona yok muydu?

Ben, ugakla geldim. Ugaklarda séyle bir usul uygulaniyor, dnce sen ucaga binene kadar “Sosyal
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girdiginizde zannediyorsunuz ki ugagin iginde gercekten biitliin dnlemler alinmis bir vaziyette ama 3
kisi yan yana oturuyor. Orada, ucakta pandemi yok mu? Minibiislerde kisitlama var, ugakta yok. Tiirk
Hava Yollar1 aman zarar etmesin. Tiirk Hava Yollar1 da pandemiyi bahane ederek zaten oradaki baska
seyleri de kaldirmis, cay kahve servisini kaldirmis yani her defasinda biraz daha biraz daha... Evet, ya,
bu mu yani? Tedbir bu mu? Boyle 3 kisi yan yana oturuyoruz, girene kadar sosyal mesafe uyguluyoruz,
¢ikinca da soyle diyoruz ama: “Ucgaktan inerken ilk on rakam insin.” Ciinkii sosyal mesafe! Yan
yanaydik ya, sabahtan beri ayn1 havay1 soluduk. Kapali alan, kapali!

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Hala avukatlara gelemedik.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Gelecegiz, gelecegiz merak etmeyin. Bu, ayn1 konu.
MUSTAFA ARSLAN (Tokat) — Burada da yan yana oturuyorsunuz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Efendim?

MUSTAFA ARSLAN (Tokat) — Burada da yan yana oturuyorsunuz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Iste, ben onu elestiriyorum zaten, biz onu elestiriyoruz,
yapmayin diyoruz. Biz, diyoruz ki bu toplantiya gerek yok.

Neyse, simdi, insicamimi1 bozarsaniz eger -ben soylediklerimi unutuyorum, bilen arkadaslar bilir-
basa almak zorunda kaltyorum, yapmayin.

Simdi, ugakta problem yok, pandemi yok yani binebilirsiniz. Minibiise binemezsiniz, iste, baro
baskanlar1 buraya gelemez ¢iinkii pandemi var! Ama ugakta yok! Iste, havalandirma sisteminden baska
pencereyi zaten acamadigimiz bir yerde insanlar1 birbiriyle temas halinde birakiyorsunuz ama onda
problem yok. Ogrencilerle ilgili problem yok. 2 sinav yapild: hafta sonlari, iki hafta sonu sinav yapilds,
ogrenciler ayni odada, sagliksiz kosullarda gidip sinava girdiler. Hatta dediler ki...

MUSTAFA ARSLAN (Tokat) — Kura m1 ¢ekseydi 6grenciler...
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Yok, ertelenmisti.

Simdi, her seye cevap verecekseniz dyle gidelim, yok degilse, bana cevap verecekseniz ona gore
konusayim. (Giiriiltiiler)

Ya, siz su i¢in, su i¢in, vallaha!
Neyse, simdi, arkadaglar...
RECEP SEKER (Karaman) — Baroya gelecek misiniz, baroya?

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Iste baro buraya gelemiyor, onu sdyliiyorum ben. Niye
baro buraya gelemiyor, gelecegim de ben baroya, baro buraya gelemiyor, mesele o zaten. Baro buraya
gelemiyor arkadaslar.

BELGIN UYGUR (Balikesir) — Gelmek istemediler.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, miidahale etmeyelim.
Sayin Basaran, karsilikli olmasin.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Ama Bagkanim, baro buraya gelemiyor, arkadaslar hakli.
(Giirtiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMIZ TUNC — Arkadaslar...

Yani siz de her satasmaya cevap vermek zorunda degilsiniz.

RECEP SEKER (Karaman) — Sen oraya git o zaman.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Ben oraya gittim, gittim, gittim onlar1 dinledim, sizin
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yapmadiklarinizi yaptim. (Giirtiltiiler)
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Kircali... Sayin Kaya...
Sayin Basaran, buyurun...
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Arkadaglar, tamam, siz dinleyene kadar ben boyle dururum.
MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Sayin Bagkan, liitfen miidahaleleri durdurur musunuz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Yok, yok, Baskanim, gerek yok, biz bekleyelim boyle.
Benim i¢in problem yok, zamanimiz ¢ok. Siz acelecisiniz, biz daha ¢ok konusuruz, ¢ok otururuz
burada. Zaman sinirlamasi yok, ben Komisyon iiyesiyim.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Ben olsam susarim.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Siikiinet saglandigina gore devam edebilirim, tesekkiir
ederim.

Simdi, 2 sinav oldu arkadaslar yani iki hafta smav yapildi. O 6grencilerin sinav meselesi bu
donem gercekten kendileri agisindan biiyiik bir kabus oldu. Hepimiz o donemlerden gectik ve hepimiz
hatirliyoruz yani bazi arkadaslar tizerinden ¢ok zaman gectigi i¢in biraz unutmus olabilir ama hepimiz o
donemlerden gectik, nasil bir psikoloji oldugunu biliyoruz. Siz genclere ii¢ saat veriyorsunuz, yagamiyla
ilgili biiyiik tercihler yapacagi ii¢ saat. Bu ii¢ saati bir ileri tarihe aldiniz, bir geri tarihe aldmiz. ileri
aldmiz, iyi yaptiniz, biraz pandemiyi bir gézlemlerdik, bir goriirdiik, buna kars1 ¢ikan yoktu. Sonra ne
oldu? Eger sinav ertelenirse, burada pandeminin problem oldugu, hala daha hastaligin yaygin oldugu
uluslararas1 kamuoyunda bilinecek, turizm etkilenecek diye... Ne oldu? Tavsiye edilen ilk 20 {ilke
arasina da girmedik ama o genclerimizi bityiik bir risk altina soktuk. Gengler i¢in pandemi yoktu ama;
gengler sinava girerken pandemi yoktu. Biraz daha erteleyemez miydik, uygun kosullar saglanamaz
miydi1? Gergekten gengler icin ¢ok hayati dnemi olan bu meselede biraz daha dikkatli olamaz miydik,
onlar1 anlayamaz miydik? Yapmadik. Yapmadiginiz i¢in ne oldu? Gengler cevabini bagka bir bicimde
verdi, “disklike”lad1 sizi. Genglerin kendilerini ifade edis bigimi bu.

Iste, genglerin kendilerini ifade ettigi sosyal medyayr da kapatmak istiyorsunuz ama isin ¢ok
ilging bir seyini sdyleyeyim mi? Burada genglere hi¢ sormadiniz siz. Ben yine izledim biitiin bu yayin
organlarini, birkagt... Hani biraz daha gergekten, hala daha 6zgiir basinin emekgisi olma yolunda israrlt
olanlart, tarafsiz yaymecilik yapmak isteyenleri bir tarata birakiyorum, yine gencler konusmadi, birileri
¢tkmis gengler adina konusuyor: “Z kusagi sunu ister, Z kusagi bunu ister.” Ne ister Z kusagi1? Siz
mi karar vereceksiniz onlar adina, su anda barolar adina karar verdiginiz gibi. Birakin gengler gelsin,
sOylesin. Var Mecliste gen¢ arkadaslarimiz, dogru ama sadece temsiliyet {izerinden, temsili olarak
ifadesi bu degil. Genglerin hayatlarinda nasil bir tahribat yarattiginizi, psikolojilerini nasil etkilediginizi
biliyor musunuz? Ailesinin timii hasta ve karantinada, o gen¢ gelip o psikolojiyle sinava girmek
zorunda kaldi. Yani anlayabiliyor musunuz ne yasadiklarini, onlarin tizerindeki etkisini? Diyorum,
belki sizin i¢in {izerinden ¢ok zaman ge¢mistir, olabilir ama hatirlayanlar hatirlar arkadaslar.

E, simdi, gengler smava girerken pandemi yok, degil mi, hi¢ problem yok. E, gozalt1 olunca
problem yok, insanlar1 gozaltina alabilirsiniz. Biz bir yiiriylis yaptik. Yiiriiylistimiiz boyunca bize
sosyal mesafe uyarist yapildi. Her yerde, en ufak bir durumda arkadaslarimiz saldiriyla karst karsiya
kaldi. O zaman sosyal mesafe, pandemi yok mu? Bulagmiyor mu? Arkadaslarimiz korumali m1? Oyle
mi oluyor? Nasil oluyor? E miidahale oluyor, saldir1 oluyor? Her yerde oldu, vekillere saldirildi.
Vekillere, bu parlamentonun iiyelerine... Parlamentolarin iiyelerine, sehir girislerinde saldirirsaniz o
taraftan baslamaniz lazim.

Bakin, simdi bu pandemi, tipki 15 Temmuz gibi sizin i¢in “Allah’in liitfu” oldu. Allah’in litfuydu,
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15 Temmuz’da darbe girisimi oldu, yiizlerce insan -200’den fazla insan- yasamini yitirdi, binlerce
insan yaralandi. Bu iilke biiyiik bir travma yasadi ve sizin eserinizdi, sizin yol yiiriidiiklerinizin
eseriydi. Hala siyasetlerinin devamcist olduklarinizin eseriydi. Siyasetleri devam ediyor, yani belki
cemaat, o zihniyet su anda yok burada ama diislinceleri, uygulamalari devam ediyor, hi¢ sekmeden
devam ediyor. Kararlar1 devam ediyor, kararlar1 onaylanmaya devam ediyor, bunda bir problem yok.
15 Temmuzdan sonra ¢ikip “Allah’mn liitfu.” dediniz. Allah’n litfu ne yapt1? Kurumlari kapatti, az
once soyledigim kadin miicadelesi yiiriiten kadin kurumlarini. Ya bu kadar kadinin siddet gordiigi,
kadina siddet oraninin en yiiksek oldugu tilkelerden biriyiz, yani bu bir gergekligimiz, bunula miicadele
eden, kadinlara destek sunan, dayanigsmayi biiyiiten kadin kurumlarini kapattiniz. Cocuk kurumlarini
kapattiniz, cocuk kurumlarini kapattiniz bu tilkede.

Hukuk kurumlarmi kapattiniz, hukuk kurumlarini kapattiniz. Kayyumlar atadiniz, kayyumlar
eliyle bir halkin iradesini yok saydiniz. “Siz se¢emezsiniz” dediniz. “Se¢seniz de biz izin vermeyiz,
birini getiririz, valiyi getiririz oraya kayyum diye oturturuz. O kayyum hem sizin dilinizi, tarihinizi yok
etmek i¢in her tiirlii uygulamay1 yapar hem de siz buna tepki gosterirseniz -valinin eline yetki verdik-
eylem etkinlik yapamazsiniz, validen izin alacaksiniz.” dediniz. Kayyuma kars1 eylem icin, bir de ben
validen izin alacagim ¢iinkii kayyum ve vali ayni. Kendisini protesto edecegim, bunu kendisinden izin
alarak yapacagim. Boyle bir durum var mi?

Iste Allah’in liitfu o dénem, iilkeyi zapturapt altina aldimiz. OHAL’i getirdiniz. “OHAL’i devlete
karst uyguluyoruz.” dediniz ama OHAL’i halka karsi uyguladiniz, ¢ok net gosterdiniz. Binlerce kisi
KHK lerle isinden edildi ve en son KHK’li ihra¢ Haluk Savag’ti. Kanser hastasi, pasaportunu alamadi.
Pasaport alamadigi i¢in gidip tedavi olamadi. Benzeri Ahmet diye bir cocuk vardi, babasi cezaevindeydi,
yurt disina ¢ikisi engellendi ve yasamini yitirdi. Haluk Savas, kanser hastasi ve tedavi olmasi gereken
bir profesordii. Ne olursa olsun, ya bu {ilkenin yetistirdigi, sizin sahiplenmeniz gereken bir degerdi. O,
gidip yurt disina tedavi olamadi, pasaportu i¢in giinlerce miicadele etti, gecen hafta yagamini yitirdi.
Iste devlete kars1 ilan edilen OHAL’in halkta yansimas1 buydu. Binlerce insan isinden, asindan edildi.
Insanlar aglikla terbiye edildi. iste, OHAL buydu. Hani devlete kars1 uygulanmisti?

Simdi de pandemi. Pandemi, toplumun sagligi i¢in uygulamalar... Pandemide toplum saglig
diisiiniilityormus, onun i¢in bazi uygulamalar yapilacakmis. Peki, hangi toplumun sagligi? Ya, pandemi
de bir firsatgiliga ¢evrildi. Bir saglik kurulumuz var, saglik kurulunun tavsiyelerini bile biz bilmiyoruz.
Saraydan onay alirsa bazisin1 duyuyoruz, bazisini duymuyoruz. Kisisel olarak ¢ikip agiklamalar
yapiyorlar ama saglik kurulu ne der, goriisleri ne? Tabipler odasi “Biz igerisinde olalim.” dedi, “Yok.”
dediniz. “Yaparsak biz yapacagiz.” dediniz, onlar1 almadmiz. Biz, pandemide toplum i¢in ne gibi
tedbirler alindigin1 da bilmiyoruz. Cok basarilt oldugunuzu iddia ediyorsunuz, bdyle bir propaganda
yiriitilyorsunuz. E, valla hala 6limler devam ediyor. Hala birgok ilde vaka sayilari ¢ok hizlanmis,
higbir sey yapilmiyor, toplum kendi tedbirini aliyor.

Cizre’de tedbir icin defalarca cagri yapmamiza ragmen tedbir alinmadi, toplum kendi tedbirin
ald1. Kepenk indirdi. Toplum kendi tedbirini almadigr miiddetce gercekten biz, bu iktidar bu toplum
icin ne yapiyor bilmiyoruz. Pandemi firsat¢iligi oldu. Pandemi firsat¢iliginda ne yapt1? Her tirli
saldirtya devam etti. Kadin kurumlarma saldirmaya basladi tekrar. Birkag hafta 6nce Rosa Kadin
Dernegi ve TJA’ya operasyon yapildi, gozaltilar gerceklestirildi ve arkadaslarimiza sorulan sorulari biz
sOylemistik, burada bir daha tutanaklara gecsin yani nasil bir pandemi firsatciligi oldugu. Sorulan soru
neydi? ““Giilistan Doku nerede?’ pankartini tasimigsiniz.” Bir geng kadin, yiiz seksen giin, yiiz seksen
glindiir kaybettirilen bir gen¢ kadinin nerede oldugunu sormak sugsa hepimiz suc¢luyuz. Ama eger siz
bunu sug olarak tanimliyor ve bunun karsisinda durmuyorsaniz tarih 6niinde en biiytik suclu sizsiniz.
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“Kadin cinayetleri politiktir.” demis arkadaslarimiz “Bu, su¢.” diyor. Kadin cinayetleri politiktir.
Kadina doéniik her tiirli yaklasim politiktir, tarihseldir. Bunu politikadan, yiiriitiilen siyasetten
ayristiramazsiniz; kadin cinayetleri politiktir. Kadin cinayetleri niye politiktir biliyor musunuz?
Ciinkii bir erkek, dldiiriilen bir kadinla ilgili yargilamasinda giydigi takim elbiseden, taktig1 kravattan
iyi hal indirimi alryorsa; yasam tarziyla ilgili elestirilere tabi tutulup kadmn suglu ¢ikarilryorsa; orf,
adet, tore vesaire gibi bazi soylemlerle kadin cinayetleri mesrulastiriliyorsa; her giin meydan meydan,
alan alan ¢ikip “Kadimn-erkek esit degil.” deniyorsa; kadinlart toplum igerisinden disartya ¢ikarmak
icin her tiirli uygulama gerceklestiriliyorsa kadmn cinayetleri politiktir, politikalarin sonucudur,
ideolojiktir; birbirimizi hi¢ kandirmayalim. Bu sadece Tiirkiye’de bir sdylem degil, biitiin diinyada
kullanilan bir séylemdir. Biitiin kadinlar, 6rgiitlii kadin miicadelesi bunu soyler; kadinlara yaklagim
politiktir, ideolojiktir. Hi¢ bunu 6rf, adetle aciklamayalim arkadaslar, verdiginiz referanslart da buradan
kurmayalim. E, simdi, bunu sdyledi diye arkadaslarimiz suglu kabul ediliyor.

8 Mart organizasyonu yapmak... 8 Mart bu iilkede tarihsel olarak her dénem kutlanmig bir giin
ve sadece Tirkiye’de degil, biitliin diinyada Diinya Kadinlar Giinii olarak kutlanan, ta yiizyil dnce
kadinlarin verdigi miicadelenin simgesi olan bir giin, uluslararasi bir giin. 8 Mart organizasyonu
yapmak su¢mus, su¢ kabul edildi, iste pandemi firsat¢iligi. Sorulan soru bu. Ben sorulari sdylityorum,
daha fazlasini degil, hepsi bu.

Baris soruldu “Neden ‘baris’ diyorsunuz?” “Savas” m1 diyelim? E, peki, tamam “savas” diyelim.
E, uluslararas1 kanunlara gore savas propagandasi sugtur arkadaslar, defalarca sdyledim. Bakin, savag
propagandasi yapan, o sugu isleyen aslinda Metin Feyzioglu’ydu, savas propagandasi yapiyordu; kanal
kanal gezip, sinira gidip savas propagandasi yapti. Esas su¢luydu ama o, bu iktidarin su anda politik
olarak bakis agisina, su anda konjonktiire uygun oldugu i¢in, siyasetlerine uygun oldugu igin problem
yok ama “Baris savunuculugu yapmak sug.” diyor.

Bir de ne oldu, sorulan sorularda belli. Simdi, iste tam da bu pandemi firsat¢iliginda gozaltilar oldu,
yasli annelerimiz gozaltina alindi; 65 yasinda Havva Kiran. Havva Kiran o donemde, gézaltina alindigt
donemde sokaga ¢cikamiyordu arkadaslar biliyor musunuz, yasak vardi, sokaga ¢ikma kisitlamasi vardi.
Iste, kendi saglig acisindan risk olusabilir diye yani hastalik bulasabilir diye Havva Kiran’m evine
baskin yapildi, gozaltina alindi. Yani sokaga ¢ikmasi yasak, gozaltina alinmasi serbest, problem yok.
Ben bunun gibi daha onlarca 6rnek sayabilirim.

Gegen hafta icerisinde DTK’ye bir operasyon yapildi. Simdi, DTK’nin barolarla nasil bir ilgisi
var, onu da agiklayayim. Simdi, baz1 derneklere siz OHAL déneminde yoneldiniz, onlar1 kapattiniz.
OHAL kararnameleriyle dernekleri kapattiniz, derneklere iiye olanlari bir sekilde suglu ilan ettiniz,
o yetmedi, var olan biitiin organizasyonlari, kitle 6rgiitlerini saldir1 altina aldiniz, DTK de bunlardan
biriydi, simdi kalan: barolar. Bunlar, barolar kamu kurumu niteliginde meslek kuruluslari oldugu i¢in
yapamiyorsunuz, boyle istediginiz gibi miidahale edemiyorsunuz, onun i¢in de bunun da kanunu
¢ikartyorsunuz; barolara daha iyi miidahale etme kanunu, barolar: daha iyi zapturapt altina alma kanunu
olarak gotiiriiyorsunuz. DTK’ye bir operasyon yapildi, DTK’nin tabelas: indirildi. Bir platform, bir
sivil toplum Orgiitii, kendini her alanda ifade eden ve hicbir zaman da gizlemeyen, biitiin ¢aligmalari
aleni olan bir sivil toplum &rgiitiine baskin yapiliyor. Hatta o sivil toplum orgiitii Meclise geldi bu
arada, yani bu, bir referans degil onu sdyleyeyim -Meclise ¢ok kisi geldi gitti de- ben bunu bir referans
olsun diye degil... Yani bu Meclisin Anayasa Komisyonuna ¢agirildi, DTK’nin gériisii alindi. Simdi,
bu sivil toplum 6rgiitiine baskin yapildi, cogunlugu kadimnlar gozaltina alindi; aralarinda 72 yasinda
bir anne vardi, 72 yasinda. 72 yasinda annenin gozaltina alinmasina bu pandemi kosullarinda “Higbir
problem yok.” diyorsunuz ve bize de bu pandemi kosullarinda halkin saghgim diisiindiigiiniizii ifade
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ediyorsunuz arkadaslar. Bunun ne oldugunu toplum da ¢ok iyi biliyor, hepimiz de bu meselenin ne
oldugunu ¢ok iyi biliyoruz.

Simdi, bu barolarla ilgili diizenlemeyle ¢oklu bir baro uygulamasi 6ngériiyorsunuz: 2 binden fazla
iiyesi olan her ilde birden fazla baro kurulabilir. $imdi, iki giindiir ifade ediyor arkadaslarimiz ama galiba
1srarla anlatmakta fayda var. Arkadaslar, bu, bir dernek, bir sendika degil, bir meslek orgiitii degil yani
sadece bir meslek orgiitii degil, kamu niteliginde bir meslek 6rgiitii; kanunu var, bu kanunda diizenlemesi
var ve bunun bir manasi, bir anlami var; dylesine diisiiniilmemis, 6ylesine yapilmamis. Yani barolarin
avukatlarin kamu niteliginde bir meslek Orgiitii olmasinin, avukatlarin buraya bagli olmasinimn bir
manast, bir mantig1 var, siz o mantig1 ortadan kaldirmaya galistyorsunuz. Niye? Yarginin bir parcasidir,
yarginin bir parcasidir. Az dnce ifade ettigim gibi siz Meclisin kapisinda yerlerde siirlindiiriiyorsunuz
avukatlari, baro baskanlarini. Boyle, yerlerdeler su anda ve sizin meslektaslarinizlar; burada hepimiz
baska barolarin iiyeleriyiz, hepimizin meslektaslari, hepimizin bagkanlar1 onlar.

Simdi, yargmnin en 6nemli ayaklarindan biri avukatlik, onun i¢in kamu niteliginde meslek orgiitii
olarak kabul ediliyor, onun i¢in béliinemez. Eger siz, bu uygulamay: gergeklestirirseniz, ideolojilerine
gore, kimliklerine gore, cinsiyetlerine gore baro kurulamaz mi1? Kurulabilir. Peki, bu bir ayristirmay1
getirmez mi? Avukatlar, bir araya gelip gercekten yarginin bir pargast olma niteliklerini kaybetmezler
mi? Kaybederler. Ama siz zaten boyle ayristirma siyaseti yiiriitityorsunuz ve dayandirdiginiz su, simdi,
diyorsunuz ki: “Iste, Istanbul Barosunun kag iiyesi vardi? 48.500.” 8 bin kisiyle mi se¢ilmisti?

Simdi, ben size bir 6rnek daha vereyim arkadaslar, yani niye oraya kadar gidiyorsunuz? Bu iilkenin
niifusu 2018 yilinda 80 milyon 313 bin, 2018 Cumhurbagkanlig1 se¢iminde {ilkenin niifusu. 59 milyon
367 bin 469 segmeni var 2018 Cumhurbaskanlig1 se¢iminde; 26 milyon 330 bin 823 kisinin oyuyla
se¢ilmis. Yani, bu su anda...

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Kag kisi oy kullanmig?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Kullanilan oyun yarisindan fazlasi.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Ben segmenden s6z ediyorum yani kullanilan oy... O
zaman avukatlar tizerinden kag kisi oy kullanmig onlara baktiniz mi1 arkadaslar? Yapmayin simdi. Bu
seylerle degil bu.

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) - 26 bin kisi.
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Boyle degil.
MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Hem soru soruyorsunuz hem cevap veriyorsunuz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Hayir arkadaslar boyle degil yani. Simdi, baroda kag kisi oy
kullanmig onun iizerinden mi hesapliyorsunuz?

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Barolarda 26 bin kisi kulland.
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Tamam 26 bin oy kullanilmus.

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Soru soruyorsunuz, cevap bekliyor musunuz? Sonra kiziyor
“Niye cevap veriyorsunuz bana?” diye.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Veremiyorsunuz ¢iinkii.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Veriyoruz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Cevabiniz yok ki ne cevap vereceksiniz? Ne cevabiniz var?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar... Saym Giiler, miidahale etmeyelim.
ABDULLAH GULER (istanbul) — Siz de secildiniz o secimlerde, ne diyorsunuz anlamadim ki
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yani.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Basaran, toparlayabilir miyiz,?

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Ben, Cumhurbaskani se¢iminden s6z ediyorum.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Ne fark eder milletvekilleri de seciliyor.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, devam edelim. Saymn Basaran bir miisaade eder
misiniz?

Su anda geneli lizerinde 151 konusma talebi var.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Evet.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ve arkadaslarimizin bir kismi salonda bekliyor, bir
kismi kendi odalarinda siralarini bekliyorlar. Tabii, konusmalarimizi teklif iizerinde yogunlastirirsak. ..

CAVIT ARI (Antalya) — Biz ¢ok yararlaniyoruz konusmasindan.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Dogru olani da budur. Biz tabii miidahale etmiyoruz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Baskan, yapmayin ya, konusma teklifle ilgili, ben tekliften
bagimsiz hicbir sey sdylemedim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Makul siirede tamamlamamiz lazim.

Simdi, degerli arkadaslar, bakin, kifayetimiizakere dnergesi de verildi ama isleme almadim.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bagkan, biz Komisyon tiyesiyiz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Ben tamamlayayim.

Aksam yemegine kadar, aksam yemegi arasina kadar geneli tizerindeki goriismeleri tamamlayalim.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Birakirsaniz tamamlayacagim Bagskan.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Bir miisaade edin.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Su anda benim siiremden yiyorsunuz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Aradan sonra da maddelerine gecelim. Maddeler
sirasinda da yine o s6z talebinde bulunan arkadaslarimin sézleri baki ve onlara maddelerde de sz
vermeye devam edecegiz. O nedenle, aksam yemegi arasina kadar konugmalarimizi makul seviyede
tutarsak, diger arkadaglarimiza bu anlamda sira gelmis olur.

Tesekkiir ediyorum.

Sayin Basaran, devam edelim.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bagkan...

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Baskan, 131 kisinin sekize kadar bitmeyecegini gayet iyi
biliyorsunuz yani.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — imkansiz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Yok, geriye kalanina maddelerde devam edecegiz.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Gayet iyi biliyorsunuz yani.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Geneli tizerinde de konusabiliriz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bitmez Baskan 6yle, zaten buna gerek yok yani. Bakin, ¢ok
6nemli bir sey konusuyoruz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Evet, devam edelim, buyurun.
16




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T:7 0O:1

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Ama yani kanundan konusalim.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bagkan, boyle olmaz ama sessizlik olursa konugayim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Sayin Kaya, hep miidahale ediyorsun.

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Ben kanuna gegelim istiyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Sayin Basaran bir tiirlii konsantre olamad, bir saat oldu.
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Daha sonra yazili kayda aliriz; yazili, imzali.

Simdi, bir daha tekrar edeyim arkadaslar buradaki rakamlari.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Tekrar...

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Yok, bu rakamlar1 tekrar sdyleyecegim, bastan almayacagim
konusmami yani alabilirim.

RECEP SEKER (Karaman) — Al al.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Simdi, arkadaslar, 2018 Cumhurbaskanligi se¢iminde. .. Bir
daha tekrar ediyorum, tutanaklara girsin.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Cumhurbaskanligindan. ..

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Ramazan Bey, siz eger boyle yapacaksaniz...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Sayin Can, miidahale etmeyelim, yoksa yetisemeyiz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Simdi, Cumhurbagkanligi se¢iminde 83 milyon 154
bin 977 niifusumuz var bu iilkede. 59 milyon 391 bin 328 se¢menin 26 milyon 333 bin 823’1
Cumhurbaskanliginda su anki Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan’a vermis ve Cumhurbaskant
secilmis.

OMER FETHI GURER (Nigde) — O, o giin i¢indi.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Simdi arkadaslar, burada demokraside bir problem yok.

(Ugultular)

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Baskan, yalniz ben...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Buyurun.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bagkan, siz su anki durumdan mutlu musunuz, ben
anlamiyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Devam edin Sayin Basaran.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Bana degil, arkadaslara sdyler misiniz.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Arkadaslar...

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Liitfen ama gergekten yani.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Soyliiyorum, ikaz ediyorum; ne yapayim? Yani
milletvekilini tavandan mi1 asalim?

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Hayrr, siz giiliiyorsunuz ama hosunuza m1 gidiyor yani?

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Saym Bagskan, boyle bir usul yok, dalga geciyorlar, alenen alay
ediyorlar, bir ciddiyete davet ediyoruz. Burada ciddi bir konu konusuyoruz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Ciddiyet ya!
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Arkadagslar, biraz ciddi olalim, neticede burada ciddi
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konusmalar var, hep beraber dinleyelim.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Boyle bir sey olmaz! Orada kahkaha atip sanki sey yapiyoruz.
Hayret bir sey ya!

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Baskan, ya ger¢ekten ben konugmamin basindan beri en az
yirmi dakika bununla gittim.

OTURUM BASKANIYILMAZ TUNC - Devam edin, niye kesintiye ugratryorsunuz konusmanizi?

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Hayir, soyle kesinti Bagkan, olmaz: Simdi, ben ciddi bir
seyden s6z ediyorum. Eger “demokrasi” deniliyorsa, eger “temsiliyet” deniliyorsa bunu agiklamasi
lazim. Simdi, bunda mesele yok, Cumhurbaskanlig: se¢ciminde bu kadar fark az oy alip yani toplumun
yiizde 50°si, 51’inin oyunu alip segilince problem yok, baro bagkanlarinda problem var ve bunu demokrasi
adima yapiyorsunuz. Yapmayin arkadaslar, bunun demokrasiyle memokrasiyle alakasi yok. Demokrasi
derdiniz varsa, bizim ¢ok iyi Onerilerimiz var size. Cok daha radikal 6nerilerle biz bu iilkede biitiin
sistemle, rejimle beraber iilkeyi demokratiklestirebiliriz. Simdi, siz, bir yeri Cumhurbagkanligindan
baslatmigsiniz tekgilikle, onu toplumun biitiin alanlarina yaymaya ¢alistyorsunuz, bize de “demokrasi”
diye bunu anlatmaya calistyorsunuz, bunun demokrasiyle alakasi yok. Iste, az kisi oy verdigi igin o
onu temsil etmezmis. Baska bir sistemi bulalim. Simdi ¢oklu baro olunca mi1 bu ¢6ziim olacak. Coklu
baro buna ¢6ziim mii getirecek. Ne yapacak ¢oklu baro olunca? Tktidara yakin bir baro olacak. Iktidara
yakin baroya avukatlar gidecek, onlar is alacak, onlarin dosyasi ¢abuk ¢oziilecek, mahkemeler onlara
gore karar verecek; diger tarafta da diger barolar da terdrize edilecek, hedef gosterilecek. Boyle bir
sistem kurup karsi karsiya getirme uygulamasi bu ¢oklu baro meselesi. Biz de begenmiyoruz, hadi
Cumhurbaskanligini da ikiye bolelim. Biz vermedik, yiizde 49°u bu iilkenin vermedi, kendinin temsilcisi
olarak gormedi. Bolelim, Cumhurbagkanligini da ikiye bolelim. Bir tane daha alternatif Cumhurbaskant
koyalim oraya, olur mu? Olmaz ama degil mi? Oyle olunca olmaz, en iyi demokratik 6rnek su anda
Tirkiye’deki Cumhurbagkanligl sistemi ama barolarda bir bagkanin se¢imi problemli. Hem dedigim
gibi bakin, temsili demokrasi bence de problemli, bunu diisiinmek yerine temsili demokrasi degil,
radikal demokrasiyi tartigabiliriz ama bu radikal demokrasi tartismasi degil. Bize, ondan ¢ok daha
geri, cok daha geriye gétiiren, ayristiran bir diizenleme getiriyorsunuz ve bunun dedigim gibi diinyada
ornekleri oldugunu soyliiyorsunuz. Ornek morek yok! Yok boyle bir drnek.

Israrla bu yilki secime yetistirme derdiniz var. Bizim burada toplanmamizin nedeni o. Bu kanun,
bu yilki se¢ime yetigsin, bu yilki segime yetigsin ki Tiirkiye Barolar Birliginin se¢iminde, belirleyici
olabilin. Clinkii ulasamadiginiz alan o, su ana kadar yonelemediginiz alanlardan biri o, avukatlar. Clinkii
avukatlar, hukuk miicadelesi yiriitiiyor. Yani barolarin tek meselesi... Iste orada sorun, avukatlarm
meslek Orgiitii olmasi degil ki... Adli yardim barolariyla, binlerce insan oradan destek aliyor. Peki,
hangi baroya gidecek? Sey, ideolojisine gore mi gidecek? Kimligine gére mi gidecek? Cinsiyetine gore
mi gidecek? Hangisine gidecek? Nasil olacak o?

ABDULLAH GULER (istanbul) — Yok 6yle bir sey, yok dyle bir sey.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Simdi.

ABDULLAH GULER (Istanbul) — O sizin gériisiiniiz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Sizin goriisiiniiz, zaten higbir sey yok.

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Cinsiyet dediniz. ..

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Nasil, kuramaz m1? Kuramaz m1 bir baro? Simdi kadinlar
bir araya gelip bir baro kuramaz m1? Erkekler biz bir erkek barosu kuruyoruz, kadinlar1 almayacagiz,
diyemez mi? Diyebilir.
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ABDULLAH GULER (istanbul) — Say1 belli.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Tamam 2 bin kadin bulunur, 2 bin erkek... Erkekler topland1
dedi ki: Biz bir erkek barosu kuracagiz, 6z erkekler barosu. Simdi kurulur.

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Cok farazi bir sey...

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Hayir farazi degil, bu gergeklik. Simdi, kurulabilir
arkadaslar. Olmayacak bir sey degil. Yani, yaptiginizin nereye gittigini bilin diye sdylilyorum, olacak
bir sey. Simdi, olmayacak bir sey degil, olacak bir sey. Ve niye bu barolardan bu kadar rahatsiz oldunuz?
Bu, buraya geldi. Ciinkii gercekten barolar bu donemde -biitiin kurumlar1 kapattiniz, zapturapt altina
aldigimiz igin- gergekten insan haklari miicadelesi yiiriittiiler. Ger¢ek anlamda insan haklar1 miicadelesi
yiirittiiler.

Cezaevinde iskenceyi giindeme getirdiler, Meclis Insan Haklar1 Komisyonunun yapmadig1 isi
yaptilar. Meclis Insan Haklar1 Komisyonu kag defa toplandi? Kag defa gercekten Tiirkiye’deki iskence
vakalartyla ugrast1? Mecliste, verdigimiz soru dnergelerinde bile “igkence” kelimesi geg¢iyor diye “kaba
ve yaralayic1” diye geri geldi. Iskence olaylar1 arastirilmadu, iistii kapatildi. En son &rnek, bakin Rojbin
Cetin evinde ii¢ buguk saat iskenceye maruz kaldi, ii¢ buguk saat, {i¢ buguk saat... Her tiirlii iskence. ..
Once iki kdpek evin igerisine salind1 -fotograflari var arkadaslarimiz Genel Kurulda bunlar1 paylasti-
bacagini zar zor bundan kurtardi, sonra dipgiklerle, tekmelerle, tokatlarla kadin arkadasimiz {i¢ buguk
saat igkenceye maruz kaldi, ti¢ buguk saat... Gozleri kapatildi, yari ¢iplak soyuldu, fotograflar1 ¢ekildi,
cinsiyetci birgok kiifre ve hakarete maruz kaldi ve 100 polis gitmisti evine.

Simdi, valilik ne agiklama yapt1? Kendisine ve ¢evresine zarar vermesin diye orantili oranda zor
kullanildi. “Orantili oranda zor kullanildi” dedikleri, neredeyse bacaginin yarisini gétiirecek bigimde
iskenceye ugramis olmastydi.

Iste, barolar iskence vakalariyla miicadele ettikleri icin, takipgisi olduklart i¢in bugiin hedefteler.
Hak miicadelesi ytrittiikleri i¢in hedefteler. Hi¢ bize anlatmaym ¢oklu baroymus, yok demokrasi
uygulayacaklarmig, bununla ilgisi yok. Su valiligin agiklamasi utan¢ vericiydi, utang vericiydi.
Yani, hepimiz agisindan utang vericiydi. Ciinkii biz bu agiklamalart 80 déneminden, 90 doneminden
iyi hatirliyoruz. Cikip “Kendi kendisinin kafasini duvara vurdu.” diyenler, “balkondan atladi.”
denilenler... 80 doneminde, Diyarbakir Cezaevinde, Esat Oktay’in yaptigi kopekli iskenceler...
Tirkiye’nin bir ayibiydi, kara lekesiydi, su anda bu donemde yine bu ayibi yasiyoruz, giincel olarak
yastyoruz hep beraber ama valiligin yaptigi agiklama utang verici bir agiklama. Barolar bunlar
takip ettikleri hedefteler, Meclis Insan Haklar1 Komisyonu da bununla ilgilenmisti, dert bu. Barolar,
iktidarin yliriittiigii siyasetin, temel hak ve 6zgiirliikkler konusunda kisitlama getirdigini soyledikleri
icin hedefteler. Temel hak ve 6zgiirliikler kisitlanmiyor mu? Az 6nce de sdyledim. Benim ilimde, bir
ilde -bana tek bir kisi aciklama yapsin- eylem ve etkinlikler 365 giin nasil izne bagli olur? Van’da bin
giinden fazlaydi en son, su anda herhalde 1.300-1.400 giinii bulmus durumda, eylem ve etkinlik yasag1
var. Barolar bunlara tepki verdikleri icin hedefteler, buna tepki verdiler, yiiriittiigiiniiz siyasete tepki
verdiler, dogru bulmadilar, uluslararast hukuku savundular. Kanun degil, ben kanundan s6z etmiyorum,
¢linkii avukatlar kanunla konusmazlar, avukatlar hukukla konusurlar ve hukukla konustuklar1 igin de,
hukuki degerlendirme yaptiklari i¢in aslinda su anda hedefteler. Clinkii siz, karsinizda, hak ihlalinde de
bulunsaniz, temel hak ve 6zgiirliikkleri de kisitlasaniz karsinizda konusacak hi¢ kimse istemiyorsunuz,
konusmasinlar istiyorsunuz.

Avukatlar, muhalifleri savunduklart i¢in su anda hedefteler. Bir avukat arkadasimiz, Figen
Yiiksekdag’in avukatligini yaptigi icin ifadeye cagrildi. Peki, herkes kendi miivekkilini segmekte 6zgiir
degil mi? Siz hi¢ kimseyi avukatsiz birakabilir misiniz? Bu tercih yargilanabilir mi? Avukat, meslegini
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yaptig1 igin yargilanabilir mi? Avukat arkadasimiz meslegini yaptig1 icin ifadeye c¢agrildi. “Figen
Yiiksekdag’m avukathigini yapmigsin, bu bir sug.” Bu, olay bu, Figen Yiiksekdag’in avukatligini
yapmak.

HALIL OZTURK (Kirikkale) — TCK’de belli sugun...

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Iste ¢ok suc oluyor arkadaslar, arada anlatirim ben size,
konusmamu bitiremiyorum bdyle yani boyle olursa ii¢ giin devam eder. Birakin ben bitireyim, size arada
anlatimm. Evrak da verebilirim, belge de verebilirim, soyut hicbir sey sdylemiyorum. Ug yil boyunca
ben partimizin hukuk komisyonunun sézciiligiinti yaptim, biitiin dosyalar1 tek tek takip ettim, tek tek
inceledim, daha vahim seyler var, ben size evraklariyla getiririm, soyut higbir konugma yapmiyorum.

Simdi, dedigim gibi avukat, iskenceyle ilgili fotograflama yaptig1 i¢in ifadeye cagrildi. Az énce
anlattigim vakada avukat arkadasimiz fotograf ¢ektigi i¢cin TEM subedeyken, TEM sube “Gel, ifadeni
alacagiz.” diyor. Peki, iskence bu iilkede su¢ degil mi, uluslararas1 hukukta su¢ degil mi? Peki, iskenceyi
ortmek, Ustiinii kapatmak su¢ degil mi? Aslinda iskenceyi bildirmemek sugtur, bunu goriiyorsaniz eger,
bununla ilgili bildirim yapmiyorsaniz sug isliyorsunuz. Avukat arkadasimiz gérevini yapmus, iskenceyi
bildirmis. Simdi, aslinda bu, kendisinin kamusal olarak da bir sorumlulugu. Yapmas: gerekeni yapti,
onurlu bir tavir takind1 ama ifadeye gagrildi. Niye ifadeye ¢agriliyor? iskence fotograflarmin nasil sosyal
medyada bagka bicimlerde yayildigini da biliyoruz. Simdi, orada bu tartismaya girersek cenazelere
yapilan muamele, iste insanlara iskence yapilip sirtlaria basilirken sosyal medyada paylasilip rencide
edilmesi, baska bir bi¢cimde iskence vakalarina nasil ¢evrildigini de biliyoruz. Simdi, Rojbin’in yari
ciplak fotograflart ¢ekilmis. Yart ¢iplak fotograf niye ¢ekilir? Daha dnce benzer bir durum uygulandi.
Sugu ne olursa olsun, eger bir hukukguysaniz kendinizi insan haklarina bagli olarak kabul ediyorsaniz,
uluslararas1 hukuka bagli kabul ediyorsaniz su¢ tanimlamasi {izerinden konusmazsiniz, bir gencin
fotografi, arkadan elleri kelepgeli, sirtina basilmis, kiyafetlerinin ¢ogu yirtilmis bigimde bir fotograf
servis edildi.

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bir saati gectigi i¢in kapandi, toparlayalim.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Simdi ben sugu tartismiyorum, bu, iskence mi degil mi?
Iskencedir. Simdi, iskenceyi bir sucla ya da baska bir bicimde mesrulastirmak da ashinda sugtur.
Iste bu avukatlar bunu yaptig1 icin siz zaten mutlu degilsiniz. Ciinkii sizin yaptiginizi toplumla
paylasiyorlar, ¢iinkii sizin yaptiklarimizin takipgiligini yapiyorlar, ¢linkii barolar sizin karsimizda,
biitiin bu uyguladiginiz hukuksuz, kanunsuz isler karsisinda tepki veriyor. Bu, kendi gorevleri. Bakin,
Avukatlik Kanunu’nda da vardr, barolarin temel gorevlerinden biri de Insan haklarini savunmaktir, bu
bir gorevdir, barolara verilmistir. Simdi, barolar bunu yaptiklari i¢in aslinda hedef hélindeler. Barolar
siyaset yapmiyor, barolar hukuku savunuyor. Siyaseti kim yapryor? Siyaseti su anda Barolar Birligi
Baskan1 yapiyor. Burada onunla aranizda problem yok ¢iinkii sizin siyasetinizi yiiriitiiyor. Siz, siyaseti
sizinkini yaptig1 zaman problem gérmilyorsunuz zaten.

AHMET OZDEMIR (Kahramanmaras) — Biz yaptigimiz zaman da siz problem yapiyorsunuz.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) - Ama hukuk miicadelesi verse bile sizin politikalarinizin
karsinda bir yerde durdugunu hissediyorsaniz bir problem goriiyorsunuz. Yani nigin simdi barolar
hedefinizde? Yoksa Ogretmenler ¢ikiyor aciklama yapiyor ama “sizinkiler” problem degil. Cikip
yapiyorlar, bir siirii kamu gorevlisi yapiyor. Kamu gorevlileri, kendi politik goriiglerinin yansimasint
biitiin her yerde ortaya koyuyor ama sizin politik goriisiiniiz oldugu i¢in problem yok.

Simdi, arkadaslar, peki, bu sorun nasil ¢6ziiliir? Simdi, bu kadar yargisal problem var, yarginin
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siyasallagsmasi var, su an, yarginin totallesmesi var, yani bir partinin elinde tekellesmesi var, bir partinin
komisyonu haline gelmesi var. Yani, bu yaziktir. Sadece ceza dosyalar ig¢in de sdylemiyorum, bu,
hukukun tiimiine yansimis bir durumdur ve insanlarin giiveni olmadigini da kag¢ giindiir sdyliiyoruz,
diin de soyledik zaten siz de biliyorsunuz; insanlarin hukuka, adalete giiven orani yiizde 25, hatta
daha altinda. Simdi, bu mesele nasil ¢oziilecek? Bu meseleyi bir baroyu bolerek mi ¢6zeceksiniz yani
barolar1 bolerek. “Biraz daha bdlelim.” Bu bdliicii tavrinizdan vazgecin bir defa, boliinerek ¢oziilmez
bu mesele. Simdi, nasil ¢oziliir? Meseleleri... Simdi yargiy1 siyasallastirmaktan, tekelinize almaktan,
elinizde sopa olarak kullanmaktan vazgegin. Yarg, elinizde sopa olmus, muhalefete kars1 kullandiginiz
bir argiiman olmus. “Bagimsiz, tarafsiz yarg1” kelimelerle olmasin, kanunlarda 3 climleyle olmasin.
Tarafsizlik, bagimsizlik sadece climlelerle, kelimelerle olmaz, uygulamayla olur. Bunu yapmak i¢in de
elinizi yarginin iizerinden cekin. Ya, bakin, ¢ok ilging bir durum, diin de biz burada 6rneklerini cokga
verdik, getirsek mesela, muhalefetle ilgili hazirlanan fezlekeleri, yargilamalarin yiiriitiiliis bicimini
aslinda yargimin ne oldugunu hepimiz goérecegiz. Hepsi ortada.

Simdi, yargida en temel ilkeler su anda ihlal ediliyor ve bununla ilgili olarak herhangi bir girisim
yok. En temel ilkeler nedir? Mesela bir sugla ilgili 2 defa yargilanmazsiniz degil mi? Ya, bir sucla
ilgili 2 defa yargilanabilir misiniz? Yani hukukun en temeli, Roma hukukunda kalma bir ilkedir: Bir
sug, 1 defa cezalandirilir ve biter. Peki, su anda ne oluyor? Bir sugtan 2 defa yargilanabiliyorsunuz:
Figen Yiiksekdag, Selahattin Demirtas. Bir dosyadan yargilandilar, birakildilar. Ayni sugla ilgili baska
bir dosya acildi, o sugla ilgili de su anda tutuklular, ayn1 sug: 6-8 Ekim olaylar1. Ayni sugla ilgili 2
defa tutuklandilar; en temel ilke ihlal ediliyor. Peki, bu, yarginin siyasallagmasinin bir sonucu degil
mi? Elbet. Ciinkii 6ncesinde Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi karar vermisti, Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesinin kararini uygulamak zorundaydimz; “Itiraz edecegiz, temyiz edecegiz.” dediniz. Boyle
bir usul de yoktu, Biiyiik Daireye gitti, oradan karar ¢ikti, tahliye karar1 verdi ama bir kanunu dolanmaniz
gerekiyordu, o arada soyle oldu: Ana davadan yani ATHM’in, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin
karar verdigi dosyadan tahliye ettiniz, bagka bir dosyadan tekrar tutuklama verdiniz. Ayn1 durum, baska
bir sey yok elinizde. Ya, bu, kanunu dolanmak. Ciinkii 6ncesinde Cumhurbagkani ¢ikip demisti ki:
“Biz, ¢tkmasina izin vermeyiz.” Izin vermedi. Simdi bize “Yargi tarafsiz, bagimsiz. Savcilar, hakimler
cok iyi; cok iyi yiiriitiiyorlar. Problem avukatlarda, barolarda.” m1 diyorsunuz? Yapmayn, degil. Iste
yarginin siyasallagmasi bu; yarginin iktidarin elinde sopa haline gelmesi bu. Su anda yargi, iktidar
diigmeye bastig1 anda harekete gegen bir mekanizma haline gelmis. “Diigmeye basayim, islet.” diyor.
Boyle bir yargi mekanizmasi olmaz, reflekslere gore tepki veren bir mekanizma olmaz. Simdi, bir sugun
cezasi neyse odur: Hakaretin cezasi tutuklamay1 gerektirirse tutuklarsiniz, tehdidin cezasi tutuklamay1
gerektirirse tutuklarsiniz ama kisiye gore tutuklama yapmazsiniz. Ama kisiye gore tutuklama yapiliyor:
Iste, Basak Demirtas’a tehditte bulunan, cinsel saldir1 tehdidinde bulunan kisi tutuklandi, sonra
birakildi; Esra Albayrak’a —bakana- yapilan saldirida -ki ben, Esra Albayrak’a yapilan saldiriy1 da
kinamis biriyim. Ben, kadinlara yonelik her tiirlii saldirtyr kinayan biriyim- saldirgan tutuklandi ve
tutuklanig bigimleri de bir mesaj verir nitelikteydi.

Simdi, bir su¢ ve ceza belli olur. Kimlige, kisiye, magdurun ya da failin kisiligine gore uygulanmaz.
Bu ilkedir. Bunlarin hepsinden soyutlanirsiniz.

Ugiinciisii ve en temel ilkelerden biri, su¢ ve cezanin sahsiligi. Peki, bu iilkede su¢ ve ceza sahsi
midir, yoksa toplumsallagtirtlmis bir durum mudur? Bu iilkede artik su¢ ve ceza toplumsallagtirildi.
Sadece bir kisi degil, ailesi, ¢evresi, tanidigi, selam verdigi herkes cezalandiriliyor. Bakin, bunu en net,
az once ifade ettigim gibi kiigiiciik bir ¢ocuk kanser hastasiydi, babasi cezaevinde oldugu igin giinlerce
aylarca pasaport pesinde kostu, yurt dis1 yasagi verildi, gidemedi, cocuk yagsamini yitirdi. Bu, toplumsal
cezalandirmadir. Cezaevine almiyorsunuz ama toplumsal olarak cezalandirmadir. Bu, en temel ilkedir,

21




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T: 7 0:1

sug¢ ve cezanin sahsiligi ve tarihin en eski dénemlerine dayanir. Siz kisiyle yaparsiniz, yoksa digeri —
hukuk boyledir- baska bir bicimde uygularsiniz. Kan davasi héline getirmektir digeri.

Kan davasinda gidersiniz bagka birini, aileden bagka birini de vurursunuz, o yetmez bagka birini de
vurursunuz, o yetmez digerlerini de siirersiniz. Bu, kan davast uygulamasidir. Simdi, peki, burada sug
ve cezanin sahsiligi var mi1? Yok.

E, peki, bir ilke daha, bu hem inanc¢larda vardir hem hukukumuzda vardir, bir kisi yasamini
yitirdiginde her tiirlii sugtan artik azade olmaz mi, devam ettirebilir misiniz? Yani bir kisi 6ldii ama
ben davasini devam ettirecegim diyor musunuz, hi¢ dediniz mi yani? Dava diiser, yasamini yitirdi.
Hukuken diiser, inanglarda diiser, dinen diiser, gider. Peki, ne yapiyorsunuz? O kisi 6ldiigiinde de onun
izerinden ailesini cezalandirmaya devam ediyorsunuz. Cenazesi iizerinden, aileye kargoyla cenazeyi
gonderiyorsunuz, usuliine uygun diyorsunuz. Ya tamam usuliine uygun olsun, kanunda da olsun. Peki,
vicdana uygun mu, ahlaka uygun mu, toplumsal degerlerimize uygun mu?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bagaran, toparlayabilir miyiz...
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Toparliyorum Baskan.

Uygun mu? “Uygun” derseniz amenna. Mezarliklar kiriliyor, mezarliklar. Iste, bu, kisinin 6ldiikten
sonra cezalandirilmasi, ailesinin cezalandirtlmasi, toplumsal cezalandirmanin bir pargast olarak
karsimizda duruyor. Eger “Sorun ne?” derseniz, iste, bunlarin konusulmas: gereken ortamda biz neyi
konusuyoruz? Avukatlar suglu, barolar suglu, biz bunlart bir bélelim, giiclerini ellerinden alalim, béliip
parcalayip yonetelim. Bu idealle Tiirkiye’deki yargi problemi ¢oziilmeyecek. Bunu net bilmekte fayda
var. Tiirkiye nin en asli problemleri de bitmeyecek.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Cok uzadi...
AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Toparliyorum Baskan, bitiyor.

ifade ettigim gibi, arkadaslar, pisman olacagmiz isler yaptyorsunuz. Uc giin sonra pisman
olacaksiniz. Bakin, bugiinii unutmayalim, bugiinii not edin bir yere. Siz yarattiginiz canavarlarin farkinda
degilsiniz. Bakin, bu uygulamalarin hepsi toplumu birbirinden ayiran uygulamalar. Biiyiik tehlike
icerisindeyiz. Bakin, tehlikeli bir oyun oynuyorsunuz. Biz, cemaat doneminde de ayni seyi soyledik.
Ciinkii cemaat de en fazla bizi sevmiyordu. O zaman da sdyledik, bakin, bu kadar yetki veriyorsunuz,
ya bunlar hukuksuz is yapiyor, kanunsuz is yapiyor, kumpas yapiyor diyorduk, dinlemiyordunuz.
“Kandirildik.” dediniz. Kandiriltyorsunuz da faturasi size kesilmiyor, bu iilkeye kesiliyor, bu iilkenin
halklarma kesiliyor. Yaptiginiz her uygulamanin faturasi bize kesiliyor, her tiirlii faturasi.

Simdi, siz, konjonktiirel olarak, kendi siyasetiniz i¢in, bir donemlik iste biz biraz avukatlari,
baroyu da bir hizaya alalim diye yapacagimniz bu uygulamada yiiz yil boyunca insanlarin hayatinda
¢ok bambaska degisiklikler yapacak uygulamalari gergeklestiriyorsunuz. Her tiirlii siyasetiniz bunu
gerceklestiriyor. Ayristirma siyaseti, ayristirtyorsunuz. Iste, bu ayristirma siyasetinden vazgecmeniz
gerektigini bilmeniz gerekiyor. Bu, ¢6ziim degil.

Ve ben bir daha ifade etmek istiyorum, tekrar tekrar sdylityorum: Bakin, baro baskanlar1 kapimin
oniinde. Baroya gelemiyorum, baro buraya gelsin, buraya gelsin baro. Baro gelsin, kendini ifade etsin.
Ne istiyorlar? Esasen, bu yargidaki problem ne, avukatlarin problemi ne, ya avukatlar ne yasiyor?
Bunu konusalim. Avukatlarin diinya kadar problemleri var, onu birazdan anlatirim. Avukatlarin diinya
kadar problemleri var. Ne yastyor bu avukatlar? Yani bunu konusalim, yarginin problemlerini. Getirin
3 sacayagini buraya; barolar gelsin, savcilar kurulu gelsin, hakimler kurulu gelsin, 3’4 gelsin buraya,
biz yargty1 konusalim. Nasil bir yarg1? Tarafsiz, bagimsiz yargiy1 nasil kurabiliriz? Onu konusalim ama
bu, bizim hepimiz agisindan biiyiik bir tehlike getirecek, sonra sizin aginizdan pigsmanlik getirecek ama
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son pismanligin fayda etmeyecegi bir diizenleme oldugunu buradan bir kez daha ifade edeyim ve son
olarak da bilmiyorum gazeteci arkadasimiz birakildi m1?

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Hentiz birakilmadi.

AYSE ACAR BASARAN (Batman) — Heniiz birakilmadi yani ben bunun bir ayip oldugunu
diisiiniiyorum. Meclis kapisinin 6niinde baro baskanlariyla konusan bir gazetecinin, Sibel Hiirtag’in
gobzaltina alinmasinin bir ay1p oldugunu diisiiniiyorum. Bir kadin arkadagimiz hastaneye gétiiriilmiis ve
darp edilmis, artik arkadaslarimiz onu agiklarlar.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Sadece bir cliimle edecegim bilgilendirmek agisindan.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun.

IL- ACIKLAMALAR

1.- Siirt Milletvekili Meral Danis Bestas'in, TBMM Cankaya Kapisi'nda baro baskanlariyla

goriigen bir gazetecinin darpedildigine ve gézaltina alindigina iligkin agiklamast

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Sibel Hiirtas, ARTI TV muhabiri. Farkli partilerden de
vekillere ulasildi, bize de bir sekilde ulastilar. Sadece baro baskanlarinin oturma goriintiisii, gazetecilik
faaliyeti oluyor. Goriintiiler diisiiyor ve kendisi de kaydetti kotii muameleye ugradigini ve su anda
karakolda. Ben aslinda ilettim Saym Ozkan’a. Yani bu, kabul edilemez bir sey. Gazeteci -bir kadin
gazeteci- gazetecilik yaparken darp ediliyor ve gozaltinda. Ayse Vekilimiz ayrintilart bilmedigi igin,
konusmaya basladiktan sonra geldigi i¢in...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Simdi soz siras1 Sayin Siileyman Biilbiil’de.

Siileyman Bey, on bes dakikada 6zetlersiniz herhalde.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Yani giincel sorunlar her giin artryor o bakimdan on bes dakika
da yetmez gibi geliyor Saym Bagkan.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Siileyman Bey, ¢cok &ziir dilerim.
Siileyman Bey’den dnce bir dakika kisa bir agiklamam olabilir mi?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun Sayin Altay.

2.- Istanbul Milletvekili Engin Altay ', polisin TBMM Cankaya Kapisi’'nda baro baskanlarinin
eylemi nedeniyle barikat kurduguna, kimi milletvekillerine saygisizlik yaptigina ve uyarida
bulunulmasini talep ettiklerine iliskin aciklamasi

ENGIN ALTAY (istanbul) — Siileyman Bey’in hakkini gasbetmemek kaydiyla. ..

Sayin Bagkan, biraz 6nce Istanbul’dan Meclise geldim, Cankaya kapidan giris yapmak istedim.
Meclisin arabasi oldugu halde, giivenlik plakasi var ama bariyeri bana bile biraz geg agtilar. Son derece
sinirliyim ve gerginim. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde ve Tiirkiye’nin hi¢bir yerinde polisin, temel
hak ve ozgiirliikleri noktasinda protesto hakkini, tepki hakkini kullanmak isteyen insanlara cebir ve
siddet kullanmasini kabul etmemiz miimkiin degildir. Su anda Genel Kurul kapali oldugu icin sizi
mubhatap altyorum. Biraz sonra da tekrar Cankaya kapiya kendim bizzat inecegim ve Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinde kimi milletvekillerimize de polisin saygisizca, flitursuzca, hadsizce miidahalelerinin
oldugunu biliyoruz.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Bana da yaptilar.

23




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T: 7 0:1

ENGIN ALTAY (Istanbul) — Bunlar1 sdylemekten bile hicap duyuyorum. Sizden talebimiz,
Cankaya kapidaki polisin insanilesmesi konusunda uyarida bulunmanizdir, bunu talep ediyorum. Biraz
sonra da buradan ¢ikip Cankaya’ya kendim gidecegim. Bu, bir yanlis anlasilma olmasin ama polisin
Cankaya kapida bir bariyer kurmasi kabul edilebilir bir sey de degil. Elbette Meclisin giivenligini
saglayacak, buna hicbir itirazzm olmaz ama milletvekillerimize de saygisizlik yapmasmi kabul
edemeyiz. Ayni saygisizliga, ayn1 oranda karsilik vermek zorunda kaliriz, bunu yapmak istemeyiz.
Sizden talep ediyorum Sayin Bagkan, su anda Meclisin ¢aligan tek organi burasi, liitfen Meclis giivenlik
miidiirimiizle temas ediniz, polis haddini bilsin yoksa hos olmayan manzaralara herkes hazir olsun.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, tesekkiir ediyoruz.

Sayin Turan, herhalde ayni konuda. ..

BULENT TURAN (Canakkale) — Arkadaslarimiz miisaade ederse Engin Bey’e katk1 saglamak
i¢in s6z istiyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun Sayin Turan.

Bekleyelim arkadaslar. ..

3.- Canakkale Milletvekili Biilent Turan’in, TBMM Cankaya Kapisi'nda kendisine de bariyerin
ge¢ acildigimi ve vekillere yakisir sekilde TBMM 'ye giris ¢ikis saglanmast igin beraber ilgililerle
konusabileceklerine iligkin agiklamasi

BULENT TURAN (Canakkale) — Saym Baskan, konusmacinin soylediklerini tekrarliyorum ama
Engin Bey’e katki saglamak icin sdyleyecegim. Ben de sabah saatlerinde giris yaparken yine bariyerin
gee acilmasiyla karsilastim. Tabii, bu, milletvekili agisindan bir problem. Neden boyle oldugunu
merak edip ilgilileri aradim, Meclis Baskanimizla goriistiim. $6yle kotii bir hatira oldugunu 6grendim:
Isim vesaire 6nemli degil ama birkag vekilimizin aracinda su an ziyaretgi yasagi olmasina ragmen
ziyaretci girisi igin aragta misafir oldugu goriilmiis oysa hem pandemiden hem Meclisin ortak alinmig
kararindan dolay1 bir giris yasag: var, bundan kaynakli bir yogun giivenlik oldugu ifade edildi. Fakat
Engin Bey’in uyarisiyla yine eger isterseniz beraber Meclis Baskanimizi arayalim, konusalim. Orada
vekillere daha yakisir sekilde giris ¢ikisini ayarlayacak bir imkan saglamaya calisalim ama dedigim
gibi oradaki yogunlugun sebebi bugiin maalesef dyle tatsiz birkag vaka olmus galiba, ondan kaynakli.
Yine de benim gorevim degil fakat Engin Bey’e olan saygimdan dolay1 beraber goriiselim, ilgililerle
konusalim isterim.

Tesekkiir ediyorum Bagkanim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyorum.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Saym Baskanim, ¢ok kisa...

Benim derdim, sadece bariyerin ge¢ agilmasi degil, polisin orada gdrevini yapan gazetecilere
ve hatta kimi milletvekillerimize yonelik saygisizlig1 ve kiistahligidir. Bunun altini tekrar ¢iziyorum
ve sizin bu konuda bir girisimde bulunmanizi talep ediyorum. Biilent Bey’le ayrica gerekirse bir sey
yapalim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bu konuyu Meclis idaresiyle goriiselim yani orada bir
aksama varsa idareyle gorilisecegiz.

Tesekkiir ediyoruz.
Sayin Biilbiil, buyurun.

IL.- KANUN TEKLIiFLERI VE DiGER iSLER (Devam)
A)KANUN TEKLIFLERI (Devam)
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1.-Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekilleri Denizli Milletvekili Cahit Ozkan, Canakkale
Milletvekili Biilent Turan, Tokat Milletvekili Ozlem Zengin, Cankirt Milletvekili Muhammet Emin
Akbasoglu ve Milliyet¢i Hareket Partisi Grup Bagskan Vekilleri Sakarya Milletvekili Muhammed Levent
Biilbiil, Manisa Milletvekili Erkan Akgay ile 182 Milletvekilinin Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2999) (Devam)

SULEYMAN BULBUL (Aydm) - Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; Hendek’te havai
fisek fabrikasinda olan kaza neticesinde vefat eden vatandaslarimiza Allah’tan rahmet diliyorum,
yaralananlara da acil sifalar diliyorum.

Degerli arkadaglar, yarginin en 6nemli sorunu, yargi bagimsizligi ve yargi tarafsizlii. Yargi
bagimsizligi ve yargi tarafsizligi, savunmanin bagimsizligindan ayri tutulamaz ¢iinkii yarg: ticayak;
savunma, iddia, karar. iddia ve kararin ne yazik ki yargi bagimsizlig1 agisindan, tarafsizlig1 agisindan
yiiriitmenin etkisinde oldugu bir déonem yasadigimiz i¢in 6zglir savunma da bagimsiz savunma da
bu i¢li igerisinde yiirlitmenin etkisiyle, “Cumhurbagkani hiikiimet sistemi” denilen tekgi anlayisin,
tek parti devleti anlayis: icerisinde kimliginden uzaklastirilmak ve bagimsizligindan uzaklastiriimak
isteniyor. Bu ¢ercevede gegmis siyasi ¢alismalara bakildig: takdirde giicii elinde bulunduranlar yargiy1
da denetimleri altina almak i¢in bir¢ok ¢alisma igerisine girmislerdir. Bu ¢alisma igerisinde bagimsiz
ve 0zglir savunmayi ele almak, etkisizlestirmek ve sadece kamu kurumu niteliginde meslek tesekkiilii
niteliginden uzaklastirip insan haklart konusunda, hukukun istiinliigii konusunda ve hukuk devleti
konusunda gorevlerini yapamaz hale getirmek su anda iktidar tarafindan bu gonderilen yasa teklifiyle
ne yazik ki yapilmak istenmektedir. iktidar sozciileri, burada barolarin siyasallasmasindan bahsettiler.
Burada 6nemli olan nokta ise yarginin siyasallagmasidir. Yarginin siyasallagmasina bakmadan barolarin
siyasallagmasina gectigimiz takdirde bu sistemi iyi bir sekilde ¢zemeyiz.

Bakiniz, arkadaslar, 2017°de yapilan Nisan referandumundan sonra yasama, yiiriitme ve yargidan
olusan kuvvetler ayrilig1 tek elde kuvvetler birligi halinde toplanmaya c¢alisildi ve yasama, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi etkisiz hale geldi. Bakiniz, su anda biraz 6nce grup baskan vekilimiz agikladi,
AKP grup bagkan vekili de bazi milletvekillerinin ara¢larinda Meclise giris yasagi olan kisileri soktuklart
icin Biiyiik Millet Meclisi yonetiminin bir irade ortaya koydugunu sdyledi. Arkadaslar, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisinde iiye olan milletvekillerinin araglari aranamaz, igerisine polis tarafindan “Kim var?”
diye bakilamaz. Bu, acik¢a yasama dokunulmazligi igerisinde, milletvekili dokunulmazlig igerisinde,
ara¢ dokunulmazlig igerisinde olan bir durumdur, bu, Anayasa’ya aykirt bir usuldiir, Anayasa ihlal
edilmektedir. Bir polis gelip de milletvekilinin aracinda “Kim var, kim yok?” diye bir arastirma
yapiyorsa bir Anayasa ihlali yapmaktadir. Bu g¢ercevede Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkaninin
daha {i¢ giin 6nce vermis oldugu kararda da oldugu gibi artik Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi, tekgi
anlayisla tekei iradeye boyun egmektedir. Neden mi? Bakiniz, Sayimn Cumhurbaskani gecenlerde sosyal
medyayla ilgili bir agiklamada bulundu, “Medya viriislerinden temizleyecegiz.” dedi. Ondan sonra,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde Netflix konusunda bir yasak olusturuldu ve {i¢ giinden beri, 26’sindan
beri bu yasak halen uygulanmakta.

Arkadaglar, bu yasake1 yapiyla, bu yasakci sistemle hicbir sey ¢oziilemez. Demokratik yapi,
demokrasi iklimi, yargi bagimsizlig1 ve yargi tarafsizligi iklimi iilkemize gelmedigi siirece Tiirkiye’de
ekonomi de diizelmez, egitim de diizelmez, kiiltir de diizelmez. Bu g¢ergevede, AKP’nin 2002’de
vermis oldugu bir soz vardi biliyorsunuz, 3Y denilen bir formiilleri vardi. Bu formiillerden birisinde
yolsuzluklart 6nleyeceklerini belirttiler, bunlarla ilgili gerekli girisimlerde bulunacaklarini sdylediler
ama on sekiz yil sonra, ne yazik ki AKP’nin 6nceki Bagbakani Ahmet Davutoglu’nun “Basbakanken
ihalelerde nelerin dondiigiinii gérdiim, miidahale edecektik, parti i¢i darbe oldu.” sozleri agik¢a
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AKP’nin yolsuzluklarda miicadelede geldigi noktay: gosterdi. On sekiz yilda 187 kere degisen ihale
Yasas1, kamu-0zel is birligiyle yapilan yap-islet-devret adi altinda “yap-islet-soy”’la vatandasin yirmi
bes yilin1 karsilayan, vatandasin gitmedigi yollardan, ugmadig1 havaalanlarindan, girmedigi yerlerden
dolay1 para 6demesini saglayan, yapilan birgok denetimsiz ¢aligmalar, denge ve denetlemenin olmadigt
bir ortam, Tiirkiye’yi hem demokrasi ikliminde, hem yargi ikliminde bu hale getirdi.

Bununla birlikte AKP’de yoksulluk, ilgili Y’lerden birisiydi. Yoksullukta da aglik orani su anda
2.438, yoksulluk orani ise 7.942 TL olarak agiklandi. Ciftgi umutsuz, esnaf umutsuz ve pandemi
ortamindan once geng issizlik orani yiizde 24,6’larda iken su anda geng issizlik orani yiizde 36’lara
cikmaya baslad:. Insanlar geleceklerinden kaygili, gengler kaygili. Yapilan bir arastirmada genglerin
dortte 3’1 artik diyor ki “Biz yurt disinda okumak istiyoruz, yasamak istiyoruz.” Gengler bunu diyor da
aileleri ne diyor? Aileleri de ayni sekilde dortte 3’liik oranda “Cocuklarimizin yurt diginda kalmalarini
istiyoruz.” diyor.

Neolduarkadaslar? Tiirkiye’ye ne oldu? Bugiine nasil gelindi? Yasaklardan gelindi. Bakiniz, yasaklar
her yanda, her sekilde ortaya ¢ikmaya basladi: Baro bagkanlarinin Baro Kanunu’nun gériistildiigi bir
ortamda, Meclis kapisinda bulunmalar1 ve Parlamento muhabiri olan, baro bagkanlartyla roportaj yapan
Sibel Hiirtag’in ArtiTV Ankara temsilcisi, ayn1 zamanda Tiirkiye Gazeteciler Sendikas1 yoneticisi olan
Sibel Hiirtas’in roportaj yaparken gozaltina alinmasi ve su anda da Emniyet Miidiirliiglinde bulunmast;
baro bagkanlarinin gecen haftalarda Ankara’ya geldigi zaman baskente girerken hiirriyeti tahdit sugu
isletecek sekilde, Ankara Valiliginin orada baro bagkanlarini ¢evirmeleri ve adim attirmamalari; Ankara
Valiliginin, pandemi konusunda normallesme ¢alismalar1 oldugunu bugiine kadar bir kenara itip baro
baskanlarinin bugiin yapacaklari mitingi, pandemi konusunu bahane gostererek yasaklamasi.

Tiirkiye’de yasakei bir iklim ortaya geldi, bu yasakei iklimde yarginin da isi zor, hakim, savcilarin
da isi zor. Hakim, savcilar artik verecekleri kararlarda “Iktidar1 sikintiya sokacak bir karar verdigim
zaman acaba siirgiin edilebilir miyim? Acaba nereye gonderilirim?” korkusuyla karar vermekten
kacinmaya basladilar. Hakim ve saveilarin Ankara, Istanbul ve Izmir’e biiyiik sehirlere gelme kidemi
eskiden on bes yil ila yirmi arasinda iken su anda 2,8 yila diistii. Tlgingtir yargi bagimsizlig1 ve yarg
tarafsizlig1 konusunda biiyiik sikintilar yasanmaya basladi. Bir 6rnek vermek istiyorum, bu 6rnek
¢ok Onemli: Ayn1 baroda, ayni adliyede, Cankaya Adliyesinde 26. Agir Ceza Mahkemesi heyeti,
Selahattin Demirtas, Sirr1 Siireyya Onder’in davasina bakan heyet, vermis oldugu kararla daha sonra
odiillendirildi, 37. Agir Ceza Mahkemesine gonderildi. 37. Agir Ceza Mahkemesinde Sozcii davasi,
barig akademisyenleri davasi, Canan Kaftancioglu davasi ve CHD davasinda -beraat eden avukatlarin
yeniden tutuklanmasi- ayn1 ekip gorevini yerine getirdi. Daha sonra bu ekip, gorevini layikiyla yerine
getirdikleri kanaatiyle 14. Agir Ceza Mahkemesine yonlendirildi. Diisiinebiliyor musunuz arkadaslar,
bir adliye igerisinde bir heyet 3 ayr1 mahkemede Tiirkiye’deki en dnemli davalara bakan heyet olarak
dolastiriliyor. Bu ne anlama geliyor? Bu hakim ve savcilarin vermis oldugu kararlar iktidar tarafindan
memnuniyetle karsilaniyor ve bunlara 6zel yetkili mahkemeler gibi gorevler veriliyor. Bu ne anlama
geliyor? Memlekette yargi bagimsizliginin, yargi tarafsizliginin ortadan kalktigini ortaya koyuyor.

Bakiniz, “Yarg: Strateji Belgesi” adi altinda ilkeleri ortaya konulan ve toplumda memnuniyetle
kargilanan bir ortam olusmustu. Bu ilkeler nelerdi? Bu ilkeler sunlardi: Hukukun stiinliigiiniin
gliclendirilmesi, hak ve 6zgiirliiklerin daha etkin gelistirilmesi, yargi bagimsizlig1 ve tarafsizliginin
giiclendirilmesi, sistemin seffafliginin artirilmasi, yargisal siireglerin basitlestirilmesi, adalete erisimin
kolaylastirilmasi, savunma hakkinin giiglendirilmesi, makul siirede yargilanma hakkinin giiglendirilmesi
ve makul siirede yargilanma hakkinin daha etkin korunmasi.

Arkadaslar, Adalet Komisyonu olarak oniimiize gelen 7 ayr1 kanun teklifinde, torba yasalarda
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bu Yarg: Strateji Belgesi’'ndeki amaglardan hangisini yerine getiren yasa teklifleri geldi? Ne yapildi
gelen tekliflerde? KHK’lerle olusan OHAL rejimi yasal hale getirildi. Ne getirildi? Avukatlarin
savunma hakkinin giiclendirilmesi burada hedef olarak aciklanmigken burada “goklu baro” adi
altinda temsilde adaleti ortadan kaldiran, su anda 6nlimiize gelen yasa teklifi getirildi. Ne getirildi?
Hukukun iistiinliigiiniin giiclendirilmesi, hak ve dzgiirliiklerin etkin korunup gelistirilmesi gerekirken
infaz yasasinda yasam hakkini ortadan kaldiran ve kisiye 6zel, Baris Pehlivanlarin, Murat Agirellerin
davalarini etkileyici maddeler konuldu.

Degerli arkadaslar, bizler hukukcuyuz, Adalet Komisyonu iiyeleriyiz eger Yargi Strateji
Belgesi’ndeki bu amaglari yerine getirmeyecek bir iktidar sdylemi ve projeleri varsa agik acik bunu
konusalim, agik acgik ortaya koyalim. Yasaklarla olusacak noktadan bir sey ¢ikmaz. Bakiniz, biraz
once gelen bilgiye gore baro baskanlarina miidahale baslamis. Arkadaslar, ben bir hukuk¢uyum, on
yil baro temsilcisi olarak gorev yaptim, {i¢ dénem de baro yonetim kurulu iiyesi ve Barolar Birligi
delegasyonunda iki donem goérev yaptim. Su anda Tiirkiye’de bulunan 80 baroda -Anadolu barolartyla
beraber Istanbul, Ankara, Izmir barolari- su anda farkl siyasi kimliklere sahip baro baskanlar1 var. I¢inde
CHP’lisi de var, AKP’lisi de var, [YI PARTI’lisi de var, MHP"lisi de var. Bu arkadaslar sunlar1 diyor:
“Biz ayrigmak istemiyoruz.” “Bizler ¢coklu baro istemiyoruz.” “Temsilde adalet istiyoruz.” iktidar,
yasa teklifi sozciilerimiz diinkd agiklamalarinda Anadolu barolarini giiglendirmekten bahsediyor. Ya,
arkadaglar, Anadolu barolarin tamami su anda “Biz ¢oklu baroyla bdlinmeye gideriz, ¢oklu baroyla
artik barolarin etkinligi ortadan kalkar; biz buna karsty1z.” diye agiklamalarda bulunuyorlar, temsilde
adalet olmayacagini sOyliiyorlar. Bunlarin anlatimlarina niye kulak tikiyorsunuz?

Bakiniz, arkadaglar, baro baskanlar1 geldiler Ankara’ya ve miting yapamiyorlar. Baro baskanlari
geldiler Ankara’ya, Anitkabir’e gidemediler, daha sonra verilen izinle gittiler. Nerede Anayasa’nin
34’iincli maddesi, nerede bariscil, silahsiz gosteri ve yiirliylis hakkinin ortaya konulmasi? Su anda
on giinden beri Tiirkiye’de, Tiirkiye’nin bagkentinde Anayasa’nin 34’{incii maddesi ve Anayasa’nin
seyahat ozgiirliigiiyle ilgili 23 lincii maddesi, basin 6zgiirliigiiyle ilgili 28’inci maddesi ihlal ediliyor
arkadaslar, ihlal ediliyor. Bir milletvekili aract girerken polis tarafindan arantyor, boyle bir sey olabilir
mi?

Bakiniz arkadaslar, yasaklar, bu yasaklar, iktidara da yaramaz. Bu yasaklar, Tiirkiye’ye de
yaramaz. Tiirkiye’de yapilacak sey ayrismamak, Tiirkiye de yapilacak sey birlikte, bir arada bulunmak
ve artik demokrasi iklimini yaymak. Bu yasaklarla ilgili barolarin koymus oldugu -34’tincli maddeden
kullandiklari- haklart nigin engelliyoruz, nigin engellemeye ¢aligtyoruz?

Bakiniz iki glin dnce de sosyal medyayla ilgili bir yasak glindeme geldi. Arkadaslar, ge¢miste,
-2014’te- Twitter mivitir -bilmem- diyip de Twitter’in kapatilmasindan sonra Anayasa Mahkemesinin
vermis oldugu karar1 okumadik mi1? Vatandas Twitter kapandiktan sonra ne yapti? Gitti bagka sosyal
paylasim sitelerinden yine girdi. Twitter yasagini koyan 3 iilke var, sosyal medya yasagini koyan 3
iilke var; Cin var, Rusya var, iran var. Arkadaslar, Cin, Rusya ve iran’m sosyal medya yasaklarina gére
mi hareket edecegiz? Bu nedenle sosyal medyada basin ve diigiince 6zgiirliiglinii, ifade 6zgtirligiini
ve haber alma hakkini, bilgilendirme hakkini yani Anayasa’nin 28’inci maddesine gore, hiirriyeti
engelleyici tasarruflardan kaginmamiz lazim arkadaslar. Bakiniz, Tiirkiye’de medya, basin 6zgiirligii
ayaklar altinda, su anda 100’e yakin gazeteci igeride, Miiyesser Yildiz’dan, Barig’a, Murat Agirel’e
kadar bir¢ok gazeteci cezaevinde. Bugiin de biraz 6nce sdyledigim gibi Tiirkiye Gazeteciler Sendikast
yoneticisi, ARTI TV Ankara Temsilci Sibel Hiirtas da nedensiz bir sekilde -Parlamento muhabiri-
gbzaltina alimmis durumda.

Medya, yandas medya olugturulmus, basin ozgiirligiinde 137’nci siraya diismiisiiz ve elde
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kalan, muhalif olarak farkli sesleri duyuran, halkin haber alma hakkini ve 6zgiirliigiinii ortaya koyan
birka¢ kalan medya var. O da ne yapiliyor, o da iki gilin 6nce yapilan yapiliyor arkadaslar, Tiirkiye
Cumbhuriyet’inde bagimsiz bir kurulus oldugu iddia edilen RTUK program durdurma cezasi vermiyor
arkadaslar, yaym durdurma cezasi veriyor. Yayin durdurma cezasinin bir 6zelligi var; bu ceza verildigi
takdirde, daha sonra ayni1 ceza verildigi zaman bu kuruluslarin tiim televizyon haklari ortadan kalkiyor.
Halk TV ile Tele 1’in muhalif, fark: sesler ve halkin haber alma 6zgiirliigiinii vatandasa duyurmaktan
baska yaptig1 herhangi bir sey var mi1?

Bu RTUK Baskanini anlamak miimkiin degil. RTUK Baskani su anda Halk Bankasinda da Y6netim
Kurulu iiyesi oldu, yeni gelir kapilar1 da buldu, Basin ilandan da huzur hakki aliyor ama bir 6zelligi
var; bagimsiz bir kurulusun baskani “Saym Cumhurbaskanimim verdigi sozii, sdyledigi seyi emir telakki
ederim.” diyor. Boyle sey olabilir mi arkadaslar? RTUK artik iktidarin arka bahgesi olmus durumda.
Bunun disinda ATV hakkinda 89 bin tane sikdyet varken RTUK 89 bin tane sikayetin bir tanesini bile
konu yapmiyor ama halkin haber alma hakki i¢in ¢alisan Halk TV ve Tele 1’in vermis oldugu haberleri
engellemek amaciyla yayin durdurma cezasini veriyor. Boyle sey olmaz, boyle baskici ve yasaya aykiri
yapilarla, demokrasi iklimine aykir1 yapilarla Tiirkiye’de demokratik bir yasam yiirlimez arkadaslar.
Bunun disinda Basimn Ilan Kurumu farkli m1? Basin ilan Kurumu da agik¢a Evrensel, Cumhuriyet,
Birgiin gazetelerine, Yenigag gazetelerine resmi ilan tarifeleri konusunda cezalar veriyor. Bir tek yandas
medya hakkinda yapilan sikayetler konusunda karar vermiyor. Basin flan Kurumu, basin sansiir kurumu
haline gelmis durumda. Arkadaslar, yasaklar, yasaklar, sira boyu yasaklar... Bu yasaklarda bir tek sesi
duyuran hangi 6rgiit var? Anayasa’nin 135’inci maddesinden kaynaklanan ve Avukatlik Kanunu’nun
75’inci ve 95’inci maddesinden kaynaklanan gorevleriyle bir kamu kurulusu niteligindeki meslek
tesekkiilii olan barolar var, bagimsiz barolar var. Bu bagimsiz barolarin gorevleri hukukun stiinliigi,
insan haklari ihlallerine karsi koymak, hukuk devleti ihlallerine karsi vatandasin hakkini korumak.
Barolarin su anda yeni yasa teklifiyle ¢coklu baro halinde diizenlenmesi demek, vatandasin adalete olan
erisimini, vatandagin adalet kavgasini bir kenara itmektir arkadaslar, barolar1 cezalandirmak degildir.

Bakiniz, FETO’lerin, FETO ciilerin etkin oldugu dénemde bir dernek vardi, Tiirkiye’nin her
tarafinda kurulan bir dernek vardi, Hukukgular Dernegi vardi, kapatildi daha sonra. Bu dernek valiler
tarafindan agiliyordu. Bu dernek miilki amirler tarafindan 6zel agiklamalarla agiliyordu ve animsiyorum,
ben de avukatlik yaptim o dénemlerde, o dernek iiyeleri hakimlerle, savcilarla FETO yapist itibariyla,
iliskileri nedeniyle vatandasin daha ¢ok davaya gittigi bir yap1 icerisindeydi. Ne yapilacak simdi? Coklu
baro kurulacak, etnik, mezhepsel, iktidara yakin ya da farkli yapilarda, iktidara yakin hakim-savcilar
ile bagl derneklerin, barolarin iiyeleri ne yapacak? Vatandas onlara gelecek. Vatandas onlara gelecek,
“Davami acaba o avukatlara verirsem ben davami kazanir miydim?” diye diistinecek. Ona gitmeyen,
baska bir avukata giden, baska bir baroda bulunan avukatla gidip de davasin1 kaybeden vatandas ne
diyecek? “Tiirkiye’de adalet yok.” diyecek arkadaslar, “Tiirkiye de adalet yok.” diyecek.

Nereden nereye geldik? Bakiniz, AKP’nin 2002 yili se¢im beyannamesinde “...hukuku,
korkutmanin ve cezalandirmanin degil, adaleti saglamanin araci olarak gormektedir.” diyor.

Sayin Erdogan 6 Mart 2018°de Yargitayin 150’nci Sempozyumu’nda “Bir iilkede halk bunalmis,
ellerini semaya acarak adalet ¢iglig1 atar hale gelmisse yargi sisteminde sorun var demektir.” diyor.
Evet, yargi sisteminde biiyiik sorunlar var. Bu sorunlarin ¢6ziimiiniin yeri de Meclis arkadaslar, yasama,
Adalet Komisyonu. Ozgiir savunma, yarg, tarafsiz yargi, bagimsiz yargi, Adalet Komisyonuna vermis
oldugumuz, gelecek bir kanun teklifi var. Anayasa’nin 159’uncu maddesinde bulunan HSK’nin,
iktidarin, tek adamin etkisini ortadan kaldiran o6zgiir bir yapisini olusturmak amaciyla vermis
oldugumuz kanun tekliflerine hadi hep birlikte destek verin arkadaslar. HSK’nin yapisin1 degistirelim,
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buyurun. Yargiin tarafsizlifi ve bagimsizligini yapacaksak ilk dnce HSK’den baslamamiz gerekiyor
degerli arkadaglar.

Daha on giin 6nce bir kararname yayinlandi. Bu kararnamede, hakimler ve savcilar kararnamesiyle
birlikte iktidara uygun olmayan, iktidarin goriislerine uygun kararlar vermeyen birgok hakim, savci
siirgline gonderildi. Simdi diyeceksiniz ki... Isim isim belli, isim isim belli, Yargiglar Sendikast
Bagkanma yasam hakkiyla ilgili atmis oldugu bir “tweet”ten dolay1 ne yapildi? Gérevden alindi,
uzaklastirildi. Demokrat Yarg: Birligi Bagkani ayn1 sekilde.

2016 yilinda Balikesir Aydin Bagar Cumhurbagkanina hakaret sugundan beraat kararini
verdiginden dolay1 yer degistirme cezasi aldi. Istanbul Anadolu Adliyesinde hakim olan Yargiclar
Sendikas1 Genel Sekreteri Ibrahim Fikri Talman Van’a siiriildii son ¢ikan yaz kararnamesiyle. Subat
ayinda, Atatiirk diismanligiyla bilinen Kadir Misiroglu’nun cenaze tdrenine bakanlarin katilmasini
elestiren Cumhuriyet Savcisi ve Yargiclar Sendikasi iiyesi Taner Temur hakkinda HSK sorusturma agt.
Savclr Temur, Gaziosmanpasa’dan Sanliurfa’ya siiriildii. Man Adas1 iddialartyla ilgili Cumhurbagkani
Erdogan’a kars1 Kiligdaroglu lehine karar veren Istanbul Bolge idare Mahkemesi 4. Hukuk Daire
Baskani Fatih Kiligaslan diiz hakim yapild1 arkadaslar ama bunlarin yaninda da ddiillendirilen hakimler
var. 2019 yilinda Genel Baskanimiz Kemal Kiligdaroglu'na yonelik saldiriya iliskin sorusturmay1
yiiriiten Cubuk Cumbhuriyet Bassavcist Mesut Giiler Yargitay savciligina atandi. Giiler, Kiligdaroglu’na
yumruklu saldiriy1 diizenleyen Osman Sarigiin’ii tutuklamaya sevk etmeyip serbest birakmusgti.

Arkadaslar, bakimz, gegen hafta bir sey daha oldu. Cumhuriyet Halk Partisi Bahgelievler eski Ilge
Bagkani, bu Cubuk’taki ling davasiyla ilgili elestirel bir “tweet” attigindan dolay1 hakkinda bir yil on
sekiz ay ceza verildi. Hala Cubuk davasi devam ediyor arkadaslar. Bir ana muhalefet partisinin -ilk iki
partinin- genel bagkanini ling etmeye kalkan zanlilarla ilgili tutuklama yok ama dava hala devam ediyor;
onu elestiren, bu yargiin bu yapisini elestiren bir vatandas hakkinda ceza verildi. Béyle yargi olmaz.
Olabilir mi? Ondan sonra Diinya Ekonomik Forumu 2018 ve 2019 Yarg: Bagimsizlig1 Raporu’nda biz
140 iilke arasinda 120°lerde geziyoruz. Ya arkadaslar, bunlart konusmamiz lazim. Bunlar1 konusmazsak
biz ¢6ziime ulasamayiz. Sayin Erdogan -biraz dnce sOyledigim gibi- ¢igliklardan bahsetmisti. Evet,
¢igliklar var. Arkadaslar, KHK’lerden dolay1 millet ¢1glik i¢inde. “KHK’ler bu iilkenin beynine sikilmig
kursunlardir.” diyen ve 250 bin kisi isinden olan, evine ekmek gétiirmeyen, ¢alisamayan 1,5 milyon
insan magdur edilmisti, 40 insan intihar etti. Bu insanlarin darbeyle iliskisi var miydi, yok muydu?
Beraat edenler goreve iade edilmedi. AKP, muhalifleri darbe bahanesiyle tasfiye etti. Bir drnek mi
vereyim size, Profesor Haluk Savag, bu vatandas gegen, ii¢ giin 6nce vefat etti; beraat etti, géreve iade
edilmedi. Tedavisi icin Kore ve Japonya’ya gitmek istedi, pasaport verilmedi. Kamuoyu olustu, aylarca
kamuoyu baskisiyla pasaport verildi ve gitti ama hastalig1 niiksetti, bu kisiyi kaybettik. Arkadaslar,
bunlar Tiirkiye’de, bu insanlart magdur etmemek lazim. KHKler boyle de farkli ne var? Farkli bircok
sey var. Bu ¢oklu baroyla birlikte artik benim barom, senin baron, onun barosuyla birlikte artik barolarin
bagimsiz savunmas, bagimsiz 6zgiir savunmasi ortadan kalkacak. Ayni, 2010’lardaki FETO ciiler nasil
12 Eyliil referandumuyla yargiy1 ele gegirdi, ayn1 seyleri yasamaya baslayacagiz.

Arkadaslar, 2010°da biz ¢iktik, Cumhuriyet Halk Partisi olarak dedik ki: “Bu bir FETO projesidir,
bu yargi ele gecirilmek isteniyor, kesinlikle hayir oyu verelim.” Dedigimiz ¢ikt1 arkadaslar. Yine aynt
seyi soyliiyoruz, bu coklu baro FETO projesidir. Sizleri bir kenara koyuyorum ama bu FETO projesi ta
2009’1u yillara kadar dayanan bir proje; “bol-parcala-yonet”. Boyle sey olabilir mi? Béoyle sey olmast
miimkiin degil. Bunun i¢in yargiy1 sistem olarak, bir biitiin olarak gérmek lazim; yargt bagimsizligi,
yargl tarafsizli§i ve bagimsiz savunmayi, 0zgiir savunmayi birlikte gérmek lazim. Bunlan birlikte
gormezsek biz ¢dziime ulagamayiz.
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Simdi, avukatlarla ilgili yasa teklifi olarak onceligi mi vard: bu ¢oklu baronun arkadaslar? Bu
avukatlarin sorunlariyla ilgili nigin bizim vermis oldugumuz, Cumhuriyet Halk Partisinin vermis
oldugu yasa teklifleri niye komisyonlara gelmiyor. Bakin arkadaslar, kamu avukatlariyla ilgili vermis
oldugumuz yasa teklifleri var. Yaklasik 6 bin avukat var, kamu avukati var arkadaslar. Yiiriitme icinde
yarginin, yargl ig¢inde yiiriitmenin temsilcisi kamu avukatlari. Bu kamu avukatlarinin en dnemli
sorunu statii sorunu arkadaslar. Bu statii sorununun kurulmasi konusunda bir ¢ok yasa teklifi verdik.
Devlet Memurlar1 Kanunu’nda bu kamu avukatlarinin 6zel hizmet tazminati yiizde 135 iken biz kendi
calismamizda ylizde 215 olarak teklifte bulunduk. Bu konuda gerekli degisiklikleri goremedik. Gelin,
bunu simdi getirelim, beraber getirelim kamu avukatlarinin durumunu. Bu kamu avukatlarinin 6zel
hizmet tazminatlari, teknik, saglik, emniyet ve denetim hizmetleri siniflarindaki memurlarin aldiklart
orandan az oldugu i¢in bunlarin statiilerini degistirelim. Bu kamu avukatlarinin denetleme sistemini
degistirelim, birlikte yapalim.

Ayrica, is¢i avukatlar var arkadaslar, isci avukatlar. Bu is¢i avukatlar sorunu, artik Tiirkiye’mizin
en biiyiik sorunlarindan biri hiline geldi. is Kanunu’na gére calisip Avukatlik Kanunu’na gore
yargilananlar bu avukatlardir. Bu arkadaslar ne para kazanmakta ne de meslek dgrenmektedir. Pek
¢ok isci avukat kayit dist ¢alistirilmaktadir. Kayit disi galistirilmayan avukatlarin ise birgogunun
SGK primleri eksik yatirilmaktadir. Arkadaslar, Ocak 2019 itibariyla sadece Ankara’da kayitli olarak
calisan is¢i avukat sayisi1 3.574’tiir. Yaklasik 18 bin iiyesi bulunan Ankara Barosunda 3.574 sayis1 ¢ok
yiiksektir. Gelin, ekonomik iyilestirmelerini yapalim bu gen¢ avukatlarin. Gelecekle ilgili umudu olan
bu avukatlara bir umut verelim arkadaslar. Bu diizenlemeleri birlikte yapalim.

Bakiniz, avukatlarin daha ne sorunlar1 var arkadaslar: Hukuk fakiiltelerinin egitim Ogretim
kalitesinin artirilmasiyla ilgili caligmalar yapalim. Park bahce acar gibi hukuk fakiiltesi acildi. Tktidar
temsilcisi arkadaslar diin agiklamada bulundular, Saym Cahit Ozkan dedi ki: “Istanbul, Ankara ve
Izmir’de avukat sayist artti, Tiirkiye’de de avukat sayis1 artti. Bu say1 artigina gore, cok biiyiik olan
bdlgelerde bu avukatlarin yonetilmeleri ve islemlerin diizenlenmesi konusunda ¢oklu baro gerekli.”

Ya, arkadaslar, AKP iktidara gelmeden once Tiirkiye’de 15 adet devlet, 11 de vakif olmak iizere
26 tane hukuk fakiiltesi vardi. Ben 1981°de istanbul Hukuka gittigim zaman 3 tane hukuk fakiiltesi
vardi. 2002°den 6nce 26 hukuk fakiiltesi vardi, AKP’yle birlikte 58 yeni hukuk fakiiltesi agildi; 58 art1
26, 84 hukuk fakiiltesi var su anda. Arkadaslar, AKP iktidara geldigi zaman avukat sayis1 46.552’ydji;
su anda, 1 Temmuz 2019 tarihli Adalet Bakanligi Raporu’na gore 146.950 avukat var; 100 bin avukat
artmis. Ondan sonra Saym Cahit Ozkan gikiyor “Avukat sayisi artt1...” Hukuk fakiiltelerini sehirlerde,
sosyal etkinligi olmayan bolgelerde, her yerde kurarken avukat sayisinin artacagini bilmiyor muydunuz
Sayin Ozkan? Bir de su Adalet Bakanhig1 internet sitesi de artik yenilense de biz de avukat sayilarin
tam olarak gorsek. Bir de Barolar Birligi internet sitesi yenilense de biz de burada avukat sayilarini
gorsek. Barolar Birliginde 127 bin, Adalet Bakanligi Raporu’na gore 146 bin. 6 bin kamu avukati var,
onu eklesek de diigsek de tutmuyor.

Arkadaslar, bir sey daha sdyleyeyim size, bu “coklu baro sistemi” diyorsunuz ya... Biraz énce kamu
avukatlarindan bahsettim. Kamu avukatlariim baroya kayitlar1 zorunlu degil. Acaba bu yasa teklifinde
¢oklu baro sistemini getirirken onlar1 zorunlu héle getirmeyi unuttunuz mu? Ciinkii getirirseniz kamu
avukatlari {izerinde vesayet yetkinizi kullanirsiniz; o ¢oklu baroda kuracaginiz barolar var ya, 6 bin
avukatla o barolara tiye saglamis olursunuz arkadaslar.

BULENT TURAN (Canakkale) — Oyle bir derdimiz yok.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Buna akliniz ermistir ama size bir sey sdylemiyorum, saraya
diyorum, saraydaki kurullara diyorum.

30




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T:7 0O:1

Bakin, arkadaslar, gecen giin bir olay oldu. Kidem tazminatryla ilgili Sayin Cumhurbaskanimiz
bir agiklamada bulundu, fona devredilmesiyle ilgili. Daha sonra, is¢i temsilcileri ve igveren temsilcileri
bir araya geldi, bir sikint1 yasandi. Sikinti yasaninca, bu konuyu glindeme getirmemis gibi Sayin
Cumhurbagkani “Bizi bu ise karistirmayn, gidin, kendiniz halledin. Ben bu isi bir de Sosyal Politika
Kuruluna sorayim.” dedi. Arkadaslar, bakin “Bir de ben bu isi Sosyal Politikalar Kuruluna sorayim.”
dedi. Ne oldu, ne anlama geliyor bu? Kurullar var. Su anda “Cumhurbaskanligi hiikkimet sistemi”
denilen tek adam sisteminde kurullar var. Sarayda kurullar var, politika kurullari var; Hukuk Politikalart
Kurulu var, Kiiltiir ve Sanat Politikalart Kurulu var. Kararlari bakanlik hiyerarsisi vermiyor arkadaslar,
paralel hiyerarsi var. Nasil Cumhurbaskani “Sosyal Politikalar Kuruluna sorayim.” diyorsa Sayin Adalet
Bakani da 4 Mayista ¢ikiyor “Barolarla ilgili yasa teklifinden benim haberim yok.” diyor arkadaslar.

BULENT TURAN (Canakkale) — Oyle demedi, yapmayin ya.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — “Benim haberim yok.” dedi. “Béyle bir sey yok.” dedi, “Béyle
bir sey yok.” dedi. Arkadaslar, Adalet Bakanindan bir giin sonra da Sayin Metin Feyzioglu “Bu konuda
boyle bir ¢alisma yok.” dedi.

BULENT TURAN (Canakkale) — “Nihayete eren teklif yok.” dedi Siileyman Bey.

SULEYMAN BULBUL (Aydmn) — Yani “Nihayete eren teklif yok.” deniyor. Simdi arkadaslar,
devlette... Yani bunu soyledi, ben dyle biliyorum. Simdi arkadaslar, bakin, Istanbul Barosu geldi
buraya, Istanbul Barosu Bagkani...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Biilbiil, Meclis Bagkanliginin sosyal medyayla
ilgili bir agiklamasi olmustu, onu da diizeltelim.

BULENT TURAN (Canakkale) — Bagkanim, konusmanin hepsi yanlis.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Cumhurbagkaninin konusmasindan sonra. ..

ZEYNEL EMRE (istanbul) — Sayim Bagkan, boyle miidahale...

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Simdi, bdyle bir usul yok, arkadaslar, bdyle bir usul yok.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Biilbiil, sadece bir teknik diizeltme yapalim yani
orada...

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Saymn Baskan, ben o agiklamay1 dinledim, Meclis Bagkaninin
agiklamasini dinledim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Haberiniz varsa tamam.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) - Netflix’le ilgili bu agiklama. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Milletvekillerinin internetinin yavasligindan yogun
sikayetler var. Bu yavaglamanin sebebi Meclis ¢alisanlarmin Netflix"ten, sosyal medya platformlarindan
film indirmesi...

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Neden diger sosyal medya seylerinde yok Sayin Bagkan?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Dolayisiyla internet hizin1 yavaslatiyor, hepimizin
odalarinda bu internet niye yavas diye sikayetci oluyoruz yani benim basima geldi.

AYSU BANKOGLU (Bartim) — Facebook’u da yasaklayin(!)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Dolayisiyla bu hizin yavaslamamasi nedeniyle bir

sinirlama s6z konusu ama bu ne zaman? 26 Haziran. Cumhurbaskani ne zaman agiklama yapmis? 1
Temmuz, dolayisiyla bununla irtibatli degil.

SULEYMAN BULBUL (Aydm) — Arkadaslar, yani bu konuda bizim gériisiimiiz bu. Sunu
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sOylemek istiyorum: Bu ¢oklu baro ve temsilde adaletle ilgili bu yasa teklifi gelmeseydi ne olurdu?
Biraz dnce avukatlarla ilgili getirilmesi gerekenleri agikladim. Bakin arkadaslar, avukatlarin emeklilik
haklartyla ilgili bir ¢aligmaniz var m1? Avukatlarin emeklilik haklariyla ilgili bir ¢aligmaniz yok. Getirin
yasa teklifini. “Birinci sinifa ayrilmamis bir hakimin aldig1 emeklilik maasi ile otuz yillik bir avukatin
aldigr emeklilik maagi arasindaki farki kapatin.” demiyoruz, “Yaklastirin.” diyoruz. Ne olacak bu
avukat arkadaslar? Avukat arkadaslar emeklilikte mezarda m dlecekler? Oyle bir s6z vardr, bilirsiniz.
Neden getirmiyoruz? Arkadaslar, bakin, avukatlarin ¢aligma alanlar1 daraltild1 arkadaglar. Alternatif,
adalete erisimi engelleyen, Anayasa’nin 36’nc1 maddesindeki hak arama hiirriyetini ihlal eden, alternatif
uyusmazliklar 6ne ¢ikti. Arabuluculugu getirdiniz. Biz dedik ki: “Arabuluculuk kesinlikle zorunlu
olmamali.” Zorunlu arabuluculukla beraber avukatlarin is alanlarini daralttiniz, “uzlagsmaci” adi altinda
avukatlarin yine is alanlarmi daralttiniz. {1k basta ¢ikardiniz, avukatlara yonelik uzlagsmaciligr getirdiniz,
ondan sonra uzlagsmaciligr adliyede ¢alisan memur, polis, mali miisavir, herkese yaydiniz. Avukatlarla
birlikte adalete erisim engellenince vatandasin adalete erisimi engelleniyor arkadaglar. Anayasa’nin
maddesi acik, bu madde bdyle alternatif yollarla engellendi. “Herkes mesru vasita ve yollardan
faydalanmak suretiyle yarg: mercilerinde davali ve davaci olarak, iddia sahibi olarak yargilanma
hakkina sahiptir.” deniyor. Neden hak arama hiirriyetini engellediniz vatandasin? Avukatlara yaptiginiz
her is, avukatlara yonelik, barolara yaptiginiz her is vatandasin hak arama hiirriyetine, vatandasin
adalete erisimine, vatandasin hakkini aramasma engel olan islerdir arkadaslar. Bu nedenle adil
yargilanma hakki konusunda vatandasin ¢igliklarina bakmak lazim. “Ceza uyusmazliklarinda hukuk¢u
olmayanlarin uzlagtirmact yapilmasi yanlis ve kanunlara aykir.” dedik. Getirin, diizeltelim adil
yargilanma hakkini, 6zellikle maddi durumu elverisli olmayan vatandaslarimiz i¢in saglamaya yonelik
olan, iskence iddialarinin dniine gegmesi agisindan vazgegilmez 6nemde bulunan CMK avukatliginda
dngoriilen iicretleri niye arttirmiyoruz? Niye arttirmiyoruz? lyi bir adli hizmet ve adalete erigim igin
avukatlik ticretlerine uygulanan KDV neden diisiiriilmiiyor? Bununla birlikte CMK ve adli yardim
hizmetlerinde KDV niye kaldirilmiyor arkadaglar? Yani biitiin bu anlattiklarim avukatlarin sorunlari
arkadaslar, bu avukatlar, bu sorunlara ¢éziim istiyor. Bu ¢dziimlerin yeri de Adalet Komisyonu, Meclis.
Bu sorunlart ¢6zmeden ¢oklu baro... A¢ik ve net olarak soruyorum: Bu sorunlart ¢6zmeden temsil
adaletini ortadan kaldiran bu yasa teklifiyle ne yapilmak isteniyor? Yarginin {i¢ ayagindan biri olan
savunma da -yarginin iki ayag1 olan iddia ve karar nasil tek adam rejiminde ele gegirildi- ele gegirilmek
isteniyor, bu isin sonucu bu arkadaslar. Boyle sey olabilir mi arkadaglar?

Bakiniz, Sayin Grup Baskan Vekili Cahit Ozkan aciklamada bulundu, dedi ki: “Diinya barolarinda
da bu tiir galigmalar var.” Ondan sonra ben diinya barolarinda ne var ne yok diye bir arastirma yaptim.
Arkadaslar, diinya barolarinda bu ¢oklu baroyu géremedim. Daha sonra “Almanya.” dedi. Almanya’da
da ¢oklu baroyla ilgili bir diizenleme géremedim, orada da tek baro var. Neden tek baro var? Barolar
gliclii olursa, barolar boliinmezse orada savunma giiglii olur, orada demokrasi gii¢lii olur, orada hak
arama Ozglrliigl giicli olur, orada adil yargilanma hakki olur, orada adalet ¢igliklar1 olmaz, orada
yasaklar olmaz. Onun i¢in neden biz yiiziimiizii Avrupa’ya dénmiiyoruz da yliziimiizii yasaklara olan
baska yerlere doniiyoruz arkadaglar?

Bakiniz, simdi eger bu yasa ¢ikarsa neler olur bunu sdylemek istiyorum:

1) Ozellesmis yani goklu baro, iiyeleri hakkinda disiplin siirecini geregi gibi yiiriitmeyecegi igin
stire¢ icinde tiim avukatlar disiplin yoniinden Adalet Bakanligina baglanacak arkadaslar. Biiyiik bir
tehlike, simdi, idari vesayet, Adalet Bakanlig1 vesayeti... Su andaki yasaya gére Adalet Bakanlig1
vesayetinde Tiirkiye Barolar Birligi ve barolarla baglantili olarak bir¢cok engel madde var. Bu durumda
Adalet Bakanligina baglanma ve denetleme yoniinden baglanma yolu agilacak, yarginin diger unsurlart
gibi savunmanin bagimsizlig1 da ortadan kalkacak, avukatlar dava alirken bile ¢ekinir hale gelecek.
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2) Muhalif olarak kategorize edilen barolara {iye avukatlar halihazirda avukatlar: terdrist olarak
gbren sozde vatansever anlayis tarafindan karakollarda daha kotii bir muameleyle karsilasacak, tiim
kamu kuruluslarinda muhalif baroya iiye olan avukatlarin isleri zorlastirtlacak, yapilmayacak. Avukatlik
Kanunu 2’nci madde arkadaglar, avukat bilgi edinme hakkina sahiptir, belge alma hakkina sahiptir.
Hadi buyurun gidin bakalim, (a) barosuna sahip olan bir baro gidecek devlet resmi dairesinden bir belge
isteyecek, hangi barodan geldigini soracak, hangi barodan geldigini gérecek vermeyecek arkadaslar,
avukatlarm islerini zorlastiracak “Bugiin git, yarin gel.” diyecek. Bu ne demek? Adil yargilanma hakk1
ihlalleri demek, hak arama hiirriyeti ihlalleri demek.

3) Kamu kurumlarina yapilacak avukat alimlarinda yandas barolara dncelik verilecek. Vergi
incelemeleri var arkadaslar, vergi incelemeleri. Hi¢ matrah artirdiniz m1 arkadaglar? Ben ¢ok matrah
artirdim. Artirmigsinizdir avukat arkadaglar. Vergi incelemelerinde diger konulara mubhalif olarak
kategorize edilen baro iiyesi arkadaslar dezavantajli duruma diisecek. Avukatlar, barolar1 {izerinden
ayrimciliga ve cifte standarda maruz kalacak.

4) Kanuna gore yalnizca avukatlarin faaliyet gerceklestirecegi alanlarda var olan korsan kisi ve
sirketlerin illegal faaliyetleri yayginlasacak arkadaslar. Bu illegal faaliyetler, korsan kisi ve sirketler
kimler arkadaglar? Sigorta sirketleri, kazada, Anadolu Ajansindan 6greniyorlar nerede kaza olmus,
aninda gidiyorlar, vatandastan vekaletnameleri aliyorlar, vatandasi da zor durumda birakiyorlar,
haklarimi ihlal ediyorlar. Barolarin boliinmesi avukatlarin daha etkisizlesmesine sebep olacak, bu
durum korsanlara alan agacak, yasa dis1 ¢alisan sirketlere alan agacak.

5) Barolarin en 6nemli 6zelligi, her diinya goriisiinden, her ¢evreden avukatlarin barinabilecegi,
ortak sorunlari1 konusabilecekleri ¢ati olmalar1. Barolarin kutuplagmasi sonucu, yapi i¢indeki ¢esitlilik
ortadan kalkacak ve asil tek tiplesme o zaman gergeklesecek arkadaslar. Ben Aydin Barosu tiyesiyim,
benim Baro Baskanimin siyasi goriisii benimle ayni degil arkadaslar, ¢cok farkli diizeyde. O da burada,
o da kapida su anda, miidahale edilen avukatlar arasinda. Samsun Barosu Baskani diin istifa etti,
siyasi goriisli nedir diye Samsun’u aradim. O da benimle tamamen zit goriislii. Arkadaslar, bu baro
baskanlarinin siyasi goriisleri farkl farkli. Bu arkadaslar diyor ki: “Bizi ayristirmayin, bizi bélmeyin,
gliclimiizii eksiltmeyin, vatandagin hak arama hiirriyetine engel olmayn.”

Coklu baro fikri Anayasa’nin 135’inci maddesiyle celisecektir diyor. Arkadagslar, Anayasa’ya
gore “Kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslariyla, iist kuruluslarin teskilatlanmasinda belirli
bir meslege mensup olanlarin miisterek ihtiyaglarinin karsilanmas: ve meslekte birligin saglanmast
hedeflenir.” Nasil olacak bu ig? iktidara yakin baro oldugu zaman onun her isi halledilecek. EGITIM
BIR-SEN Sendikasini bilmiyor musunuz arkadaslar? Bilmiyor musunuz? Neyi anlatalim biz size?
Arkadaslar, yapmayin, eylemeyin! Arkadaslar devam ediyorum.

Uluslararas: Barolar Birligi Avukatlik Meslek Kurallart...

Saym Bagkan, hep barolardan konusuyoruz degil mi?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet...

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Bak ne giizel oluyor.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — ...6’nc1 maddesi: “Avukatlar meslek kurallarmna, ahlakina,
standartlarma uygun olarak miivekkillerinin yasal islemlerini gergeklestirirken tam bagimsiz olacak,

hicbir kisi ve kurumun baski ve yasaklarina maruz kalmayacaktir.”” Hemen aklima 138’inci madde
geliyor arkadaslar.

Soyle, actyorum, Anayasa’nin 138’inci maddesine bakiyorum: “Hakimler, gorevlerinde
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bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler.
Higbir organ, makam, merci veya kisi, yargt yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremez; genelge génderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.” diyor Anayasa 138.

Burada ise Uluslararasi Barolar Birligi Meslek Kurallarinin 6’nc1 maddesi: “Tam bagimsiz olacak.”

Arkadaslar, parti liyesi, parti yonetim kurulu tiyelerini hakim yaptiniz. Talimatla kararlar veriliyor.
Hakimlere 138’inci maddenin 2’nci fikrasina gore talimat veriyorsunuz, bagimsiz avukatlardan
bahsediyorsunuz. Yapmayin, eylemeyin arkadaglar!

“Havana Kurallar1” arkadaslar. Havana Kurallar1 24: “Avukatlar kendi menfaatlerini temsil etmek,
stireklilik tastyan mesleki egitim ve dgretimlerini gelistirmek ve meslek haysiyetlerini korumak i¢in
bagimsiz meslek orgiitleri kurma ve bunlara katilma hakkina sahiptir.” Bagimsiz, renksiz, tarafsiz
anlamindadir arkadaslar, bu nedir? Bu uygulanacak m1? Uygulanmayacak.

Avrupa Konseyinin Avukatlik Mesleginin Icrasindaki Ozgiirlik Hakkinda 9 Numarali Tavsiye
Karari, Prensip V2: “Barolar veya avukatlarin olusturduklari diger mesleki birlikler, kendi kendini
yoneten organlardir, yetkililerden ve kamudan bagimsizdirlar.” Bu olacak m1? Olmayacak.

Coklu baro, bagimsizlig1 zedeleyecek, barolari tarafli hale getirecek, yandas, muhalif, milliyetci-
ulusalci, muhafazakar-sekiiler, Alevi-Siinni gibi barolar1 ortaya ¢ikaracak, bu kamplagma Anayasa’yla
teminat altina alinan, Anayasa’nin 36 nc1 maddesinde agiklanan hak arama hiirriyetini, vatandasimn hak
arama hiirriyetini ortadan kaldiracak. Bir¢ok sorun ortaya ¢ikacak, bu sorunlar1 da ¢zemeyecek.

Simdi, aklima su geliyor arkadaslar: Bilmiyorum boyle bir ¢alismaniz var mi1? Sayin Feyzioglu’yla
ayr1 ¢alismiyorsunuz, bu konularda beraber ¢alisiyorsunuz. Her ne kadar Feyzioglu’nun agiklamalart
da oluyor. “Bu coklu baroyu gosterip de temsilde adalet meselesinde, temsil se¢im sistemini mi
getireceksiniz?” diye aklimizda siipheler var. Isterseniz ikisini de birden geri cekin arkadaslar. Ikisini
birden geri ¢ekin. Feyzioglu gegen giin bir agiklamada bulunmus: “Coklu baro bdlmek demektir,
pargalamak demektir.” Feyzioglu sizden bilgi almadan bazi agiklamalarda bulunmaz. Sizden
bahsetmiyorum. Tabii saraydaki kurullardan bahsediyorum. Bu isin i¢inde bagka bir is var diye
diisiiniiyorum. Insallah ikisini beraber ¢ekersiniz. Birini ¢ekerseniz, biri kalirsa yine olmaz arkadaslar.
Ikisini beraber cekeceksiniz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Toparlayalim m1 Siilleyman Bey?
SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Arkadaslar, simdi, AYM’ye, Anayasa Mahkemesine gegiyorum.

Simdi, arkadaslar; Anayasa Mahkemesi bu ise ne diyor? Anayasa Mahkemesi, ¢oklu baroyu illerin
esit temsiliyeti konusunda da daha dnce vermis oldugu Anayasa Mahkemesi kararlarinda acik ve net
“Anayasa’ya aykir1 oldugunu” kabul ediyor Anayasa Mahkemesi.

Yiiksek Mahkeme, teklifte yer alan “Her 5 bin {iyeye TBB’de 4 delege ile temsiliyet” ilkesi ile
ilgili daha once verdigi 5 farkli karar var arkadaslar.

15 Subat 1995 yilinda Tiirk Dis Hekimleri Birliginde, 2002 yilinda Tiirk Tabipleri Birliginde, 2009
yilinda Tiirk Veteriner Hekimleri Birliginde, 2011 yilinda ise Serbest Muhasebeci Mali Miisavirler ve
Yeminli Mali Miisavirler ve Odalar1 Birliginde yine, Tiirk Dis Hekimleri Birliginde yapilan delege
diizenlemeleriyle ilgili Anayasa’nin esitlik ilkesine aykiri bularak iptal ediyor arkadaslar. Yani,
Anayasa Mahkemesi binlerce kisinin iiye oldugu yerlerle, az sayiya sahip yerlerin ayni delegeyle
temsil edilemeyecegini agikliyor. Bu ¢ok 6nemli arkadaslar. Bakin, Anayasa Mahkemesi, esitlik ilkesi
geregi, binlerce kisinin iiye oldugu yer ile az sayida iiyeye sahip yerlerin ayni delege sayisiyla temsil
edilemeyecegini soylilyor. Yani Aydin Barosunda 1.200 avukat varsa ve 4 delege gonderiyorsa, ¢ikip da
46 bin avukati olan Istanbul Barosu da 17 delege génderemez diyor, bunu acik ve net ortaya koyuyor
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arkadaslar.

Sonug olarak sunu sdylemek istiyorum: Arkadaslar, yasaklar, yarg: tarafsizligi, yargt bagimsizligi,
hepsi sistemin {iriinii. Bu sistem degigsmedikten sonra Tiirkiye’de demokrasi iklimine gecilemez. Bu
sistem 2017’de yapilan referandum sonucunda, daha 6nce de 2010°da yapilan referandumla baglantili
olarak tek adam rejimi ve partili Cumhurbagkani sistemi... Sen yiiksek yargiy: partili Cumhurbagskani
olarak atiyorsun, o yargi adaleti saglamaya calisiyor! Geginiz arkadaslar, boyle bir sey olmaz; boyle
bir seyden de demokrasi ¢ikmaz, 6zgiirlikler ¢ikmaz, hak ve adalet ¢ikmaz. Baro bagkanlar1 sokakta
bagirir, vatandas da disarida bagirir. Corlu’da tren kazasinda ¢ocuklar1 vefat eden, yakinlari vefat
eden vatandaslar Anayasa Mahkemesi oniine dilek¢e vermeye gider, polise mukavemet ettiklerinden
dolay1 haklarinda da dava acilir; boyle sey olmaz, bu sistem degigmeli. Bu sistem nasil olmali? Denge,
denetlemeyle birlikte kuvvetler ayriligini getiren demokratik parlamenter sistem gelmeli. Benim
verdigim vergilerin nerede kullanildigini ben bilmeliyim. Basin ilan Kurumu ¢ikip da benim verdigim
vergilerle halkin haber alma hakkini kullanan gazeteleri ve yayin kuruluslarini cezalandirip da yandas
gazetecilere para vermemeli. RTUK basin 6zgiirliigiinii savunan televizyonlara ceza vermemeli. Onun
i¢in, yapilacak is su: Demokratik parlamenter rejim gelecek, demokrasi iklimi gelecek, ayrismaya
gerek yok ve Adalet Komisyonu da Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi de yasama gorevini yerine getirecek.
Kuvvetler ayriligiyla birlikte Tiirkiye’de demokrasi iklimi ile 6zgiirliikler gelecek, yasaklarla bir yere
gidilmeyecek; yapilacak olan bu.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz Sayin Biilbiil, sag olun.
SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Sayin Bagkan, ben tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Behi¢ Bey, buyurun.

BEHIC CELIK (Mersin) — Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; hepinize saygilar sunuyorum.

Adalet Komisyonumuzun bu c¢alismasinin iilkemize, milletimize hayirlara vesile olmasini
diliyorum oncelikle.

On sekiz yildir iktidarda olan bir siyasi partinin son bir kanun teklifi iizerinde gérlismeyi
siirdiiriiyoruz. On sekiz yil dedim, aslinda AK PARTI on sekiz yildir iktidarda degil, on alt1 yildir
iktidarda; iki yildir sadece Sayin Cumhurbagkani iktidarda, siz Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisinde
azinlikta olan, birinci partisiniz, iki yildir da bu sekilde yonetiyorsunuz.

2002 yilinda ne vard: iilkede? Agir aksak isleyen bir hukuk devleti vardi, kurallari vardi ve
kurumlari da vardi ama bu kurallar ve kurumlar gittik¢e asindirildi arkadaslar. Ama donemin Bagbakan1
Saym Erdogan’in yakin ¢aligma arkadagslarindan olan, bu anlamda yakin ¢alisma arkadaglarindan olan
iinlii hukukcumuz Sayin Burhan Kuzu’nun ve Sayin Ahmet Iyimaya’nin bu komisyonlarda Baskanlik
gorevi ifa etmelerinden dolay:r birgok Anayasa degisikligi de tarihi anlamda gerceklestirilmistir.
Bunlardan bir tanesi 2010 Anayasa degisikligidir, biitiin hatipler buna mutlaka isaret ederler. Bu aslinda
FETO Anayasa degisikligidir ve yargi cokertilmistir arkadaslar. Yani siirekli olarak “yargi paketi”
“yarg1 paketi”
maalesef bizi alabildigine hukuk devletinden uzaklagtirmistir.

yarg1 paketi” ad1 altinda numaralandirilarak getirilen ve hayata gecirilen bu paketler

Simdi, 2017 yilinda yiirtirliige giren 6771 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun da ayni sekilde tek adam rejimini getirdigi igin, Turkiye, acaba kanun devletine
mi evirildi diyoruz; bakiyoruz, kanun devleti de degil. Tipik bir polis devleti haline geldik ve demokrasi
liginde diinyada inanilmaz gerilere diistiik. Yani, Orta Afrika Cumhuriyeti’nin dahi altina ve o siralara
dogru savrulduk gittik. Bunu toparlamak gerekiyor.

Simdi, burada 6niimiizde ki bu baroyla ilgili yasal diizenlemeyi de bu gozle gérmek gerekiyor.
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Yani, biz polis devletinden tekrar hukuk devletine nasil yiikselebiliriz, bunun ¢aresini diisiinmemiz
lazim. Bu iilke hepimizin arkadaslar, yani AK PARTI’lilerin iilkesi burasi, evet, Cumhuriyet Halk
Partililerin iilkesi, YT PARTI lilerin iilkesi, hepimizin iilkesi. Yani, biz bu sebeple bu iilkede iyi olan
her seyi sonug itibariyla alkislamak ve bu konuda katki yapmak i¢in haziriz. Bunu yapmamiz gerekir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin kapisinin dniinde baro baskanlarinin direnise gegiyor olmalart
gercekten diinyaya bizim rezil oldugumuzun resmidir. O nedenle kanuniyet ve mesruiyet meselesi
vardir. Bizim, mesru olan seyleri kanun olarak gergeklestirmemiz hukuk devletine en biiyiik katkiy1
saglayacak. Ama bu da yapilmiyor ve ¢oklu baro sistemine gegilerek avukatlarin kendi aralarinda
parcalanmasi ve birilerinin, sihirli bir elin bir baroya dokunmast sonucu hukukta donen, tedaviil eden
biiylik maddi kaynaklarin belli kesimlere kanalize olmas1 sonucunu dogurma riskiyle kars1 karsiyay1z.
Bu gergekten sadece hukuksal bir skandal olmaz, toplumu derinden sarsar diye diisiiniiyorum.

Buiitibarla, size bir konuyu daha hatirlatmak isterim s6z almisken. Bu salonda, Adalet Bakanliginin
Plan Biitce goriismeleri yapilirken ben orada da s6z almistim, bir konuya isaret etmistim, o da suydu:
Saym Adalet Bakanina burada pelikan orgiitinden bahis agmak isterim dedim. Pelikan orgiitii kime
dokunuyorsa, o yargilamada o beraat ettiriliyor veya aklaniyor, kurtuluyor. Simdi, bu pelikan orgiitii
dzellikle Istanbul’da kendi barosunu kurabilir mi? Sizin vicdaniniza bunu birakiyorum, takdirleriniz
nasilsa ona gore hareket edin tabii. Burada, pelikan orgiitii Adalet Bakanin1 dahi yemek i¢in birkag
hamle yapti. Simdi, Sayin Abdulhamit Giil’iin pelikan 6rgiitiintin tehdidi altinda Adalet Bakanligi
gorevini yiiriittiigiinii ben biliyorum, sizlerin de duydugunu ve bildigini zannediyorum. Bu itibarla,
egemen olan bdyle bir orgiitiin yarin baro olusumunu saglayarak yargi tizerinde tasallutta bulunmasi
halinde bunu nasil tolere edebileceksiniz? Ben bunu size birakiyorum.

SELAMI ALTINOK (Erzurum) — Béyle bir rgiit yok.
TUFAN KOSE (Corum) — FETO de 6rgiit degil, degil mi?
BEHIC CELIK (Mersin) — Bu iilkenin ortak degerleri vardir.

Efendim, Antalya durusmalari, Ankara’daki durusmalar... Size daha sonra bunu izah etmeye
calisirim efendim. Yalniz boyle bir orgiitiin maalesef varligi s6z konusu.

METIN GUNDOGDU (Ordu) — FETO’ye de hal 6rgiit demiyorsunuz.

(Giirtiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, miidahale etmeyelim.

BEHIC CELIK (Mersin) — Sayin Bagkan...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Midahale etmeyelim arkadaslar, karsiliklt
konusmayalim.

Buyurun.

BEHIC CELIK (Mersin) — Simdi, iilkemizin. .. Bakin, bu vatan ¢ok kiymetli, ok ézel, ok kutlu
bir vatan. Bu vatanin iizerinde yasayan biitiin fertler, 83 milyon, ¢cok degerli, ¢ok kutlu insanlar. Biz
bunun sorumlulugunun bilincinde milletvekilleri olarak hareket edersek iilkemizin Oniinii agarsak bu
iilke ebediyen giizel, iyi yonetilir ve iyi insanlarin elinde demokrasi ile hukukla aydinlanmis bir tilke
olur ve diinyaya ornek bir Tiirkiye olarak biitiin insanlik Tiirkiye’yi isaret edebilir diye diisiiniiyorum.
Bu sebeple tilkemizi kotii mecralara dogru siiriiklemeyelim diyorum.

Benim yani vatanseverligim ve milliyet¢iligim bu sozleri size ifadeyi zorunlu kiliyor. Bu nedenle
beni dinleme zahmetinde bulundugunuz i¢in hepinize tesekkiir ediyorum.

Yalniz s6zlerimin biitiiniiyle arkasindayim. Hepinizin vicdaniyla ve akliyla hareket ederek bu ¢coklu
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baro sistemine karsi ¢itkmanizi dneriyorum ¢iinkii tipk1 daha on y1l énce FETO anayasa degisikligindeki
hatanin bugiin hepiniz tarafindan kabul edildigi gibi fazla degil bir iki sene sonra da bu yapacaginiz
degisiklikten bizar olacaginizi, rahatsiz olacaginizi ben rahatlikla kendi havsalama sordugum zaman
bunu ifade etme durumundayim.

Hepinize tesekkiir eder, iyi ¢aligmalar dilerim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz, sag olun.

Simdi, sz sirast HDP’den Komisyon iiyesi Ziileyha Hanim’da ama Sayin Gergerlioglu, ¢ok kisa
olacaksa yani uzatmamak kaydiyla ...

OMER FARUK GERGERLIOGLU (Kocaeli) — Olur, olur.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun.
OMER FARUK GERGERLIOGLU (Kocaeli) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Simdi, biz burada Komisyonda rahat koltuklarimizda oturup konusurken digsarida Meclisin
Cankaya Kapisi’'nda baro baskanlarimiz oldukg¢a sikintili bir halde. Diinden beri oradalar, kesintisiz
bir sekilde oradalar, gece uykusuz bir sekilde orada kaldilar, sabaha ¢iktilar. Yine Meclise girmek
istediler, yine yasak vardi, saatlerdir bu iilkenin baro bagkanlari Meclise giremiyor. Kendileriyle ilgili
bir baro yasast goriisiilecek, Meclise giremiyorlar. Kendilerini ekarte edecek, diskalifiye edecek bir
yasa goriistilityor ve tek bir sdzleri olamiyor. Herhangi bir uzlasmaya gelmek istemeyen iktidar var
karsimizda. Ve arkadaslarimiz Ankara girisinde engellendikleri gibi simdi de bu iilkenin Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisine girisleri engelleniyor. Bu Meclisin ad1 niye Millet Meclisi arkadaglar? Bu millet bu
Meclise giremeyecekse bu Meclisin adini degistirelim o zaman. Bu déneminizde siz Meclisin de adint
degistirin, iktidar meclisi, AK PARTI meclisi falan yapin.

Ardindan yine gazeteci arkadasimiz -sabah orada goriistiik- Saym Sibel Hiirtas, gazetecilik
yapryordu. Gazetecilik yaparken alana girerken polislerle bir siirtiisme yasadigi i¢in sanirim polisler
kendisine kafayir takmis, punduna getirip Sibel Hanim’i darbederek arabaya atmuslar, kimsenin
gormedigi yerde ne yapilmis biliyor musunuz? Kendisiyle az evvel goriistiim, gézaltindaydi. Sibel
Hanim, ge¢mis olsun, ne héldesiniz dedim, oradan polis telsizlerinin sesi geliyordu. Sibel Hanim
bana sunu sdyledi: “Omer Bey, arabaya alindigim gibi yiiksek siddette bir darba ugradim ve bogazim
sikild1 kadin polisler tarafindan. Hakaretler, kiifiirler girla gidiyor.” Polis merkezine gotiiriildiikten
sonra hastaneye gotiiriildii ve halen gozaltinda, birakilmadi. Bu iilkede hem kadma yonelik siddet
hem de gazetecilere yonelik siddet bugiin Meclisin kapisinda birlesti arkadaglar ve biz burada baroyu
konusuyoruz.

Baronun bir siirli sorunlart var. Avukatlarin, hukukgularin bir siirii sorunlari var, 6zliikk sorunlari
var. Pitrak gibi ortaya ¢ikan hukuk fakiilteleri, niteliksiz egitim, yargida siyasallasma ve mesleginden
bikmis, usanmis olan avukatlar ¢iinkii ortada meslek kalmadi, hukuk kalmadi. Var olmayan bir seyi
adeta yapiyorlar. Cok sanssiz durumda hukukgu arkadaglarimiz. Clinkii, maalesef su anda buharlastirilan
bir meslek avukatlik. Bakin, {ilkede biiyiik yargi sorunlar1 var. Muhalifleri acimasizca cezaevlerine
dolduran bir yargi sorunu var iilkemizde. Bunu degil, barolar1 nasil boyunduruk altina alabilirim, nasil
diskalifiye edebilirim meselesi var.

Bakin, bugiin iilkede 800’¢ yakin bebek ve g¢ocuk cezaevinde anneleriyle birlikte arkadaslar,
acimasiz bir sekilde cezaevlerine dolduruldular. Biz, adli bir reform paketi ¢ikardik ve orada bu
konulara bir ¢are bulunur diye diisiindiik ama hayir, acimasiz bir sekilde savcilar tutukluluga sevk
ediyor, hakimler tutuklama karari veriyor ve kimleri; bebekli anneleri, hamile anneleri, logusa anneleri.
Hi¢ ¢ekinmeden, hi¢ utanmadan bu kararlar1 veriyorlar. Bu yaz giinlerinde Antalya’da, Aydin’da,
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Diyarbakir’da ve yaninda 2 bebegiyle tutuksuz yargilanabilecekken, zulmen oralarda perisan olmus
anneler var.

Bakin, size bir 6rnek vereyim: Diyarbakir’da Eylem Oyunlu. Kendisi 6rgiite yardim diye bir sugtan
tutukland1 gegtigimiz giinlerde, tutuksuz yargilanabilecek bir itham bu, su¢ ve on giinliik logusaydi.
On giinliik bebegi kucaginda, yaninda 2 yasinda bebegi annesini ¢ekistiriyor ve bu héliyle hakimin
kargisina ¢ikti. Avukat yalvardi, bakin, yasada boyle annelerin tutuksuz yargilanabilecegine dair ifade
var “Ne olur hakim bey, goriiyorsunuz, kucaginda on giinliik bebegiyle aglayan bir anne, onu yaninda
¢ekistiren 2 yasinda bir bebegi. Bunlari, iki kisi, cezaevine mi atacaksimniz?” dedi ama acimadan attilar
iceri. Ve o arada avukat arkadas diyor ki: “Hakim ve savci ne oldugu belli olmayan kisilerle bir odada
toplant1 yapti, sonrasinda bu karar ¢iktr.” Simdi, cezaevinde gegtigimiz giin baba anneyle goriistii
-kendisiyle goriistiim babayla- “Kapal1 goriiste esimle goriistiim, kucaginda -on iki giinliik bebegi yirmi
iki glinliik oldu- yirmi iki glinliik bebegi, yaninda 2 yasindaki bebegimiz kapili goriiste camin Stesinde
benimle goriisliyorlar. Esim iki gozii iki ¢esme agliyor. Kucagindaki bebegimizin goziinde bir sikintt
var, ameliyat olmasi gereken bir durum var, goziinden yaslar ve kan akiyor, ameliyat olmasi gerekiyor.
Esim ¢ok zor durumda, 2 yasindaki bebegim camlara vuruyor ‘Baba al beni kucagina.” diyor. Ben
gozyaslari i¢inde kaldim.” diyor. Bu kisi hala cezaevinde arkadaslar. Tutuksuz yargilanabilecek kisiler,
birileri hakim ve savcilarla toplant1 yaptiktan sonra alinan kararla acimasizca cezaevinde. 800’# agkin
bebek ve ¢cocuk bu hélde, perisan olmus binlerce aile var Anadolu’nun dort bir tarafinda. Bakin, anne,
baba mahpus insanlar var, aile birligi ve biitiinliigii par¢alanmis. iki y1ldir annesini goremeyen cocuklar
var bu lilkede arkadaslar.

Bakin, daha bugiin bana geldi: Anne, Hatay Cezaevinde, 4 ¢ocuk Izmir’de, maddi, manevi
stkintilardan iki y1la yakindir anneyi gérememis ¢ocuklar ya. Diistinebiliyor musunuz, bdylesine insanin
vicdanini sizlatan inanilmaz yargi skandallar1 var, inanilmaz siyasallagmig kararla verilen acimasiz
cezalar var ve biz, bugiin biitiin bunlar1 konusacagimiza, neslimizi tahrip edecek biitiin bu sikintilart
konusacagimiza kalkmisiz barolari nasil siyasallastirabiliriz onu konusuyoruz. Sanirim, barolarin
siyasallagmasinin Oniindeki en 6nemli neden barolarin hazirladig: iskence raporlart. Ben, Meclisin
Insan Haklarm inceleme Komisyonu iiyesiyim ve barolarin hazirladig: tiim iskence raporlarmin nasil
stimen alt1 edildigini ¢ok iyi biliyorum. Bakin, Van Barosunun, Trabzon’un Besikdiizii Cezaevi i¢in
hazirladigi iskence raporuna iki buguk yildir tek bir islem yapilmadi. Sanliurfa Barosunun, Halfeti’deki
iskenceler i¢in hazirladigi raporuna tek bir islem yapilmadi, adli ve idari. Diyarbakir Barosunun, Elazig
Cezaevi i¢in hazirladigi rapora tek bir islem yapilmadi ki biz, o Elaz1g Cezaevine ziyarete gittigimizde
bize mahpuslar ne dedi biliyor musunuz arkadaslar? Bakin, adli ve siyasi tiim mahpuslarin koguslarina
girdigimiz zaman bize c¢ok carpict bir Elazig Cezaevi tanimi yapiyorlardi. Diyorlard: ki: Sayin
Vekil burasi siradan bir cezaevi degil, burasi Elazig Cumhuriyeti, burada Ankara dinlenmez, burada
istediklerini yaparlar. Iste, bu, cezaevi icin hazirlanmis iskence raporunu hazirlayan Diyarbakir’m
raporu rafa kaldirildi, hicbir islem yapilmadi.

Daha da étesi, bakin, icinde bulundugumuz Ankara’da on dort ay 6nce, Ankara Emniyetinde
yapilan dehset verici iskenceler ki bunlar Ankara Barosunun raporuyla ispatlandi; gozaltinda olmasina
ragmen 6 kisi konustu ve bu 6 kisi ¢irilgiplak bir karanlik odada Ankara Emniyetinde soyulduklarini,
makatlarinda cop dolastirildigini ve asir1 sekilde darbedildiklerini sylediler, gézaltinda olmalaria
ragmen soylediler. Ankara Barosu bunlar1 raporladi ve ardindan ne oldu biliyor musunuz? Takip
ediyorum: dari ve adli tek bir islem yok. Cumhuriyet Savcisi giiya bir sorusturma baslatti, on dért aydir
bir sonug yok. Iste barolarin ekarte edilmesinin nedeni bu arkadaslar. Bunu net bir sekilde sdyliiyorum,
daha ¢ok sdylenecek sey var ama vakit kisa.
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Tesekkiir ediyorum Bagkanim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.
Sayin Ziileyha Giiliim, buyurunuz.

ZULEYHA GULUM (Istanbul) — Evet, ya tabii, diinden beri sdyliiyoruz, sdyliiyoruz ama halen
baro baskanlarimiz Meclisin dis kapisinin duvarlarinda, yerlerde oturmaya devam ediyor. Gergekten bu
konudaki 1srar, bu avukatlara yonelik tutumun ne anlasilabilir bir yan1 var ne kabul edilebilir bir yan1
var. Iki giindiir oturmaya devam ediyorlar ve oturmaya da devam edecekler.

Sadece o da degil bugilin avukatlar, baro bagkanlartyla beraber agiklama yapmak iizere ve sug
duyurusunda bulunmak {izere adliyedeler. Aslinda izin almaksizin, baris¢il gosteri ve toplanma hakki
anayasal ve Insan Haklar1 ve Avrupa Sozlesmesi’nin agikca giivence altma aldig1 bir hak olmasina
ragmen avukatlara yonelik ve baro bagkanlarina yonelik “yiiriitmeyiz, dagilin” seklinde uyari ve yer
yer gazla saldirilarin oldugu bir yerden geliyorum su an. Yani bu kadar demokratik hakkim kullaniminin
engellenmesi meselesi, avukatlarin tam da kendilerini ilgilendiren bdyle bir yasal diizenlemede s6z
sOylemek istemelerinin bu kadar engellenmesi gergekten anlasilabilir degil. Aslinda bugiinkii durumun
kendisi bile, bu kadar seslerinin kisilmak istenmesinin kendisi bile, sdzlerinin dinlenmemek i¢in bu
kadar 1srar edilmesinin kendisi bile bu yeni diizenlemeyi, bu ¢oklu baro sistemi dedigimiz diizenlemeyi
neden getirdiginizin aslinda bir de géstergesi.

Hep soOyliiyoruz, basindan beri soylilyoruz sessizlestirilen barolar istiyorsunuz. Seslerini
¢ikarmayan, miicadele etmeyen, iktidara biat eden barolar istiyorsunuz ve ayni zamanda da avukatlar
istiyorsunuz, ozellikle de avukatlar. Ciinkii gercekten bugiine kadar en biiyiik direnisleri, en biiyiik
miicadeleleri, hak miicadelesini, demokrasi miicadelesini, 6zgiirliikler miicadelesini her yerde dile
getiren; savunma makaminda, meydanlarda, sokaklarda, adliyelerde, katliamin oldugu yerlerde,
is cinayetlerinin oldugu yerlerde, her yerde dile getiren hep avukatlar oldu. Tiim saldirilara ragmen
avukatlar geri ¢ekilmediler, her zaman haklinin yaninda, haklinin gergekten adalete erigebilmesini
saglamak {izere hep miicadelenin igerisinde oldular; miiltecilerin yanlarinda oldular, gézaltindaki
kayiplara karsi hep miicadele i¢inde oldular, kadina yonelik siddete karst miicadele iginde oldular,
LGBT haklarmin engellenmesine yonelik, nefret suclarina yonelik miicadele i¢inde oldular.

Birgok iskence vakasinda gergekten cok ciddi raporlar hazirladilar, katliamlarda ciddi raporlar
hazirladilar, kamuoyuna sundular, bilgilendirdiler. Acik¢a anlasiliyor ki bu bilgilendirmeden, bu
gercegin agiga ¢ikarilma faaliyetlerinden oldukga fazla rahatsiz olmus durumda bu iktidar ve bugiin,
bu agiga ¢ikmasini istemedigi, iistiiniin kapatilmasini istedigi meseleler i¢in de ¢oklu baro adi altinda
barolart susturmak istedigi, avukatlari susturmak istedigi bir yasal diizenleme getiriyor.

Simdi, baro baskanlar1 bir yiiriiyiis yapmak istedi, engellediniz. Gergekten vahim bir tablo, tekrar
hatirlatmak istiyorum: Gozaltina alinma tehdidinden tutun da darbedilmeye, yemeklerine el konulmaya,
tuvalete gitmelerine izin verilmemeye, giines ve yagmur altinda, ¢adir, semsiye, sandalye, battaniye
verilmeden, yirmi yedi saat boyunca, yorma, a¢ ve uykusuz bekletme gibi -iskencedir bunlar, bunun
adin1 hepimiz biliyoruz- iskence yontemleriyle, kotlii muamelelerle, Anayasa ve tiim sozlesmelere agik¢a
aykir1 bir sekilde bir muameleye maruz biraktiniz, sonunda ne oldu? Biitiin bunlardan sonra, elbette ki
avukatlarm ve barolarin direnisi sayesinde, ger¢ekten giiclii duruslari sayesinde, her tarafta, her yerde
barolar soziinii soylemeye, her ilde agiklamalar yapmaya baslayinca, barolarin, iste, ylirimesine izin
verdiniz. “Oysaki, bunu, boyle bir darp meselesini, bu kadar insan haklar ihlali ger¢eklestirmeden,
gercekten demokrasinin geregi olarak, Anayasa’nin geregi olarak, uluslararasi s6zlesmenin ve yasanin
geregi olarak yiiriimelerine izin verseydiniz, kendi sdzlerini sdyleselerdi acaba nasil bir zarar olugurdu?”
diye sormak gerekir buradan.
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Ne oldu? 80 baro sizin bu yasa teklifinize kars1 oldugunu agikladi, buna karsi da tutumlarini agik,
net ortaya koydular ve buna iligkin de siz her ne kadar onlarla goriismek istemeseniz de, onlar1 dikkate
almadiginizi agikga, dolayli olarak da olsa -aslinda bunun ad1 agik¢adir- sdylemis olsaniz da yine de
onlar su konuda 1srarci oldular, dediler ki: “Biz gelmek istiyoruz, gériismek istiyoruz ve biitiin barolar
olarak...” Temsili baro degil, her baronun ¢linkii kendi deneyimleri var, kendi sonuglart var, kendi
biriktirdikleri var ve buralardan yola ¢ikarak bu yasaya iliskin sozleri var, hepsi de biitiin diizenlemeler
konusunda ayni diisiinmek zorunda degil; dolayisiyla, hepsi buraya gelmek ve burada goriislerini size
aktarmak istediler ¢iinkii “Barolarin sorunlar var, avukatlarin sorunlari var.” deyip durdugunuz seyin
hayatta karsilig1 olan insanlar, avukatlar ve barolardir, siz degilsiniz, muhatabi siz de degilsiniz, siz
bunlar1 yagamiyorsunuz, hangi sorunlari yasadiklari, bunlara dair nasil ¢6ziim yontemleri 6nerdiklerine
dair dinlenebilecek olan kesim aslinda tam da barolardi, avukatlardi ama maalesef dinlememek icin
iki giindiir baro basgkanlarin1 Meclisin disarisinda -iginde bile degil, disinda- bekleterek gergekten
Meclis i¢in vahim bir tablo ¢iziyorsunuz. Yani “halkin Meclisi” denilen, halkin iradesiyle se¢ildigini
sOyleyen milletvekilleri bu halki buraya almayarak acaba iradeyi mi reddediyor, kimi reddediyor,
kimin temsilcisi oldugunu diistiniiyor? O zaman birilerinin sdyleyecegi soziin kiymeti yoksa, buraya
iletilmeyecekse, o zaman neden segiliyoruz, kim adina segiliyorsunuz, ni¢in burada varsiniz, sadece
iktidarmizin ¢ikarlarini ya da kendi ¢ikarlarinizi korumak igin mi buralara geliyoruz? “Se¢im bitene
kadar, se¢cim olana kadar halkim icin ¢aligacagim ama sec¢im olduktan sonra sadece kendim icin
calisacagim.” hikayesine donmiis olmuyor mu meselenin kendisi?

Avukatlarin, evet, bizim Meclisimiz agisindan baro bagkanlarinin Meclisin disinda, duvarin
dibinde oturuyor olmas1 onlar agisindan onurlu bir durumdur. Yerlerde otursalar da, ag, susuz biraksaniz
da... Ki, bugiin sunu da hatirlatayim: Yani, bir zabita araciyla igeriye ¢ay ve su getirmek istendi, o arag
bile igeriye alinmadi. “Igeri” dediginiz; bariyer kurmuslar, bariyer ile oturma alani arasinda 20 metrelik
bir yer var, oradan aracin sokulmasi ki igeriye arkadaslarimiz gay alabilsin, i¢cecek bir seyler alabilsin.
Yani, bu nasil bir ruh halidir ki, i¢eriye ¢ay hangi tehlikeyi yaratiyor, hangi kamu giivenligini yaratiyor,
hangi sorunu yaratiyor acaba ki, arkadaslarimizin bir aragla ¢ay malzemelerinin igeri birakilip geri
doniilmesine dahi izin verilmedi? Hani, bu noktaya getiren nedir, hangi kaygilarinizdir, hangi gelecek
korkularinizdir, neden bu kadar korkuyorsunuz, gercekten bir ¢ayin bile iceri alinmasindan bu kadar
korkma hali neyin gostergesidir? Bir aciklasaniz da gercekten 6grensek yani.

Simdi arkadaglarimiz oturmaya devam ediyorlar, sunu da sdyliiyorlar: “Biz biitiin baro bagkanlart
iceriye alinip soziimiiziin sdylenmesine firsat verilene kadar burada oturmaya devam edecegiz. Bu
yasa teklifini kabul etmiyoruz. Bizim ag¢imizdan, savunma makami agisindan, yarg: mekanizmasi
agisindan bunun getirebilecegi higbir olumlu durum yoktur; tam tersine, ¢ok daha agir sonuglari olacak,
yargiy1 timiiyle bagimli hale getirecek, savunmayi tiimiiyle etkisizlestirecek, dolayistyla, demokrasiye,
ozgiirliiklere, adalete darbe vuracak yeni bir diizenlemedir ve bunun ¢ekilmesini istiyoruz.” diyorlar ve bu
konuda 1srarcilar. Bir kez daha buradan tekrar edelim, belki fikrinizi degistirirsiniz. Meslektaslarimizin
gercekten hepsi buraya alinmal, fikirleri dinlenmelidir kesinlikle, bu 1srardan vazgecilmesi gerekiyor.

Simdi yasal diizenlemeler var, bir slirii sozlesmeler var ama nedense, bugiin yine avukatlarm
yapmak istedikleri eylemlere izin verilmedi, yine bir saldir1 zemini var, yine gazla miidahaleler oluyor.
Oysaki, Valiligin daha 6nce OHAL’i gerekge gostererek... Yani bu arada sunu da sdylemek lazim:
Bu aranin moda giindemi oldu, gergekten her yasaklama kararinin gerekgesine “Pandemi kosullar1.”
demeye basladiniz. Gergekten bazen siz, boyle kotii olaylari; darbe gibi, pandemi gibi, gergekten
herkes icin ciddi riskler tasiyan olaylart kendinize bir sekilde nimet sayiyorsunuz ve bu nimetlerden
yararlanarak kendi istediginiz mekanizmalar1 6rmenin zeminleri haline getiriyorsunuz. Simdi bugiin
de avukatlarin yapmak istedigi yiiriiylise, mitinge gerekce olarak yine sunu sdylediniz: “Valilik 15
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giinliik bir yasaklama karari verdi, gerekce olarak da pandemi yani sizin sagliginizi diistiniiyoruz.” Yani
sagligini diisiindiigiinliz arkadaslar1 gazlayarak pandemi giinlerinde, siddet uygulayarak m1 sagliklarini
koruyorsunuz ger¢ekten? Hani, bdyle korunuyorsa bilelim de herkese onerelim, tavsiye edelim yani
“Bu yéntemle korunuyormus.” diyelim, herkes de boyle korunsun pandemiden. Oyle, elimizi yiiziimiizii
yikayarak, tedbir alarak falan korunmamiza gerek olmaz o zaman herhalde.

ALI KENANOGLU (istanbul) — Biber gaziyla korunuyor!

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Yani herhilde 6yle korunuyor, benim anladigim o. Bu kadar
kalabaligin sagligini gercekten yok sayarak insanlarin iizerine dogru gaz sikmak ne demek, herkesin
birbiriyle temas etmesi demek zorunlu olarak. “Pandemiden korumak i¢in gaz stkryorum ama birbirinize
temas etmek zorunda kalabilirsiniz.” Yani &yle mi? Gergekten akil alir gibi degilsiniz ama biz sunu
biliyoruz: Her sey sizin i¢in bahane, her sey sizin i¢in kullanilabilir bir malzeme. Bunu da masallah,
ayni isci-igveren iligkilerinde sermayeden yana aldigimiz tutum gibi burada da demokratik haklarin
kullaniminin &niine gegmek i¢in kullanmaya devam ediyorsunuz.

Arada bir, ger¢ekten nadir de olsa giizel mahkeme kararlar1 da ¢ikiyor. Daha once Valiligin
OHAL’i gerekge gdstererek LGBTI+ haklartyla ilgili etkinliklere ydnelik aldigi toplu &rtiilii eylem
yasag1 karari, Kaos GL'nin agtig1 dava sonunda, Ankara Bolge Idare Mahkemesi 12. idare Dava
Dairesi tarafindan kaldirildi ve kararda soyle denildi: “Idarece diizenlenen etkinliklerin toplumun bazi
kesimlerini rahatsiz edebilecegi; provokasyon, saldiri veya tepkiye sebep olacag ileri siiriilmekte ise de
kamu diizeni s6z konusu etkinlik ve toplantilar1 yasaklayarak degil -bakin “yasaklayarak™ degil- gerekli
kolluk tedbirlerini almak yoluyla korunabilecegini, etkinliklerin siiresiz yasaklanmasi yerine gerekli
kolluk tedbirlerinin alabildigi 6l¢iide, zaman, mekan ya da etkinlik sinirlamasi yapilabileceginden
temel hak ve ozgiirliiklerin kosulsuz, belirsiz ve dlgiisiiz olarak kisitlanmasi sonucunu doguran dava
konusu islemde bu yoniiyle hukuka uyarlik mahkeme kararinda yasal isabet goriilmemistir.” deniyor.

Simdi bu karar sizin, ¢ok uzun bir siiredir iktidarin yaptig1 biitiin bu uygulamalara cevap veren bir
karardir aslinda. Ciinkii siz cok uzun zamandir §6yle bir uygulama yapiyorsunuz: Bir ilde bir ay boyunca
yasaklama karar1, on bes giin boyunca yasaklama karari, bir hafta boyunca yasaklama karart... Bir hafta
bitiyor, tekrar bir hafta boyunca yasaklama karar1 yani neredeyse biitiin y1li yasaklama kararinin oldugu
bir siirece geviriyorsunuz. Ya, bu “kamu giivenligi” dediginiz sey her giin mii tehlikede, kim atiyor bunu
bu kadar riske, nasil olusuyor bu? Vallahi, asil risk sizsiniz herhalde ki bu kadar risk goriiyorsunuz
kendinizde yani.

Simdi, bdyle bir karara iliskin, bakin ¢ok agik sdylilyorum: “Yasaklayarak ¢dzmeyin.” diyor.
Kamu diizeninde s6z konusu bir sikinti varsa bile bu yasaklayarak degil... (Giiriiltiiler)

Biri bir sey mi dedi, ben duyamadim?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadan arkadaslar miidahale ediyor.

Litfen arkadaslar...

Abdullah Bey... (Giiliismeler)

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Haynr, onlar degil. Baska bir ciimle duydum da... Neyse... Tam

anlamadigim i¢in bir sey demeyecegim simdi.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Yani diyor ki: “Toplant1 ve gdsteri yiirilyiis hakkini koruyun,
kamu diizeni ad1 altinda haklar1 yasaklamayn.” diyor.

Simdi, en giincel konumuz ne? E, sosyal medya kotiiye kullanim durumlart var; dyleyse sosyal
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medyay1 yasaklayacagiz. Okullarda ¢ocuklar, 6grenciler birbirlerine siddet uygulayabiliyor; okullar
kapatin. Saglik Bakanliginda saglik ¢alisanlari arasinda siddet ¢ok yaygin; e, Saglik Bakanligini
kapatin, saglik kurumlarini timden kapatin. Nerede bir sorun goriiyorsaniz oranin tamamint kapatin,
sorunlart kokten ¢oziin hatta Meclisi de kapatin -vallahi aklima kurum gelmiyor- ne varsa onlart da
kapatin, hepsini toptan ¢dziin; ger¢i kurumlarin bagimsizlig: falan filan kalmadi. Her yer saraya bagh
olunca bu kurumlarin da ne kadar ihtiyaci var o da ayr1. Higbirinin kendi kararin1 veremedigi, aslinda
kendi konusunda bile bakanlarin bile muhatap olamadigi, bakanlarin bile haberdar olmadigi, biitiin
kurumsal yapilarin tek bir yerden yonetildigi yerde, bunlara da gergekten ihtiyag var mi1? Bakanina
ya da bilmem hangi kurumun miidiiriine ya da iiniversitelere bile yani... Universitelere bile atamast
secilen kigilerden ilk siradaki degil, Cumhurbaskaninin takdir ettigi se¢iliyor. O zaman niye se¢im
yapiyorsunuz? Istediginizi atayacaksaniz, bu keyfiligi siirdiirecekseniz o zaman niye gostermelik
secimler yapiyorsunuz hani? Dolayisiyla boyle bir mekanizmada, evet, haklisiniz, belki de her yeri
kapatarak cozmek istiyorsunuz, her seyi kapatarak ¢dzmek istiyorsunuz ama bakin, karar diyor ki: “Oyle
yapmayin, yanlis yapiyorsunuz, hukuka aykir1 davraniyorsunuz, Anayasa’ya aykiri davraniyorsunuz,
uluslararas: sozlesmelere aykirt davraniyorsunuz. Yasal haklarin kullaniminin, demokratik haklarin
kullaniminin 6niinii agin.”

insan Haklar1 izleme Orgiitiiniin ve Uluslararast Af Orgiitiiniin, pandemi sirasinda, insan hak
ve Ozgiirliiklerinin kullanimina yonelik miidahalelere iligskin raporlarinda da alt1 ¢iziliyor &zellikle:
“Covid-19 salgini da tipki OHAL gibi toplanti ve gosteri hakkini kullanmanin 6niinde bir engel
degildir; buna iliskin gerekli tedbirlerin alinmasiyla ¢oziilmelidir, yasaklamayla degil.” diyor. Alman
Anayasa Mahkemesi de bu dogrultuda pandemi sirasinda -baska bir iilke nasil karar veriyor, hani siz
en demokratik iilkesiniz ya, o ylizden 6rnek veriyorum- sagligi koruma amaciyla Covid-19 salgini
nedeniyle toplant1 ve gosterilere Ortiilii bir yasak getirilmesinin hak ve 6zgirlikklere aykir1 oldugu
kararin1 veriyor. Siz ne yapiyorsunuz? Gosteriyi yasakliyorsunuz; oh ne giizel, ala bir durum.

Simdi, Tiirkiye’de avukatlar neler yastyor? Evet, gercekten, sizin sdylediklerinizin bir kismi
sorunlart yasiyor da ger¢ek sorunlari neler -hani siz isinize geldigi kisimlari anlatiyorsunuz her
seferinde- avukatlar gergekten ne sorunlar yasiyor, biraz oralardan bahsedelim. Barolarin kendilerini
ve adalet sistemini dogrudan etkileyen bir konuda bile maruz kaldiklar1 bu igeri alinmama tutumu,
yok saymalar, engellemeler ve yasaklamalar gibi, 6zellikle darbe girisiminden bu yana Tiirkiye’de
avukatlarm kars1 karsiya kaldigi tabloyu herkese cok net bir sekilde gosteriyorsunuz. Avukatlik
meslegine ve savunma hakkina yonelik miidahaleler ve giinden giine artan baskilariniz, Tiirkiye’de
benzer bir baskiya maruz kalan baska meslek gruplari ya da topluluklar kadar giindem olmadi, olmuyor
ne yazik ki. Ancak avukatlik meslegine yonelik her saldiri, avukatin kendisi kadar savunulmaya ihtiyag
duyan herkesi ilgilendiriyor.

Adalet ve yargi sisteminin geldigi nokta itibariyla elde kalan az sayida giivenceyi de basta 676
saytllh KHK de olmak tlizere OHAL KHK’leriyle sinirlandirdiniz. Cagdas Hukukcular Dernegini,
Ozgiirliikgii Hukukgular Dernegini, Mezopotamya Hukukcular Dernegini kapattimz. Ozellikle
Diyarbakir Barosu, hazirladiklari raporlarla hedef gosterildi ve yonetim kurullarina dava agtiniz. 676
sayil1 KHK yle, cumhuriyet savcisinin talebi ve hakim karartyla bir kisinin avukatliktan menedilmesine
de imkan tanidiniz. KHK’nin 2’nci maddesine gore sug islemek amaciyla orgiit kurma, silahli orgiit
kurma, yonetme, terér suclarindan siipheli sanik veya hiikiimli olanlarin midafilik veya vekillik
gorevini listlenen avukat, hakkinda bu fikrada sayilan suglar nedeniyle sorusturma ya da kovusturma
bulunmasi halinde miidafilik veya vekillik gorevini listlenmekten yasaklanabiliyor. Bu kararin, bunun
nasil uygulandigindan haberiniz var mi1? Bir liste yayimlaniyor, ne ger¢ekten sorusturmanin konusu ne
kovusturmadaki deliller ne durum; asla bakilmiyor. Boyle 40 kisi, 50 kisi, 100 kisi, 130 kisilik avukat
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listeleri yayimlaniyor ve bunlarin belli davalardan yasaklandigi sdyleniyor.

(Oturum Baskani Y1lmaz Tung tarafindan AK PARTI siralarindaki milletvekillerinin fotografinin
¢ekilmesi)

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Yakalandimiz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Kamu hizmeti gergeklestiriyoruz. Arkadaslarin ricasi
oldu.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Barolar da kamu hizmeti yaptyor ya hani, bir hatirlatayim,
kapida bekliyorlar. Siz kamu hizmeti yaparken surada oturuyorsunuz da kamu hizmeti yapan baro
baskanlarimiz kapida.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Soyle panoramik de ¢ekebiliriz.

ALI KENANOGLU (istanbul) — Baskanim, ayrimcilik olmasin.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Konusurken ¢ekersek daha giizel ¢ikar.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — O zaman ben konusamryorum, birisine giizel ¢ikmaya ¢alisirken.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun, devam edin.

ZULEYHA GULUM (istanbul) - Simdi, bu maddeyle gercekten keyfilik konusunda sinir tanimayan
bir noktaya vartlmig durumda. Aslinda bu diizenlemenin kendisi tiimiiyle kaldirilmali ama yasal sinirlar
icerisinde bile uygulanmiyor. Avukatlar, gercekten ¢ok keyfi bir sekilde, gerekcesi olmaksizin, neden
o dosyadan yasaklandi, neden o davaya girmesi yasaklandi higbir gereke¢e agiklanmadan “goriildiigi
lizum iizerine” iste, oradaki maddedeki klasik hiikiimleri, ciimleleri siralayarak dosyalardan
yasaklaniyor. Simdi, nerede kaldi savunma hakki, nerede kaldi saniklarin miidafiden yararlanma hakki,
miidafiyi segme hakki? Biliyorsunuz, kisinin miidafiyi secme hakki da var; zorunlu miidafiyi de kabul
etmek istemeyebilir, kendi istedigi avukatin savunmasini yapmasini isteyebilir. Ama bu koydugunuz
hiikiimle aslinda avukati da mesleginden engelledigi gibi, keyfi kararlara yol agtig1 gibi, savunmanin
oniinii kestigi gibi ayn1 zamanda kisinin de istedigi avukati segme, istedigi avukatla savunmasini yapma
hakkini da ortadan kaldirmis oldunuz.

Yine, insan Haklari izleme Orgiitine gore Tiirkiye’de bu KHK maddesine dayamlarak
miivekkilleri 6zelinde avukatlik yapmaktan menedilen en az 400 avukat bulunuyor. Bu 400’1 tabii
sOyle diisiiniin: 400 avukat ama her bir avukat i¢in de farkli farkli zamanlarda, farkli farkli kararlar
alinarak bu hep siirdiiriilityor. Biraz dnce bahsettigim o hani, on bes giin yasaklama karar1 bitti, bir on
bes giin daha, bitti, bir on bes giin daha hikayesi burada da devreye giriyor, yasaklama karari veriliyor.
Arkasindan bittigi siire tekrar yeniden baslatiliyor ve aslinda yillara varan siirelerle avukatlar belli
dosyalardan yasaklaniyor. Tekrar soylityorum: Higbir gerekgesi olmamasina ragmen, hi¢bir somut delile
dayanmamasina ragmen keyfl kararlarla, gerekgesiz kararlarla avukatlar dosyalardan yasaklaniyor.
Mesela, avukatlarin sorunlarimi diisiiniiyorsaniz su maddeyle bir ilgilenseniz; niye bdyle oluyor, nasil
uygulaniyor bu, nasil bir keyfi tutum var. Hi¢ agip baktiniz mi1 mesela ne oluyor bu davalarda, neden
bu avukatlar yasaklaniyor? Bir avukatin dosyadan yasaklanmasinin uluslararasi s6zlesmeler agisindan,
Havana Kurallar agisindan ¢ok ¢ok agir kosullarda olabilecegini hepimiz biliyoruz degil mi? Ama
buna ragmen Oniine gelen hakimi, savcisi avukat olunca mesele, 6zellikle muhalif avukatlar olunca,
iktidara yakin olmayan avukatlar olunca keyf1 kararlar vermekten asla ¢ekinmiyorlar.

Son siirecteki yargi mekanizmasini hepimiz ¢ok iyi biliyoruz. insanlar vallahi bir “tweet” attig1
i¢in Orgiit propagandasindan yargilantyor. Bir tane gizli tanik bulunuyor, o gizli tanik -bazen agik tanik
da olabiliyor- baskiyla, zorla veya ddiillendirme mekanizmalariyla bir siirii insan hakkinda ayni anda
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ifade veriyor. Yani 1 kisinin 300 kisi hakkinda birden bu 300 kisiyle ilgili tiim ayrintilar1 hatirlayip
ifade verebilmesi ne kadar miimkiin acaba? Gergekten bu gergeklige uyuyor mu? Bana sorsa ben bu
300 kisiyi hatirlayip tek tek ne oldugunu sdyleyemem mesela ama bu kigiden gozaltinda teker teker o
ne yapti, ne etti, neredeydi, ne zamand gibi hikaye bir ifade aliniyor, gizli tanik ifadeleriyle ya da “Biz
seni Pigmanlik Yasasi’'ndan yararlandiririz, etkin pismanligi kullanirsin, seni cezaevinden gikaririz.”
hikayeleriyle -ki baska bircok insan hakkinda- iskence yontemi ya da hukuka aykir1 diger yontemlerle
-ki ddiillendirme gerekgesiyle bir insandan ifade almanin kendisi de aslinda hukuka aykir1 bir ifade
alma bi¢imidir- mesela bir dosya agisindan tam 300 kisi hakkinda aleyhe beyan alinmig ve bu 300
kisi bir tek kisinin bu ifadesinden kaynakli olarak tutuklantyor, yargilaniyor, cezaevlerinde basina
gelmedik sey kalmiyor, her tiirlii iskenceyle bas basa kaliyor, niye? Ciinkii bir kisi, baska delillerle
desteklenmeyen, baska bir arastirma yapilmaksizin sadece gizli taniklarin ifadelerine dayanilarak
yillara varan cezalarla yargilanabiliyor ve hatta o kadar da ceza alabiliyor. Dolayistyla, bizim tilkemizde
orgiit tiyesi olmak ¢ok basit bir sey, cok siradan bir sey. Hatta o da gerekmez, 2 tane basin agiklamasina
katilirsiniz, 2 tane yerde bir agiklama yaparsiniz, bir demeg verirsiniz siyasi olaylar ile giindeme dair,
konusmak istediginiz konuya dair sizden alinma, siyasi faaliyet yiiriittiigiiniiz, siyaset yaptiginiz i¢in
size uzatilan bir mikrofona konustugunuz ciimlelerle ilgili olarak birkag tanesi birlestirilir, buradan
orgilit propagandast, zincirleme orgiit propagandas, siireklilestigi igin de 6rgiit liyeligine doniistiiriilerek
orgiit tiyeliginden de {ist sinira dogru yaklasilarak... Biliyorsunuz herhalde, bir cezada alt sinirdan
uzaklagilmasi i¢in bunun gerekgelendirilmesi, temel dayanaklarinin, yasal dayanaklarinin yazilmast
gerekir ama bagimli hakimlerimiz maalesef buna ihtiya¢ duymuyor. Ciinkii biliyor ki bu tarz, bu
yontem onay aliyor, bu yontem sayesinde yiikseliyorlar, bu yontem sayesinde riitbeleri artiyor, takdir
topluyorlar. Hi¢ gerekceye de ihtiyag olmaksizin alt sinirlardan da uzaklasarak {ist sinirlara yaklasan,
yillara varan cezalarla cezalandiriyorlar, dokuz y1l, on yil. Neden? Birkag basin agtklamasina katilmig
olmak, birka¢ konuda diisiince ifade etmis olmakla ilgili.

Bunlar da yeterli degil, dosyalarda artik sunlart ¢ok fazlaca gériiyoruz: Avukatlar yargilanirken
susma hakkini kullandirdiklari, miivekkile savunmastyla ilgili bilgiler verdigi, dosyasiyla ilgili birlikte
tartistig1, birlikte konustugu vesaire gibi gerekgelerle, yani, en temel gorevi olan isleri yaptig1 i¢in bunlar
orgiit iiyeliginin gerekgesi olarak gosteriliyor ve avukat arkadaslarimiz maalesef bu gerekgelerle orgiit
iyeliginden yargilaniyorlar. Avukatlar adil bir sekilde yargilanmak i¢in -dikkatinizi ¢ekiyorum- artik
Oyle bir noktaya geldi ki adil bir sekilde yargilanmak i¢in ¢areyi 6liim orucunda aramaya bagladilar.

Eskiden sunu derdik: “Serbest birakin. Higbir su¢ yok, ortada delil yok, yargilamaya konu olacak
hatta kovusturma agilacak ya da sorusturma agilacak bir delil yok, neden gozaltina aliyorsunuz,
neden tutukluyorsunuz? Serbest birakin.” Simdi, dyle bir hale getirdiniz ki {ilkeyi, artik insanlar
“Yargilanayim tamam ama adil yargilayin en azindan.” diyor. “Tamam, keyfi olarak gdzaltina aldiniz,
keyfi olarak tutukladiniz ama en azindan yargilama siirecini adil yapin da gercekler agiga ¢iksimn.” diyor
ve bu iilkede insanlar “Adil bir sekilde yargilanmak istiyorum”u ¢dzebilmek icin, bu sekilde gergekten
yargilanabilmek i¢in careyi 6liim oruglarinda artyorlar. Ebru Timtik ve Ayta¢ arkadasimiz bu nedenle
Oliim orucundalar, 6zellikle Ebru, ¢ok kritik asamalara gelmis durumda ve dosyalari su an Yargitayda.
Tutuklu olmalarina ragmen dosyalari ele alinmadi, incelenmedi.

Ha! Gegenlerde de soyle bir sey oldu, biz eskiden FETO doneminin yargilamalarinda sunu
¢ok goriirdiik: Bir davayla ilgili ya da bir gézalti operasyonu oldugunda sorgular yapildiktan sonra
kimin tutuklanip tutuklanmadigr aciklanmamigken basinda kimin tutuklandigi, kimin birakildigt
haberlerini gériirdiik. O zamanin yandas basiniydi onlar da, simdinin yandas basinlari gibi. Daha heniiz
avukatlara bir aciklama yok, karar agiklanmamis, mahkeme heniiz bu konuda tartisma asamasinda,
inceleme yapiyor giiya dosyay1 -o incelemelerin hikaye incelemeleri oldugunu hepimiz biliyoruz- ama
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televizyonlarda alt yaz1 gectigini goriirdiik “Su kisiler tutuklandi, bu kisiler serbest birakildi.” diye.
Simdi aynisi, meslektaslarimizla ilgili bir dosyada gozaltina alinan bir baskasiyla ilgili oldu ve biz
bunu AKP yargisinin oldugu dénemde de gormeye basladik; baska 6rnekleri de var ama ¢ok yakin
ornek oldugu i¢in. Emniyette polislerin soyledigi sey su: “Sizin dosyaniz zaten kesinlesmek tizere,
kesinlesecek yakinda.” Avukatin bilmedigi dosya hakkindaki bilgiyi Emniyet nereden biliyor? Emniyet
“Zaten kesinlesecek, tutuklanacaksiniz; artik bir seyiniz olmaz.” nereden biliyor? Yargi, dnce, karart
Emniyete mi bildiriyor? Avukatin bile, savunmanin bile haberi olmadan, kararlar oralara m1 agiklantyor
acaba? O zaman kararlar1 kim veriyor? Gerg¢ekten bu kararlari yargt m1 veriyor yoksa bir yerlerin
talimat1 oldugu icin, 6nceden talimat da yayginlastirildig: i¢in zaten biitiin birimler de biliyor mu? Bir
tek avukat bilmez, bir de saniklar bilmez, onun disinda herkes bilir.

Simdi, bunun izah edilebilir bir yan1 var mi1? Gergekten bu avukatlarla ilgili dosya Yargitayda
onaylanirsa, yani Emniyetin soyledigi gercek cikarsa biz ne diyecegiz? Nasil diisiinecegiz bu yargryla
ilgili? Nasil bagimsiz bir yargi oldugu fikriyatina sahip olabilecegiz? Simdi, bunu ger¢ekten sormak
gerekiyor.

Simdi, ihra¢ edilmis olmalar1 veya devam eden, hatta bazi durumlarda hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasi ya da beraat karartyla sonuglanan sorusturma ve kovusturmalar1 gerekge gostererek
yiizlerce hukuk fakiiltesi mezunu avukatlarin stajina baglamasina izin verilmiyor. Yani bir daha okumak
istiyorum, belki dikkatinizi ¢eker: “Sorusturma veya kovusturma gerekce gosterilerek” Yani hakkinda
verilmis ve kesinlesmis bir hitkiim var mi1? Yok. Bu dosyadan beraat mi alacak, ceza m1 alacak; belli
mi? Yok. Masumiyet karinesi nerede kald1? Siz pesin pesin diyorsunuz ki: “Senin hakkinda sorusturma
var, bir dava dosyasi var; biz bu nedenle senin ruhsatini vermeyecegiz, stajina baslatmayacagiz, sen
boyle bekleyeceksin” Kag yil bekleyecek? O da belli degil ¢iinkii bizim tilkede yargi, isine geldiginde
iic ayda, alti ayda kararlar1 verir, igsine gelmediginde, bekletmek istediginde alti yedi yila varan
yargilamalari siiregleriyle karsilasirsiniz.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Yirmi yedi y1l.
ZULEYHA GULUM (istanbul) — ilhan Comak davas1 yirmi yedi yil diye hatirlatti, gercekten dyle.

Simdi, bu avukat arkadagimiza siz sunu demis olmuyor musunuz: “Tamam okulu bitirdin, ruhsat
basvuruna, staj basvuruna da bagvurdun ama hele bir dur bakalim, senin su davani bir gorelim; sonucu
ne olacak? Sen bir alt1 yedi y1l bekle, biz ondan sonra sana ruhsatini belki veririz.” Ya bu, nasil bir
adalet anlayisi? Bir insanin emegini bu kadar siire higlestirmeyi, onun biitiin ge¢im olanaklarini
ortadan kaldirmayi... Yillarca emek harcayip ki bu insanlarin ¢ogu yoksul ¢ocuklari, emek harcayarak
zar zor kosullarda, ailesinin bir sekilde destegiyle -ki bu iilkede egitim almak maalesef parali hale
gelmis durumda, parasiz higbir adimin atilamadigi bir iilkede yasiyoruz- bu kadar zorluklar igerisinde
yasayan bu genglerin nasil oluyor da “Sorusturma var, kovusturma var; bekleyelim, alt1 yedi yil
daha dur bakalim.” kararmizla hayatlarin1 karartabiliyorsunuz? Kendi ¢ocugunuzu bir diigiiniin ya,
gercekten kendi cocuklarmizi bir diisiiniin; kendi ¢ocugunuza bu yapilsa “Altt yedi yil bekle bakalim,
sen” denilse... Bu arada bu geng nasil yasayacak, ge¢imini neyle saglayacak? Yillarca emek verdigi
meslegini yapmamanin psikolojik etkisinin, sonuglarinin dig diinyadaki, toplumsal iliskilerdeki
karsiliginin farkinda misiniz? Bu, nasil bir rahathiktir? Hadi biitiin bunlar1 gectim, ya hukuken
masumiyet karinesi diye bir sey yok mudur? Masumiyet karinesi... Peki, bu insanin davasi beraatle
sonuglandiginda ne diyeceksiniz? “A, pardon ya, biz dyle degerlendirmemistik ama olsun, alt1 yedi
yilin da haybeden gitti; sen dyle kal.” mi1 diyeceksiniz yani? Nerede kald: masumiyet karinesi? Nerede
kaldi avukatlarin savunma hakki; bunun kullanilabilmesinin mekanizmalarinin agilmasi, uluslararasi
hukuk, Havana kurallar1? Avukatlarin savunma gorevini yerine getirebilmesinin kosullarini saglamaniz
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gerekiyorken tam tersine uygulamalarla avukatlart meslegini yapamaz, savunma makamini gergekten
geregi gibi yiiriitemez hale getiriyorsunuz.

Bu mekanizmada neler oluyor? Stajim1 tamamlayanlarin avukatlik ruhsati bagvurular1 Adalet
Bakanlig1 ya da Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan bekletiliyor ya da reddediliyor, avukatlik ruhsat
almis olan avukatlar baro levhalarindan siliniyor. Biitiin bu baskilar Avrupa Konseyi insan Haklar1
Komiserinin ve Insan Haklar1 izleme Orgiitii’niin avukatlar ve Tiirkiye’deki yargi sistemine dair
raporlarinda garpici bir sekilde dile getiriliyor.

Simdi, biitlin bu sorunlari biz yasiyoruz ger¢ekten. Hani genelde ceza hukukundan 6rnek verdim,
aslinda biraz hukuk alanindan da 6rnek vermek gerekiyor. Ya, simdi, istinaf mahkemeleri getirdiniz;
iste “Yargida reform” dediniz, “Yargiy1 hizlandiracagiz.” dediniz, onu dediniz bunu dediniz. Hep bir
reformunuz var ama biz, bir tiirlii bu reformlar1 gercek hayatta géremiyoruz. Istinaf mahkemeleriyle
beraber ne oldu biliyor musunuz? Yarg: siirecleri iyice uzadi. Ger¢ekten hukuku bilmeyen, aslinda
gerekli egitimlerden gegmenmis, gerekli mesleki deneyimlere sahip olmayan hakimlere gérevlendirmeler
yaptiniz. Miithis yanlis kararlar vermeye, dosyalarin yeniden yeniden dénmesine, yeniden yeniden
yargilamalarin uzamasina ve insanlarin haklarini yillara varan siireclere yayan, dolayisiyla da yargiya
da adalete de giivenmeyen bir noktaya ¢ektiniz; sadece ceza i¢in degil, hukuk alani da aslinda boyle bir
noktaya geldi. Ya, istinaf mahkemelerinde birkag y1l boyunca is¢i alacaklarina iliskin davalar bekletildi
ve bu soruldugunda da bekletilme talimat1 aldigin1 dolayli yollardan 6grendik. Isci alacaklarma iliskin,
iscilerin yillarca emegiyle, gercekten alin teriyle kazandigi paralarin 6denmesinin geciktirilmesine
iliskin kim, hangi gerekceyle boyle bir talimat verebiliyor gercekten? Ya, alin terinin hakkini nasil bu
kadar kolay harcayabiliyorsunuz?

Bu istinaf mahkemeleri tam da aslinda is¢ilerin, emekgilerin, yoksullarin haklarinin geciktirilmesi
noktasinda ¢ok ciddi bir sorun haline geldi. Bu da yetmedi, siz is¢i alacaklari i¢in ara buluculuk getirdiniz,
bu da yetmedi, simdi de tiiketici haklari i¢in ara buluculuk diizenlemesi getiriyorsunuz ve gercekten
yargida reform falan yok, yargiy1 daha da isin i¢inden ¢ikilmaz, islemez; dolayisiyla aslinda yargidan
halkin vazgectigi bir noktaya getirdiniz. Kimse yargiya falan glivenmiyor. Bakin bir istatistiklere, bir
sonuglara bakin, yapilan kamuoyu arastirmalarina bakin. Yargiya glivenmiyor insanlar ya! Bu iilkede
bir¢ok kuruma giivenmedigi gibi yargiya da giivenmiyor. Yargiya giivenmediginde insanlar sorunlarint
nasil ¢dzecek? O zaman elbette ki baska yollar aramaya basliyorlar. Ben sunu ¢ok yasadim avukatlik
meslegim siirecinde: “Ne kadar siirer bu dava, kag¢ yilda alirrm bu hakkim?”” Ben de anlatiyorum, “li¢
yil, dort y1l, bes yil...” “E, o zaman ben vazgegeyim, ii¢ kurusa anlasayim daha iyi.” diyor. Boyle bir
yargi sistemiyle niye hak arasin, bes yil sonra alip almayacagi belli olmayan, Gstelik de masrafini da
pesin olarak aldigimiz bir yargiya niye giivensin insanlar?

Bunlar da yetmiyor, “Avukatlar halen yarginin kurucu unsuru degil, gibi goriiyorsunuz.” diyecegim
ama zaten Oyle gorliyorsunuz; bu yasa teklifinizle somutlasmis “Oyle degilmis gibi goriiyorsunuz.”
demiyorum, Oyle goriiyorsunuz artik, somutlagti. Halen mahkeme kapilarinda bekliyor avukatlar;
halen durusma sirast gelsin diye bekliyor; halen hakimin keyfine, cani sikilip sikilmadigina, vallahi o
giinkii ruh haline gore bile bir tavirla kars: karsiya kaliyorlar. isterse durusmadan atiyor, “Savunmani
begenmedim.” diyor durusmadan atiyor, atmazsa “Susmazsan durusmadan atarim.” tehdidiyle
konusuyor. Ya, simdi silahlarin esitligi ilkesini savundugumuz bir yerde bir hakim, bir avukata
nasil diyebiliyor ki “Seni salondan atarim. Bdyle konusmaya devam edersen sustururum, seni de
sustururum, miivekkilini de sustururum.” Nerede kaldi silahlarin esitligi ilkesi, nerede kaldi savunma
dokunulmazlig1? Simdi, avukatlar béyle kosullarda durusmalara giriyorlar, bdyle kosullarda yargiy1
takip etmek hak aramak zorunda kalryorlar.
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Bunlar da yetmiyor; avukatlar Emniyet midiirliiklerine gittiginde, karakollarda saatlerce
miivekkiliyle gériismek igin bekliyor biliyor musunuz; ben de bizzat bekledim, on iki saat bekledigimi
hatirliyorum. On iki saat boyunca ya bir miivekkil goriismeyi, on iki saat boyunca beklettiler ve bazen
de on iki saat sonrasinda “Goriistiirme yapamiyoruz; personelimiz yok, o yok, bu yok.” diyerek bizi geri
gonderdiler. Bana sunu demeyin: “O zaman savciliga bagvursaydiniz, oraya basvursaydiniz.” Hepsini
yaptik, hepsini de yapmaya devam ediyoruz, biitiin yarg1 yollarina da bagvurmaya devam ediyoruz ama
hicbiri ¢dzmiiyor. Bizim, karakollarda on iki saat beklememizi -kotii kosullarda iistelik de, oturacak
yer olmadan bazen, o kosullarda beklememizi- bize sundugunuz o yarg: yollarmn higbiri ¢ézmiiyor
maalesef. Bir buna bakin, bir bunu ¢dzlin; avukatin karakollarda bu tarz muameleye tabi olmasini
¢Oziin.

Bu da yetmedi; cezaevlerinde miivekkillerle goriismelerde kamera kayitlar1 getirdiniz, kayit
altina alma islemleri getirdiniz, gardiyanla bekletme iglemleri getirdiniz. Peki nerede kald: savunma
hakki? Nerede kaldi evraklarin gizliligi, miivekkille avukat arasindaki iligkinin gizliligi; ikisi arasinda
konusulanlarin 6zel oldugu ve asla aktarilamayacagi, avukatin bile miivekkilin onay1 olmadan asla
bunlar desifre edemeyecegi kurallar1 nerede kaldi? E, bizzat bu konusmay1 dinliyorsunuz, kayda
aliyorsunuz ve bu kararlar1 o kadar kolay alryorsunuz ki Bakirkdy Cezaevindeki bir karar1 hatirlatayim:
Biitiin siyasi mahpuslarla ilgili, hepsiyle ilgili bu karar1 almisti, hepsiyle ilgili. Bakin, boyle bir sey
olabilir mi ya? Hangi gerekceye dayanarak? Kisi ismi bile yok. O cezaevinde kalan biitiin siyasi
mahpuslarla ilgili bir avukatiyla ya da iste, yakinlariyla ilgili dinleme kararlart alinmisti. Simdi, bunun
neresi gerekge, neresi hukuk, hangi gerekgeye dayanarak yapiyorsunuz? Elinizde bir delil olmasi
gerekiyordu degil mi en azindan yasaya gore ama bu da yok.

Diger bir sorun: Sorusturmalardaki gizlilik kararlari. Ya, biitiin siyasi sorusturmalarda gizlilik
karar1 nasil alinabiliyor? Ya, hi¢ gizlilik karar1 alimamayacak bir dosya yok mu gergekten, yok mu?
Biitlin dosyalarda, en basit bir dosyada bile aninda gizlilik karar1. Biz, hi¢bir evrak géremiyoruz. Higbir
evrak goremedigimiz dosyada bize deniliyor ki: “Savunma yap.” Ben neyle savunma yapacagim?
Suclamay1 bilmiyorum, konuyu bilmiyorum, delilleri bilmiyorum, neyle suglandigini bile bazen
bilmiyorum ama bana deniliyor ki: “Miivekkilinle goriis, git, orada bir on dakika ayakiistii...” O
kosullar da yok zaten karakollarda, boyle derme ¢atma kosullarda on dakika goriis, ondan sonra gel
savunmani yap. Bir de uzatirsaniz “Cabuk olun avukat hanim, bekleyemeyiz biz sizi bu kadar siire.”
denilerek de miidahale edilerek savunmaya ifade alinmasi isteniyor. Ben dosya hakkinda higbir sey
bilmiyorum nasil yapacagim savunmami? Miivekkilime ne diyecegim, hangi hukuki konuda destek
sunacagim? Higbir konuda. E, simdi, o zaman, siz siyasi dosyalarda ya da bazen siyasi olmasa bile
onemli gordiigiiniiz, sizin agiizdan belki de gizlenmesi ihtiyact hissettiginiz dosyalarda gizlilik karar1
vererek aslinda savunmayi1 bosa diisiirmiis olmuyor musunuz? Sadece gostermelik, bir avukat varmig
gibi, sekli olarak sadece bir avukati orada tutarak, bazen de hatta 6zel avukati olmasina ragmen 6zel
avukat1 beklemeyip CMK’den 1srarla avukat isteyip iistelik 6zel avukatin gidip “Ifade almacagi zaman
bana haber verin.” demis olmasina ragmen haber vermeyip 6zellikle, CMK’den kisinin istemedigi bir
avukati da dayatarak ifade almaya kalkiyorsunuz. Simdi, o zaman, burada, nasil bir savunma hakkindan
bahsediyorsunuz? Avukat burada, gercekten nasil kendi gérevini yapacak, bunu gergeklestirecek? Bu
sorunlara biraz bakalim, biraz bunlar1 ¢6zelim.

Bu konularda da emin olun, gizlilik karariyla ilgili de erisim kararlarina, kisitlilik kararlarina iliskin
de her dosyada itirazlarimizi yapiyoruz. “Sonug alabildiginiz bir dosya var mi?” diye sorun Allah askina.
Yok. Ya, bir tane karar m1 olmaz gizlilik kararinin kaldirilmasiyla ilgili ya. Bu kadar mu1 gizlilikle ilgili
biitiin kararlar dogru veriliyor da bir tane dosyamizda biz bu karart alamiyoruz? Otomata baglanmig
bir sekilde kes-kopyala-yapistir, biitlin dosyalarda gerek¢e ayni, ayni {i¢ bes ciimleyle -dosyanin
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ozgiinliigiine iliskin hicbir sey yok- {i¢ bes climleyle “Talebin reddine, itirazin reddine.” deniliyor.
Simdi, buradan da geliyorsunuz, diyorsunuz ki “Avukatlar, avukatlik yapsm. Mesleklerini yapsin.”
Nasil yapacagiz? Higbir hakkimiz yokken nasil yapacagiz? iddianameler, yalnizca iddia makaminin
topladigi delillerden Kuruluyor; avukatin sorusturma asamasina olan tesiri sifira diistii. Yani sadece
dosyay1 gormemek degil... “Iste, ifadeden anladigimiz kadariyla, kismen, sundan herhalde yargilaniyor
miivekkil, herhalde de deliller sunlar.” gibi yorumlar yaparak anlamaya ¢alistigimiz dosyalarda deliller
sunuyoruz ama asla bu deliller toplanmryor, bu deliller dikkate alinmiyor. Siz ne sunarsaniz sunun zaten
onceden hazir olan kararlar kes-kopyala-yapistir ydontemiyle oraya yapistiriliyor ve hiikiim veriliyor.

Peki, dosyada bir etkim olmayacaksa o zaman neyin savunmasini yapityorum? Neden delil ibraz
etmeye calistyorum? Delillerle ilgili ibrazda da genelde su oluyor: “Bu asamada...” ya da “Hiikme
etkisi olmayacagindan bu delillerin toplanmasinin reddine” Bakin, ciimle bu kadar. Hangi gerekgeyle
hiitkme etki etmeyecek, hangi gerekgeyle bu asamada tesir etmeyecek? Bunlar izah etmesi gerekmez
mi? Hukukgu arkadaslar bilir ama bdyle bir izah yok, hepsinde ayn1 gerekce. O zaman nerede kald1 adil
yargilanma hakki1? Nerede kald1 avukatin savunma hakki? Nerede kaldi kisinin savunmadan yararlanma
hakki1? Nerede kaldi “silahlarimn esitligi” ilkesi? Tamam, goriintiide bir avukat var m1? Var. Aslinda olay
bu noktaya gelmis durumda. Goriintiide bir avukat var; evet, ifadeye girerken bir avukat var, dosyada
kovusturmaya gegildiginde bir avukat var. Sanigin yaninda bulunuyor, evet, bir kisi var. Bu, artik hukuk
mahkemelerine de yansidi. Hukuk mahkemelerinde de benzer tavirlar gelismeye basladi ¢iinkii bir
yerden basladiginda biitiin mahkemelere yayiliyor maalesef. Hukuk mahkemeleri de ayni ciimleleri
kurmaya basladi: “Uzatiyorsunuz” “Ama bu da olmaz ki” “Niye vermediniz ki?” gibi ciimleleri biz
hukuk mahkemesinde duymaya bagladik. Avukatlara yonelik ayni saygisiz tutumlar, avukati hiclestiren,
degersizlestiren ayni tutumlar, cezalarda basladi, hukuk mahkemelerine kadar yayildi.

Bakin, Istanbul’dan bahsetmek istiyorum. Istanbul’da biz ne savcilarin odasma ne de bazi
boliimlerde, hakimlerin odasina giremeyiz; yiizlerini asla géremeyiz. Siyasi davalardaki savcilarin
en st katta bir boliimii vardir, koridoru, biz oraya gidip ne dosyaya bakabiliriz ne dosyayla ilgili
direkt bilgi alabiliriz ne de savcryla goriisebiliriz. Koridorun en basina bir gérevli arkadas konulmus,
bakin kalemden de degil, gorevli -normal giivenlik personeli gibi gorevli- 2 kisi konuluyor. Biz
oraya gidiyoruz, bize diyor ki: “Nicin gelmistiniz?” Koridora giremiyoruz birakin savcinin odasini,
birakin savcilik kalemini. Giremiyoruz, diyor ki: “Nigin gelmistiniz?” “Biz su dosyayla ilgili bir evrak
inceleyecegiz veya evrak verecegiz.” Ariyor kalemi: “Avukat hanim gelmis, ne diyorsunuz?” diyor; o da
litfederse, bakarsa bir sey soyliiyor; bakmazsa, o an 6nlinde degilse dosya -hi¢ gézlemleyemiyorsunuz
¢linkii siz aslinda orada ne oldugunu- “O dosya daha agik, heniiz bir islem yapilmadi.” diyor ve bizi
geri gonderiyor. Boyle yargi olur mu ya? Ben dosyaya bakamiyorum, ben savciyla gériisemiyorum,
ben delillerin toplanmasi konusunda gerek¢emi en azindan gidip sozlii agiklamak istedigimde bunu
yapamiyorum ve buna “yargi” diyecegiz, dyle mi? “Adil yarg:i” diyecegiz bir de buna. Koridora
giremiyorum, birakin onu.

Simdi, yeni bir usul daha geldi, agir ceza koridorlarinin oldugu yerde de ayni uygulama basladi.
Agir ceza koridorlarina avukat kimligimi verecegim, ismimi yazdiracagim, hangi saatte girdigimi
yazacagim; ondan sonra girecegim. Bir hakime bagka koridora girdigi zaman bu muameleyi yapiyor
musunuz? Bir savciya baska koridora girdigi zaman bu muameleyi yapiyor musunuz? Yapmiyor.
Neden avukata -kurucu unsur olan avukata ki aslinda en tarafsiz, en bagimsiz olan noktadir avukatlik
mesleginin kendisi, savunmanin kendisi- neden savunmaya bunu yapiyorsunuz? Neden girislerde
avukatlar1 1srarla aramaya kalkiyorsunuz da hakim ve savcilar aynt muameleye maruz kalmiyor?
Hepimiz kurucu unsursak neden sadece bir tarafa bu muamele yapiliyor? Benim agir ceza kalemine
girip giremeyecegimi kapidaki gorevli belirliyor ya! Boyle bir sey olabilir mi? S$imdi, buradan da adil
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yargidan bahsediyorsunuz, sorunlari ¢ézmekten bahsediyorsunuz.

Bir¢ok dosyada, bakin, tanik hazir ediyoruz; diyoruz ki: “Bakin, bu taniklar bu dosya agisindan
¢ok kiymetli, dinlenmesi gerekiyor.” Vallahi dinlemiyor. Biraz israr ettigimizde de taniklar1 da bizi
de durugma salonundan atmaya kalkiyor. Yani, bu kadar keyfiligin oldugu bir yargi sisteminden
bahsediyorum, yani biliyorsunuzdur herhalde diye diigiiniiyorum, bilmiyor degilsinizdir.

Tabii ki kadin avukatlar olarak da c¢ok ciddi problemler yasiyoruz maalesef. Diger
meslektaslarimizdan farkli olarak kadin kimligimizden kaynakli da cinsiyetci tutumlar, bazen tacize
varan eylemler de yine bizim sik¢a karsilastigimiz seyler; kiigiik gérme, asagilama, iste, bizim meslege
uygun olmadigimiz imalarinda bulunan sozlerle de kadin avukatlar olarak karsilasiyoruz.

Yine, bir diger sorunumuz, avukatlarin davalarina baktigi kisilere gore bir ayrimciliga ugramasi
meselesi. Aslinda bu, hani bu ¢oklu baro tartisilirken tam da bundan bahsediyorduk ya “Hangi baroya
kayitliysaniz ona gore, siyasi goriisiiniize gore yargt kararlar verecek.” diyorduk ya, simdi, bunun
bir bagka yonden uygulanan, halen de devam eden noktasi da miivekkillerimize gore avukatlarin
yargilaniyor olmasi. “Miivekkilleriniz suradansa bu avukatlar da buradandir, su érgiittense bu avukatlar
da bu orgiittendir.” Bu, o kadar yaygin bir hal almis durumda ki daha da vahimi, eger avukatlar siyasi
davalara bakiyorsa, mahkemeler 6niinde ya da iste, savciliklar oniinde pesin hiikiimle, bir yargiyla
bakildig1 i¢in tarafli kararlar verilebiliyor. Bunu sadece biz sdylemiyoruz, gelen miivekkiller bize ayn1
seyi soylityor, diyorlar ki: “Simdi, siz siyasi davlara bakiyorsunuz ya, iste, bunlar da iktidara muhalif
olanlarin davalar1 ya, simdi size davami verirsem ben davami kaybederim.” Su an yapmaya ¢alistiginiz
sistemdeki gibi, aynisi. Coklu barolarla da aslinda olacak olan sey bu. Su baroya kayitli oldugunda
hakim bakacak “Ha, bu iktidarin barosu; bu muhalefetin barosu; dyleyse ben ona gore karar vereyim.”
diyecek ve boyle karar verecek. Bakin, daha bu yasa gelmeden siyasi avukatliklarda boyle oluyorsa. ..

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — 2’si de ayn1 barodaysa nasil olacak?

ZULEYHA GULUM (istanbul) — 2’si de ayn1 barodaysa, eger 2’si de AKP’liyse esit verebilir,
orada olabilir, orada belki bir hukuk uygularlar.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Kafama takildi da.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Ha yani ¢dzeriz, merak etmeyin, kafamza takilan sorunu
sOyleyin, biz onu ¢6zeriz. Yeter ki bize sorun, biz yontem gelistiririz; hi¢ sorun yok.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Daha ¢ok hakim var, son donem genglik kollarinimn
hepsini hakim yaptiniz.

MAHMUT ATILLA KAYA (Izmir) — Hakim var, avukat var. ..

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Ziileyha Hanim, devam ediniz liitfen.

ZULEYHA GULUM (Istanbul) — Diger bir konumuz, avukatlara iskence. OHAL’de yapilan insan
haklari ihlalleri biitiin diinyada kinanirken bu ihlalleri engellemeye, bu ihlallere kars: ses gikarmaya
doniik miicadele yiiriiten avukatlar ¢ok agik baskilara maruz kaldilar. Bir 6rnek vereyim: Basin
aciklamasi yapmak isteyen avukat arkadaslarimizin basin agiklamasini engellemek igin savciligin
talimatiyla avukat arkadaslarimiza saldirdi polis ve Avukat Zeycan Balc1 belini kirdi, belini arkadaslar,
yani basit bir seyden bahsetmiyorum. Niye? Avukatlar kendileriyle ilgili bir meselede bir basin
aciklamast yapmak istedigi i¢cin. Nerede? Adliyenin 6niinde. Bir avukat ekibi nerede yapar agiklamasint
arkadaslar ya? Mesleki faaliyetlerini yiirtittiikleri, islerini yaptiklari, savunma haklarini kullandiklari,
hak arama miicadelesi verdikleri yerlerdir adliyeler. Adliyeler, sadece hakimlerin, savcilarin yerleri
degildir, ayn1 zamanda bizim de yerimizdir ve bizim oralarda basin agtklamasi yapma, sdziinii séyleme
hakkimiz vardir ama bu hak ihlal edildigi i¢in polis saldirisinda Zeycan Baler’nin beli kirildi ve ¢ok
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uzun siire tedavi gérmek zorunda kaldi.

Yine, hatirlarsiniz, yakin bir zamanda avukat arkadasimiz trafikte “Niye uzun siire durdunuz?”
diye s6z soyledigi icin darbedildi. Yetmedi kendisinin darbedildigi, darbedenler yargilanmak yerine
avukat arkadagimiz yargilandi. Sasirdik mi1? Hayir ¢iinkii biitiin bu durumlarda, 6zellikle toplanti
ve gosteri yiiriiylislerinden biliriz ya da bir kisi hakkin1 aramak istediginde biliriz, bu hakkin 6ziine
dokunan kisiler yargilanmaz, tam tersine hakkini arayan kisi yargilanir; o, polise mukavemet etmis
olur; o, efendim, polise saldirmig olur; o, gdsteri yiirliyiislerini ihlal etmis olur vesaire vesaire. Hatta
bazen yle abartiyorlar ki ayni eylemden {i¢ dort tane sug bile ¢ikardiklarini gézlemleyebiliyoruz.
Avukat arkadaglarimiza yonelik de bu saldir1 dalgast hep devam etti.

Biraz once, ruhsat gasbini ozellikle sdylemistim. Gergekten ruhsat gasbr meselesi avukatlara
doniik en vahim noktalardan bir tanesi; tiimiiyle masumiyet karinesini ihlal eden bir nokta ve gergekten
¢ok sayida avukat da bundan dolayi su an avukatlik meslegini yapamiyorlar.

Diger bir mesele torba yasalar. Ya, gergekten takip edemiyoruz, avukat olarak konusuyorum su
an, gercekten takip edemiyoruz. Hangi torba yasayla hangi yasay1 ¢ikardiniz, neyi degistirdiniz, ne
zaman degisti? Bunu takip etmek imkansiz artik. Bu kosullarda siz hakimlerin dogru karar vermesini
bekliyorsunuz, savcilarin buna uygun hukuki uygulamasimi bekliyorsunuz, avukatlarin buna uygun
savunma ya da gorevlerini yerine getirmesini bekliyorsunuz. Gergekten nasil olacagini bekliyorsunuz
yani? Ama sizin bir yonteminiz oldu artik, yapboz tahtasina gevirdiniz; yasal bir diizenleme
¢ikariyorsunuz, baktiniz olmadi “Bu taraf olmadi suray1 degistirdim.” diyorsunuz; yama yapiyorsunuz,
o yama da bir silire sonra tutmuyor; “Oras1 da olmadi, hadi suray1 degistirelim.” diyorsunuz ve bu
yontemle aslinda gercekten hukuku altiist ettiniz, yasalar1 da altiist ettiniz. Artik kimsenin ne takip
etmeye ne de gergekten ne ne zaman degisti bunu gérmeye mecali bile kalmadi yani.

Engelli avukatlar; Tiirkiye’de birgok adliye sarayi, emniyet miidiirliigii binasi, karakollar, kamu
kurumlarinin binalar1 fiziksel yapilar itibariyla engelli avukatlarin meslegini yapmasmin 6niinde ¢ok
ciddi bir engel. Hani gegenlerde anlatiyordunuz ya “Engelliler i¢in ¢ok fazla sey yaptik.” falan bir de
doniin engelli avukatlara bakin, engelli avukatlar mesleklerini nasil yapabilecekler diye. Gegenlerde
engelli bir arkadasimla Istanbul Adliyesinden asagiya inmeye galistik ve hangi asansorii kullanacagiz,
once hangi merdivenden nereye inecegiz diye ger¢ekten uzun bir ugragtan sonra yapabildik ¢ilinkii direkt
asansorler gikmiyor, siirekli merdivenler kurulmus. Once bir asansorden baska asansére gegiyorsunuz,
oradan Obiir asansdre gegiyorsunuz, oradan sonra bilmem nereleri dolanarak ¢ikiyorsunuz. Bakin,
Istanbul’daki Caglayan Adliyesi dyle ¢ok eski bir bina falan degildir, yapimi yeni ama bu adliye
yapilirken Kartal Adliyesi de dahil olmak iizere engelli bir kisinin ya da engelli bir avukatin ya da
engelli bir hakimin, savemnin, yilirliyemeyen bir kisinin nasil girip ¢ikabilecegi diisiiniilmemis bile. Ya,
gercekten inann, yirmi dakika boyunca nasil ¢ikacagimizi bulmaya ¢alistik. Simdi, bir engelli avukat
durusmasina nasil yetisecek, nasil gidecek? Yiirilyemeyen bir arkadasimiz nasil bulacak? Engellilerin
diinya kadar sorunu var ama ¢6ziimii yok.

Isci avukatlar; gercekten isci avukatlar dedigimiz -eskiden bagimli galisan denilirdi, diin de
tartistyordunuz- bagimli ¢alisan degil, is¢i ¢linkii bir iicret karsihiginda ¢alisiyor arkadaslarimiz, bir
patronu var, bu da isin ger¢egi; Oyle “bagimli magimli” deyip yumusatmanin da anlami yok, is¢i
avukatlardir arkadaslarimiz ve gercekten cok kotii kosullarda calisiyorlar. Cok diisiik ticretlerle, saatleri
belli olmayan mesailerle calisiyorlar ve buna iligkin, is¢ci avukatlara iliskin maalesef iktidarmn hicbir
destekleyici mekanizmasi, onlar1 giiglendirici mekanizmasi yok. Cok zor kosullardalar; her tiirli
mobbinge, her tiirlii tacize, her tiirlii baskilanmaya sessiz kalmaya zorlaniyorlar iglerini kaybetmemek
i¢in ama buna iliskin mesela bir destekleme caligmaniz var m1? Yillarca okuyup hayalini kurduklar
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avukatlik meslegine geldiklerinde karsilastiklari seyin ne kadar biiyiik hayal kiriklig1 oldugunun farkinda
musiniz? Bu tarz bir ¢alismanin aslinda avukatlarin bagimsizligir meselesini de nasil zedeleyebilecegini
gorebiliyor musunuz? Mesela biraz bu isci avukatlar meselesine egilsek mi?

Stajyer avukatlar; ger¢ekten cok ciddi sorunlarla karst karsiyalar arkadaslarimiz. Bir yandan
gecimlerini saglamak zorundalar, bir yandan stajlarini yapmak zorundalar. Biitiin bu siireci nasil birlikte
yiiriitebilecekler, nasil saglikli bir staj siireci yasayacaklar? Mesela, neden onlara staj siireleri boyunca
karsiliksiz, geri alinmayan bir destekleme fonu ayirmiyoruz, birimi ayirmiyoruz? Mesela, iktidar
bu konuda ne diisiiniiyor? Ciinkii sunu biliyoruz: Aileler, okul dénemlerinde, egitim donemlerinde
zorlanirlar ve ¢gocuklarini okutmak i¢in masraflarini karsilarlar; 6yle ya da boyle, ikinci ek isi yaparlar,
temizlige gider anneler, onu yapar, bunu yapar. Ama okul bittikten sonra, staj doneminde artik ailenizden
para falan isteyemezsiniz, zaten yoksullar, vermeye devam edemezler. E, ama biz diyoruz ki: “Staj
doneminde de sana destek de yok, bir sey de yok, stajint yapacaksin.” Nasil yapacak? Simdi, aslinda
buna iligkin, ekonomik sorunlarint ¢6zmek iizere bir ¢oziim tiretmek gerekmiyor mu arkadaslarimiz
i¢in?

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Ekonomik olarak...

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Destek diyorum...

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Isi olsa da caligsalar ya. ..

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Diyorum ki: Stajyer avukat -bu hepimizin sorunu oldugu igin
sOyliiyorum, stajda benim de {i¢ ayim yandi- is akdine dayanan bir kamu hizmeti, bir s6zlesme, fiill
bir sdzlesmeyle ¢alisiyor ayni zamanda da stajyerlik bagvurusunda bulundu, Adalet Komisyonuna. Bu
arada ilana ¢ikiyor, bagdasip bagdasmadigina dair tahkikat yapiliyor. Ortaya ¢iktig1 anda da seyi iptal
ediliyor. Veyahut da bes sene sonra, ii¢ sene sonra biri bir ihbarda bulunuyor, diyor ki: “Bu, zamaninda;
su tarih itibartyla staj yaptiginda, staj siiresi askidayken, ilandayken ya da alt1 aylik mahkemedeyken
sigortal1 iste ¢alistigindan dolayi, bunun avukatlikla bagdasmayan bir is oldugundan dolay:...” diyor,
geriye yonelik sikintiya giriyor. Bununla ilgili ¢oziim; destekleme mi olsun, iligkilendirilsin mi?
Ogretmenlerin de bu konuda bir talebi var da o yiizden sordum, bdyle bir ¢alisma var.

MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — Kesinlikle, etkisi eger...

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Bagdassin mi1?

MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — Tabii ki yiiriitecek isini. Eger engel olmuyorsa niye staj
yapmasi engellensin.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Simdi, sdyle: Bunun da su sikintist var...

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Arkadaslar, o zaman sdyle yapalim: Bu konuda séz
almak isteyen kisa kisa, hemen fazla uzatmadan...

Son o zaman, siz konusun ondan sonra...

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Baskanim soyle: Bir ¢aligma var da, bir ¢alisma oldugu i¢in
sordum.

Simdi, mesela, 6gretmenlerin hem dgretmenlik yapip hem avukatlik... Akademisyenlerin dyle bir
seyi var.

O zaman, beraberinde sunu getirebiliriz: Yani, bir hizmet akdine dayanarak ig¢i olarak ¢aligip ayni
zamanda avukatlik yapabilecek mi?

Evet...

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Belli ki bu konu biraz uzun; herkesin fikrinin oldugu, tartisilmast
51




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T: 7 0:1

gereken bir konu.
Miisaade ederseniz ben bitireyim, gergekten bitireyim ¢iinkii dagiliyor.
TUFAN KOSE (Corum) — Bu kanunu ¢ekelim; onu konusalim o zaman.
ZULEYHA GULUM (istanbul) — Evet, ben devam edeyim arkadaslar.

Bakin, CMK sistemi; CMK’de alman icretlerle ilgili gercekten c¢ok ciddi problemler var.
Bilmiyorum, en son rakam neydi -600 lira agir ceza dosyasi sanirim en son, tam hatirlamiyorum- su
an. Bir agir ceza dosyasina 600 liraya bakiyorsunuz. Hukukeu diliyle séyleyeyim: 600 lira agir ceza
dosyasi. Simdi, boyle bir... Yani, sadece cezaevine gidip gelseniz -ki biliyorsunuz artik cezaevlerinin
¢ogu sehir disinda, sehir merkezlerindeki cezaevlerini tasidiniz, masrafini bile karsilayacak durumda
degil- bu iicretle nasil CMK hizmetinin gerektigi gibi, ger¢ekten savunma hakkinin gerektirdigi gibi,
adil yargilanma hakkinin gerektirdigi gibi ilgilenilmesini ve sonug¢ alinmasini bekliyorsunuz mesela?
Biliyorsunuz, CMK c¢ok yaygin bir sistem. Birgok avukat gorevlendirmesi CMK iizerinden yapiliyor,
¢linkii insanlar yoksul, insanlarin yle kendi basina 6zel avukat tutacak paralart yok. CMK’den yani
barolar lizerinden gorevlendirme yapiyor ama bu yaptiginiz gorevlendirmedeki iicret gercekten bu
kadar diisiik olunca, CMK hizmetinin de geregi gibi yiiriitilmesi miimkiin olmuyor. Simdi, mesela,
bu agidan biz hep sunu sdyledik: CMK sisteminde, buradaki iicretlendirmenin en az asgari iicret
noktasinda olmasi gerektigini. Tiirkiye Barolar Birliginin tavsiye kararlarindaki rakamlara ya da en
azindan mantikli bir tartismayla bir noktaya yiikseltilmesi gerek ¢iinkii ger¢ekten 600 liradan sanirim
en son bahsediyoruz, ya, agir ceza dosyasi.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Agir cezalarda 1.280 TL, asliye cezalarda 780 TL.
ZULEYHA GULUM (istanbul) — Yeni olmus olabilir.
ABDULLAH GULER (istanbul) — 2020 rakamlari.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Tamam yani rakamlar bunlar. Simdi, bir agir ceza dosyas1 1.200
TL.

ABDULLAH GULER (istanbul) — 1.280 TL.
ZULEYHA GULUM (istanbul) — 80’i de var diyorsunuz yani.
ABDULLAH GULER (istanbul) — Masraflar harig sizin dediginizde.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Simdi bakin, s6yle diisiiniin: Bir agir ceza dosyasina 6zel avukatla
gittiginizde ne kadar bir iicret ister, tutuklu bir dosyada? Bir de bununla karsilagtirin bu rakamlar liitfen.
Yani ne kadar komik rakamlar oldugunu herhalde goézlemleyebiliriz. O yilizden, o rakamin gergekten
makul bir rakama ¢ekilmesi, bu hizmetin kalitesinin yiikseltilmesi agisindan da savunmanin kalitesinin
yiikseltilmesi ac¢isindan da 6nemli bir durum. O yiizden, bunun da gézden gegirilmesi gerekiyor.

Adli yardim sistemi benzer sorunlar yasiyor, ger¢ekten bunlarin da ¢oziilmesi gerekiyor.
Aslinda, avukatlarin sorunlarini anlatmaya kalktigimda ¢ok fazla sorun var, bitmiyor.

En son, bir karardan bahsedeyim: Bilirkisi raporu teblig edilmemis, avukatin mazereti var,
mahkeme karar veriyor, diyor ki: “Bilirkisi raporunun teblig edilmedigi goriildii. Mazeretin kabuliine. ..
”Arkasindan diyor ki: “Hiikiim...” Bakin, bilirkisi raporu teblig edilmemis daha ama hiilkme geciyor.
Simdi, boyle bir hakim ekibiyle karsi karsiyayiz. Simdi, ne olacak? “Karari verdim artik, ben el ¢ektim,
ugrasacaksmiz.” diyor. Istinafa gidecek, oradan Yargitaya gidecek; oradan dolasacak, geri gelecek,
belki bir daha gidecek; bakin, bir hata yiiziinden. O kadar acik bir hata ki bilirkisi raporunu teblig
etmemissiniz, dosyaya nasil karar ¢ikariyorsunuz? Ama karari ¢ikarabilen hakimlerimiz var. Simdi, bu
hakimlerle siz yarginin muhtesem ilerledigini disiiniiyorsunuz. Tabii, bu hakimlerin... Hani, ge¢miste
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¢ok mitkemmeldi falan demiyorum ha, bu arada ge¢mis yarg: sistemini de elestiren birisiyim ama
bugiin gergekten dyle bir noktaya geldi ki bu is, ilk atamalar yapildiginda -hatirlatmak isterim- soyle bir
karar vermisti bir mahkeme: “Iki yil ile bes yil arasinda ceza verilmesine...” Duydunuz mu bilmiyorum
“Iki y1l ile bes y1l arasinda...” Avukat uyartyor, diyor ki: “Iki y1l ile bes y1l arasi ceza olmaz hakim bey,
bir rakam belirlemeniz gerekiyor.” “Yasada bdyle yaziyor, sen benden iyi mi bileceksin?” diyor “iki y1l
ile bes yil aras1” diye karar veriyor. Bakin, hakimlerinizden bahsediyorum. Gegmiste de ok muhtesem
degillerdi.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Bunu génderebilirseniz gok mutlu olurum.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Gondeririz, son karar1 da gdndereyim.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Sosyal medya sahteciligi oldugu ortaya cikt1.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Degil, degil. Bakin, bu arada sosyal medyadan duymadim,
adliyedeki arkadaslardan duydum.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Bu dediginiz cergevede sosyal medyada ¢ok hata olmus.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Dogrudur. Bakin, sosyal medya yalani olabilir ama ben bizzat —
sanirim Kartal Adliyesiydi- adliyedeki avukat arkadaglarimdan duydum, sosyal medyadan demiyorum.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Hata olabilir yani.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Onemli degil, bu olmaz ama biraz énceki anlattigim karar. ..

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Biitiin Tiirkiye’yi arastirdik, yok béyle bir sey.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Insallah, o kadar vahim degildir. Ama biraz énce anlattigim
karari isterseniz verebilirim, bende fotografi var hatta.

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Hata olabilir.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Simdi, bakin “hata” dediginiz, gercekten artik aldi basmi
gidiyor. Farkinda degil misiniz bilmiyorum ama bir avukatlara sorun; gidin, gercekten avukatlara sorun
“Ne yastyorsunuz?” diye.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Biz de avukatiz.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Calisan avukatlara sorun, meslegini yapan arkadaslara.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Arkadaslar, kendi aramizda sohbet etmeyelim, kendi
aramizda konugmayalim.

Zilleyha Hanim, siz de biraz daha bdyle hizlandirirsaniz ¢ilinkii bir saati tamamladik; diger
arkadaslarimiza da s6z verebilme adina cok iyi olacak.

ZULEYHA GULUM (Istanbul) — Hizlandirmaya calistyorum, arada miidahaleler olunca olmuyor.
OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Eyvallah.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Simdi, bunun sebebi sdyle bir sey: Bakin, bunu kabul
etmeyeceksiniz biliyorum, su olacak, bu olacak ama kendi yarattiginiz yargidaki sorunun kaynagimin
sonuglartyla aslinda hepimizi karsi karsiya biraktiniz. Evet, yargi da orgiitlendi, Fetullah orgiitii
orgiitlendi, su oldu, bu oldu ama bunun 6rgiitlenmesinin zeminini aganin “Ne istediniz de vermedik.”
diyenin siz oldugunu hatirlaymca bugiin yarginin geldigi durumun kaynaginin da siz oldugunu herhélde
kabul edersiniz. Bu operasyonun sonucu aranizda sorun olmaya basladiginda maalesef yargiy1 vurdu,
bir siirii hakim gorevden alindi. Ha, bu arada, gérevden almalarm aslinda ¢ok ciddi hukuken gerekgeleri
olmadan olan durumlar oldugunu da biliyoruz. Haksiz, hukuksuz sekilde, ger¢ekten bir yargilama
olmadan da ¢ok fazla sayida insan arada cezalandirildi ama bunun sonucunu biitiin halk 6diiyor. Nasil
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odiiyoruz? Yarg: sistemini c¢okerttiginiz i¢in Oddiiyoruz. Kendiniz tirnak igerisinde “Kandirildik.”
diyorsunuz ya; kandirilmanizin sonucunu bu halka yiiklityorsunuz, yargiya yiikliiyorsunuz ve oradan
halka adalet dagitmasi gereken yargi mekanizmasimni bu héle getiriyorsunuz. Mecburen birtakim
hakimleri alelacele atiyorsunuz; ha, bu arada hakimleri atarken sunu da seciyorsunuz tabii; kendi
yandasiniz olanlari, yakinimiz olanlari, kendi mekanizmalarinizdan geg¢mis olanlar1 atadigimizi da
yakindan biliyoruz elbette ki. Ama bu yarattiginiz seyin sonucunu, bedelini gercekten halk ddiiyor, adil
bir yargilanma olmayarak halk bununla kars1 karsiya kaliyor.

Simdi, biitlin bu sorunlar1 yaratmis olmaniza ragmen, ger¢ekten sorunlarin iistiine ¢ok daha
biiyiik bir sorun ekleyecek yeni bir yasal diizenleme getiriyorsunuz; “Coklu baro” adi altinda Barolar
Birliginin delege sistemini degistiren, temsilde adaleti yok eden bir diizenleme. Gergekten, hani
Oyle izah ediyorsunuz falan filan climlelerle de bunlarin ger¢ek olmadigini hepimiz biliyoruz. Asil
meselenin gergekten avukatlari da hizaya sokmak oldugunu, barolarin da hizaya sokulmak istendigini;
bunlar1 da ¢ok yakindan biliyoruz ¢iinkii avukatlar, 6zellikle yargi mekanizmasinda ger¢ekten hizaya
sokamadiginiz 6nemli noktalardan bir tanesi. Ve bugiin diyorsunuz ki: “Ben, yarginin iki ayagini zaten
ele gecirdim ama -ha, bu arada hélen direnen hakimler, savcilar var, onlara haksizlik etmek istemem,
az sayida da olsa- avukatlar kaldi onlar1 da ele gegirirsem bana muhalefet edecek bir savunma makami
kalmaz; itaat eden bir yargi sistemi kurarim, bunun {izerinden de aslinda toplumu sessizlestirmenin
bir noktasin1 daha tamamlamis olurum.” Devami zaten sosyal medyayla geliyor, devami zaten
bekgi yasalariizla geliyor, isgilere yonelik kidem tazminati hakkinin gasplariyla geliyor, Istanbul
So6zlesmesi’nin iptali isteminizle geliyor, oradan da kadinlari eve kapatmak istiyorsunuz, kadimnlari
dort duvar arasinda, makbul kadinlar arasina sokmak istiyorsunuz. Biitiin bunlarin hepsinin biitlinliikli
bir planin pargalart oldugunun farkindayiz. Yani avukatlara yonelik mesele de sadece avukatlar
iliskilendiren bir mesele degil. Nasil Tabip Odasina ayni sekilde bir miidahaleye hazirlaniyorsaniz
nasil TMMOB’ye ayni sekilde miidahaleye hazirlaniyorsaniz yani var olan, size itaat etmeyen biitiin
kurumsal yapilarin hepsini aslinda hizaya getirme operasyonlarina hazirlantyorsunuz.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Simdi toparliyoruz, degil mi Ziileyha Hamm?

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Evet, simdi, bu yasanin tehlikelerine son kez dikkat cekmek
istiyorum, son kez dedigime bakmayin her maddede konusacagim ayriyeten, son olmayacak o. Yani
gercekten bu diizenlemenin bu topluma, bu tilkeye getirecegi hicbir yarar1 yok; tam tersine ¢ok daha
kutuplastirmis, ¢ok daha boliinmiis bir toplum ve avukatlik getirecek, bdyle bir hal alacak. O avukatlar
arasindaki dayanisma mekanizmalarmin yerine rekabet iliskisini getirecek, barolar birbirleriyle
gercekten iiye kaydi yapabilmek i¢in kurallart gevsetecekler. Bakin, bu ¢ok 6nemli bir risk; disiplin
kurallarin1 gevsetecekler, belki de temel ilkeler konusunda gevseklikler yapacaklar, egitim sistemi
konusunda gevsek davranacaklar ¢iinkii sunu biliyoruz, en kolay ruhsat aldiginiz yerden gidip ruhsat
almak istersiniz degil mi? Ve bunu saglamak i¢in de bu yontemi degerlendirirler.

Bu durumda simdi, avukatlik meslegi soyle bir meslek olamaz; rekabet hukukunun i¢ine oturtulan
bir meslek olamaz. Savunma yapiyoruz ya, biz, savunmay1 savunuyorsak nasil rekabet iliskisinin i¢ine
boyle bir seyi getirip diyoruz ki barolarda rekabet olacak. Simdi, bu, ger¢ekten kabul edilebilir bir
durum degil. Evet, sunu da biliyoruz; basta sdyledim; yandas barolar, muhalif barolar ayrimlari olacak,
bunun getirecegi sonuglar olacak, adli yardimda ¢ok ciddi sikintilar yasanacak, CMK sisteminde ¢ok
ciddi sikintilar yasanacak; ¢ocuk haklari, kadin haklari meselelerinde sikintilar yasanacak, barolarin
miidahilligi meselesinde sikintilar yasanacak; mali agidan, ekonomik acidan barolarin meselelerinde
stkintilar yasanacak.

Sendikalardan su deneyimlerimiz var, iyi biliyoruz: Iktidara yakin sendikalara mali destekler
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actiginizi ama muhalif olan sendikalara asla bu tarz bir destek sunmadiginizi, tam tersine, olanaklarini
yok etmeye caligtiginizi, onlarin iiyeliklerini baskiyla, baski yontemleriyle engellemeye calistiginizi,
hatta var olan tiyeleri istifaya zorladiginiz1 da ¢cok yakindan biliyoruz. Dolayisiyla boyle bir diizenleme
geldiginde ayni1 seyi avukatlara ya direkt, ya dolayli olarak yapacaginizi da biliyoruz. Kendi istediginiz
barolara liye olmaya zorlama ama orada iiye oldugunda da sessizlestirmeye zorlama, belki de
begenmediginiz barolara kayyum atama... Ayni belediyelerimize yaptiginiz gibi, segimle alamadiginiz
belediyelerimizi nasil kayyum iradesiyle almaya calisiyorsaniz kayyumlarla ilgili herhdlde buralarda
da diistinliyorsunuz, diyorsunuz ki: “Bu sisteme ragmen alabilirsek aliriz barolari, Barolar Birligini,
alamazsak pesinden kayyum, zaten hazir, paket bekliyor.” Aligiksiniz zaten kayyum atamaya da,
iradeye darbe vurmaya da aligiksiniz.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Ziileyha Hanim, liitfen toparlarsaniz. ..

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Bitiyor, bitiyor, kesmeyin, bitirecegim liitfen.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Kesmiyorum da siz de biraz daha, hadi, bitirin de. ..

ZULEYHA GULUM (istanbul) — “Hadi” diye konusmayalim, bitirecegim diyorum zaten, liitfen
yani.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Ama bakin, bir saat on ii¢ dakika oldu.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Tamam, olabilir, olabilir.

Simdi basa almam gerekecek, ciimleyi unuttum.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Yok, yok, unutmazsiniz devam ederken.

Buyurun.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Bayag: bir yirmi dakika énceye gidecegim galiba.

TUFAN KOSE (Corum) — Acele edince ne olacak? Cok mu énemli bir kanun yani?

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Size s6z verecegim zaten ya, size s6z verecegim.

TUFAN KOSE (Corum) — Anladim, ben bekliyorum sabirla.

UNAL DEMIRTAS (Zonguldak) — Niye acele ediyorsunuz? Bir hafta daha beklesin.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Burada baska konusmaci arkadaslarimiz var, onlarin
haklarini da gasbetmeyelim arkadaslar, liitfen.

UNAL DEMIRTAS (Zonguldak) — Niye acele ediyorsunuz?

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Acelemiz yok yani hep beraber burada tartistyoruz,
konusuyoruz.

ORHAN SUMER (Adana) — Baskan, herkese cevap vermek zorunda degilsiniz ki!
OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - E, vermeyelim o zaman.

ORHAN SUMER (Adana) — Herkese laf yetistiriyorsunuz.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Buyurun.

ZULEYHA GULUM (istanbul) — Simdi, sunu hatirlatmak gerekir: Gergekten bugiin bu sekilde,
kendi ¢ikariniza diye diisiindiigiiniiz biitiin bu diizenlemeleri yapiyorsunuz amabir giin bu diizenlemelerin
hepsinden siz de zarar goreceksiniz. Siz de bu yasalarla yargilanmak zorunda kaldiginizda “Bir avukata
ihtiyacim var.” dediginizde, iste burada avukatin dniine koydugunuz biitiin o engellere siz de tanik
olacaksiniz, siz de onlarla karsilasacaksiniz ve o zaman “Bunu iyi yapmamisiz.” diyeceksiniz ama is
isten gegmis olacak, siz de ayn1 muameleye maruz kalacaksiniz ¢linkil yaptiginiz yasal diizenleme bu.
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Gegmiste, hatirlarsaniz, bu mekanizmay1 kendi ¢ikarina kullanan yap1 ve 6zellikle de bir hakim
-hatta hatirlatmak isterim, adini hatirlayamadim ama- avukatlara gercekten bir kurucu unsur gibi degil,
ezmeye yonelik bir tavir alirdi, bizzat durugmalarma girdigim bir hakimdi. Kagmisti ve yakalandiginda
ilk soyledigi sey suydu: “Avukat istiyorum.”

Umarim siz bir giin “Avukat istiyorum.” climlesini kullanmak zorunda kalmazsiniz, umarim bu
yasalarla yargilanmak zorunda kalmazsiniz ama goriinen o ki siz de bu yasalarla yargilanacaksiniz.

Tesekkiirler.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Evet, simdi, Adnan Aydin Sezgin.
Buyurun.

AYDIN ADNAN SEZGIN (Aydin) — Tesekkiir ederim.

Saym Bagkan, degerli arkadaslar; goriismekte oldugumuz kanun teklifiyle ilgili olarak su ana
kadar ortaya konulan genel itirazlarin hemen hepsine katiliyorum. Bu metnin, bdyle bir yasanin
insan haklarina, temel 6zgiirliiklere, savunma hakkina, hukukun istiinligii anlayisina, hukuk devleti
anlayisina verebilecegi zararlar malum. Yarginin daha da siyasallagsmasi gibi bir sonug yaratmamast
da miimkiin degil. bunlar1 birgok arkadasimiz ¢ok ayrmtili sekilde ifade ettiler, dile getirdiler, benim
bunlar1 yeniden islememe gerek yok.

Yalniz, belirteyim, siyasetin ve sivil toplumun daha da daraltilmasi, gittikge daha da dar bir alana
kistirilmast igin sarf edilen ¢abalarin bir uzantisi olarak goziikiiyor. Bunlar, demokrasiye ve cumhuriyetin
gelenegine ait kurumlarin imhasi politikasinin da bir pargas: gibi goziikiiyor. Evet, Tokyo’da, New
York’ta, Paris’te, Londra’da bdyle bizdeki gibi, Istanbul’unki gibi biiyiik barolar var, fakat bunlarin,
boyle pargalanmasi gibi bir proje asla ve kata diisiiniilemez. Belki ayn1 biinye i¢inde birtakim subeler
olugmasi fikri ortaya atilabilir ama New York Barosunun pargalanmasi, Paris Barosunun parcalanmast
gibi bir teklifin, orada iktidarlarin, kamunun veya baska bir kurumun aklindan ge¢gmesi dahi miimkiin
degildir. Niye? Cilinkii orada gergek bir hukuk devleti var, onlar demokrasi.

Simdi, daha 6nce deginildi “Avrupa’da da benzer ¢aligmalar var.” seklinde ifadelerde bulunuldu.
Benim bilgimin tamamen disinda, tabii eksik bilgim olabilir ama tahminim bunun imkénsiz oldugu
yoniinde, onu vurgulamak istiyorum. Nitekim, kurucusu ve esit statiide paydasi oldugumuz Avrupa
Konseyi -ki Avrupa Konseyi demokratik hukuk devleti nizaminin bekg¢isidir- su anda goériismekte
oldugumuz tasariyla ilgili agir kaygilarini daha diin ifade etti. Elbette barolar, ilk gelistikleri tilkelerde
sivil toplumun olusmasinda Onder, siiriikleyici unsur olmuslardir, Tirkiye’de de Cumhuriyet
Donemi’nde hukuk devletinin ve demokrasinin yerlesmesi agisindan ¢ok énemli islev gérmiislerdir.
Yani, bunlarin, hem geleneksel kurumlar olarak addedilmesi gerekiyor hem de bugiinkii halleriyle
topluma dinamizm katan, hukuku savundugu i¢in toplumda dinamik bir etki yaratan, saglikli hizmet
veren kurumlar olarak goriilmesi gerekiyor.

Simdi, tabii, boyle kurumlarin par¢alanmasi niyetinin sliphe yaratmasi, ciddi endise yaratmasi da
dogal karsilanmali. Biz sahsen bundan ¢ok biiyiik endise duyuyoruz zira -bunu bir tarihsel mukayese
ve referans olarak sunuyorum -hem Mussolini hem Hitler donemlerinde benzer gelismeler yasand: o
iilkelerde; bunun altin1 bir daha ¢iziyorum, tarihsel referans olarak veriyorum.

Simdi, bir yandan insan haklari, temel ozgirlikler gittikce daha agir baski altina alinirken,
televizyon kanallar1 keyfi ve insafsiz bazi kararlarla agir cezalara garptirilirken, diger yandan barolarin
kurumsal kimliginin tahrip edilmesinin, igdis edilmesinin iktidar blokuna mensup arkadaslarda da
herhangi bir endise yaratip yaratmadigini da agik¢ast merak ediyorum.

Tesekkiir ederim.
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OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Tesekkiir ediyoruz.
Mahmut Bey, soz talebiniz var mi1?
MAHMUT TANAL (istanbul) — Var.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Siz biraz rahatsiz oldugunuz icin, sizi,
arkadaglarimizdan da miisaade isteyerek...

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Uzak bir yerde konussun Bagkanim.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Simdi, CHP’li milletvekili arkadaslarimizdan, uzak
bir yerde konusmaniz konusunda rica var.

Sizi s6yle mikrofonun oldugu bir yere alsak Mahmut Bey.
Simdi kisa bir agiklama yapacakmis Mahmut Bey, ondan sonra konugmasini tamamlayacak.
Mahmut Bey, buyurun.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Simdi, degerli arkadaslar, Degerli Baskanim, degerli milletvekili
arkadaslar, degerli basin mensuplari, degerli biirokratlar —tabii, var m1 yok mu biirokrat arkadaslar
bilemiyorum ama- herkese selam ve saygilarimi iletiyorum.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Mahmut Bey, dncelikle gegmis olsun.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Gegmis olsun dilegi i¢in mesaj atan, arayan tiim arkadaslara, firsat
bulamayan herkese tesekkiir ediyorum ve Tiirkiye’de, diinyada bu hastaliga yakalanan tiim insanlara
geemis olsun diyorum, herkese acil sifalar diliyorum; 6lenlere de Allah’tan rahmet diliyorum.

Simdi, benden rahat olun -tiim sonug¢larim negatif- kendinizden ¢ekinin. Simdi aslinda sizden bana
bulasabilir, su anda ben risk altindayim. Neden bunu séyledim? Hepiniz giiliip ge¢iyorsunuz ama benim
diinkii bu hadisemden sonra Meclis televizyonu kameramani arkadasimizda da COVID pozitif ¢iktig1
icin Meclis televizyonunun tim kameramanlari, tiim ¢aliganlar1 su anda denetim ve gézetim altinda.
Onun i¢in, komisyonlarda kimlere yaklastiysa, benim sizden ricam, hepiniz gidin, bir an 6nce testinizi
yaptirin; toplum igerisinde dolasiyoruz; ¢oluk ¢ocugumuza, kimseye bulastirmayalim.

Bunu burada kapatiyorum.
OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Tamam, tesekkiir ederim.
Siz de bizi fazla tehlikeye atmadan bir an nce baslasaniz siiper olacak.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Ikincisi: Fazla uzatmadan, teknik anlamda. .. Simdi, bizim rahmetli
hocalarimiz derdi ki: “Kanun koyucu bos, fuzuli seylerle ugragsmaz.” A¢ik ve net Sayin Bagkanim, size
sayl numarasini veriyorum, kayitlara gegiyor. Ne yapiyoruz? Tiirkiye Barolar Birliginin mevcut olan
delege sistemini biz su anda degistiriyor muyuz? Degistiriyoruz. Peki, bu delege sistemi Anayasa’mizin
135’inci maddesinde tiim serbest meslek kuruluslarinda var midir? Var. Elimdeki emsal karar, Tiirk
Tabipleri Birligi Kanunu’nun 60’1inc1 maddesi. Bu 60’1inc1 maddenin aynisi, bire bir, su anda siz Tiirkiye
Barolar Birliginin delegasyonuna getiriyorsunuz arkadaslar. Bu 60’mc1 madde o déonemde Anayasa
Mahkemesine gétiiriilmiiyor -bire bir aynisi, bakin, bire bir aynisi- karar1 da sdyleyecegim ben simdi
say1 numarasiyla birlikte ve o dénem Istanbul Tabip Odas1 diyor ki: “Arkadas, bu, delegasyonun -bizim
su anda getirmis oldugumuz Avukatlik Kanunu’yla ilgili- sinirlandirilmasi; bu, Anayasa’nin 135’inci
maddesine aykir.” Bulunmus oldugu Ankara 4. idare Mahkemesine dava actyor. Dava agtiktan sonra
mahkeme de diyor ki: “Oniiniize gelen bu ihtilafin ¢éziimii, Anayasa’nin 152°nci maddesi uyarinca,
Anayasa’ya aykirilik teskil etmekte, Anayasa’nin 2’nci maddesi ve 135’inci maddesine aykirilik teskil
etmekte, bu nispi temsil sistemine burada getirilen diizenleme, delegasyon sisteminin degistirilmesi,
temsilde adalet ilkesine aykirilik teskil etmekte; bunun iptaline yonelik dava agiyor. Burada karar1 da
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ben size simdi ibraz edecegim.

Degerli Bagkanim, Anayasa Mahkemesinin karar esas numaras1 2000/78, karar sayis1 2002/31,
karar glinii 19/2/2002 tarihidir. Bu karar uyarinca acik ve net iddia su: “Bu, Anayasa’nin 135’inci
maddesi uyarinca, demokratik katilimla ilgili ilkelere aykirilik teskil etmekte.” diyor ve s6ziin kisasi
burada “Anayasa’nin 135’inci maddesi, kamu kurumu niteligindeki mesleki kuruluslar organlarin kendi
iyeleri arasinda yapilan se¢imle olusacagini dngordiigiinden, bdyle bir se¢imin de demokratik ilkelere
uygun olmasi gerektiginden kusku bulunmadigindan, bu durumda dava konusu kurala antidemokratik,
adaletsiz ve esitlige aykir1 diizenlemeler...” oldugundan dolay1 Anayasa Mahkemesi bunu iptal ediyor.

O donemde de yine su anda getirdigimiz gibi, Tiirk Tabipleri Birligi Kanunu’nun 60’inc1 maddesi
uyarinca biiyiik kongreye katilmak igin 7 tiyeyle sinirlandirilmis; biz de simdi 5 bin kisiye 1 iiye
siirlandirmasi getiriyoruz yani tipatip aynisi. Biz burada niye bos isle ugrasiyoruz arkadaslar ya?
Sizden istirham ediyorum, zaten tartigmanin en bilyiigii de bunun iizerinde yankilanmakta. Yol yakin
iken -Kanunlar ve Kararlar Baskanligindaki arkadaslarimiz yaninizda oturuyor Degerli Bagkanim- i¢
Tiiziik’iin 38’inci maddesine gore arkadaslarimizin getirilen bu diizenlemenin Anayasa’ya aykiri olup
olmamas1 hususunda bize bir rapor vermeleri gerekiyor, hatta diin de ben degerli arkadasimdan istedim,
istirham ettim; sizin bdyle bir caliymamz varsa bana bu raporu vermeniz gerekir I¢ Tiiziik’iin 38’inc1
maddesi uyarinca, Komisyonun iiyesi olmayan vekile dahi bu bilgiler belgeler veriliyor. Simdi, ben
sizden bunu istirham ediyorum, bu agiklamalar 1s18inda Kanunlar ve Kararlar Bagkanlig1 olarak boyle
bir diizenleme, boyle bir calismaniz var mi yok mu? Varsa da bana belgesini verin, yoksa da bunun
belgesini bana verin. Hi¢ olmazsa bu kadar sagliksiz kosullarda arkadaslarimiz da ¢aligmis olmasin,
yol yakinken bunu da diizeltmis olalim.

Tiim arkadaslarimdan da ayr1 ayri oziir diliyorum, araya girerek bu sozii aldigim i¢in, kusura
bakmayin. Sabriniz i¢in tesekkiirler.

Saygilarimi sunarim Baskanim.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Evet, biz tesekkiir ederiz.
MAHMUT TANAL (istanbul) — Ben size bunu da vereyim.
SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Yani, vermesen iyi olur!

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Biz oradan aliriz Mahmut Bey, siz oraya birakirsaniz,
biz aliriz.

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Mail at, mail at.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Mail atayim, yani, bos isle ugrasmayalim.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Siz birakin, biz aliriz oradan.

ZEYNEL EMRE (Istanbul) — Bana ver, ver.

TURAN AYDOGAN (Istanbul) — Ben alayim, agabey; getir, ben alayim. Biz alalim, teslim alalim.
OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Tufan Bey, buyurun.

TUFAN KOSE (Corum) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskan.

Mahmut Bey’e de gegmis olsun diyoruz.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Sag olun.

TUFAN KOSE (Corum) — Mahmut Bey, ¢ok giizel seyler séyledi. Hakikaten de bu kanunu. ..
MAHMUT TANAL (istanbul) — Simdi, ben herhalde Hiikimet adina buradayim arkadaslar.

Cumhuriyet Halk Partisi iktidara ingallah gelecek, Allah’in izniyle; Onun i¢in de simdiden provasini
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burada yapiyoruz. Degil mi Grup Baskan Vekilim?
ENGIN ALTAY (istanbul) — Tabii, tabii efendim,
MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Geri ¢ekiyor musunuz?
ABDULLAH KOC (Agr1) — Teklifi geri ¢ekiyor musunuz?
MAHMUT TANAL (istanbul) — Hangi teklifi?
ABDULLAH KOC (Agr1) — Bu teklifi.

MAHMUT TANAL (istanbul) — Yani, biz degistiririz insallah o donem; adalet herkese lazim.
Simdi, Hitkiimeti temsilen burada oturuyorum!

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Tesekkiir ederiz Mahmut Bey.
Simdi, Tufan Bey’e geciyoruz.

Buyurun Tufan Bey, konusmaniza baglayabilirsiniz.

TUFAN KOSE (Corum) — Basliyorum.

Tesekkiir ediyorum Sayin Baskanim.

Tabii, bu kanun teklifini elestirmek de cok kolay degil; neresini elestirecegiz yani! Zamansizligini
mi elestirecegiz? Getirdigi dengesizlikleri mi elestirecegiz? Tiirkiye’nin bir diinya sorunu varken kirk
sekiz saat sartina uymaksizin Komisyona gelmesini mi elestirecegiz? Oradaki niianslar1 abartarak
konusmalart m1 elestirecegiz? Benim gordiigiim sdyle bir sey var, ¢ok uzun uzun konusmayacagim:
Yaklasik on sekiz y1ldir Adalet ve Kalkinma Partisi, AKP iktidar1 var, son iki y1ldir da Milliyet¢i Hareket
Partisiyle beraber bir Cumhur ittifaki adi altinda iktidar1 yiiriitiiyorlar ama gerek yasal ve gerekse de
anayasal yani referandum siireglerinde, yasal siireglerde, kanun hilkmiinde kararname siireglerinde,
olagantistii hal kararnamelerinde, torba kanunlarda, temel kanunlarda, gece yaris1 operasyonlartyla
Tiirkiye’deki hukuk mevzuati tam bir gecekondu mevzuat haline getirildi, ama tek bir seyi atlamadiniz:
Hangi yasal diizenlemeyi yaptiysaniz yargmnin bagimsizligint saglamak yerine, yargida niifuz sahibi
olmaya caligtiniz; kismen de 6zellikle de hakim, savcr kitlesi bakimindan bu amaciniza da ulastiginizi
maalesef iiziilerek, iilkem adina iiziilerek gordiik yani hakim ve savcilart kontrol altina aldiniz. Ta
nerede basladimiz? Once “Fetullahg1 cemaat” dediginiz Fetullahg1 terdr orgiitii kontrol altina almisti,
ta Adalet Akademisinde tek tip hakimler yetistirilerek yani okuduklar kitaplardan, efendim, gittikleri
kahvehanelere, restoranlara kadar denetleyerek onlari bir tek tiplestirmistiniz. Bu ge¢miste de darbe
donemlerinde tek tip insan yetistirmenin telasina diisen darbeci iktidarlar vardi, maalesef, sandik
yoluyla gelip de darbeci iktidarliga 6zenen bir yap1 haline doniistiiniiz.

Degerli arkadaslarim, bu barolar yarginin olmazsa olmaz sacayagindan birisi. Bu zamana kadar
aslinda barolar1 da ele gecirmek iizere —biraz sonra bahsedecegim- ¢ok yol katetmeye caligtiniz ama
bugiine kadar bunda basarili olamamistiniz, herhalde bu yasa ¢ikarsa yani bir Pirus Zaferi kazanacaginiz
kanaatindesiniz.

Degerli arkadaslarim, bu yasanin en 6nemli amaglari, bence, barolar1 pargalamak, giigsiizlestirmek
ve en sonunda da diger kurumlar gibi susturmak. Bakin, siz geldiginizde YOK’e de karstydiniz ama
YOK'ii ele gegirdikten sonra YOK karsithigimiz birdenbire bitti, TUBITAK karsitligimz bitti, Anayasa
Mahkemesi karsithgmniz bitti. Bir kurumu ele gecirene kadar karst duruyorsunuz, devaminda, ele
gecirdikten sonra en kiiciik bir demokratik talebe bile tahammiil gostermiyorsunuz. Bu yasa eger
gegecek olursa savunmayi Orgiitsiiz birakarak bagimsiz yargiya son darbeyi de vurmus olacaksiniz;
maalesef bu da eseriniz, bu eserinizi de begenebilirsiniz.

Arkadaslar, simdi, burada saniyorum Komisyon {iiyelerinin tamamina yakini hukukculardan
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olusuyor; kimi hakimlikten, savciliktan gelme kimi avukatliktan gelme. Arkadaslarimizin hepsi
konusmalarinda bahsettiler ama bir kez daha tekrar etmekte ben de bir sikint1 gormiiyorum. Avukatlarin
ve barolarin sikintis1 bugiin goriismekte oldugumuz kanun teklifiyle ¢oziilebilecek gibi degil, hatta
daha da icinden ¢ikilmaz hale getirilecek; temsilde adaleti filan da yok edecek.

Bakin, avukatlarin glindeminde -biitiin arkadaslarim sdyledi- yoksulluk var. Ger¢ekten de avukatlar
yoksul. Yoksul olmayan avukatlar da 6nceden cemaatgi avukatlardi, simdi AKP’li avukatlardi, herhalde
son donemlerde de iktidar ortagi olarak Milliyetci Hareket Partili avukatlar. Bunun sebebi su, hepimiz
biliyoruz. Bakin, ben kendi memleketimden biliyorum, ne kadar banka varsa, 6zellikle kamu bankalari,
davalarin1 6nceden cemaatci avukatlara veriyorlardi, simdi AKP’li avukatlara veriyorlar, iktidar
partisinin mensubu olan avukatlara veriyorlar. Bankalar 6yle de kamu kurumlari 6yle degil mi? BOTAS
getiriyordu 400 tane dosyasini ya da 1.400 tane dosyasini -yerine gore- bir avukatlik biirosuna tevdi
ediyordu, yasal vekalet ticretlerinin de yaris1 hesaplarma o giin yatiriliyordu. Bunlarin disinda kalan
avukatlarimiz yoksul, yoksullukla miicadele ediyorlar. Yoksul avukatin da itibar1 azaliyor arkadaslar.

Yine, issizlik. Avukatlarimizin bir¢ogu, iste bahsettigim avukatlarin disindaki avukatlarimiz issiz
ama buna kars1 da agir vergi yiiklerinin altindalar. Odeyemedikleri, yillarca birikmis SGK primleri
var. Komik diizeyde emekli maaslar1 var avukatliktaki hizmetlerini tamamlayan meslektaglarimizin;
aldiklari, asgari ticrete yakin bir emekli maasi. Angarya diizeyinde -demin de konusu yapildi- 280
lira CMK f{icreti var, CMK iicreti, angarya bunlarin tamami. Adliyelerde, hatta mahkeme salonlarinda
karsilastiklar1 siddet ve hakaretler var meslektaslarimizin.

Yine az evvel konusuldu, iicretsiz ve giivencesiz staj... Bence bu kanun teklifini hemen geri
¢ekelim, stajyer avukatlarin ekonomik ve sosyal 6zliik haklarini diizenlemek {izere bir kanun teklifi
goriiselim; eger avukatlik meslegini yiicelteceksek, yargiyr giiclendireceksek, bagimsiz yarginin
sacayag1 olan savunma meslegini eger gii¢lendireceksek.

Yine, degerli arkadaslarim, demin de bir polemik konusu oldu, iste, “iki yildan bes yila kadar
hiikiim” diye yazan hakim. Olmayabilir, yani herhalde hukuk fakiiltesi birinci sinifin1 gegen bir
hukukcunun da béyle bir seyi yazdirmasi miimkiin degildir. Iddia oldu, ben bilmiyorum ama miizekkere
yazdiramayan hakimlerin oldugunu biliyorum, miizekkere yazdiramayan. Beraat karar1 ki kararlarin en
kolayidir beraat karari, beraat karar1 yazdiramayan hakimlerin oldugunu biliyorum. 133 tane hukuk
fakiiltesi olmus, iclerinde akademik kariyeri olmayan, akademik kariyeri olan hocasi hi¢ olmayan
hukuk fakiilteleri var; artik bunlara hukuk fakiiltesi demek dogru degil, bunlara herhalde “merdiven altt
hukuk fakiiltesi” demek lazim, “merdiven alt1 liretim” gibi. Zannedersem bu fakiiltelerin de 57 tanesini
agmak sizin iktidarimiz donemine nasip olmus. Yani, artirmissiniz, kontrolsiiz bir sekilde artmis. Bu
hukuk fakiiltelerinden ¢ikan hem hakimler olsun hem avukatlar olsun onlarin da yapacaklari herhalde
Tiirkiye’deki bagimsiz yargi adina, yahut da adalet adina ¢ok bir sey olmadigint hepimiz goriiyoruz.

Simdi, yine dedik bu kanunu elestirmeye bile gerek yok. Elestirecek bir tarafi dahi yok ama.
Mesela, Adalet Bakanimin Yarg: Reformu Strateji Belgesi’yle ilgili konusmalarinda séyledigi seyler
var. “Giliven veren ve erisilebilir bir adalet sistemi Adaletin kapisina gelen hakkina erisebileceginden
emin olmal1.” Bu kanun, buna hizmet ediyor mu? Neresi hizmet ediyor? Siz, 47 bin tane avukati olan
bir ille, 80 tane avukati olan bir ilin Barolar Birligindeki delegasyonunu esitliyorsunuz. Yani birisi 4
tane ile gelecek, birisi de zannediyorum 12-13 tane ile gelecek. Nerede burada temsilde adalet? Nerede
burada giiven veren ve erisilebilir adalet amacina ve belgesine hizmet edecek bir yap1?

Simdi, biraz sonra deginecegim, iktidarin barolarla, hukukgularla ve savunma meslegiyle
miicadelesi bugiin baglamadi, iktidara geldikleri giinden itibaren basladi. Bunun nedenini de herkes
sOyledi: “Tek tip insan, tek tip savunma, tek tip bir Tiirkiye.” biitiin derdiniz bu. Sizin gibi diistinecek,
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size benzeyecek, sizin gibi yasayacak, hatta Sayin Cumhurbaskaninin goziine bakinca ne dedigini
anlayacak, viicut dilinden anlayacak. Yani, Allah saklasin Barolar Birligi Baskan1 konusmasini uzatti
diye neredeyse bundan dort-bes sene dnce bir Danistay agilist miydi yargt yili agilist miydi, Danistay
acilistydi zannedersem, Danistaydaki bir toplantida, orada Sayin Cumhurbaskani nasil korkuttuysa o
gliniin ve bugiiniin Barolar Birligi Bagkanini? Vallahi, bu yasanin altinda da onun imzasi oldugunu,
ve bir donem daha Barolar Birligi Baskanligina devam etmek istedigini goren gozler hemen anliyor.

Simdi arkadaslarim, sizle ¢ok kisaca bir sey paylasmak istiyorum. Mail gondermis, muhtemelen
sizlere de gdndermistir ama ben bunu da burada tutanaklara gegmesi bakimmdan 6nemli buluyorum.
Gonderen avukatin ismini sdylemeyecegim ama tahmin ediyorum; merkez sagda, merkez solda
namusuyla meslegini yapan, hukukun ve savunmanin geleceginden kaygi duyan, iilkesinin geleceginden
kaygi duyan, bir avukat oldugunu diigiiniiyorum bu yazdiklarindan.

Simdi soyle, kisaca demis ki: “ Bu ¢oklu baro sistemine gegilmesiyle arka planda yiizlerce yillik
gelenek bulunan bir yap1 yikilacaktir.” Hakikaten de dogru. Bizim Istanbul Barosunun bile kurulusu
neredeyse yiiz elli yildan fazla diye biliyorum, 1857 diye okumustum.

“Bu, aslinda kadim bir gelenegin, insanligin ortak mirasi olan bir kurumun yikilmas: anlamima
gelmektedir.” Ozetle “coklu baro sistemi” niye getirilmelidir dersek -sdyle 4-5 maddelik bir
seyler yazmis hemen paylasayim sizle- her seyden once bilinmelidir ki bugiinkii haliyle barolar
Anayasa’mizin 135’inci maddesinde diizenlenen kamu kurumu niteliginde meslek kurulugudur. Kamu
kurumu niteliginde meslek kuruluslari, Anayasa’nin 135’inci maddesinin korumas: altinda olup,
6zlerine dokunacak bir degisiklik Anayasa degismeden miimkiin degildir.” Gerg¢i bizim Anayasa’miz
da gecekondu bir Anayasa artik. Parlamenter demokratik sisteme gore diizenlenmis bir Anayasa’nin
tizerine, biz kacak olarak bir Cumhurbaskanligi hiikimet sistemi adi altinda ucube bir sistem
oturtturduk ki tamamryla bir gecekondu haline geldi, ruhsatsiz bir yapu.

“Anayasa’mizin 6n gordiigii meslek kurulusu modeli koorparasyon tipi yapilanmadir. Bu
yapmin en temel vasfi kurulus bakimindan yasallik, serbest kurulus modeli degil, zorunlu tyelik,
aidat uygulamasidir...” -¢ok dogru.- “Coklu baro sistemi kurulus bakimindan serbestlik anlamina
gelecegi icin Anayasa’nin 135’inci maddesine aykiridir. Ayrica bu modelin geregi olarak devlet,
meslek kuruluslarini denetleyebilmektedir. Kamu giicliyle donattigi, kamu finansmani ile destekledigi
meslek kuruluglarinin devlet eliyle denetimi elbette cok dogaldir. -Biraz oralarda uzun uzun, ge¢mis
donemlerin hepsini konusmayacagim.- “Bu tasariy1 hazirlayanlar sunu gérmiis olmalilar. Coklu baro
diizenlemesine girisildiginde Avukatlik Kanunu’nun neredeyse tamamini elden gegirmek gerekmektedir
ki bu diizenlemede bdyle bir sey yok. Bu da gosteriyor ki mevcut sistematigi ve gelenegi yikmadan
¢oklu baroyu getirmek miimkiin degildir. Sadece Avukatlik Kanunu degil, Tiiketici Hakem Heyetleri,
Hal Hakem Heyetleri, CMK, HMK vesaire bir siirii kanunda degisiklik ister. Tasarida adli yardim
konusuyla ilgili yapilmis ama digeriyle ilgili bir sey yapilmamis.”

Ben surada ¢ok 6nemli bir sey gordiim. “Anayasa’nin 6ngdrdiigii sistemde koorparasyon birtakim
kamu giiciiyle gorevine dair fonksiyonlar yiiklemektedir. Nitekim bu cercevede meslege kabul ve
meslekten ¢ikarma, disiplin, staj kabul ve staj egitimi, adli yardim, CMK gorevlendirmeleri bu barolar
tarafindan ¢ok diizgiin ve basarilt bir sekilde ifa edilmekteyken, ¢coklu baro sisteminde bunlarin bu
diizgiinliikte ve bu basariyla ifa edilmesi artik imkan dahilinde degildir.” ve bu islerin sonunda Adalet
Bakanligina bu islerin kalacagi yani merkezi yapi igerisinde iktidara kalacagi s6ylenmektedir.

Simdi, diyelim ki iktidar, yillardir 6zellikle biiyiik barolarin, Istanbul, Ankara, Izmir barolarmin
siyaset yapmasindan sikayetci; olabilir, o ayri bir sekilde, ayr bir yerde konusulabilir. Yine buradaki
yazidan okuyorum. “Ustelik Anadolu barolarini ¢ogu siyasete karismamis, buradaki meslektaslar
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daima birlik ve beraberlik icerisinde olmuslardir. Biiylik sehir barolarindaki avukat sayisindan otiirii
ortaya ¢ikan kopukluksa cografi bir belirlemeyle ilge barolart kurulup ilgce barolari baskanlarini
belirlemek suretiyle ¢oziilebilir —daha da 6nemli bir uyari- gelecekte donemin iktidar partisine gore
belirli baro ve meslektaslarin ‘Tanidigim hakim, saver var; isinizi hallederiz.” demesinin belirli isleri
daha kolayca almasinin, adli yardim ve CMK hizmeti gibi hizmetlerin tamami1 ya da bir bdlimiini
kendi barolarina almasinin 6nii agilacak.” demis. Vallahi ¢cok dogru ve yerinde bir uyart.

Bakin arkadaslar, meslegi yapan yani avukatlik yapan arkadaslarimizin tamami gormiistiir,
bundan —¢ok uzatmaya gerek yok- sekiz, dokuz, on sene dnceye gittigimizde, inanin, ¢etrefilli davasi
olan, olmaz isleri olan insanlar cemaat mensubu —o zaman cemaatti, simdi FETO teror orgiitii oldu-
avukatlari arryorlard1 biliyorsunuz, vallahi de billahi de, su anda da AKP’li avukatlari ariyorlar, herkes
bunu yasiyor. Yani benim de cetrefilli bir isim olsa —biraz ironi yapayim- Cumhur Ittifaki’nin iiyesi
olan, mensubu olan avukatlardan tutup getrefilli isimi gordiirmek isterim ki bu baro yasasi, Avukatlik
Yasasi degistikten sonra...

HALIL OZTURK (Kirikkale) — Insanlari zan altinda birakmayin, avukatlar serefli ve onurludur.
TUFAN KOSE (Corum) — Eyvallah.

Yani kaygilarimizi dile getirmemizde bir sey var mi1?

HALIL OZTURK (Kirikkale) — Kaygi degil tespit yaptyorsunuz.

TUFAN KOSE (Corum) — Aym kaygilar1 siz duymuyorsaniz soyle diisiiniin, yarin bu iktidar
ilelebet...

Simdi, arkadaslar bu Balyoz ve Ergenekon davalarina ¢ok gittim, o zaman da milletvekiliydim,
2011°de ¢ok gidiyorduk o zaman da hakikaten. Oradaki heyetler var ya, bu diizenin hi¢ degismeyecegini
zannediyorlardi biliyor musunuz, bu dénem bdyle geldi bdyle gidecek zannediyorlard: vallahi. Bir yel
esti, en yakinlariyla beraber bir kavgaya tutustular, bugiin biliyorsunuz, o giin “cemaat lideri”, “asrin
lideri” bilmem ne diye anilan insanlar bugiin “terdr orgiitiiniin reisi” falan diye aniliyorlar. Yani ¢ok

detaya girmeye gerek yok; bu diizen bdyle gidecek diyorlardi.

Bir siirle baglamis bu meslektasimiz, ok da giizel, bilinen bir siir ama demis ki: “Hadi gel yikalim
su Siileymaniye’yi desen iki kazma kiirek, iki de irgat gerek/Ancak “Hadi gel yapalim sunu geri.”
desen bir Sinan, bir de Siileyman gerek.” Burada ¢ok dogru sdylemis, ¢cok da giizel baglamis. Burada
-zannedersem- 27 maddelik bir teklifle yikmaya calistiginiz diizen bizim 150-200 yillik diizenimiz,
gercekten de bu diizeni yikmaya ¢alistyorsunuz.

Simdi, yine —Biilent Turan yok herhalde- Sayin Biilent Turan’in bugiin basma yanstyan bir
aciklamasi vardi, diyordu ki: “Eger bu yasa ¢ikarsa ben hemen Istanbul Barosundan istifa edecegim,
ilk kurulan baroya da iiye olacagim.” Sayin Biilent Turan’in istanbul Barosuyla vallahi bir husumeti
var, o anlasiliyor. Ta sekiz sene 6nce de buldum bdyle bir sey, iste Istanbul Barosunun Silivri’deki
yargilamalari, Ergenekon yargilamalarindaki avukatlarin maruz kaldigi muameleye karsi durmak ve
oradaki saniklarin da adil yargilanmasini saglamak icin, baska bir sey degil, yani yargiy1 etkilemek
degil baro olarak tizerlerine deruhte edilen gorevi yerine getirmek igin bir Silivri’ye gidisleri var,
Silivri’ye gidislerinden “yargi gorevini yapani etkilemeye tesebbiis” sugu kapsaminda hem 10. Agir
Ceza Mahkemesinin —ozel yetkili mahkemenin- hem de Konya Barosunun -ki Konya Barosu da ilging
geldi bana onu arastiracagim, arastiramadim, ileriki konugmalarimda sdyleyebilirim- o donemdeki
yoneticileri FETO terdr orgiitiine iiye olmaktan da belki yargilanmis, tutuklanmis ya da kagmuis
olabilirler.

ALPAY ANTMEN (Mersin) — On yil ald1.
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TUFAN KOSE (Corum) — Aldilar m1 ceza? Bakin dogru tahmin etmigim ¢iinkii FETO yargist
yapiyor bunu.

Baro agiklamis: “Bu ¢erg¢evede daha iddianamenin kabul karart dahi verilmemisken, Adalet
ve Kalkinma Partisi Istanbul Milletvekili ve Istanbul Barosu iiyesi Biilent Turan’n, ‘Iddianamenin
mahkemece kabul edildigi, baro bagkani ve yonetim kurulu tiyelerinin tiyeliklerinin distiigii, yonetim
kurulunda olamayacaklari, yerlerine yedek tiyelerinin gelecegi kendi ifadesiyle Silivri’den baska
glindemi olmayan, avukatlarin dertleriyle dertlenmeyen, mahkemenin, miibasirin, katibin sorunlarina
duyarsiz kalan baronun ayagina hukuk dolanmistir.” seklinde agiklamalari, siyasi iktidarin siiregle ne
denli yakindan ilgilendigini -yani FETO ciilerin kurdugu tezgahla, o donemin siyasi iktidar1 birlikte
ne denli yakindan ilgileniyorlarmis, onu soyliiyor Istanbul Barosu- gosterdigi gibi siirecin ne sekilde
gelistigi, ne denli hukuki bir siirecin gelistigi, ne denli hukuki bir siirecin s6z konusu oldugunu da en
somut ve agik sekilde ortaya koymakta, basta yargi olmak iizere barolar ve avukatlar bakimindan carpici
mesajlar icermektedir.” Ayn1 sekilde bu beyanlar: “Istanbul Barosu Genel Kuruluna, burada ifadesini
bulan avukatlarin iradesine de agik bir saldir1 ve saygisizliktir. Avukatlar ve barolar buna gerekli
yanit1 vereceklerdir.” diye devam ediyor, hatirlatalim ki... Yani sunu sdylemeye calistyorum: “Ele
geciremediginiz her yerde... Iste, o giin Biilent Turan denk gelmis, Biilent Turan, Istanbul Barosunun
diistiriilmesi ya da ceza almasi i¢in bu donemin terdr orgiitii, o donemin hizmet hareketiyle en azindan
fikrf anlamda, fikri manada bir is birligi icerisinde olmuslardir halbuki, istanbul Barosunun yoneticileri
bugiin oldugu gibi o giin de sadece kendi mensuplarinin yani baro mensuplarinin, avukatlarinmn ve
bagimsiz yarginin bir ayagi olan bagimsiz savunmanin haklarin1 Fetullahg¢1 yarginin hakim oldugu 6zel
yetkili agir ceza mahkemelerinde savunmak igin oraya gitmisler, bugiin de bu ¢aba igerisindeler.

Degerli arkadaslarim, cok uzatmayacagimi sdyledim. Gergekten yarginin sorunlari ¢ok, avukatlarin
sorunlart ¢ok, lilkemizin de sorunlart ¢ok fazla, on sekiz yildir da bu sorunlar derinleserek artti.
Demokrasinin derinlesmesi adina da yiiz elli y1llik bir ¢ok partili daha dogrusu parlamenter gelenegimiz
var. Bu gelenege ragmen de son on sekiz yildir da giin be giin, giin be giin herkesin 6zgiirliik alanlarini
simirladiniz ama gelinen noktada -yani herkesi sizin gibi diisiinmek zorunda birakiyorsunuz yaptiginiz
diizenlemelerle ama- ne yoksulluga, ne gelir dagilimindaki adaletsizlige ne -milliyet¢i muhafazakar
iktidar olmakla dviiniiyorsunuz ama- artan bosanma sayilaria ne antidepresan haplarin kullanimmin
artisina ne cezaevleri niifusundaki artiglara ki; bir diinya kanun cikarttiniz, bir diinya da cezaevi
yaptiniz, adli kontrolle, infaz yasasiyla, af yasalariyla... Buna ragmen cezaevlerindeki niifus artiyor
ve en yiiksek kapasite kullanimi iilkemizde cezaevlerinde maalesef. Uzayan davalarla ki -igtihatt
birlestirme karar1 tig-dort yildan evvel ¢ikmiyormus- igtihati birlestirme karar1 ¢ikmiyor diye herhalde
diinyada kanun ¢ikartan tek iilke biziz. Ayni ittihat ve Terakki donemi gibi “Yok kanun, yap kanun.”
noktasina gelmissiniz.

Ulkeyi; gelecekten kaygili, mutsuz insanlarin yasadigi, ofke patlamalarmin  yasandigi,
hosgoriistizliiglin oldugu bir millet olma iradesinin agir agir, azar azar ve hizlanarak arttig1 bir hale
getirdiniz. Bence ne iilkemizin giindeminde Avukatlik Yasasi’nda boyle bir degisiklige ihtiya¢ var, ne
de bu, 21. yiizyilda iilkemize yakisan ve yiiz elli yillik parlamento gelenegi olan bu iilkeye yakisan
bir diizenleme bu. Bir an evvel, avukatlarin sorunlarint ¢6zmek iizere bir diizenlemeyi getirelim,
oybirligiyle ¢ikartalim diyorum.

Hepinizi saygtyla selamliyorum.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Evet, tesekkiir ediyoruz Tufan Bey.

Buyurun Rafet Bey.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.
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Degerli arkadaslar, bugiin iilkemiz ¢ok ciddi sikintilardan ge¢mektedir. Bir taraftan diinyay:
da etkileyen pandemi siireci icerisinde vatandaslarimiz saghigiyla ugrasiyor, obiir taraftan ¢ok ciddi
ekonomik sikintilar altinda; gercekten esnafi, memuru, sanayicisi, ig adami, herkes biiyiik sikinti
igerisinde. Ulkenin yine bir siiredir cok ciddi anlamda demokrasi ve adalet sorunu var, ¢dziilmesi
gereken ¢ok onemli sorunlart var ama buna ragmen bugiin apar topar Meclis glindemine getirilen
bir yasa teklifini gece gilindiiz goriislip bir an 6nce yasalastirmak i¢in ugrasityoruz oysa biraz 6nce
belirttigim sorunlar ¢ok daha acil, ok daha 6nemli sorunlar ama onlar1 bir kenara birakiyoruz, sadece
“Avukatlari, barolari nasil boleriz, nasil pargalariz, nasil ele gegirebiliriz?”’in pesine diisiilmiistiir.

Degerli arkadaslarim, biliyorsunuz devletin olmazsa olmazi kuvvetler ayriligidir; yasama,
yiiriitme, yargi. Devletin ii¢ temel giicli budur. Yargmin da {i¢ giicii; iddia, iddia makami, savunma ve
karar. Simdi, biz, devletin giiglerini, aslinda o ayriliklari savunmamiz gerekirken onlar1 birlestiriyoruz
ama ayr1 kalmasi gereken diger kurumlari, iste, iddia makamini, savunma makamini, karar makamini
birlestiriyoruz, birlestirmeye calistyoruz daha dogrusu.

Degerli arkadaglarim, biliyorsunuz 2010 yilinda bir anayasa degisikligi yaptik. O zaman g¢ok
tartisildl, 29 tane maddeydi Mecliste kabul edilen, sonra referandum siirecinde de kabul edilen.
Bunlardan 27 tanesinin uygulamada higbir seyini gérmedik, zaten goriilmeyecegi belliydi ama
orada ¢ok onemli 2 tane madde vardi; bir HSYK —HSYK’ydi o zaman- bir de Anayasa Mahkemesi
diizenlemesi. O zaman, ben ¢ok iyi hatirliyorum, muhalefet partileri de Milliyet¢i Hareket Partisi
dahil “Gelin, bu 29 maddeden 2 maddeyi ¢ikarin ¢iinkii bunlar yarin bu yargiy1 belli bir grubun ya da
ylrlitmenin etkisi altina sokacak niteliktedir; se¢imi getiriyorsunuz ama getirilecek olan se¢cim, mutlaka
bu yargida gruplasmalara, boliinmelere neden olacak.” demislerdi. Ama buna ragmen kabul edilmedi
ve yasalasti. O 2 madde sayesinde yarginin iddia ve karar makami, maalesef, o donemin hizmet hareketi
olan cemaatin, bugiin FETO niin tamamen kontrolii altina verildi.

Tabii, sonradan “Ya iste yanildik.” denildi, “Kandirildik.” denildi falan ama 6yle degildi ¢linkii o
zaman o maddelerin, o sistemin getirecegi sakincalar ¢ok anlatildi. Yani bilim insanlarinca anlatildi,
siyasilerce anlatildi, muhalefet¢e anlatildi, herkes anlatti ama ¢ok 1srar edildi hatta o 29 maddenin asil
0 2 maddesinin énemli oldugu 1srarla belirtildi ve yasalast1.

Simdi, o siiregten sonra FETO’ye teslim edilen yargi 2013 yilinda bakild: ki gergekten yanls
yapilmis. Yani bir terdr orgiitliine teslim edilmis yargi. Bu sefer bir sekilde ondan kurtulmak gerekiyordu,
2017 Anayasasi’'nda da “Evet, 2010 Anayasasi’nda diizenledigimiz diizenleme yanlistir.” denildi,
“Olmad1” denildi, “Uygulamada biiyiik sikintilar yaratti.” denildi, 2017°de tekrar degistirildi; bu sefer
de yiiriitmenin etkisi altina verildi.

Simdi, o bizim yargimizin iddia ve karar makami su anda yiiriitmenin tamamen kontrolii altindadir.
Kontrolii altinda olmayan bir tane giicii vardi, barolar. Evet, hala bagimsizligini koruyabilen, insan
haklar1 savunuculugu yapan, demokrasinin, hak ve hukukun savunuculugunu yapan barolarimiz vardi
ama bu barolar zaman zaman tabii, yiiriitmenin de karsisinda olabilecek ya da muhalefet edebilecek
aciklamalar yapiyordu. Bunlar tartigmak istemem dogrudur, yanlistir ama barolarin bunu konusmast
hakkidir, yasal hakkidir.

Simdi, diistiniildii, bu barolar1 susturmak lazim. Nasil susturulur barolar? Barolar1 ele gegirmek
lazim, daha dogrusu barolar1 bir bolmek lazim, parcalamak lazim, ondan sonra da ydnetimini ele
almak lazim. Disliniildii ve denildi ki: “Derhal bu barolarla ilgili yasal degisiklikleri yapalim,
barolar1 bdlelim ve barolar yiiriitmenin kontrolii altina alalim.” Bdylece yargmin her ii¢ giicii de
artik yiirlitmenin denetimi altina girecek. Boylece yiiriitmenin karsisinda higbir zaman kendine itiraz
edebilecek, farkli diislinceler ileri siirebilecek bir glic olmayacak; yiirlitme nasil isterse dyle kararlar
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alacak, dyle konusacak, dyle diisiinecek, biitiin seylerini dyle yapacak. Bu amacla bu yasa teklifi Biiyiik
Millet Meclisine getirilmistir ama bakiniz, 2010°da yaptigimiz o yanlisi, 2017°de yaptigimiz anayasal
diizenlemelerdeki yanlisi, bugiin yasalarla da yapiyoruz.

Arkadaglarimizin tamami soyledi, barolar kamu tiizel kisilikleridir. Degerli arkadaslar, kamu
tiizel kisiligi bolinmez yani bunu hepimiz biliyoruz, siz de biliyorsunuz. Bu, kesinlikle Anayasaya
aykiridir. Eger barolar1 bolersek ben de derim ki: Ben iddia makamindan memnun degilim, iddia
makamu tarafli davraniyor. Ya beni savunacak ya da bana sorusturma yapacak bir iddia makami
isterim. Bu, benim hakkim. Eger barolar boliinebiliyorsa daha dogrusu savunmay1 bdliiyorsaniz iddia
makamini da bdlersiniz hatta karar makamini da bolerseniz. Yanl karar veriyor dedigimiz hakimleri
ben istemiyorum. Ben hakimler bagimsiz olsun istiyorum. “Ben bagimsiz hakimlerde yargilanacagim.”
deme hakkini elde ederim. Evet, bu sefer de 6yle bir karar makami kurarsiniz.

Simdi, degerli arkadaglarim, bakin, barolari bélmek bu milletin biitiin sivil toplum o6rgiitlerini
bolmeye gotiiriir. Bu, ¢ok tehlikelidir. Bakin, belki ¢ok ileri gittigimizi diisiineceksiniz ama bu bolinme
milleti bélinmeye gotiiriir. Gelin, bu Anayasa’ya aykiri olan teklifi geri ¢ekelim; gelin, barolar
bélmeyelim. Bunu ne kadar bolerseniz yarin bir giin, inanin, barolar igerisindeki kavgalar o kadar
¢ok artacaktir, barolar birer ¢catisma kurumu haline gelecektir, savunma giiciinii tamamen yitirecektir.
Siz belki “Biz yiiriitmede istedigimizi yaptiracagiz.” diyeceksiniz ama bu vatandas savunma hakkini
kaybedecektir yani bu yanlistan mutlaka ddnmemiz lazim. Bunun bir inat ugruna, barolara baski yapmak
amaciyla boyle bir diizenlemenin Anayasa’ya aykirt olmasina ragmen yapiliyor olmasi hakikaten ¢ok
iiziiciidiir yani ben inantyorum ki yarin bir giin eger Meclisten gegerse -ki dilerim ge¢mez- Anayasa
Mahkemesinden donecektir ya da bir giin tekrar degistirilecektir ama inanin, barolar1 bélme teklifine
onay veren bu arkadaslarimiz tarihe “Barolari, kamu tiizel kisiliklerini bolen kisiler” olarak gegecektir,
bunu asla unutmayiniz.

Degerli arkadaglarim, simdi, iilkenin sorunlarini tartisirken kuvvetler ayriligi dedik. Aslinda,
Tirkiye’de temelde baslayan sorun, 6zellikle 2017 Anayasa degisikliginden sonra devletin ii¢ giicliniin
tamamen ylriitmenin -bunlart sdyleyince tepki gosteriyorsunuz ama- kontrolii altina girdigi gergegini
asla degistirmiyor, kontrolii altindadir. Evet, yargi, bugiin, maalesef yiiriitmenin kontrolii altindadir.
Meclis, yasama maalesef yiiriitmenin kontrolii altindadur.

Diin bir FETO projesi olarak giindeme getirilen savunmayi, barolar1 bélme projesi bugiin
maalesef AK PARTI ve Milliyetci Hareket Partisi gruplari tarafindan Saym Cumhurbagkaninin
talimatlar1 dogrultusunda Meclise getirilmistir. Yani ben agik¢asi bunun kendi aralarinda bile
tartisildigini, konusuldugunu distinmilyorum, hazirlanmistir, gelmistir. Tabii ki Genel Baskanlarin
talimati dogrultusunda hareket edeceksiniz, elbette oy vereceksiniz, Meclis giindemine getireceksiniz
ama her birinizin hukukgu olarak sunu da bildigini disiiniiyorum: Yani bu yasa degisikligi ileride
ozellikle yarginin savunma ayagi agisindan da olsun, diger ayaklar1 agisindan da olsun Tiirkiye’de
¢ok ciddi sorunlar getirecektir. Bakin, belki su noktaya gelinecek: Yani su anda olan yargi igerisindeki
kutuplagmalar, 6zellikle iste iddia makami ve karar makaminda bdyle paralel yapilanmalar giindeme
geliyor, simdi savunmada da bir paralel yap: giindeme gelecek. Yani paralel devleti, biliyorsunuz,

ELIT3

FETOyle birlikte giindeme getirmistik Tiirkiye’de, simdi de “paralel yarg” “paralel savunma”
“paralel karar orgiitii” “paralel iddia orgiitii” gibi kavramlarla yasama durumunda kalacagiz. Bunun
bir demokratik tilkeyle hicbir sekilde bagdasmayacagini hepimiz ¢ok iyi biliyoruz. Yani boyle “paralel

devlet” “paralel yargi
birligini, beraberligini ¢cok ciddi sekilde tehlikeye sokacaktir, bu tehlikeyi 6zellikle belirtmek isterim.

paralel baro” kavramlari bu iilkede milletin devlete olan glivenini, milletle olan

Yine, degerli arkadaslarim, bu yargiyla ilgili -ben sik sik giindeme getiriyorum ama bir tiirlii
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kabullendiremedik bugiine kadar- yargimnin olmazsa olmazi dedigimiz bagimsizlig1 maalesef yoktur.
Bugiin, yargimin asil sorunu barolarin tekli olmasi ya da se¢im usulii falan degildir yani bu yarginin
savunmanin disindaki ayaklarinin bagimsiz olmamasidir, yarginin asil sorunu bu bagimsizlik sorunudur.
Biz eger bu bagimsizlik sorununu ¢ézemezsek, buna bir ¢oziim iiretemezsek ya da “Evet, bugiin,
Tirkiye’de yargida ciddi sikint1 vardir, yargt bagimsiz degildir.” ger¢egini kabul etmedigimiz siirece
biz boyle diizenlemelerle yarginin sorunlarini ¢ézme yerine yargiya ¢cok daha biiyiik sorunlar getiririz.
Evet, belki barolar1 da ele gegirebilirsiniz, barolar1 da yiiriitmenin kontrolii altina sokabilirsiniz, rahat
edersiniz ama bu millet adalet arayisinda ve o yargiya giiveni asla saglayamazsiniz. Hepimiz biliyoruz,
gercekten cumhuriyet tarihinin yargiya gliven anlaminda en diisiik donemini yastyoruz. Ben ger¢i hep
yiizde 20 diye telaffuz ederim ama Yargitay Baskani “Yiizde 30.” dedi, “Yiizde 25.” diyen arkadaslar
var, yiizde 20 ila yiizde 30 arasinda kabul edelim, hatta yiizde 30 kabul edelim; evet, 2002 yilinda
yiizde 70 olan yargiya giiven eger yiizde 30’lara diisiiyorsa bunu bir diisiinmemiz lazim, “Ya, bu neden
bdyle?” dememiz lazim. Gergekten, bugiin, yarginin o iddia ve karar makamlarinda hi¢bir hakim, savet
Oyle “Ya, ben vicdanima gore, yasalara gore hicbir giiclin etkisinde kalmadan karar veririm.” deme
noktasinda degildir. Hepsi inanin... Tabii ki i¢lerinde ¢ok degerli hakim ve savcilar var, biliyorum,
her seye ragmen vicdaniyla, yasalarla karar verme gayreti igerisinde, onlara buradan siikranlarimi
sunuyorum. Birlikte calistigim meslektaslarim da var, hakikaten ideolojisi ne olursa olsun adalet i¢in
bityiik gayret eden hakim, savcilar biliyorum, onlar1 kutluyorum. Iyi ki onlar var, onlar da olmasa zaten
yargl tamamen artik kapatilma noktasina gelecektir.

Degerli arkadaslar, biliyorum, tabii, uzun zamandir konusuyoruz, herkes biraz da sikildi, bir de
ayni1 konular ama ¢ok fazla da giiriiltii geliyor Sayin Baskan. Saym Baskan, ¢ok giiriiltii geliyor yani.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sessiz olalim arkadaslar.
Buyurun Sayin Zeybek.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Sohbet edecek arkadaslar elbette disarida ¢ok rahatlikla sohbet
edebilirler.

Bu anlamda, degerli arkadaslarim, simdi, bu tilkenin kuvvetler ayriligi sorununu biz ¢6zemeden,
yarginin bagimsizlik sorununu ¢dzemeden bu iilkede higbir sorunu ¢dzemeyiz. Son yillarin ¢ok
olaganlasan bir uygulamasi daha var: Hem Anayasa’ya uymama, ihlal etme; yasalara uymama, ihlal
etme; fiill durumlara gore iilke yonetilmesi. Oysa Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasa’ya ve yasalara gore
yonetilir ancak uygulamada dyle goriililyor ki bir fiili durum yaratiliyor; bunu biz, 2017 Anayasa
degisikliginden 6nce cok yaptik, Anayasa’y1 ihlal ettik. Iste, o zaman, “Fiili bir durum var ortada,
Anayasa’ya uyulmuyor, o zaman Anayasa’y1 kisilere uyduralim.” karar1 verildi. Simdi, eger yasalar1
kisilere gore degistirmeye kalkarsaniz, kisilere gore uygulamaya kalkarsaniz orada siz asla hukuk
devleti iddiasinda bulunamazsiniz. Herkes dnce Anayasa’ya uyacak, yasalara uyacak, ihtiya¢ halinde
elbette Anayasa ve yasalar degistirilecek ama kisilerin fiili uygulamalarina gére bir iilkede Anayasa
degisikligi yapilmaz. Bunu Tiirkiye yasamistir, hala yasamaya devam ediyor; bir fiili durum yaratiliyor,
ondan sonra da deniliyor ki: “Ya, bir fiili durum var, evet.” Fiili durum denilen su: Yani, yasa dist
olan bir hareket. E, o zaman, “Hemen bir yasa ¢ikaralim, bunu yasal hale getirelim.” anlayigindan
asla kurtulamazsiniz ve bu anlayis demokratik, laik, sosyal bir hukuk devletinde asla yeri olmayan, o
kuruma, o devlete, o yapiya zarar veren bir yaklagimdir; bundan mutlaka kac¢inilmasi gerekir.

Ben, tekrar, &zellikle yargmimn iddia ve karar makaminin bagimsizligr konusuna deginecegim
¢linkii simdiye kadar ¢ok gordiim, hala gormeye devam ediyorum; maalesef degerli arkadaslarim,
bakin, bu iilkede su anda hakim, savcilarin ne bir cografi giivencesi vardir ne bir gorev gilivencesi
vardir. Bakiyoruz, kamuoyunu ilgilendiren herhangi bir olayda yargi hemen bir talimat bekler noktasina
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geliyor; bakiyor, neler konusuluyor, kim ne diisliniiyor bu konuda, nasil bir karar verilmeli noktasinda
hareket etmeye basliyor. Eger bir hakim, savci talimat beklemeye baslarsa ya da “Toplumda yapilan
degerlendirmeler nedir?” diye onu beklerse maalesef orada adalet dagitilmaz.

Bakiniz, en son Mecliste de giindeme geldi, Antalya’nin Serik ilgesinde bir riisvet olayi ortaya
¢iktr. Tirkiye Cumhuriyeti’nin 2 bakani, daha dogrusu Kiiltiir ve Turizm Bakani, yapilan bir toplantida,
Antalya’da AK PARTI belediyesinin Bagkani tarafindan 500 bin lira riisvet alindigim sdyledi. Buna su
andaki Serik Belediye Baskanimiz “Hayir, boyle bir sey olduysa kimin yaptigin1 sdyleyin.” diye itiraz
etti hakli olarak. Sayin Disisleri Bakanimiz da dedi ki: “Baskan, senden 6nceki Bagkan doneminde
oldu. Bunda senin bir sugun yok.” Bunu, Serik Belediye Baskanimiz sosyal medya hesabindan paylasti,
hatta sdyle dedi: “Evet, bunun iizerine ben Bakanlara ‘Eger bir bakan olarak siz, Tiirkiye’de, Serik’te
bir riisvet yenildigini tespit edip de bunun geregini yapmiyorsaniz yanlis yaptyorsunuz.” dedim ve
¢iktim, toplantidan ayrildim.” Simdi, bakin, bu iki ay1 gegti; bizim Antalya il 6rgiitimiiz de iki ay 6nce
su¢ duyurusunda bulundu, buna ragmen héla cumhuriyet savciligi tarafindan yapilan higbir islem yok,
Icisleri Bakanhg: tarafindan yapilan higbir islem yok. Kiiltiir ve Turizm Bakam ile Disisleri Bakani
tarafindan, bu riigvetin kimin tarafindan alindig1 konusunda higbir agiklama yok, Sayin Cumhurbaskant
tarafindan bu 500 bin liralik riigvet olayiyla ilgili higbir degerlendirme yok; sanki bu riigvet olayini
mesrulastirma yoluna gidiliyor. Oysa hepimiz biliriz ki eger bir iilkede riisvetlere, yolsuzluklara,
hirsizliklara aliskanlik kazandirirsak o devlet ¢oker. Yani su anda yargida yapilan maalesef budur
arkadaglar. Yargi sunu bekliyor: “Ya, nasil hareket edelim?” “Nasil bir karar verelim?” Oysa 2 bakanin
bilmis oldugu bir riisvet suguna iki aydir hala higbir islem yapilmamussa, hicbir sey yapilamiyorsa biz bu
yargtya giivenmemekte hakliy1z. Yani bu yargi eger bir riigvet olayin bile, 2 bakanin bilgisine ragmen
ortaya ¢ikaramiyorsa o zaman siz savunmay1 ne diye bdleceksiniz, niye boleceksiniz? Siz bolecekseniz
iddia makamini boliin, karar makamini boliin; o zaman millete belki daha iyi hizmet etmis olursunuz.
Bagimsiz gorev yapmaya calisan barolarla ugrasiyorsunuz da niye bu tiir sorunlarla ugrasmiyorsunuz?
Daha ortaya ¢ikmis bir riisvetle ilgili elini kipirdatamamuis bir yargiya niye bir sey sdylemiyorsunuz?

Degerli arkadaslarim, sunu 1srarla hep sdylilyoruz: Yarg: herkese lazimdir, adalet herkese lazimdir.
Bugiin yarg: belki sizin istekleriniz dogrultusunda karar veriyordur ama yarin o yarginin yiiriitmesi
degistigi zaman o yargi sizin aleyhinize de kararlar verir; unutmaym. Bakim, bir giin iktidardan
gideceksiniz, o goriiliiyor; bu sefer “Bu nasil yargi!” “Bu nasil tarafli yargi!” “Bu nasil karar veren
yargi!” diye isyan ederseniz. Bunu zamaninda cok sdyledik. Bakin, o FETO sizlerle birlikte kumpas
davalarini agtiginda “Yapmayin!” dedik, “Yapmayn, bunlar kumpas!” dedik, hatta o zaman dedik ki:
“Ya, bunlar kumpas, biz bu kumpas davalarmin avukatryiz; bunlar yanls.” Siz de dediniz ki: “Bunlar
gercek, biz de bu davalarin savcisiyiz.” Ama 2013 yili Araliginda kendinize dokundu haksizlik,
hukuksuzluk “Yargr FETO’niin kontrolii altinda.” diye bagirdiniz. Once de 6yleydi ama 6nce niye
itiraz edecektiniz ki istediginizi yaptirtyordunuz yargtya. Ha, FETO’yle kavgaya tutustunuz, “Eyvah!”
dediniz. Ama getirdiniz, 1srarla sdyliyorum, 2017 yilinda o yargiya bu sefer yiiriitmenin emrine
verdiniz.

Degerli arkadaslarim, yapmayin. Burada bugiin o kadar sikintimizin i¢inde -basinda sdyledim- o
kadar acil sorunlarimizin igerisinde bu barolarin boliinmesiyle ilgili ¢alismalarinizi yapmanizi, inanin,
millet -yani sadece avukatlar degil, biitiin kamuoyu- hayretle, ibretle izliyor. Yani gece giindiiz ¢alisarak
¢ikarmaya calistiginiz bu yasa savunma makamini bdlme yasasidir. O savunmayi bolerek -sundan emin
olun ki- o yargiin savunma ayagini, o giiciinii asla ele gegiremeyeceksiniz. Bakin, yarin 6biir giin eger
bu teklif yasalasirsa Anayasa Mahkemesi bozacaktir, benim inancim odur ama bozmasa bile bakin,
uygulamada goreceksiniz ki barolar, savunma kendi hakkina da milletin hakkina da sahip ¢ikacaktir;
kendini boldiirmeyecektir. Bakin, géreceksiniz; belli siyasi partilerin i¢inden ¢ikarmak istedigi, baskan
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yapmak istedigi, ayricalikli olarak béldiigii barolarda higbir sey elde edemeyeceksiniz. Bakin bunu
gOriin, yapmayin, gelin, bu barolar1 bdlmeyin, bu barolar1 bélmeyin

YUSUF BASER (Yozgat) — Belki de boliinmeyecek.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Bakin, degerli arkadaslarim, kendiniz de biliyorsunuz, yapmayin
yani yillardir hukukun igindesiniz, ya, boliinecek, barolar béliinecek; nasil béliinmeyecek ya!

(Ugultular)
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, karsilikli konugsmayalim.
Buyurun Sayin Zeybek.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Degerli arkadaslarim, bakiniz, su anda adliyeci arkadaslarimiz var
ve bahsettiler, ben de o yarginin belki savunma yaninda degil, iddia makamindaydim, goriiyordum.
Evet, her bolgede yani her baroda ben ideolojik olarak baro bagkanlarinin “su partili bu partili”” demesini
istemem ama elbette barolarda siyaset yapan baro baskanlar1 vardir, tiyeleri vardir; bu normaldir zaten,
barolar yapar bunu. inanin, her siyasi gériisten baro baskaniyla calistim. Buradaki sorun, aslinda,
siz “Barolar siyasallast.” falan diyorsunuz ama barolarin siyasallagsmasi -hepiniz goreceksiniz- bu
degisiklik yapilirsa ondan sonra baslayacaktir.

Simdiye kadar, bakin, mesela Antalya’da bundan 6nceki dénemdeki bizim Baro Baskanimiz
MHP’liydi, simdiki Baro Bagkanimiz ideolojik olarak sosyal demokrat ve onun doneminde de bundan
onceki Baro Baskaninin doneminde de higbir sorun yagamadan. ..

HALIL OZTURK (Kirikkale) — TYI PARTI’li... MHP’li degil.

0OZGUR OZEL (Manisa) — O zaman MHP’deydi.

RAFET ZEYBEK (Antalya) - MHP’deydi iste o zaman, Baskan oldugunda MHP’deydi.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Dért sene 6nce nasil YT PARTI’li oluyor?

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Ya, Baro Bagkaniyken MHP’liydi. Sayn Vekil, lLitfen... Simdi
baska yere gitmistir. 2016 yilindan dnce, ben, Meclis Genel Kurulunda 6zellikle yargiyla ilgili yasa
gorisiiliirken takip etmeye ¢alistyordum. Gergi benim hafizam ¢ok giiclii degildir Akgay kadar ama
sunu hatirliyorum; “AK PARTI doneminde yarg: Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde en ¢ok giiven kaybima
ugramistir” lafi ediyordunuz siz de degerli arkadaslar.

(Ugultular)

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Belgelerini de getirecegim, getirecegim, hi¢ seye girmeyin,
getirecegim. MHP’li milletvekili arkadaslarim Mecliste “AK PARTI iktidarlar1 déneminde yarg1 en
¢ok giivensizlik donemini yasiyor.” demislerdi ama ne oldu bilmiyorum, sonra tabii degisir, fikir
farkliliklarina kapilirlar ama birden o diisiincelerden arindilar, tekrar 180 derece farkli bir sey igerisine
girdiler, olabilir, tabii ki onlarmn takdiridir ama su gercegi bunlar ortmiiyor; evet, yargiya giiven
cumhuriyet tarihinin en diisiik seviyesindedir; bu gergegi kim ne derse desin ortadan kaldiramaz, bu
kadar iddiali konuguyorum, en diisiik seviyededir.

HALIL OZTURK (Kirikkale) — FETO’cii yargisi tasfiye edildi. FETO’ciiler yargidan tasfiye
edildi.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Gelin, eger bir sey yapmak istiyorsaniz bu yargiya giiveni bir
artiralim.

YUSUF BASER (Yozgat) — Tipis tipis giriyordunuz, kosa kosa.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Saym Baskan, miidahale edin. Béyle bir usul mu var? Séz haklarmi
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kullansinlar Saym Baskan.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli arkadaslar, karsilikli konusmayalim.

Saym Baser, konusmaciya miidahale etmeyelim.

Arkadaslar, boyle bir usul yok.

Sayin Zeybek, siz Komisyona hitap edin. Karsilikli konugmayalim.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Laf atmasinlar ya, onlar laf atiyor, ondan sonra da farkl kisilere
yoneliyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun Sayin Zeybek.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Tamam konusuyorum.

Degerli arkadaslarim, bakin, bagimsiz bir yargiy1 istiyorsak, bu konuda gergekten samimiysek
yapilacak seyler bellidir. Biz ger¢i bu konuyla ilgili Mecliste yasa teklifleri sunduk ama siz de sunun,
gelin, HSK’yi, gercekten sdyle bir yapisal degisikligini. ..

YUSUF BASER (Yozgat) — Gegmis donemdeki HSK’nin yapisini anlatsana.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Ya, bagirmayin oradan.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bager, miidahale etmeyin.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sen de Bekir Bozdag’in donemini anlat.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Sayin Baskan, Komisyon iiyesi istedigi kadar konugsun, oradan
bize laf atmasin liitfen.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — S6z hakkiniz var sizin de.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Liitfen arkadaslar, konusmaciya miidahale etmeyelim.
Saym Zeybek...

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Arkadaslar, bagimsiz bir yargi istemekte samimiysek, gelin, bu
HSK’nin yapisin1 degistirelim. Bu, tabii, bir Anayasa degisikligi gerektiriyor. Yasal diizenlemeler
kolaydir, yapilir ama bunda sunu istediginizden emin olun: Evet, Tiirkiye’de yargi bagimsiz olsun,
herkese adalet dagitsin, ayrimcilik yapmasin, siyasallasmasin, tarafsiz olsun, bagimsiz olsun, adalet
dagitsin diyorsaniz HSK’nin yapisini degistirmeden bunu saglamaniz miimkiin degildir. Bu kadar net
konusuyorum yani bunu miimkiin degil saglayamazsiniz. Sadece o degil tabii yani HSK’nin yapistyla
birlikte yasal diizenlemeler de gerekiyor tabii. Biz o konuda da teklifler verdik. Gelin, bu hakimlik
giivencesini saglayalim.

Degerli arkadaslarim, hakim, bakin, iddia makamini ¢ok sey yapmiyorum, iddia makami zaman
zaman taraftir, yani “kamu avukat1” denilir falan ama karar makaminin mutlak surette tarafsiz olmasi
gerekiyor. Bu anlamda, aslinda, iddia makamu ile karar makamini da -o savunmayla iddiay1 dengeleme
anlaminda ya da iste silahlarin esitligi anlaminda- esit hale getirmek gerekiyor ama once su karar
makamini, gelin, siyasi etkilerden kurtaralim.

Bakin, polemik yapmak i¢in sdylemiyorum: Diin burada Sayin Turan Aydogan Vekilimiz bir
saveinin odasinda yazi gordiigiinii sdyledi, ¢ok ciddi itirazlar oldu. Hatta burada m1 bilmiyorum, AK
PARTI’li bir milletvekili arkadasimiz. ..

ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Benim efendim.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — “Getirin o seyi, ben takip edecegim.” dedi.

ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Getirdiniz mi?
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RAFET ZEYBEK (Antalya) — Ben benzer bir seyi yasadim. Ger¢i gegen Komisyon toplantisinda
glindeme getirdim, Saym Komisyon Bagkanimiza vermistim o seyi, firsat bulduysa okumustur.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, okudum, sosyal medya paylasimlart. Siz onu
aslinda resmi olarak verdiniz herhalde?

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Tabii, tabii, verdim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tamam, gerekli islem yapilir.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Daha dogrusu soyle: Simdi, o sosyal paylasimda o hakim arkadas
ayn1 zamanda il se¢im kurulu iyesi, siyaset yapiyor Sayin Baskan. Okuduysaniz gérmissiiniizdiir,
siyaset yapiyor yani Cumhur Ittifaki’m &viiyor, oy istiyor, iste, Millet Ittifaki’m elestiriyor filan. Yani
elbette gidip oy kullaniyor her vatandas gibi, bir partiye oy verecektir ama hakimlerin, savcilarin
sOyle bir seyi vardir: Yani, diistiniir, tabii ki disiiniir, elbette diisiinecektir, insandir ama o diisiincesini
paylasmaz yani “tarafsizim” diyorsa...

ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Rafet Bey, soyle: Biz de size sdyle mukabele ettik: “Aksine
ornekler de var.” Siz de demistiniz ki: “Ikisi de yanls.”

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tamam arkadaslar, burada tartigmali bir durum yok,
ikisi de yanlis.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Bakin, degerli arkadaslar, ben, Sayin Komisyon Bagkani “Ya, o
siyaset yapmiyor, orada hig siyaset yok.” derse hig itiraz etmeyecegim ama agiktan siyaset yapiyor.
Ben de -31 Mart yerel segimlerinde oldu bu olay- o zaman toparladim o sosyal medya paylasimlarini,
gonderdim HSK’ye. Yani sikayet etmedim. Dedim ki: “Siyaset yapan hakimleriniz var, bilginiz olsun.
Geregini yapin.” Inanm, bakin, nisanda génderdim, ocakta bana bir yazi geldi, diyor ki: “Isleme
alinmasina gerek goriilmemistir. Sikayetiniz varsa itiraz edebilirsiniz.” Siz de “Eger gercekten siyaset
yapiyorsa takip ederiz.” dediniz, size de verecegim Sayin Milletvekilim.

Simdi, bakin, su anda -kabul etmiyorsunuz biliyorum ama- inanin, hakimlerin, savcilarin nasil
gbzii hep HSK’dedir... Oyledir, 6yle olmadi mi1 aninda, bir giinde gérevden alinir, siiriiliir, bilmem
ne yapar yani karar verirken bile... Bak, “Adalet Bakanina bakar.” demiyorum, HSK’ye. Yani biitlin
0zliik haklarini o yapar, atamasini o yapar, her seyini, disiplin sorugturmasint HSK yapar, ona bakmast
normaldir. “Niye ona bakiyor?” demiyorum. Yani hakim, savct HSK’ye bakar, HSK de baska giiglere
bakar. Bakin, “Adalet Bakanina bakiyor.” demiyorum, baska gii¢lere bakiyor. Bu yargmin iginde -kabul
etmiyorsunuz- hala ¢ok degisik yapilanmalar var.

ISMAIL BILEN (Manisa) — Eskiden de cuntacilara bakiyordu.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Simdi, bakin, su savunmayi... Bak, sdyle sdyle! “Eskiden de
yapiliyordu...” Eskiden yapiliyorsa simdi yapmayin arkadas!

YUSUF BASER (Yozgat) — Eskiden 150 tane yapiliyordu.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Goriiyorsaniz yanlist simdi siz yapmayin. Allah Allah!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, miidahale etmeyelim, karsilikli olmasin.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Eskiden bir tane yanlis yapildiysa simdi 50 tane yanlis yapiliyor.
Yapmayin arkadaslar, yanlis yanlistir ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, Saym Kircali...

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Ben, bugiin, Tiirkiye’nin yargisinda yapilan yanliglari anlatryorum.
Bana yirmi yil 6nceki, otuz yil dnceki, elli y1l 6nceki yanlislar1 anlatmaym.
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ORHAN KIRCALI (Samsun) — Niye? Hosunuza m1 gidiyor? Onlar dogru mu?

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Ben, bugiin, bir yildir yapilan yanlislar anlatiyorum.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, miidahale etmeyin.

Sayin Kircali...

Saym Zeybek, devam edin.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Ya, sunu kabul ediyorsunuz, yanlis yapiyoruz diyorsunuz.
ORHAN KIRCALI (Samsun) — Yo, demiyoruz.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — “Eskiden de yapildi, biz de yapacagiz...” Ya, yok iste. Eskiden
yanlis yapildiysa siz yapmayin. Oyle diyorsunuz. “Zamaniyla da sunlar oldu...” Ya, zamaniyla olandan
bana ne!

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Biz su anki durumu konusuyoruz.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Ben, bugiin... Degerli arkadaslar, yani bes yillik siyaset¢iyim ama
yarginin ne zaman ne sikintilar yagsadigini -87 yilindan beri de yarginin i¢indeyim- yani neler yagadigini
bilirim. Kimin, nerede, ne zaman yanlis yaptigini bilirim.

ORHAN KIRCALI (Samsun) — O zaman elestirdin mi?

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Bakin, elestirdim evet. O zaman siyaset¢i degildim ben. S6yle ama
sunu soyleyeyim: 12 Eyliil doneminde yargida degildim, bas bas elestirdim. O dénemlerde yargimnin
icinde olan arkadaslar bilir- yargiya giiven 12 Eyliilden 6nce yani 80’den 6nce yiizde 80-85’lerdeydi,
12 Eyliil fasist darbesiyle yiizde 70’lere distii; e “simdi yiizde 30” diyorsaniz bu darbeden daha kotii
bir seydir. Allah Allah! Ben bunu anlatmaya calisiyorum kardesim, sen de diyorsun ki “Zamaniyla su
oldu.” O ¢ok kétii donemde yiizde 70 giiveniyordu vatandas, ¢ok kotii donemde yiizde 70°ti. Simdi ¢ok
iyi donem yastyor, altin ¢agini yastyor yargi, giiven yiizde 30. Yapmayin ya!

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Hah, iste itiraflara bagladin.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Biraz samimi olun, yapmayin bu kadar da ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, miidahale etmeyelim, zaman kaybina neden
oluyor.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Simdi, degerli arkadaglarim, bakin, bu anlamda...

(Ugultular)

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Bagkan...

ZEYNEL EMRE (istanbul) — Oradan bir uyarsaniz Bagkanim.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Uyarmiyor ki.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Zeybek, toparlayabiliyor muyuz?

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Baskan, ben son iiye konusmactyim. Artik biraz uzattik, herhalde
bir sey saglayacaksiniz yani. Sonuna kadar sabirla bekledim ben, biliyorsunuz, hi¢ seslenmeden boyle
vallahi iki giindiir bekledim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Kirk dakikay1 gegtik.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Belki biraz konusma... Daha dogrusu, sdyle degerli arkadaglarim,
yarginin sorunlarmi dile getirdigimiz i¢in liitfen rahatsiz olmayin.

ISMAIL BILEN (Manisa) — Yok olmayiz, emin olun, olmayiz.
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OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bilen...

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Bu, milletin sorunudur. Bakin, bu sorunlart ¢ozmeden yani boyle
biiyiik itirazlarla bu olmuyor. Ayni itirazlari, abartmiyorum, 2010 yilinda o yapilanma saglanirken de
-Mecliste ben de takip ettim firsat buldukca- “Itirazlara hayir, yargi tam bagimsiz olacak.” dediniz.
Oldu mu? Ya yapmayin iste, simdi de olmayacak. Bakin, olmadi, olmayacak ¢iinkii yarginin sorunu su
degil bak. Simdi, eger bu...

TURABI KAYAN (Kirklareli) - Niyetleri bagimsizlik degil, niyetleri Tiirkiye’yi parcalamak.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Simdi, su, elbette Avukatlik Kanunu degistirilebilir, diizenlemeler
yapilabilir ama bunun gerekgeleri olur. Arkadaglar, avukat arkadaglar anlattilar. Yani gerekceyle
gergekten savunma makamiin eksikliklerini tespit edip daha iyi savunma, yani ne bileyim, insan
haklarinin olsun, 6zgiirliiklerin olsun ya da vatandaslarin haklarin1 savunma noktasindaki eksiklikleri
tamamlamak i¢in elbette degisiklik yaparsiniz ama yapilmak istenen bu degisiklik, barolarm sorunlarint
bitirmek ya da savunmanin giiciinii artirmak ic¢in degil, savunmanin giiclinii bitirmek i¢in yapiliyor
kesinlikle; yapmayimn. Simdi bu gercegi gérmemezlikten gelirseniz bu degisiklikler bir giin iilkeye
zarar verdiginde, inanin, sunu demek zorunda kalmanizi istemem: “Ya, biz orada yanilmigiz.” Bunu
demeyin. Bakin, herkes, biitiin konugmaci arkadaslar o kadar agiklikla anlatti. Ya, biraz itibar edin;
gelin, tartisalim. Ta basta, bu teklif dnce bir Anayasa Komisyonunda goriisiilsiin dedik. E, goriisiilsiin
ne olacak yani bir hafta sonra yasalagsmasimin ne kaybi olur anlamiyorum. Bakin, diin sabah ezani
okunmustu biz buradayken. Iste, 6glen gene geldik, gene bugiin sabahlayacagiz. Eger yarin ordumuz
savasa giriyorsa kirk giin yatmayalim ama degerli arkadaslarim, béyle bir pandemi déneminde gece
glindiiz ¢alistirmanin esprisi nedir ya? Gelin, tartigsin, Anayasa Komisyonu da tartigsin bir. Belki sizin
kendi arkadaslariniz bile burada Anayasa’ya bir aykirilik tespit edecekler, bir tartigsinlar. Bundan niye
cekiniyorsunuz ya? Ug giin gecikecek diye niye bu kadar dert ediniyorsunuz? Cikarirsimz yani sayisal
¢ogunlugunuz var, istediginiz zaman ¢ikarirsiniz degerli arkadaslar.

ORHAN KIRCALI (Samsun) — Kisa kes, kisa...
OZGUR KARABAT (istanbul) — Bir kere de sen konus dinleyelim kardesim!
YUSUF BASER (Yozgat) — Hep konusuyor, dinle!

0OZGUR KARABAT (Istanbul) — O ne demek ya! Boyle bir sey olabilir mi ya? “Konusmay1 kisa
kes.” ne demek!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, Sayin Kircali, Sayin Bager; miidahale
etmeyelim liitfen.

RAFET ZEYBEK (Antalya) — Sayin Bagkan, degerli arkadaslar; bakin, her seye ragmen polemige
girmeyecegim. Ben burada ciddi olarak bir inancimy, diisiincemi anlatmaya galistyorum. Oyle kimseyle
polemik yapmak i¢in falan anlatmiyorum ama bugiin yasadiklarimizi siz ¢ok daha iyi biliyorsunuz,
onceki donemlerde de Mecliste ¢ok yasandi ve nerede dogru yapildigi, nerede yanlis yapildigi, zaman
icinde goriildii. Bu nedenle diyoruz iste, dyle bagirarak ¢agirarak yapmayin da gelin, yapacagimiz
isleri iyi yapalim, yapacagimiz islerin millete bir faydasi olsun, zarart olmasin; devlete zarari olmasin,
yargtya zararl olmasin, savunmaya olmasin, iddiaya olmasin, karar makamma olmasin. Biz bunu
sOylemeye calistyoruz ama siz bagirtyorsunuz kardesim, bdyle olur mu? Yapmayn.

Degerli arkadaslarim, 1srarla sdyliiyorum yani bakiniz, gercekten, Tiirkiye’de yargimin ¢ok ciddi
sorunlar1 var, ¢ok ciddi sorunlari var. Evet, savunmanin da vardir elbette ama iddia makaminin ¢ok ciddi
sorunlart var, karar makaminin ¢ok ciddi sorunlar1 var. Bunu ¢6zme konusunda, bakin, biz ger¢ekten
Tirkiye’nin bagimsiz bir yargiya sahip olabilmesi i¢in gereken teklifleri verdik ama siz hazirlayin
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-bakin, tek istedigimiz sudur- yeter ki yarg: hi¢bir ayrimeilik yapmadan, bagimsiz bir sekilde, dniine
gelen dosya neyse karsisindaki kisiye, cinsiyetine, ideolojisine, goriisiine, dinine bakmadan karar
verecek hakim, savci olsun istiyorum.

Hepinizi saygtyla selamliyorum.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz Sayin Zeybek.

Simdi Komisyon iiyesi arkadaslarimizin geneli tizerinde soz talepleri tamamlandi. Yalniz, aradan
once 3 arkadasimiza sz verecegimizi ifade etmistik; Saym Tiryaki, Sayin Kaboglu ve Saymn Karaca.

Simdi sozii Sayim Tiryaki’ye veriyorum.
Buyurun Sayin Tiryaki.
MEHMET RUSTU TIRYAKI (Batman) — Tesekkiir ediyorum Saym Baskan.

Barolarin yonetiminde kimin oldugundan bagimsiz olarak sdylilyorum, barolarin toplumsal
acidan, temel haklar ve 6zgiirliikler agisindan ¢ok dnemli rolleri var. Yasayla tanimlanmis gorevlerini
arkadaglarimiz tekrar tekrar saydilar, 1136/76’nc1 maddede diizenleniyor: Avukatlik meslegini
gelistirmek, meslek mensuplarinin birbirleri ve is sahipleriyle olan iliskilerinde diiriistliigii ve giivenligi
saglamak, meslek diizenini savunmak ve korumak, meslek ahlakini savunmak ve korumak, meslegin
sayginligini savunmak ve korumak, hukukun ustiinligiinii savunmak ve korumak, insan haklarini
savunmak ve korumak, avukatlarin ortak ihtiyaglarmni karsilamak. Yasa, bunlari barolara gérev olarak
veriyor. Bu kadar hassas bir konu olarak goriilmesinin, biitiin barolarin ayaga kalkmasinn, yiirtimesinin,
oturmasinin, goriislerini Meclisle paylagmak istemesinin temel nedeni bu. Bu yiizden, muhalefet de
sesini bir bicimde yiikseltmeye, toplumun her kesimine ulastirmaya calistyor.

Simdi, herhangi bir baronun internet sitesine buradaki her arkadagimiz bakabilir, herkesin
oniinde akilli telefon var, ben sadece bir tanesini sdyleyecegim Ankara’da oldugumuz icin. Bakin
neler yapiyormus barolar? Komisyonlar, kurullar ve merkezler var. Ankara Barosunun komisyonlari:
Cumhuriyet Tarihinde iz Birakan Davalarin Arsivlenmesi ve Degerlendirilmesi Komisyonu, Ictihatlar:
Derleme ve Yaymlama Komisyonu, Askeri Mahkemelerin Kapatilmasi Sonucu Cikan Sorunlarin
Giderilmesi ile Tlgili Komisyon, bunlar komisyonlar. Merkezler: Adli Yardim Merkezi, Alternatif
Uyusmazlik Coziim Merkezi, Avrupa Birligi ve Dis iliskiler Merkezi, Avukat Haklar1 Merkezi, CMK
Merkezi, Cocuk Haklari Merkezi, Gelincik Merkezi, Insan Haklar1 Merkezi, Kadin Haklar1 Merkezi,
Engelli Haklar: Merkezi, Miilteci Haklar: Merkezi, Ankara Barosu Yayinlar1 Merkezi, LGBTIQ+ Haklar:
Merkezi, Toplumsal Dava ve Hukuk Arastirmalar1 Merkezi. Bu merkezlerin her birinde onlarca avukat
calistyor. Sadece Gelincik Merkezine kimlerin bagvurdugunu arastirsinlar, sadece Gelincik Merkezine.
Kamunun denetiminde olan siginma evlerinde kalan biitiin kadinlar kamu gorevlileri tarafindan oraya
yonlendiriliyor, siddet magduru kadnlar, ev i¢i siddete maruz kalmis kadnlar. Bunlara karsiliksiz ve
¢ok iyi diizeyde hizmet veriyor Gelincik Merkezinde gorev yapan, higbir karsilik beklemeden ¢alisan
avukatlar. Sadece bununla sinirli degil, onlarca kurul var, bir tane barodan bahsediyoruz: Barolarla
Dayanisma ve Isbirligi Kurulu, Bilisim Teknoloji ve Hukuk Kurulu, Cumhuriyet Kurulu, FMR
Hukuku Kurulu, Gen¢ Avukatlar Kurulu, Hava ve Uzay Hukuku Kurulu, Hayvan Haklar1 Kurulu,
Hukuk Fakiilteleri ile fletisim ve Isbirligi Kurulu, Hukuk Projeleri Arastirma ve Gelistirme Kurulu. ..
Saymakla bitmez, onlarca kurul, her birinde onlarca avukat gorev yapiyor. Iste bu yiizden barolarla
ilgili yapilmak istenen degisiklige herkes bu kadar hassasiyet gosteriyor ¢linkii hem toplum agisindan
hem de temel hak ve &zgiirliikler agisindan barolarin yonetiminde kimin oldugundan bagimsiz olarak
onemli gérevleri var.

Simdi, bu teklifin temelini olusturan iki tane baslik var, bir tanesi: Tiirkiye Barolar Birligi Genel
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Kurulunda barolar: temsil edecek delege sayilariin yeniden belirlenmesi, obiirii de ¢oklu baro
yani belli sayida avukatla bir kentte 1’den fazla baronun kurulabilmesi. Sunu agikca sdyleyelim:
Getirdiginiz bu teklif avukatlar agisindan bir ihtiya¢ degil, barolarin1 savunmuyor, 80 tane baronun
sokakta olmasinin nedeni bu. On bes yirmi giin 6ncesine kadar demeyeyim ama bir ay dncesine kadar
bu iilkenin giindeminde bdyle bir tartisma yoktu. Toplumsal acidan da boyle bir ihtiyag yok, toplumun
higbir kesimi herhangi bir anket sirketinin yapti1 arastirmada bdyle bir talebi giindeme getirmis degil.
Peki, ne yapiyorsunuz siz bununla, eger bdyle bir ihtiya¢ yoksa, toplum i¢in ve avukatlar i¢in yoksa?
Bir tek sey amaglaniyor: Coklu baroyla yandas baro olusturmak, yandas barolar igerisinde yer almayan
diger avukatlar1 Stekilestirmek, otekilestirdiginiz avukatlara “Iste bunlar, iste bunlar.” diye her giin
hakaretler etmek. Bakin, ben burada bugiin bir kalem buldum, bu kalem kime ait, bilmiyorum. Kalemin
iizerinde Yargida Birlik Dernegi yaziyor, iste boyle dernekler kurulabilir. Farkl: siyasi goriislere inanan
insanlarin farkli derneklerde 6rgiitlenmesi, hukuka, toplumsal yasama, siyasal yasama iligkin 6nerileri
sunmasiin Oniinde higbir engel yok. Bugiine kadar yiizlerce dernek kuruldu, hatta bu dernekleri
siyasete atilmak i¢in kullananlar da var, hepimiz bunu biliyoruz ama baro béyle bir organ degil. Barolar:
yandas organlar, kurullar haline getirmemek gerekir, barolarin meslek orgiitii olarak kalmasi hepimizin
yararina.

Ben size bir tane yandashk 6rnegi anlatacagim. Ne oluyor, nasil oluyor? Peki barolarla ilgili
bu yasay1 gecirdiginizde ayni sey olur mu, onu bilemem, onu zaman gosterecek ama ben bir drnek
verecegim size: Bakin, memur sendikalar1, kamu gorevlileri sendikalari, kamu emekgileri sendikalart
1990 yilinin basinda kurulmaya baslandi. Farkli siyasi anlayisa inanan insanlar farkli sendikalar,
konfederasyonlar kurdular. Diyelim ki muhafazakdr kamu gorevlilerinin ¢ogunlukla yer aldig: bir
sendika, bir konfederasyon vardi, MEMUR-SEN, 1990’dan 2002’ye kadar on ii¢ yil igerisinde kag
kisiyi orgiitlemistir? 40 bin kisi, bunlarm da biiyiik bir boliimii Diyanet Isleri Baskanliginda ¢alisan din
gorevlileriydi, 40 bin kigi 1990°dan 2002’ye kadar. Ayni siire igerisinde coplanarak yasa ¢ikarilmasi igin
sokaklarda miicadele eden sendikalar vardi. Onlarin {iye sayisi ne kadard1? KESK’in 295 bin, Tiirkiye
KAMU-SEN’in de 385 bin iiyesi vardi, 2002 yilinda, yasa ¢iktiktan sonra Resmi Gazete’de yayimlanan
ilk verilere gore. Simdi, bu iktidara yakin olan MEMUR-SEN, on {i¢ yilda 40 bin kisiyi iiye yapabilen
MEMUR-SEN bu siire igerisinde nasil geligsmis ben size yil yil séyleyeyim: 2003’te 41 binden 98 bine
¢tkmis, 2004°te 137 bin, 159 bin, 203 bin, 249 bin, 314 bin, 376 bin, 392 bin, 515 bin, 650 bin, 707 bin,
762 bin, 836 bin, 956 bin, 997 bin, 1 milyon 10 bin, 1 milyon 20 bin. 2019 yilinda 40 bin {iyeli sendika
1 milyon 19 bin 853’e yiikselmis. Iste, siz yandas olarak bdyle orgiitler 6zliiyorsunuz, sizin iktidarimza
payanda olacak yandas orgiitler. Barolar boyle olur mu? Bunu zaman gosterecek. Coklu baroyla size
inanan insanlar birilerine hedef olarak m1 gostereceksiniz, bunu da zaman gosterecek ama kanimca
bu teklifin sahiplerinin hayal ettigi sey tam olarak boyle, yandas sendikalar gibi, yandas kurullar gibi
yandag baro olusturmak.

Segim sistemine gelince, yillar once Leman dergisinde soyle karikatiir gormiistiim; Rahmetli Ozal
-toprag1 bol olsun, mekani cennet olsun- eve geliyor, diyor ki: “Semra, Semra bir se¢im sistemi buldum,
sadece sen ve ben bizim partiye oy versek tek basimiza iktidar oluruz.” Leman’da yillar 6nce boyle
bir karikatiir vardi. Simdi, bu karikatiirii bugilin biri ¢izse ne der? Kimin sdyledigini sdylemeyelim,
aynen sOyle der: “Metin, Metin bir se¢im sistemi bulduk, avukatlarin yiizde 80’i bir araya gelse senin
segilmeni engelleyemez.” Iste bu yasa tam olarak boyle bir yasa, durum budur. Eger bu yasalagirsa
Tiirkiye Barolar Birligi icin 80 baro, baskanlar dahil, 340 delege sececek, yaklasik olarak sdyliiyorum,
hani béliinmedigini varsayalim. Ancak avukatlarin yiizde 57’sini olusturan Istanbul, Izmir ve Ankara
barolar1 bu 340 delege igerisinde 25 avukatla temsil edilecek, 25 avukat; 340 delegenin igerisinde 25
delege yiizde 57’sini olusturan bu baroya ait olacak. Bu ne demek? Ust kurul delegelerinin ancak yiizde
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7,4°1 olacak yani avukatlarin yiizde 57’si Barolar Birligi delegesi olarak yiizde 7,4 oraninda temsil
edilecek. Neyle kiyas ederseniz edin, siz buna temsilde adalet diyebilir misiniz? Oyle, barolar avukat
orgiitleri degilmis, Barolar Birligi baro orgiititymiis, sanki barolar bagka bagka mesleklerden olusuyor.
O konuyla ilgili akliniza gelen tek sey, onlar, avukatlar oy kullanmiyor.

Neyse, simdi, bir zamanlar Avrupa Birligine girmek, Avrupa Birligi demokrasinin ve ekonomisinin
bir pargasi olmak istiyordunuz Adalet ve Kalkinma Partisi olarak ve emin olun, bu konuda toplumsal
destek aldiniz. Bunun i¢in her aday iilke gibi Kopenhag Kriterlerinin yerine getirilmesi gerekiyordu,
Tiirkiye’nin Birligin pargasi olmasimi istemeyenler zaman igerisinde bunu engelledir. Kimler? iste,
muhafazakdr milliyetgiler diyelim, Hristiyan demokratlar, milliyet¢i partiler bazi iilkeler falan.
Ama siz buna karst ne yaptiniz? Bu Kopenhag Kriterlerinden uzaklaginca dediniz ki: “Biz de
Kopenhag Kriterlerine karst Ankara kriterlerini uygulariz.” Bunu ne diye sdyliiyordunuz? Yani kendi
demokrasimizi kurariz diye séyliiyordunuz. Simdi, bu Ankara kriterleri nelermis? Ben bdyle on yillik
falan saymayayim ama sadece iki ayda var olan Ankara kriterlerini sdyleyeyim: Bekgiler Yasas1, infaz
Yasasi’nda yaratilan esitsizlikler; arsiv aragtirmasi, giivenlik sorusturmasi; barolarda antidemokratik
diizenleme. Kopenhag Kriterlerinden Adalet ve Kalkinma Partisinin geldigi Ankara kriterleri bunlardir.
Iskencedir, gozaltilardir, her giin cezalardir, her giin davalardir, yirmi dért saat boyunca muhaliflerin
evinin basilmasidir, sosyal medya paylasimlarinin takip edilmesidir, hakkinda davalar agilmasidir.
Oyle kalict OHAL’den, OHAL kanun hiikmiinde kararnameleriyle ihrag edilen on binlerden falan, hig
bunlardan da sz etmeyecegim. Saysak sabaha kadar bitiremeyiz.

Hasili gelismis degil, embriyo halinde bir demokrasiyle bile bagdastirilamayacak yiizlerce,
binlerce, on binlerce, milyon tane 6rnek var antidemokratik uygulamalara 6rnek. Yani bunu, Hitkimetin
insan haklar1 karnesini anlatmak i¢in sdylemiyorum.

1973’de Kopenhag Zirvesi’nde belirlenen bu kriterler, bu ilkeler Avrupa’nin kimlik belgesiydi
ve burada, Avrupa’nin demokrasiye iliskin dlciitleri belirlendi. Bu ilkeler temsili demokrasiydi, kanun
hakimiyetiydi, insan haklarina saygryds, kiiltiirel ¢esitlilige sayg: ve sosyal adaletti.

Peki, bu temsili demokrasi deyince neleri anliyorlardi, 1973’de Kopenhag Kriterleri ortaya
konuldugu sirada? Once, temsili demokrasi ile temel hak ve ézgiirliikler arasinda ¢ok siki bir bag
oldugunu soyliiyordu. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin kararlar1 da boyledir, biitiin calismalari
temel olarak bunun {izerine kuruludur. Yani temel hak ve ozgiirler ile demokrasi arasinda bir bag
kurmaya ¢alistyorlar. Diisiince ve ifade 6zgiirligii, 6rgiitlenme 6zglirligi, toplanti ve gosteri yiiriiytisii
hakki, din ve vicdan ozgiirliigli, bunlardan sonra bunu hayata gecirecek sistem olarak da temsili
demokrasiyi sayryorlar. Peki, temsili demokrasi deyince ne anliyorlar? Ug tane 6lgiitii var bunun, ii¢
temel olgiit; birincisi su: Segimler makul araliklarla yapilacak, segime iliskin sdyledikleri sey. Ikincisi:
Secimler gizli oy ilkesine gore yapilacak. Ugiinciisii: Esit oy ilkesi olacak. Hangi se¢im olursa olsun,
¢ temel dl¢t; belirli araliklarla se¢im yapilacak, gizli oy olacak, esit oy olacak.

Simdi, sizin bu yeni getirdiginiz diizenleme bu 6lgiitler 15181nda, se¢imler makul araliklarla
yapilacak m1 barolarda? Evet, yapilacak. Gizli oy olacak mi1 yargi denetiminde? Evet, olacak. Esit

oy olacak m1? Anlattim size, ylizde 57’ye yiizde 7.4. O yiizden, temsili demokrasinin altina dinamit
koymak anlamina geliyor.

Peki, bu durumda yarginin ii¢ temel sacayagindan biri olan hukuk kurumlar i¢in ne olacak?
Serbest segimlerden s6z edebilecek miyiz? En 6nemli li¢ unsurundan biri yoksa demek ki orada
serbest secimler de yok, elbette edemeyiz. Dolayisiyla, barolar agisindan serbest segimleri ortadan
kaldiran bu teklife karsi ¢ikmak, gelismis bir demokrasinin 6n kosulu olan serbest se¢imleri savunmak
anlamna geliyor. Iste, biz iki giindiir komisyonda bunu yapiyoruz; iste, biz bir haftadir Mecliste bunu
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savunuyoruz diyorum.
Hepiniz saygryla selamliyorum.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.
Saym Kaboglu...
IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Tesekkiir derim Sayin Bagkan.

Evet, diin saat 16.00’dan bu yana buradayiz. Ozellikle diinkii toplantiya bir yollama yapmakla
baslayacagim, Cahit Ozkan’dan Halil Oztiirk’e kadar.

BULENT TURAN (Canakkale) — Arkadan konusmayalim.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Tamam da konusmacilar1 séylityorum. Teklif
sahiplerini 6zellikle diin gece on ikiye kadar dinledim, bugiin de dinlemeye ¢alistyorum. Neden buna
deginiyorum? Iyi ki Halil Bey var burada ama Cahit Ozkan bir kavram kulland1: “Ortak akil.” dedi.
“Ortak akil arayis1 icerisindeyiz.” dedi. Ama simdi goriiyorum ki burada yogun bir risk altindayiz
bu tarafta ama orada teklif sahiplerini, diinkii konugmacalari, su anda Halil Bey disinda hi¢ kimseyi
gbremiyorum. Simdi, bu bakimdan...

BULENT TURAN (Canakkale) — Biz de buradayiz.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Tamam, sevgili Turan, siz buradasiniz ama
konusmacilar olarak eger gergekten ortak akil arayisi konusunda igtensek o zaman burada olmamiz
gerekiyor.

Simdi, bu saptamay: yaptiktan sonra, hemen dogrudan 135’inci maddeye giris yapiyorum.
135’inci maddeyi agiklayacak degilim. Ama sizin diinkii konusmacilarinizin tezi su: “Barolar, bugiinkii
Tirkiye barolart 135’in gereklerine yanit veremiyor. O nedenle, biz bunu degistirip yeni bir baro
sistemi olusturacagiz.” Simdi, burada {i¢ asamali amag-ara¢ karsilastirmasi yapacagim. Buna, ayni
zamanda anayasallik incelemesi de denilebilir ya da sizin sundugunuz onerinin anayasallik testi de
denilebilir. Nedir bu arag-amag karsilastirmasi? Birincisi: Bu metinde yer alan eylemler, ilk 5’1 olumlu
anlamda... Nedir bunlar? “Karsilamak” “kolaylastirmak” “saglamak” “kilmak” gibi. Tkinci kesim ise
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“bulunamazlar” “mecburiyeti aranmaz” “yapamazlar” “aday gosteremezler” gibi. Siz bunun i¢in bir
yasal diizenleme yapiyorsunuz, bunu karsilastiracagim. Ikinci olarak: Bugiinkii hukuk formasyonu ile
bu yasal diizenleme arasinda yine arac-amacg iliskisi iizerinde duracagim. Ugiincii ve son arag-amag
iliskisi ise bunu yaptiktan sonra, siz bunu yiiriirliige koyduktan sonra ortaya ¢ikacak baro tablosu acaba
bu yasayla amagcladigimz hedefe ulastiracak mi1? Ug agidan karsilastirma yapmak suretiyle kisaca bunu

toparlamaya ¢aligsacagim.

Yasayla yapiyorsunuz, yasayla buradaki sorunlarin karsilanmasi arayist -kuskusuz- gerekliyse
hi¢ siiphe yok, elverigli bir arag olabilir ama acaba 135’in uygulanmasinda ortaya ¢ikan zaaflarin
giderilmesinde arag ile amag dengesi var m1? Yani baro sistemini bozmaya gerek var mi? Iste, esas
sorun burada. Yani ara¢ ve amag arasinda orantt var mi? Bu ilk sorudur ve ¢ok ciddi bir sorudur,
liclincli asamada buna yeniden doniis yapacagim. Cilinkii 135’in barolara yiikledigi yiikiimliliikler
aslinda bildiginiz gibi, burada sayilan karsilamak, kolaylastirmak, saglamak, hakim kilmak gibi
gorev ve ylikiimliiliikler Anayasa biitliniine yayilmis bulunuyor. Anayasa biitiiniine yayilmis olmasi...
Tabii, Anayasa’nin 2’nci maddesinden basliyor, 138’e kadar hep kucaklayici, hep genel nitelikteki
yikiimliilikler yani konuya hep genel agidan yaklasimi gerekli kiliyor. Birinci arag ve amag iliskisi
bu. Bildiginiz gibi, dl¢iiliiliik ilkesi... Gerekli mi yasal diizenleme? Yasal diizenleme gerekli diyelim.
Iki: Elverisli arag m1 bu dngoriilenler? Evet diyelim. Peki, {igiinciisii: Orant1 var m1? Simdi, ikinci
soruya gecince zannediyorum bunu biraz somutlastirabilecegim ¢iinkii burada sayilan yiikiimliiliikler,
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gerek yapma gerekse kaginma bi¢imindeki yiikiimliilikkler i¢in Anayasa koyucu kamu tiizel kisiligi
statiislinii veren bir kurumsal kategori koymus, kamu tiizel kisiligi statiisii. Yani kamu tiizel kisiligiyle
ancak bunu yapabilirsiniz, bunun i¢in de kamusal yetki kullanacaksiniz, kamusal yetki tekelci yetki
olarak karsimiza ¢ikan bir yetkidir. Peki, acaba bu 135’in 6ngordiigii amaca ulagmak i¢in nasil bir
hukuk formasyonu Ongoriiyoruz ve biz hukuk fakiiltesi 6grencilerini hangi hedefte yetistirmek
durumunday1z? 135’in amacina ulagmasi igin Anayasa biitiiniine yayilmis olan gérev ve yiikiimliiliikler
icin nasil bir hukukcu yetistirme tarzi s6z konusu? Size birkag satir okuyacagim, dgrencilere hos
geldiniz derken agilis derslerinden birkag satir; {iniversite 6grenimi ne demektir, hukuk 6grenimi ne
demektir: “Hukuk 6grenimine gelince, bir sosyal bilim dali olarak genel ilkelere tabi oldugu gibi
kendine 6zgii nitelikleri de vardir. Burada ezber bilgiden ¢ok muhakeme, sorgulama ve mantik yiiriitme
glicline dayal1 bir siire¢ 6ne ¢ikmaktadir. Hakli olani ortaya ¢ikarmak, gerekgeyi bulmak ve adalete
ulagmak i¢in sadece hukuk bilgileriyle donatilmis, donanmis olmak yetmez, bilgiyi asan ozelliklere
de sahip olmak gerekir; diirtistliik, tarafsizlik, olay ve sorunlara ¢ok yonlii olarak bakabilmek gibi. Bu
ozellikler, hukuk bilgisi ve hukukun genel ilkeleriyle pekistirilebildigi 6l¢lide hukukgu olunabilir. Bu
ozellikleri kisiliginde toplayan gengleri yetistirebilmek icin 0gretim iiyeleri ¢ok caba gostermelidir.
Derslerde ele alinan konu, sorun ve olaylar1 ¢ok yonlii olarak irdelemek ve degerlendirmek esastir.
Bunlar1 yaparken teorik yani kuramsal bilgi kadar yargi kararlarina iliskin igtihad1 veriler, yiirtiklikteki
hukuk kurallari, mevzuat karsilastirmali yaklagimmin sagladigi malzemeler ve uluslararast hukuk
bilgilerinin birlikte kullanilmasi 6nem tasimaktadir. Hukuk, bilgi yigmn1 veya ansiklopedik bilgi
toplami degildir; hukuk, problem, sorun yani mesele ¢cozmek demektir. Anayasa hukuku ise en temel
hukuki sorunlar1 ¢ézmek demektir. Iste, burada, nicelik ve nitelik sorunu karsimiza ¢ikmaktir. Daha
¢ok kisiye mi hukuk diplomasi yoksa niteligi 6ne ¢ikaran bir yiiksekdgrenim ve formasyon anlayist
m1? Kuskusuz, her ikisini birlikte saglamak ideal olanidir fakat bir tercihte bulunmak gerekirse nitelik
one ¢ikarilmalidir. Adalet, ancak nitelikli hukukgular yoluyla dagitilabilir.” Devam ediyor uzunca
ve son ciimleler: “Hukukcu aday1 olmak, yukarida verilen bilgilerin 6ziimsenmesi Ol¢iisiinde farkl
kimlikler yerine hukukcu kimliginin 6ne ¢ikmasiyla miimkiin olabilir. Hukuki bilgi, bu malzemelerin
muhakeme yetisinin gelistirilmesine katkis1 ve sorun ¢6zme kapasitesi bu yolun 6nemli halkalaridir.
Hukuke¢u aday1 hukuk, hak, adalet, esitlik, hakkaniyet, 6zgiirlik gibi temel ve evrensel kavramlarla
yogrulmalidir. Bu vesileyle Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku Anabilim Dali
Ogretim tiyeleri ve yardimcilari olarak sizlerle tanigmaktan mutluluk duydugumuzu belirtir, Anayasa
hukuku ve diger derslerinizde igten basarilar dileriz. Yolunuz agik olsun, esenlik ve sevgiyle kalin.”
Neden son paragrafi, son ciimleyi okudum? Yilda 1 kez ciibbe giyerdim jiiriler disinda, kiirstimiin
dogent ve profesorlerinin de ciibbeli olarak gelmesini rica ederdim c¢iinkii 6grenciler hukuk fakiiltesine
ilk adimlarint attiklar1 zaman nasil bir profille, hangi tiir 6gretim iiyesiyle, tarafsiz bir 6gretim iiyesi
nasil olur, onunla tanigsinlar, karsilagsinlar diye. Simdi, buradaki satirlardan gordiigiiniiz gibi bizim
hukuk 6greniminde ilk adimimiz &grencileri -yine kendi mahalli kimliklerini koruyabilirler, siyasal
aidiyetlerini, ailevi, bolgesel, her biriyle ama- bir hukukg¢u ortak kimligiyle yetistirmek. Bildiginiz gibi
hukukun genel ilkeleri burada ¢ok 6nemli bir yer tutmaktadir. Bunu, tabii, benden iyi yapanlar var,
kuskusuz oldu; daha kotii yapanlar da olmustur. Ama herhalde hepimizin hedefi Tiirkiye’de hukuk¢u
kimligine sahip olan hukukeular yetistirmek olmaliyd: ve bundan bdyle de bdyle olmalidir.

Simdi bu ikincisi, yine arag-amag iligskisinde Anayasa madde 135’in... Anayasa madde 2’den
138’e kadar, hatta -Anayasa Mahkemesini de dahil edersek- 155’e kadar olan maddeler biitiintinii
kucaklayabilecek hukuk¢u yetistirmek i¢in bdyle bir baslangic yapmak gerekir, diye diisiiniiyoruz
hukukeu egiticileri olarak.

Amag-arag iligkisinde de ticlincii agsamaya geliyorum. Simdi, karsimizda olan yasal diizenleme
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bakimindan, bu basladigim Anayasa 135 arag-amag iliskisi, hukuk 6grenimi arag-amag iliskisi ve
bu yasa yiriirliige girerse acaba bu arag-amag iliskisi nasil bir karsilik gorecek? Simdi, bununla, siz,
biitiin baro yerine, tek¢i yerine boliinmiis baroyu 6ne ¢ikartyorsunuz, biitiiniin yerine pargalanmig baro
yoluyla bu arag-amag iligkisini saglayacaginizi diisiiniiyorsunuz. Simdi, bunun, tabii ki burada yapilan
konusmalar cercevesinde birgok sakincasina deginildi ama ben burada sadece birine veya ikisine
deginmekle yetinecegim. Simdi, biz, 6grencileri hukuk ortak idesinde yetistirip bu sekilde hakimlik,
savcilik sinavina yonlendirirken veyahut da baroya kayit olmalari igin staja baslarken burada bir
klientalist iliskinin ortaya ¢ikmasi ka¢inilmaz olacak c¢iinkii 6grencinin dniinde, Istanbul’da yapacaksa
stajini Istanbul Barosunda staj yapacaktir, herhangi bir arayisa girmesine gerek yok. Hakkari’de
yapacaksa Hakkari Barosudur, arayisa girmesine gerek yok. Dolayisiyla, baro bellidir ¢linkii baro
kamu tiizel kisiligine sahip bir kamu kurumudur, bu agidan bir tercih hakk: bulunmamaktadir. Tercihi
nedir? Saver mi olacak, avukat mi olacak; tercihi o, yoksa hangi baro konusunda il degistirirse baro
tercihi olur. Simdi, bu agidan, 6zellikle Akdeniz devletlerinde ¢ok yaygin olarak gegerli olan siyasal
klientalizm, siyasal klientalist iliski yani siyasal partilerin liye devsirmesi, siyasal partilere yurttaslarin
yonelme saikleri, siyasal partilerin onlara ne sunduklar1 konusunu somutlastiran siyaset biliminin bu
kavrami, korkarim ki barolar ile hukuk fakiiltesine ilk adimini atan 6grenciler arasinda kurulacak. “Ben
daha iyi bir baroyum, Istanbul’da bitirirsen hukuk fakiiltesini bana gel.” Obiirii diyecek ki: “Ankara’da
ben bir numarali baroyum, bana gelirsen eger ben simdi senin yurdunu saglarim, kalacak yerini
saglarim -Anadolu’dan gelen 6grenci i¢in- sana burs da veririm, yeter ki simdiden bana angaje ol.”
Bu agidan son derece sikintilidir ve bizim ortak kimlik vermeye ¢alisacagimiz hukukcu formasyonuna
daha bastan bir klientalist iligkiyi bulastirmak suretiyle bu hukuk egitiminin idesini temiz ve saf, ana
egilimini zedeleyici, kiric1 ve gélgeleyici bir etki yaratacaktir. Tabii ki diger acidan bakildigi zaman,
bu hedef esasen kamu kurumu tiizel kisiligi tekelci bir yapiy1 -diinkii konusmamin basinda belirttigim
gibi- anayasal kategori olarak ayri olmasina ragmen bir tiir derneklesmeye, sendikalasmaya indirgeyici
bir yaklagimla sonuglanacaktir. Oysa pekala bugiin oldugu gibi avukatlar sendika olarak, vakif olarak,
dernek olarak orgiitlenebilmektedirler. Ankara Barosunda birgok dernek var, istanbul Barosunda hakeza,
buna engel yok ve anayasal yol buna acik ama bizim suna hakkimiz yok, buna yetkimiz yok: Anayasa
madde 135’in 6ngérdiigii bu kamu kurumu kategorisini sendikaya, vakifa, dernege indirgemek. Iste
burada tekrar vurguluyorum, Anayasa madde 135’in kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglart
icin ongordiigii kamu tiizel kisiligi amactyla bagdasmayan bir tigiincli amag-arag iliskisi s6z konusudur.

Cahit Bey geldi, neyse. Hos geldiniz Sayin Ozkan, size yollama yaptim. Cahit Ozkan’dan hani 6n
siraya kadar hepsini dinleyeme ¢alistim dedim.

Simdi, sdyle: Dinlemeye ¢alistim arkadaslari, somut drnek olarak nigin ¢oklu sistem getirmek
istiyorsunuz? Dikkatle izlemeye calistim, genellikle fikri, ideolojik ve birtakim farkl: siyasal egilimler,
inang, siyasal... Ama bir somut &rnek, bir somut ge olarak Diyanet Isleri Bagkanimin sdylemi ve
ona Ankara Barosunun gosterdigi tepkiyi, onu gérdiim ve o konuda da bir yorum yapmak istiyorum,
yorum degil, daha ¢cok saptama. Bildiginiz gibi bir rastlanti, 136’nc1 madde Diyanet Isleri Baskanlhigini
diizenleyen madde, 135’1 hemen izleyen madde. Simdi, bakin “...1aiklik ilkesi dogrultusunda, biitiin
siyasi goriis ve diisliniislerin diginda kalarak ve milletge dayanisma ve biitiinlesmeyi amag edinerek...”
Simdi, Diyanet Isleri Bagkanimin konusmas1 —Diyanet Isleri Baskam da bir devlet memurudur- bu
cercevede olmalidir ama Diyanet Isleri Baskanmin konusmasi ayristirici, insanlarin egilimleriyle,
yasam tarzlartyla ilgili onlar arasinda ayristirma sonucunu doguran, nefret tohumlart ekici bir konusma
olunca ona tepki gostermek esasen vekiller olarak da bizim goérevimizdir, barolarin da gorevidir. Ha,
barolar acaba farkli bigimde tepki gosterebilir miydi? Tabii ki, yazim tarzi biraz farkli olabilirdi, ben
yazsaydim madde 136’y1 6ne ¢ikarirdim ama sonug olarak buradaki sorun, Sayin vekiller, saym teklif
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sahipleri, Ankara Barosunun gosterdigi tepki, Anayasa’nmn 135’inci maddesinin kendisine verdigi
gorev, yetki sinirlari igerisinde yer altyor mu almryor mu, Anayasa’nin 135’inci maddesi dogrultusunda,
Avukatlik Kanunu’yla barolara verilen yetkiler i¢erisinde midir degil midir; ancak bunu bu cercevede
tartisabiliriz. Simdi, bu ¢ergevede tartistigimiz zaman —konuyu uzatmadan, kesinlikle noktalamak i¢in-
ben esasen madde 24’e bakarim. Madde 24 “Din ve vicdan hiirriyeti” ve madde 24 te bir ve ikinci fikra,
bir ve {iciincii fikradaki vicdan ve inang 6zgiirliigii acaba hangi sdylemle ihlal ediliyor? Veya madde
24’iin son fikrasi, dinin politikaya alet edilmesi... Eger Diyanet Isleri Bagkani her istedigini sdylerse
-Anayasa madde 136’nin ¢izdigi sinirlar diginda- madde 24 gercevesinde 6zellikle son fikrasi ihlal
edilmez mi? Ki bence edilmistir.

Simdi, sonug olarak burada —toparliyorum, bitiriyorum- dikkat edin sayin teklif sahipleri, ben
anayasal ¢ergevede kaliyorum ¢iinkii bizim bu yaptigimiz metinde siz sunu Onermiyorsunuz: Sunu
sOyleseydiniz “135’inci maddeyi degistirmek istiyoruz.” deseydiniz, o zaman derdik ki: “135’inci
maddeyi su sekilde yazalim.” Ama siz, 135’inci maddenin olumlu oldugunu, 135’inci maddenin meslek
kuruluslari i¢in yeterli oldugunu savunuyorsunuz. Dolayistyla, bizim, hukuk mantig1 olarak, anayasal
mantik olarak 135’inci maddeyi temel almamiz gerekiyor. Dolayisiyla, 135’inci maddenin agtig1 kapt
dogrultusunda diger maddelere dogru ilerlemek durumundayiz. Mesela suna gelmiyorum: Diin, hani,
yarginin tarafsizligi, bagimsizligi, avukatin durumunu konustuk, ona gelmiyorum. Ben, bu cercevede
simirlt kalmak istiyorum. Simdi, burada tabii, bunlar1 belirttikten sonra, goriildigii gibi ara¢ amag
iliskisinde 6zellikle madde 135 cergevesinde gerek Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarinda
gerek Anayasa Mahkemesi kararlarinda su 3 kavram var bildiginiz iizere; bir: Bu yasal diizenleme
gerekli miydi? Iki: bu yasal diizenleme barolarin, 135’inci maddenin 6ngérdiigii amaca ulasmas igin
elverigli bir ara¢ m1? Bu ilk ikisini tartisabiliriz. Tabii ki yasal diizenleme yapilir, yapilmali, Covid
ortaminda degil de sevgili Bagkan Vekilimizin de sdyledigi gibi Covid sonrasi yapilirdi, 1 Ekimde
yapilirdi; zamani, yeri bunlar tartisilabilir. Bu ilk iki 6geyi tartisabiliriz ama tiglincii agidan yani arag
amag orantililig1 agisindan ulasilmak istenen amag ile getirilmek istenen sonug orantili midir? Degildir,
ilgisi yok. Yani, bu 135’inci maddenin amacina ulagmast ig¢in amaci dogrultusunda uygulanmasi igin
barolarin bu sekilde parcalanmasinin amag arag iligkisi agisindan bir baglantisi bulunmamaktadir.

Peki, 0 zaman, son, s6z ne sylenebilir? Iste, son sézde farkli hatiplerin, vekillerin diinden bu yana
konustuklar1 yasama politikasina deginmek suretiyle szlerimi tamamlayacagim. Sadece haziran ay1
ve bir miktar da bu salonda... Bakin, bu salonda 18 Aralik 2019 giinii giivenlik sorusturmasi ve arsiv
aragtirmasini goriistiik. Bir bagka salonda 28-29 Ocak 2020 giinii bekei yasa teklifini goriistiik, bu
salonda 18 Haziranda 27 Mayis affin1 konustuk, yine bir baska salonda 24-25 Haziran giinleri giivenlik
sorusturmasi ve arsiv arastirmasini konustuk ve bu salonda, bu ortamda barolar1 konusuyoruz.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Ugursuz salon, kara temmuzun ugursuz salonu.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Iste, burada, sevgili Baskan, sayin vekiller; s6yle bir
durum var. Simdi, 18 Aralik gecesi giivenlik sorusturmasini konustuk ama itirazlarimiz {izerine geri
¢ekildi, ansizin o yasa Onerisi 18 Haziran giinii buraya getirildi ve 18 Aralik giinii o teklifi getiren vekil
yerine Sayin Ramazan Can karsimiza ¢ikt1, higbiri yoktu.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Litfen Sayin Kaboglu, bir satasmaya meydan
vermeyelim.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Yok, satagsmiyorum. Biz ¢ok iyi diyalogla gbtiirdiik,
ben sadece saptama yapiyorum.

Bakin, degerli Baskan, sevgili arkadaslar; benim herhangi bigimde parti, farkli partilere mensup
olan kisilerle seyim yok ama saptiyorum.
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RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Hocam, siz onlar1 bos verin.
VELI AGBABA (Malatya) — Hocam, Ramazan’la diyalogunu hig yakistiramadim.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Bir yasama politikasinin resmini ¢alistyorum ve
sordum, ilk teklif ile ikinci teklif arasinda hig kimse yok. Neyse ki Igisleri Bakan Yardimcist vardi
da “Tamg1 benim hocam.” dedi. Yoksa aym cat1 altinda -biri torba komisyondu tamam, 6biirii Icisleri
Komisyonu- higbir tanik yoktu. Yani, evet, ben buradaydim ama sonug olarak I¢isleri Bakan Yardimcisi
tanig1 disinda bir tanik yoktu. Ve simdi, dikkat edin, alt1 ay sonra 18 Aralik gecesi bize deniliyordu ki:
“Eger bu gece bunu oylamazsak kamuya goérevli alamayacagiz.” Biz hazirladik, CHP olarak alternatif
teklifimizi hazirladik, verdik, “Gerek yok ama varsa bu.” dedik fakat dinletemedik, alt1 ay sonra bu
geldi.

Bakin, degerli vekiller, burada 28-29 Ocak giinii konustugumuz bekgi yasasini 11 Haziranda
oyladik, dikkat edin 11 Haziranda oyladik. Dolayisiyla, o kadar acele etmeye gerek var miydi?

Yine, Covid ortam ve kosullarinda biz 18 Haziranda burada ¢ok uygar bicimde konustuk. Grup
Bagkan Vekillerimiz, bizler ve sizler biiyiikk bir ¢aba gosterdik oy birligi olsun diye, birbirimizi
medenice dinledik ve Genel Kurulda bunu yaptik ama gelin goriin ki... Simdi, biliyorum, hepiniz
hukukeu oldugunuz i¢in hatta bir kisminiz benim 6grencim olabilecek yasta.

VELI AGBABA (Malatya) — Hocam, iyi 6grenci yetistirememissiniz.

IBRAHIM OZDEN KABOGLU (istanbul) — Sunu séylemek i¢in bunu soyliiyorum, burada, sayn
iyeler, degerli vekiller, sevgili hukukgular, sdyle bir sorun var: Biliyorum ki bu pargalanmis baro
bazilarinizin i¢ine sinmiyor ve simdiye kadar tanik oldugumuz iizere “Ya, iste CHP gétiirsiin Anayasa
Mahkemesine de, su maddeyi iptal ettirirse kurtuluruz filan.” diye bunu diisiinenler vardir aranizda.
Tabii, keske olmasaydi, keske olmasaydi ama bu sundan kaynaklaniyor: Su anda olmamas1 gereken
yasama politikasinin igerisinde bulunmamizdan kaynaklaniyor.

Son soziim su olsun: Simdi, biz, Anayasa madde 2’nin 6ngdrdiigii demokratik devletin temel
kurumuyuz, en biiyiik secimle gelen organ Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi, makro demokrasi anlaminda
ama orada mikro demokrasi anlamida madde 135 ¢ercevesinde barolar, secimle belirlenmis bagkanlar
s6z konusu.

Degerli vekiller, Cin Halk Cumbhuriyeti’nde bilimsel kongredeydik, Makao’ya indik bir haftalik
tartismadan sonra. Makao” da, kalkti, Makao Ozerk Yoénetimi Baskani dedi ki: “Sizin demokrasi
dediginiz rejim iki yiizliiliik demektir. Esasen bizim yaptigimiz demokrasidir.” Boyle tepeden atama...
“Biz liyakat ilkesine bakariz.” dedi. Neyse... Bizden de temsilci Eva Brems -Belgika’dan- bunun
iizerine kalkti, demokrasinin erdemlerini anlatmaya basladi, “Biz sizin dediginiz gibi degiliz.” diye.
Biraz sonra “Tamam, tartisma bitmistir.” dedi ¢iinkii Makao Baskani da “Bizde yemek saatinde,
12.30’da mutlaka yemek lazim.” falan dedi ¢linkii salonda eger tartigmay1 bitirmeseydi devam edecekti.
Hong Kong tarafi da iptal edilmisti, sonra anladik ni¢in iptal edildigini. Dolayisiyla bir giin eksik kaldu.

Simdi, burada da ¢eliski, ben buradaki manzaraya tanik olunca, bagkanlara da ¢iktim, Makao’daki
demokrasi ve Cin Halk Cumhuriyeti uygulamasini hatirladim ¢iinkii biz se¢ilmis kisiler, onlar da
secilmis kisiler, hatta bazi baro baskanlar1 bizimkinden daha demokratik bigimde seg¢ilmistir. Onlar i¢in
yasa yaptyoruz, onlar oradalar, biz de burada, demokratik bir ortamda tartigarak, konusarak ortak akil
arayisi icerisinde -tirnak igerisinde belirtiyorum- yasa yaptigimizi varsayiyoruz veya zannediyoruz.
Iste, bunun iizerinde ¢ok ciddi olarak diisiinmemiz gerekir.

Cok tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz, sag olun.
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Simdi soz sirast Sayin Giilizar Biger Karaca...

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Saym Bagkanim, bir satagsma oldu, ona ¢ok kisa cevap vermek
istiyorum.

CANDAN YUCEER (Tekirdag) — Satasma olmad ki!
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Cok kisa olmak sartiyla...
Buyurun Sayin Can.

II1.- ACIKLAMALAR (Devam)

4.- Kiwrikkale Milletvekili Ramazan Can’in, Istanbul Milletvekili Ibrahim Ozden Kaboglu nun
(2/2999) esas numaralt Kanun Teklifi 'nin tiimii tizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iligkin
agtklamasi

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Saym Bagkanim, degerli arkadaslar; hepinizi saygiyla
selamltyorum.

Oncelikle, hocamz gergekten temel hak ve hiirriyetler, Anayasa anlaminda Tiirkiye nin yetistirmis
oldugu degerlerden biri, kendisine saygi duyuyorum.

VELI AGBABA (Malatya) — Onun igin attin {iniversiteden Ramazan Can, onun igin attin
iniversiteden!

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Kendisine saygi duyuyoruz.

VELI AGBABA (Malatya) — Saygi duydugun igin attm adami!

CANDAN YUCEER (Tekirdag) — Tiirkiye’nin yetistirdigi degeri, KHK ’yle ihrag ettiniz hocay1!

VELI AGBABA (Malatya) — Hocay1 ihrag ettiniz! lyilik yarar m1 size?

CANDAN YUCEER (Tekirdag) — Tiirkiye’nin yetistirdigi degerleri ihrac ediyorsunuz iste!

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Ancak hocamizin Anayasa 13, Anayasa 2, Anayasa baslangic,
Anayasa 10, din hiirriyeti ve Diyanet Isleri Bagkanliginin agiklamasina kars: “talihsiz, ayristirici, nefret
iceren beyanlar” gibi bir ifade kullanmasi aslinda laiklige aykiridir ¢ilinkii Diyanet Isleri Baskani bir

teblig, bir irsat gérevi yapar, hutbede gorevini ifa etmistir. Islam’in kaynaklar1 bellidir; Kur’an-1 Kerim,
stinnet.

VELI AGBABA (Malatya) — Sen hocanin konustuklarina cevap ver Ramazan Can! Anayasa’dan
konustu, hukuktan konustu.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Ve Diyanet Isleri Bagkani. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, miisaade edin.

VELI AGBABA (Malatya) — Bilmiyorsan sdyle. Bu konular1 niye konusuyorsun?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, miisaade eder misiniz...

VELI AGBABA (Malatya) — O sana “Anayasa” dedi, “hukuk” dedi, “baro” dedi, biliyorsan onlar
konus, biliyorsan onlari konus ya! (Giiriiltiiler)

ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Hatibin lafin1 kesme!

VELI AGBABA (Malatya) — Biliyorsan onlar1 konus ya!
ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Hatibin lafin1 kesme. Ne bagiriyorsun!
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Agbaba...

Arkadaslar, miisaade edin. Arkadaslar, miisaade eder misiniz... (Giliriltiiler)
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VELI AGBABA (Malatya) — Bilmiyorsa “Bilmiyorum.” desin. Hayret bir sey!
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Agbaba, niye miidahale ediyorsunuz...
VELI AGBABA (Malatya) — Eger bilmiyorsan Ramazan Can, “Bilmiyorum.” de.
ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Sana m1 soracak ya? Allah Allah!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet arkadagslar...

Sayim Can, devam eder misiniz?

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Diyanet isleri...

KANI BEKO (izmir) — Diyanetin biitgesini konusmuyoruz burada!

VELI AGBABA (Malatya) — Hoca “Diyanet” demedi, hoca bir sey demedi, hoca “baro” dedi.
ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Sana ne? Sussana!

VELI AGBABA (Malatya) — Hayret bir sey ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Saym Agbaba...

VELI AGBABA (Malatya) — Burama geldi ya!

ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Cik disari o zaman!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Agbaba, bir saniye...
Arkadaslar, sakin olun.

Saym Ozel, karsilikli olmasin.

ABDULKADIR OZEL (Hatay) — Ne duruyorsun burada?

VELI AGBABA (Malatya) — Babanizin mali m1? Babanin ¢iftligi mi burasi?
GULAY SAMANCI (Konya) — Germe! Dinle!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayi Agbaba...

Saym Can, siz devam edin.

Arkadaslar, miidahale etmeyelim, Sayin Can sézlerini tamamlasin.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Arkadaslar, bizim hocamizla aramizda bir diyalog var. Simdi,
temel hak ve hiirriyetleri savunan bir hocamizin, saygi duydugumuz bir hocamizin, bizim degerlerimizi
savunan Diyanet Isleri Baskaninin agiklamasmi. .. (Giiriiltiiler)

KANI BEKO (izmir) — Ne Diyaneti ya! Allah Allah! Ya birak Diyaneti ya! (Giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Miidahale etmeyin arkadaslar ya! Niye miidahale
ediyorsunuz ya!

KANI BEKO (izmir) — Allah Allah! Diyanetle ne alakasi var? (Giiriiltiiler)
RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Sana ne oluyor ya? Niye rahatsiz oluyorsun sen?

KANI BEKO (izmir) — Kardesim, Diyanetin biitgesi burada tartistimiyor? (AK PARTI siralarindan
“Otur yerine!”, CHP siralarindan “Baro konusuluyor, baro!” sesleri, giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, konugmactya miidahale etmeyin.
KANI BEKO (izmir) — Barolar konusuluyor. Barolari konusacaksimiz. (Giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Niye siz oradan miidahale ediyorsunuz, izin almadan
niye s6z aliyorsunuz?

Saym Can, siz sozlerinizi tamamlayin.
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TURAN AYDOGAN (istanbul) — Bagkanim, devam etsin.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Arkadaslar, ben herhangi bir polemik pesinde degilim. Diyanet
Isleri Baskanimizin yapmis oldugu aciklama “lekiim dinikiim veliyedin” ilgilileri baglar. Bir agiklama
yapmustir, kesinlikle birlestirici bir konusmadir ve din ile inang hiirriyetini vurgulayan bir konusmadir,
toplumun deger yargisina uygun bir konusmadir; begenirsiniz begenmezsiniz.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Hoca baska bir sey soyliiyor.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Ancak aksine, baro bagkanlarmin Diyanet Isleri Bagkaninin
konusmasina aykiri beyanlar1 ayristirici, toplumun degerlerine ters, meslekle alakasi olmayan bir
konusmadir. Bizim dedigimiz de budur, bu da boyle biline.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Hadi oradan!

TURAN AYDOGAN (Istanbul) — Sana gore 6yle! Satasma nerede burada?
SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Diyanet Isleri Baskani zannetti kendini.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, sessiz olalim.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Ve 6zellikle sunu sdyleyecegim: Eger temel hak ve hiirriyetlerin
savunucusu Tiirkiye’de bir doktrin olan Kaboglu’nun bu konudaki agiklamasi talihsizlik
olmustur, belki de maksadini agmistir, artik takdir kendine aittir.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Hoca baska bir sey soyliiyor ama.
RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Bagkanim, tesekkiir ediyorum.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.
Simdi, Sayin Giilizar Biger Karaca...

0OZGUR OZEL (Manisa) — Baskamm, bir s6z verin, bu kadar lafin iistiine cevap vermeyecek
degiliz herhalde.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Saym Kaboglu’yla ilgili kendisine satasma oldu, o
nedenle soz istedi.

Sayim Ozel, buyurun.

5.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, Kirikkale Milletvekili Ramazan Can’n yaptigi agiklamasinda
gegen bazi ifadelerine iliskin aciklamast

0OZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Bagkan, bir kere soyle bir durum var, Saym Kaboglu nezaketle
sunu soyledi: “Bambagka bir komisyona ayni kanun geldi, haftalar sonra ayni kanun kelimesi kelimesine
bambaska bir komisyona geldi; bir tanesi Plan ve Biitge, bir digeri Adalet Komisyonu. Ortak salondaki
benim disimda tek kisi Ramazan Can’d1.” dedi.

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Hayur, yok...

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Evet.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Burada sadece admiz gecti. Bunun iizerine sz alip meseleyi apayri...
SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Diyanet sleri Baskani gibi konustunuz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — ...ve bir buguk aydir bir istismar alan1 yaptiginiz bir mevzuya getirdiniz.
SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Tutanaklara bakin.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Konunun sizin sahsiniza satasilan kismi sadece “Adaleti vurdular 4
kisi” diyor ya, “O 4 kisinin 1°i Cafer, 1’1 sas1, 1’1 katilin kirk yillik arkadasi...” “Bir ben vardim adalet
oldiirtiliirken burada, bir de Ramazan Can vardi.” diyor. Bu vurgunun iistiine s6z alip isi Diyanete
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getirmek istismardir; bir. (CHP siralarindan “Bravo” sesleri, alkislar)
SIBEL OZDEMIR (Istanbul) — Tutanaklara bakn.
0ZGUR OZEL (Manisa) — iki; o barolar burada olsa kendini savunur.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Sayin Ozel, bir sey sdyleyeyim: Siz, tabii, Sayin
Kaboglu’nun konusmasini herhélde takip edemediniz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Dinledim, tamamim takip ettim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Orada su ifadeleri kulland: “Diyanet Isleri Bagkaninin
konusmast...” dedi.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Onlar1 duydum, Ramazan Can’la ne alakasi var?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — ”...ayristirict ve nefret soylemi igeriyor.” dedi.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Ramazan Can’la ne alakas1 var?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sonra, Ramazan Can’la ilgili ciimleyi kurdu.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Ramazan Can niye cevap veriyor?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ramazan Can...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar...

RAMAZAN CAN (Kirikkale) — Ozgiir Baskan...

ALI MAHIR BASARIR (Mersin) — Hocamizin tek hatasi var, Ramazan Can’m adini agzina

almayacak.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Siz niye cevap veriyorsunuz?

0OZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Baskan, sunu sdyleyeyim...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Simdi neye cevap veriyorsunuz?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Cok net sunu sdylityorum: Bir buguk aydir bir istismardir gidiyor ve
sizin bu konugsmanizdan da bir baronun -dogrudur, degildir, Anayasa’ya goére olur, yazilirken eksik
yazilir, fazla yazilir ama- Anayasa 135°teki bir kamu kurumu niteligi kavramini biitiin barolara hem
de bir kamu tiizel kisiligini “birden ¢ok”a getirip Anayasa’y1 ¢igneyecek kadar meseleyi Diyanet
Isleri tizerinden barolara ve bir baro lizerinden bunu firsat bilip biitiin barolarin yapisina bir saldiriya
doniistirdiigliniiziin de itirafi niteligindedir. Sakin ve sakin, bizim bulundugumuz burada, bizim i¢inde
olmadigimiz bir tartismada. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Saym Ozel... Saym Ozel...

0OZGUR OZEL (Manisa) — Sakin ve sakin Cumhuriyet Halk Partisi Grubunu ve hatiplerini
dogrudan ve kendi yarattiginiz yapay glindemin i¢ine cekmeye caligmayin, sizi bundan men ederim.

Tesekkiir ederim. (Giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Ozel, boyle bir giindem agilmadi, saymn hocamizin
konusmasindan sonra giindem agildi.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ramazan Can’in admi bagka bir yerde andir. iki giindiir bir kelime
konusmadim, sizi dinliyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

IL.- KANUN TEKLIiFLERI VE DIGER iSLER (Devam)

A)KANUN TEKLIFLERI (Devam)
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1.-Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekilleri Denizli Milletvekili Cahit Ozkan, Canakkale
Milletvekili Biilent Turan, Tokat Milletvekili Ozlem Zengin, Cankirr Milletvekili Muhammet Emin
Akbasoglu ve Milliyet¢i Hareket Partisi Grup Baskan Vekilleri Sakarya Milletvekili Muhammed Levent
Biilbiil, Manisa Milletvekili Erkan Akgay ile 182 Milletvekilinin Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapiimasina Dair Kanun Teklifi (2/2999) (Devam)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Simdi soz sirast Sayin Giilizar Biger Karaca’da.
Buyurun.

GULIZAR BICER KARACA (Denizli) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.

Oncelikle. .. (Giiriiltiiler)

ZEYNEL EMRE (Istanbul) — Ramazan Can’a satasan olmadi ya! (Giiriiltiiler)

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Hatip konusuyor.

SIBEL OZDEMIR (istanbul) — Hatip konusmaya baslads, hatip konusuyor!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Devam edin.

GULIZAR BICER KARACA (Denizli) — Degerli milletvekili arkadaslarim, s6zlerime baslarken
yirmi yedi y1il avukatlik yapmis, meslegini hak ihlalleriyle miicadele ve ihlale ugrayan magdurlarin
yaninda gecirmis bir avukat olarak burada savunmayi savunmak zorunda kalmanm hiizniini ve
tiziintiistinii yasadigimi ifade etmek isterim.

Evet, degerli arkadaglar, barolar ne is yapar? Barolarin, tabii ki Oncelikle kendi meslek
mensuplariin yetistirilmesi, menfaatlerinin korunmasi, hukuk ahlakini, meslek ahlakini1 ve meslegin
sayginligini korumanin yaninda; hukukun istlinliigiine ve insan haklarina dair de goérevleri vardir,
sorumluluklar1 vardir ve savunma gibi bir refleksleri vardir. Yine, barolar, toplumun degisimine,
gelismesine katki sunmak igin itici glic durumundadirlar. Degerli arkadaslar, iste, barolar, bu gérevleri
yerine getirirken hi¢bir hamisinin olmamasi, higbir vesayeti kabul etmemesi ve hicbir otoriteden de
glic almamasi ya da talimat almamasiyla toplumun giivenini kazanmiglardir. Yargiya olan giivenin bu
kadar diistiigii donemlerde, vatandaslarimiz i¢in hamisi olmayan, higbir otoriteden talimat almayan,
0zgiir, bagimsiz barolar, bir hukuki giivencedir. Bu giivence, vatandaslarimizin hak arama 6zgiirliikleri
icinde olduk¢a kiymetlidir. Bu nedenledir ki bugiin eger barolara iliskin bu kanun teklifi yasalasirsa
vatandaslarimizin yargiya olan giivenlerindeki son kirmtt ve son dayanak olan barolar, elimizden,
vatandasin elinden kaymis olacak. En azindan, vatandas, artik yargiya giivenin zerresini yiireginde
hissetmeyecek. Bu anlamda da biz sadece avukatlarin, barolarin yapisini degil, ayn1 zamanda vatandagin
hak arama 6zgiirliigiinii ve hak arama giivencesini, yargiya olan inancin1 da burada orseleyecegiz diye
diistiniiyorum.

Degerli arkadaslar, avukatlar ne yapar?
(Ugultular)
GULIZAR BICER KARACA (Denizli) — Saym Baskan, ugultu ¢ok fazla.

Avukatlar sadece bir bilgi meslegini icra etmezler, avukatlik ayn1 zamanda bir cesaret meslegidir.
Neden boyle soyledim? Ciinkii kamunun giindeminde sikinti veren, unutulan, siimen alt1 edilen
sorunlari giindeme tagimak ve hiikimetlerin, muhalefetin ya da farkli yapilarin insan1 olmadan hukuk
ve insan haklar1 ihlallerine taniklik etmek ve bunlarla miicadele etmekle de gorevlidir. Avukatlar bir
mithendis gibi bina insa etmez, avukatlar bir karikatiirist gibi bir karikatiir ¢cizmezler ve avukatlar
bir gazeteci gibi bir kdse yazip haber yapmazlar. Avukatlarin yaptig1 gériinmez, dokunulmaz ancak
nefes alabilmeyi, 6zgiir kalabilmeyi ve demokrasinin, anayasal giivence altindaki hak ve &zgiirliikleri
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kullanmanin rahatligini, 6zgiirliigiinii, huzurunu saglarlar. Aslinda, bundan daha biiyiik bir kazanim da
olmaz diye diisiiniiyorum.

Peki, bunu yapan avukatlara, bu gorevleri yerine getiren, bu sorumluluklar1 yerine getiren
avukatlara ve barolara neden bdyle davrandik? Avukatlar, bazi baro baskanlart 10 Haziran giinii Adalet
Bakaniyla bir araya geldi ve Adalet Bakani onlara sdyle bir giivence verdi: “Barolarin sayginligi ve
avukatlik mesleginin saygmligi i¢in yapilmasi gereken ne varsa giivencesi biziz, biz yapacagiz.”
dedi. Simdi ben sormak istiyorum: 19 Haziranda “Savunmaya dokunma!” diye yiiriiyiise ¢ikanlarin
Ankara’nin girisinde, sicakta, yagmurda bir ¢adir kurmasina bile izin vermeyip, ciibbeden, cilibbeyi
temsil eden avukattan ve barolardan bu kadar korkarak giiclii bariyer koyup, onlart o gemberin altinda,
en temel insani ihtiyaglarinin bile karsilanmasina miisaade etmeden neden polisle, Cevik Kuvvet’le
yliz yiize biraktik? Neden barolarin, avukatlarin kanunu iizerinde konusur iken o avukatlar, o baro
temsilcileri ve az dnce ifade ettigim ¢ok kiymetli sorumluluklari ve gérevleri yerine getiren avukatlar
bugiin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde, milletin meclisinde iceriye alinmadan, kap1 disarisinda bu
eziyete, bu iskence ve zulme katlanmak zorunda birakiliyor? Bunu diisiiniirken, Shakespeare’in Hamlet
romaninit ve oyununu hepiniz bilirsiniz, orada Kasap Dick diye bir karakter var; bu karakter aklima
geldi ve o karakterle ilgili o oyunda ve kitapta yazilan climleleri hatirladim. Neydi diye bir baktim
ve ciimle suydu arkadaslar, Kasap Dick diyor ki: “Elime giicii gecirdigimde ilk yapacagim is, biitiin
avukatlarr 6ldiirmek olacaktir.” Yani aslinda diyor ki: “Kendi amacima ulagsmak igin ve bu amagta
basarili olabilmek igin tek yolum hukuku yok etmek, onun i¢in de hukuku temsil eden herkesi yani
adaletin gerceklesmesine katki yapan yargiclari, savcilari, avukatlari yok etmem gerekir.” Tanidik
geliyor mu arkadaslar?

2010 referandumunda ve 16 Nisan referandumunda iist mahkemelerin ve Hakimler ve Savcilar
Kurulunun yapisi degistirilerek yargiglar ve savcilar su an hangi durumdalar, hepimiz biliyoruz. Buraya
kimler atandi, kimler hakim, savci atandi, hepimizce malum. Yani aslinda “Hukuku, adaleti ortadan
kaldirmak ve kendi amacimizi, hedefimizi gerceklestirmek ic¢in Ontimiizdeki tek engel avukatlar.
Hakimler tamam, savcilar tamam, simdi de dniimiizdeki tek engel avukatlar1 halledelim.” diyorsunuz.

Evet, kanunun gerekgesi lizerinden biraz da konusmak isterim. Diinden bu yana, Avukatlik
Kanunu’nun 1969 yilindan beri uygulanageldigi ve artik giiniimiiziin sartlarina uygun olmadig,
degismesi gerektigi ifade ediliyor.

2001 yilinda Denizli Barosu Genel Sekreteri iken Avukatlik Kanunu degisti. Avukatlik Kanunu’nun
da 90 maddesi degisti. O 90 madde degisirken o giin barolar, baro baskanlart temsilcilerle o kanun
metni iizerinde birlikte ¢aligtilar ve bunlardan birisi de bendim. Higbir kavga olmadi, hicbir giiriilti
olmadi, 90 madde degisti arkadaslar.

Simdi, gerekge soyle ifade ediliyor: “Yirmi yildir artan avukat sayisi, bu artan avukat sayisi
nedeniyle stajyerlerin meslek ici egitimlerinin gerektigi gibi yapilamadigi ve gelisen hukuk konularinda
hazirlanamadigi, avukatlarin sorununun ¢éziimiinde barolarin odaklanamadigi, Tiirkiye’yi uluslararasi
alanda hukuk ihtilaflarinin ¢6ziim merkezi haline getirmedikleri...” Boyle bir gerekge ifade ediliyor.

Degerli arkadaslar, on sekiz y1ldir Adalet ve Kalkinma Partisi olarak siz iktidardasiniz ve iktidariniz
stiresince agilan hukuk fakiiltesi sayis1 50’yi gecmis. Peki, say1 artmis, nitelik artmis m1? Bunu birkag
sayisal veriyle sizlerin bilgisine sunmak isterim.

Degerli arkadaglar, YOK verilerine gore 2018-1019 dgretim yilinda hukuk fakiiltelerinde okuyan
Ogrenci sayist 82.322 yani en geg dort yil sonra bu kadar 6grenci mezun olacak. Peki, Tiirkiye’de hukuk
fakiiltelerinde kag¢ profesor var? Sadece 407°dir. 211 dogent, 747 doktora Ogretim iiyesi. Bunlarin
hepsini, doktora 0gretim iiyelerini bu sayisal verileri aldigimizda toplam 1.365 ogretim iiyesi sayist
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var. 82.322 dgrenci, sadece 1.365 dgretim iiyesi. Degerli arkadaslar, bir profesore ya da bir dogente
133 hukuk fakiiltesi 6grencisi diisiiyor. Peki, bu egitimden bir hukukeu, Tiirkiye’nin diinyadaki hukuk
ihlallerinde bir ¢6ziim merkezi olabilme ihtimalini gorebiliyor musunuz? O zaman bir yargi reformu
yapacaksak, bir hukuk reformu yapacaksak diigmeyi dogru yerden iliklemek zorundayiz. Oncelikle
hukuk fakiiltelerindeki bu anlamsiz, niteliksiz anlayisa bir son vermekle baslayabiliriz.

Degerli arkadaslar, 1995 yilinda resmen kurulan ve 2007 yilinda fiilen egitime agilan Bursa
Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesinde sadece 1 profesér var. 2005 yilinda kurulan Hacettepe
Universitesi Hukuk Fakiiltesinde sadece 1 profesér var. 2007 yilinda kurulmus Siileyman Demirel
Universitesi Hukuk Fakiiltesinde 4, 2008 yilinda kurulan Yalova Universitesi Hukuk Fakiiltesinde 2
profesor unvanli 6gretim tiyesi bulunuyor. Verilen bu sayilar igerisindeki profesorlerin egitimlerinin
tamami hukuk fakiiltesi ya da hukuk profesorti degil degerli arkadaslar. Buglin hukuk fakiiltelerimizin
ve hukuk egitimimizin nitelik ve nicelik bakimindan geldigi nokta iste burasi. Peki, bu sartlarda bu
sorunu giderebilmek i¢in barolarin yapisini degistirerek Tiirkiye’nin hukuk ihlallerinde bir merkez,
hukuk ihlallerinin ¢6ziimiinde danisilan, goriisiine deger verilen bir iilke haline getirebilmesini ¢oklu
baroyla mi1 saglayacagiz? Buna sizler inantyor musunuz arkadaglar?

Ayrica, Istanbul Barosu, Ankara Barosu ve Izmir Barosundan bahsedilerek 3 barodaki avukat
sayisinin ¢oklugundan ve baro se¢imlerinde avukatlarin segimlere katilimindaki diisiik orandan, diisiik
sayilardan bahsettiniz. Hos, gerci o da ¢ok gercekleri yansitmiyor ama...

Degerli arkadaslar, farz edin ki ¢oklu baro hayata gecti, 2.000 avukatli barolar, barocuklar
kurdunuz ve onlarin se¢imine de 200 avukat katildi. O zaman tekrar toplanip avukatlarin baro kurma
sayisini 200’e mi indireceksiniz?

Degerli arkadaslar, secimlere katilip katilmama demokratik bir tercihtir. insanlarin demokratik
tercihlerini, buglin yaptiginiz, oniimiize getirdiginiz bu diizenlemelerle, kanunla zapturapt altina
alamazsiniz. O avukatlarin, o se¢im sandiklarina gelmeme nedeninin acaba ekmek davasi oldugu
hi¢ akliniza geldi mi? Baroda avukatliga baslayan, dort yil ailesinin umut bagladigi, “Kizim, oglum
avukat.” diye Oviinerek okuttugu avukatlarimiz bir yillik stajlarinda ailesinin eline bakip onlardan
harclik istemek durumunda kaliyor arkadaslar. Bunu ¢dzemez miyiz? Elbette ki ¢ozebiliriz, yeter ki
¢6zmek i¢in ¢oklu baro degil, ger¢ek anlamda meslegin sorunlarina egilerek burada bir kanun teklifi
hazirlayabilelim. Avukatlar alt1 ay adliye staji yaparlar. Alt1 ay adliye stajlarinda hazineden, alt1 ay
avukat stajlarinda barolardan stajyer avukatlarimiza geri alinmamak iizere -krediden bahsetmiyorum-
iicret ddenemez mi arkadaslar? Odenebilir ¢iinkii avukatlik mesleginin sayginligindan bahsediyoruz
ve o meslege hazirlanan genglerimizin, ailesinin eline harglik i¢in bakmasinin 6niine gegmek bence
halletmemiz gereken en temel sorunlardan biri.

Degerli arkadaslar, avukat arkadasimiz stajini bitiriyor, bir avukatin yaninda bir avukatlik ofisinde
caligmaya basliyor. Aldig1 iicret cogu zaman asgari iicretin altinda arkadaslar. Iste, eger biz reform
yapacaksak bu reformun ana temellerinden biri de iste bu avukatlarimizin 6zliik haklarint ve isgi
avukatlik sorununu ¢6zmekten gegiyor degerli arkadaslar.

Evet, “Yargi reformu yapalim.” dendi, onlimiize gelen paketleri goriiyoruz. Bu paketlerin
hi¢birinde de yargi reformu igin bir iradenin olmadigini hepimiz biliyoruz. Evet, yargida bir reform
yapmak istiyoruz. Aslinda, yarginin, hukuk fakiiltelerinin bu sorunlar1 disinda en temel reform yarginin
bagimsizlastirilmasidir arkadaslar. Eger, yargi bagimsizligini saglayabilirsek en biiyiik reformu bu
iilkeye bizler yapmis olacagiz, sizler yapmis olacaksmiz. Ornegin, yargi reformundan bahsederken
hukuk fakiiltelerinin a¢ilmasina su kayitlar getirilebilir mi? En az 5 profesor, en az 5 dogent, en az
5 doktora 6gretim iiyesi bulunmayan, kendi biinyesinde barindirmayan hukuk fakiiltelerinin agilisina
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izin verilmemesi ya da dgrenci kabul etmesinin dniine gecilmesi saglanamaz m1? Bunlar, bu sikintilar
bugiin 6niimiizde konustugumuz ¢oklu baro sistemiyle hi¢ alakasi olmayan ve bu kanun teklifinin,
bu sorunlarin hicbirine ¢dzliim liretmeyecegini, yine stajyerlerimizin sorunlarinin devam edecegini,
yine Tiirkiye’nin yargisal sorunlarin ¢dziimiinde bir merkez haline getirilmesinin miimkiin olmadigini
hepimiz biliyoruz.

Kamu avukatlarimiz yillardir avukatlik ticreti i¢in sunulan kanun tekliflerinin yiirtirligii girmesini
ve yasalagmasini bekliyor. Peki, neden hi¢ onlarin bu emeklerine, bu taleplerine simdiye kadar duyarlt
olmadik? Birdenbire barolarimizi boliip pargalayacak ve meslegin sayginligi, hukukun stiinliigi
miicadelesini sekteye ugratacak boyle bir sisteme “Evet.” diyoruz. Barolar ne yapiyordu? Barolar
oncelikle hak ihlalleri i¢in miicadele ediyordu; barolar kadina siddete, ¢ocuk istismarlarna karst
higbir siyasi ayrim yapmaksizin hukuk adina, hukukun tstiinliigii adina, insan haklart adina yiireklice,
cesurca miicadele ediyorlardi. Barolar Cerattepe i¢in miicadele ediyorlardi, barolar Eskisehir Alpu
icin miicadele ediyordu, barolar 6zgiirce akan derelerin dniine, agzina vurulan kelepgeleri sokmek i¢in
miicadele ediyorlardi. Rahatsizlik bu mu arkadaslar, hak ihlalleri i¢in miicadele etmek bu kadar m1
zorunuza gidiyor?

Degerli arkadaslar, birgogumuz avukatiz burada, simdi bu koltuklarda unvanimiz her ne kadar
milletvekili olsa da, milletvekili olarak bir makamda bulunuyorsak da bizlerin asil meslegi avukatlik.
Bu koltuklar, bu unvanlar, bu makamlar gelip gegici; yarm hepimiz bu gérevlerimiz sona erdiginde,
bayrak yarisini bizden sonrakilere teslim ettigimizde yine illerimize donecegiz, yine barolara kayit
olacagiz. Peki, soruyorum size: Bugiin bu kanun i¢in “evet” oyuna kalkan ellerle o meslektaslarinizin
gozlerinin i¢ine bakabilecek misiniz, onlarin yasayacagi ve yasatacaginiz hukuka, yargiya ve yarginin
li¢c sacayagindan biri olan savunma meslegine yapilacak olan bu ihanet karsisinda baginiz dik ilinizde
avukatlik yapabilecek misiniz? Ben yapamam, yapamayacagim i¢in de ben ve Cumhuriyet Halk
Partisinin tim milletvekilleri olarak bu teklifin derhal geri ¢ekilmesi, avukatlarin ve barolarin siyasetin
arka bahgesi haline getirilmesinin 6niine gegmek i¢in elimizden gelen her tiirlii miicadeleyi verecegiz
diyorum.

Tesekkiir ediyorum.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

Simdi, alt komisyona havale edilmesine iliskin Sayin Zeynel Emre ve arkadaslarinm bir 6nergesi
var okutuyorum:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Adalet Komisyonu Bagkanligina

Komisyonda goriisiilmekte olan (2/2999) sayil1 Kanun Teklifi’nin ilgili taraflarin ¢agrilarak detayl
ele alinmasi amaciyla alt komisyon kurulmasini ve teklifin alt komisyona havale edilmesini talep ederiz.

Siileyman Biilbiil Turan Aydogan Zeynel Emre
Aydmn Istanbul Istanbul

Alpay Antmen Rafet Zeybek Tufan Kose
Mersin Antalya Corum

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun Sayin Emre.
IIL.- ACIKLAMALAR (Devam)
6.- Istanbul Milletvekili Zeynel Emre nin, (2/2999) esas numarali Kanun Teklifi 'nin ilgili taraflarin

cagrilarak detayli ele alinmasi amaciyla alt komisyon kurulmas: ve teklifin alt komisyona havale
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edilmesi hakkindaki onergelerine iliskin agiklamast
ZEYNEL EMRE (istanbul) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Simdi, biz Onergeyi sundan otiirii verdik: Biliyorsunuz, baro baskanlari giinlerden beridir
Tiirkiye’nin giindeminde ve Meclisin kapisinin 6niinde gercekten hi¢ kimsenin hoguna gitmeyen -bagta
hukukgular olmak iizere- hi¢ kimsenin vicdaninin kabul gérmedigi goriintiiler ortaya ¢ikti. Komisyon
baslamadan evvel baro bagkanlarimizdan bazilarmin Komisyona davet edilmesini talep etmistik
sizden; bu, o zaman uygun goriilmedi. Daha sonra belki bu yonde bazi adimlar atilmak istendi ama
istenen sartlar olusmadi ortada. Simdi bu, bir firsat olarak degerlendirilebilir; bu, tartigmali bir konu,
barolara iliskin. Alt komisyona sevk edilip o alt komisyonda baro basgkanlarinin belli bir kisminmn
kendi i¢lerinden se¢ecegi olur, Komisyonun takdiri olur, partilerin 6nerisi dogrultusunda olur, goriis ve
onerileri dinlenebilir. Bu sekilde de su yasadigimiz tatsizliga da son vermis oluruz, Tiirkiye i¢in iyi bir
is yapmis oluruz. Bu firsat Sayin Baskan. Yani geneli hakkinda herkes goriistii, alt komisyona pekala
sevk edilebilir ve alt komisyonun, Adalet Komisyonunda esasinda ¢aligmasi gereken bir mekanizma
uzunca bir siiredir isletilmiyor, faydali olacagini diisiiniiyoruz biz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Sayin Emre ve arkadaslarmim alt komisyona havale Onergesini oylarmiza sunuyorum: Kabul
edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmemistir.

Teklifin geneli tizerindeki goriigmeler tamamlanmustir.

Maddelere gegilmesini. ..

0ZGUR OZEL (Manisa) — Saym Baskan, burada bir s6z talebim var.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Oylama yapayim.
Maddelere gegilmesini oylariiza sunuyorum: Kabul edenler...

0ZGUR OZEL (Manisa) — Saymn Baskan, bir soz talebim var, ondan sonra oylamanizi rica
edecegim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bir zarar1 yok ki ne fark eder, fark etmez.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Oylamaya baslamadan 6nce bir s6z talebim var.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tamam buyurun.

OZGUR OZEL (Manisa) — Ya, bir soz talebim var ondan sonra, tam da bu asamada.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Liitfen kisa...

7.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, kanun teklifinin tiimii iizerinde barolarin goriis séyleyememis

olmasini kabul edilebilir bulmadiklarina ve CHP milletvekillerinin séz haklarini maddelerde de
kullanmaya devam edeceklerine iliskin agiklamast

0ZGUR OZEL (Manisa) — Tesekkiir ederim.

Sayin Bagkan, birincisi bu oylamanin soyle kritik bir nemi var: Maddelere gegilmesi reddedilen
kanun teklifinin Komisyon tarafindan reddedilmis olmasi demektir ve miizakereler burada biter.
Boylelikle bu Komisyonun ¢ok degerli, hukukeu iiyeleri kendi meslekleriyle ilgili bence ¢ok da i¢lerine
sinmeyen bdylesi bir meseleyi daha fazla siirdiirmezler, yeni diyalog kapilar1 agilir, barolarla gorisiiliir,
Barolar Birligiyle goriisiiliir, son derece dnemlidir. Bu kanun teklifinin tiimii izerinde barolarin goriis
sOyleyememis olmasi ve Barolar Birligi temsilcisinin burada olmasina ragmen s6z hakkini kullanmamig
olmasini kabul edilebilir bulmuyoruz. Burada sadece iktidar muhalefet milletvekili... Burada sorulmali
kurumlardan yani kimler davet edildiyse...
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OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Onu diizeltelim, Barolar Birligi temsilcisinin s6z talebi
var, 1’inci maddede konugmasini gergeklestirecek.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Maddelere gegildikten sonra ne anlami var?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Normalde usul geneli iizerinde konusmasidir, bunu kayda gecirmis
olayim, bunu kayda ge¢irmis olayim.

Ayrica, bizim 131 milletvekilimizin konusma talebini iletmistik ve su ana kadar iste on alt1, on sekiz
saatlik bir miizakere oldu, geneli iizerinde, biitiin izerinde sozler sdylenecek ancak Komisyonun karari
eger maddelere gegilmesi yoniinde olursa diger arkadaslarimiz maddelerde s6z haklarini kullanacaklar
ve sizin ilk bastaki taahhiidiiniiz dogrultusunda “Herkes konusmadan Komisyon bitmeyecek.” Ancak
degerlendirmeleri maddeleri asan ve tiimiine samil degerlendirmeler olacaktir, sdyleyecek soziimiiz
bitmemistir ancak Komisyon maddelere ge¢meyi takdir ederse soz haklarini maddelerde kullanmaya
devam edecegiz.

Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANIYILMAZ TUNC — S0z taleplerini karsilamaya devam edecegiz maddelerde.
UNAL DEMIRTAS (Zonguldak) — Geneli iizerinde konusmak istiyoruz Sayin Bagkanim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Komisyon iiyemiz Sayin Kog, buyurun.

8.- Agr Milletvekili Abdullah Kog¢'un, alt komisyon kurulma taleplerinin olduguna, barolarin
goriis bildirememelerinin eksiklik olduguna ve HDP milletvekillerinin teklifin geneli ve maddeleri
tizerinde konusmaya devam edeceklerine iligkin agiklamasi

ABDULLAH KOC (Agr1) — Sayin Baskan, tesekkiir ediyorum.

Oncelikle usul agisindan énemli olan bir hususu biz de dile getirmek istiyoruz. Bizim geneli
tizerindeki olan konugsmamizda Saym Cumhuriyet Halk Partisinin grup adina biraz dnce alt komisyon
kurulmasina iligkin talebi gibi bizim de talebimiz olusmustu, biz de bunu destekliyoruz. Agikgasi biz
konugmamiza baslamadan dnce s6z talebinde bulunduk ama siz hemen oylamaya gegtiniz. Dolayistyla
biz bu anlamda s6z sdylemedik ve simdi bu s6zlimiizii kuruyoruz.

Ote yandan, simdj, yine, bizim de aynen katildigimiz husus sudur: Kurumlarin, 6zellikle Yargitayin,
Tiirkiye Barolar Birliginin bilimsel anlamda ¢alismasi olan bilim kiirsiilerinin bir defa konuda bir goriis
bildirmeleri ve her seyden 6nce su anda hala Meclis disinda oturan barolarin s6z kurmamis olmasi da
¢ok biiyiik bir eksiklik ve demokratiklik agisindan da ¢ok ciddi bir engel oldugunu biz burada ileri
siirmek istiyoruz ve kesinlikle su anda bu kanun teklifinin bu halde maddelere gegilmesi durumunda
ciddi sekilde Anayasa’ya aykirilik teskil edecegini kesinlikle vurgulamak istiyoruz.

Ote taraftan, liste olarak -siz de diin taahhiit ettiginiz gibi- arkadaglarimizin listesini bildirmis
durumdayiz ve biitiin arkadaslarimiz kanunun teklifinin geneli {lizerinde s6z kuracaklardir ve bu
nedenden dolay1 da iki giindiir su anda Komisyon salonunda ve Komisyon salonu disinda bekliyor
arkadaglarimiz. Dolayisiyla, eger maddeler iizerinde bir goriismeye gecilecekse arkadaslarimiz
maddeler ve geneli iizerinde de yine s6z kuracaklarini biz de burada belirtmek istiyoruz ve bizim de
gercek anlamda elestirecegimiz, dile getirecegimiz, katki sunacagimiz anlamda birgok sdyleyecek
s0zlimiiz vardir. Bu nedenle arkadaslarimiza bu anlamda s6z hakkinin verilmesini biz burada kesinlikle
belirtmek istiyoruz.

Tesekkiir ediyorum.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz Sayin Kog.
UNAL DEMIRTAS (Zonguldak) — Bizler de geneli iizerinde konusmak istiyoruz Sayn Baskan.
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II.- KANUN TEKLIiFLERI VE DIGER iSLER (Devam)
A)KANUN TEKLIFLERI (Devam)

1.-Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekilleri Denizli Milletvekili Cahit Ozkan, Canakkale
Milletvekili Biilent Turan, Tokat Milletvekili Ozlem Zengin, Cankirt Milletvekili Muhammet Emin
Akbasoglu ve Milliyet¢i Hareket Partisi Grup Bagskan Vekilleri Sakarya Milletvekili Muhammed Levent
Biilbiil, Manisa Milletvekili Evkan Akgay ile 182 Milletvekilinin Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2999) (Devam)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Maddelere gegilmesini oylariniza sunuyorum: Kabul
edenler... Kabul etmeyenler... Maddelere gegilmesi kabul edilmistir.

YASAR TUZUN (Bilecik) - Sayin Baskan, Barolar Birligi temsilcisi bir maddenin aleyhinde mi
lehinde mi? Geneli iizerinde niye konusmuyor, niye s6z vermiyorsunuz?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — 1’inci maddeyi...

Aradan sonra m1 okutalim?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Evet.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Toplantiya bir saat ara veriyorum.

Kapanma Saati: 20.31
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iKiNCi OTURUM
Ac¢ilma Saati: 21.43
BASKAN: Hakki KOYLU (Kastamonu)
BASKAN VEKILI: Yilmaz TUNC (Bartin)
SOZCU: Giilay SAMANCI (Konya)
KATIP: Belgin UYGUR (Balikesir)
o

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli Komisyon iiyelerimiz, degerli katilimeilar;
toplantimizi agtyorum.

1’inci maddeyi okutuyorum:

AVUKATLIK KANUNU iLE BAZI KANUNLARDA DEGISIKLIiK YAPILMASINA
DAIR KANUN TEKLIFi

MADDE 1- 19/3/1969 tarihli ve 1136 sayili Avukatlik Kanununun 6’nci maddesinin birinci
fikrasinda yer alan “yer barosu” ibaresi “baro” seklinde degistirilmistir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — S6z almak isteyen Barolar Birligi Temsilcimize soz
veriyorum.

ZEYNEL EMRE (istanbul) — Bilgi notlar1 varmis Baskanim. Onlar1 da alalim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tiirkiye Barolar Birligi Temsilcisi Sayin Seray Senfer...

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. SERAY SENFER — Sayin Bagkan, degerli
iiyeler, sayin vekillerimiz; 6ncelikle sizleri kurumum ve sahsim adina saygilarimla selamliyorum.

Cumbhuriyet Halk Partisi Saymn Grup Baskan Vekili Ozgiir Bey’in sozleri iizerine, kanun teklifinin
tamamina kurumum adina kars1 olmadigimizi dncelikle dile getirmek istiyorum sizlere. “Neye karsiyiz,
neye degiliz” hizlica gegecegim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, arkadaslar, biraz sessiz olabilir miyiz?

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. SERAY SENFER - Sayin Bagkanim
s6z verdigi miiddetce de goriislerimizi iletecegim ama ayni sekilde yazili goriislerimizi de sizlere
dagitacagim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, yazili dagitacagiz.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. SERAY SENFER — Teslim ettik onu da
belirteyim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Onu dagitalim.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. SERAY SENFER — Simdi, bu teklifin
“neyine karsi, neyine karsi degil” kurumum: Coklu baro sistemine tamamen karsiyiz, ayrintilartyla
ifade edecegim birazdan. Biraz fazla zamaniniz1 alacagim, bagtan 6ziir diliyorum. Delege sisteminin
de en merak edilen konularindan biri Anayasa’nin 67’nci maddesinde hiikiim altina alinan “temsilde
adalet” ilkesine uygun olarak diizenleme yapacaginizi umutla bekliyoruz, her birinizden ayr ayri; bir
meslektaginiz olarak da simdiden tesekkiir ediyorum.

Teklif maddelerinden devam edecegim. Avukatlarin kilik kiyafetlerine iliskin Avukatlik
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Kanunu'nun 49’uncu maddesine dokunulmamasi gerektigini diisliniiyoruz ¢ilinkii bu maddenin
bir tezahiirii var. Aslinda bizim igin daha kiymetli olan bir madde, Tiirkiye Barolar Birligi Meslek
Kurallart’nin 20’ nci maddesi ki gectigimiz yillarda, hatirlarsiniz, yargi eliyle yeni bir diizenleme héline
getirildi. Uygulamada kilik kiyafetle ilgili olan sorunlar zaten yine uygulamada ¢dziilmekte ama Sayin
Komisyonunuz bu maddeyi bu sekilde getirirse sortla ya da parmak arast terlikle de mahkeme huzuruna
¢tkma ya da adliyede goriilme olasiligi olacak meslektaglarimizin, bunun da itibarimizi diisiirecegini
diistiniiyoruz. O yiizden bu maddeye dokunulmamasi gerektigini diisliniiyoruz.

Ayni sekilde, 8'nci maddede barolara ayrilan odalarin Tiirkiye Barolar Birligince tahsisi hususu,
ayrintili agiklamalarimiz yazili olarak iletilecek size. Orada dahi belirttigimiz, yani bu maddede dahi
¢oklu baro sisteminin tamamen hatali oldugu, meslek dayanismasina zarar verici uygulamalara neden
olacagim diisiiniiyoruz. Hemen 6rnege geceyim: Caglayan Adliyesinde Istanbul Barosuna gereken
yerin ya da Sihhiye Adliyesinde Ankara Baromuza ayrilan alanin yeterli olmadigi zaten ¢ok kesin ve
de barolarin her zaman oda sorunu alan sorunu oldugu da malumumuz. Bagsavciliklardan odalari, bize
ayrilan alanlar1 tutmak icin gayret sarf ederken bir de yeni kurulan barolara ayni adliyede, ayni fiziki
sartlarda yeni oda, alan ayrilmasi nasil miimkiin olacak, bu ¢ok aklimiza yatmadi. Sayet ilk kurulan
baronun belli alanlarinin yeni kurulan baroya devri de 6ngoriiliiyorsa o zaman da hayal edin, ¢ok
kirgiliga neden olacak bu durum, taginmalara vesaire; bu maddeye iliskin bunlari séyleyebilirim.

Bu kanun teklifinde, evet, karsiyiz... Peki, neleri olumlu bulduk, Kurumum adina. En énemlisi
-bence en sevindiricisi- temyiz simirinin, temyiz olanagmin getirilmesi. Her biriniz biliyorsunuz ki
biz diger mesleklerden farkli olarak gorevimizi ifa ederken bir siirli suglamayla karsilagiyoruz, ceza
sorusturmalari ve sonugta kovusturmalar. Bu zamana kadar hasbelkader alinan mahkmiyetler, bunlarin
olanagi, kesinlestirilmesi istinafta sona ererken su anda temyiz yolunun agilmasi ¢ok heyecan verdi
bize ve ¢ok mutlu etti meslektaglarim adina. Biz, iste bu kanun teklifinde bu maddeyi ¢ok sevdik, en
¢ok bunu sevdik diyebiliriz.

Onun disinda, neyi sevdik? 12’nci maddesinde 0-5 yas kidemli meslektaglarimin -ki bunlarin
say1st ne yazik ki 50 binin iizerinde- baro keseneklerinin yarisinin alinmasit uygulamasini ¢ok sevdik.
Evet biz de biliyoruz, Ankara Barosu da yapti; genel kurullarda karar alintyor ama bu, tiim iilkede bir
uygulama birligi saglayacak; bu, ¢ok sevindirici geldi bize bu teklifte. Ama su var: Mesela teklifin
16°’nc1 maddesinde gegen yil segimlerini yapan 7 baromuz var. Getirilmesi ongoriilen ¢oklu baro
sistemi nedeniyle bir sonraki segimlerine bir yildan fazla siire varken o se¢imlerinin adeta iptal edilmesi
bizi ¢ok iizdii. Ama onun disinda, bunun idare hukukunda ge¢mis donemlerde avukatlik sinaviyla ilgili
-yine sizin huzurunuzda- yaptigim konugmada ifade ettigim gibi idare hukukunda girilmis statiiniin
korunmasi “hukuk devleti” ilkesi, hukuki belirliligin en saglam ilkelerinden biridir. Buna aykirt olarak
Ekim 2020’de tiim barolarin se¢ime gitmesini uygun bulmadik.

Onun disinda, teklifin 17°nci maddesinde ise uygulayici olarak sunu da soyleyebilirim nagizane:
On alt1 yildan beri Barolar Birligi ¢atis1 altindayim, meslege orada basladim. Se¢im doneminde
gorev siiresi bitmeden gorevden ayrilma hali ¢ok sikintilt bir hal gercekten. Orada Kurumum ya da
Hukuk Miisavirligi olarak bizler inisiyatif aliyoruz. “Evet, ii¢ ay kaldi, gerek yok se¢im yapmaniza.”
gibi goriisler yazmaya calistyoruz miimkiin oldugunca, soru soran barolara. Bu maddeyi 6nemsedik
ancak sikintili oldugunu diistindiik. Soyle diisiindiik biz: Se¢cim doénemi bitmeden géreve ayrilmayi
kesin hale getirmeyelim de hem baro baskanligi hem de birlik bagkanlig1 i¢in se¢cim dénemlerinin
yarisindan az kalirsa baro yonetim kurulu ya da birlik yonetim kurulu aralarindan segimle devam
etsinler gorev siirelerine. Neden? Bir yandan da yine Avukatlik Kanunu’na dayaniyoruz pek tabii ki
¢linkii -barodan 6rnek verecegim- baro baskani on y1l kidemliyken baro yonetim kurulu iiyeleri bes yil
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kidemli ve biz hepimiz meslektasiz, se¢im yaparken dnce baskanimizi segiyoruz, ondan sonra istersek
altinda olusturdugu bagka listelerden de iistiinil ¢iziyoruz, eklemeler yapiyoruz, ¢ikarmalar yapiyoruz
dolayistyla bizim i¢in baro se¢imlerinde kiymetli olan, bagkanin se¢imi.

Teklifin 20°nci maddesine gectim. 20°nci maddesi, adli yardim. Bu maddeye iligkin ¢ok fazla
elestirimiz var. SOyle ki: Bence kanun teklifini hazirlayanlar da fark etmis, ¢oklu baro getirirken tekli
adli yardim sistemi hizmetine devam etmis ¢linkii bunun zaten mahiyeti geregi bdyle olmasi gerekiyor.
“Adli yardim hizmeti” ne demek? Sosyal hukuk devletinin ger¢eklestigi dnemli alanlardan biri, cok
kiymetli; savunma hakkinin en yiice sekilde kullanildig1 alanlardan biri. Bunu bdyle yaparken sadece
bir madde ¢alisilmis ama en bagta Avukatlik Kanunu’na ¢ok ¢ok fazla aykirilik oldugunu diisiiniiyoruz
ve yonetmelikle ¢oziilmemesi gerektigini diisiindiigiimiiz maddeler. Madde gelince daha detayli
anlatacagim ama tek madde iletecegim su anda size: Avukatlik Kanunu’nun 95’inci maddesinin ikinci
fikrasinin 11’inci bendi baro yonetim kurullarinin gérevlerini diizenleyen madde. Bu maddede baro
yonetim kurullarina adli yardim biirosu kurmak ve isletmek gorevi veriliyor. Coklu baro sistemi
oldugunda burada hangi baronun kurulacak adli yardim biirosunda gorevli personelin 6zliik isleriyle
ilgilenecegi, sayet vatandasa adli yardim hizmeti vermemeye karar verirse yine (178/2) geregi buna
kars1 itiraz hakkimiz s6z konusu vatandas olarak. Baro baskani bu itiraz1 karara bagliyor. Bu halde
hangi baro bagkaninin bu itiraz1 karara baglayacagi ve idari islemi kesinlestirecegi namaglum bizim
kanimizca. Dolayisiyla bunlarin yonetmelige birakilmadan Avukatlik Kanunu 176’yla baslayan
maddelerde; 177, 178 ve 181°e iliskin yeniden bir degerlendirme yapilmasi gerektigini diisiiniiyoruz.

Sayin Bagkan, ben genel olarak bunlart ifade edecegim ama isterseniz direkt madde 1’e de gegeyim;
coklu baroya neden karsiyiz, 6zet olarak ifade edeyim. Yoksa nasil uygun goriiyorsunuz?

ZEYNEL EMRE (istanbul) — Bagkanim, her maddede ayrica s6z vermeyecekseniz dinleyelim.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. SERAY SENFER — Yok, digerlerinde
alacagim, 1 ile 5 arasinda su anda almis oluyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — 1’inci maddeyle ilgili konusmanizi heniiz yapmadiniz
degil mi?

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. SERAY SENFER — Yapmak istiyorum
Bagkanim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun, devam edin.

TURKIYE BAROLAR BIRLIGI TEMSILCISI AV. SERAY SENFER — Tesekkiir ederim o zaman,
bu olanag1 verdiginiz i¢in.

Kanun teklifinin ilk maddesinin kabulii halinde ayrintilar1 15’inci maddesinde belirlenen ¢oklu
baro sistemi uygulamaya gegecek. Bu sistemin Anayasa’ya aykiriligi, savunmayi kutuplagtiracagindan
dolayisiyla yarg: bagimsizligi ve tarafsizligina etki edeceginden, savunma hakkina zarar vereceginden
esas olarak burada dikkatlerinizi “Avukatlik smavi” maddesini ilga eden kanunun iptaline karar
veren Anayasa Mahkemesinin 2009 tarihli kararma ¢ekmek istiyorum, orada “Savunmanin kurucu
unsurluluguna zarar veren her diizenleme, hukuk devleti ilkesine aykiridir.” der. Dolayisiyla bu sistemin,
bu saydigim basgliklara aykirt oldugu sayin Komisyon tiyeleri ve degerli milletvekilleri tarafindan
defalarca ifade edildi. Tekrara kagmamak i¢in ben uygulamada ya da Avukatlik Kanunu’nda yasanacak
sorunlarin bir kismini, tespit edebildigimiz kadarini sizlere iletmek istiyorum. ilk husus su: Anayasal
ve yasal dayanagi geregince her baro kendi meslek mensuplarinin hak ve menfaatlerini koruyacak,
Anayasa madde 135. Ancak her baro, kendi {iyelerinin ihtiyacglarimi gozeteceginden ve aralarinda iiye
sayist anlaminda ister istemez rekabet olacagindan belki de meslegin genel menfaatlerini koruma eylem
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ve islemleri eksik kalacak, ihmal edilecek. i1k sdyleyecegim husus bu.

Ikincisi, bu bence ¢ok gok daha énemli, barolara verilen mesleki disiplin ve ahlakini koruma
gorevinde de -yine az Once bahsettigim- iiyelerini elinde tutmak i¢in esnek davranma egilimlerine
girilebilir ya da bir baska sekilde, teklifin 6’nc1 maddesiyle getirilen diizenlemeye gore ayni biiroda
farki baroya kayitli avukatlar birlikte ¢alisabilirler ya da avukatlik ortakligi kurabilirler. S6yle bir
sey diisiinelim: 2 avukatimiz var, 2 farkli baromuz var, tek vekaletli bir miivekkili s6z konusu, ayni
eylemden bir sikayeti var; 2 avukat 2 farkli baroya disiplin, sorusturma ve kovusturma anlaminda
gidecek. Bunlarin arasinda farklilik olmasi muhtemel. Eger bu kararlar, Avukatlik Kanunu uyarinca
verilen bu kararlar, itiraz tizerine kurumun disiplin kuruluna ya da yonetim kuruluna gelmezse igtihat
farkliliklart olusturacak. Bu ne yapacak? Bu zamana kadar bizim 6zenle olusturdugumuz ve korumaya
calistigimiz mesleki itibarimiza zarar verecek, meslek kurallarimizi islevsiz hale getirecek ve bu da
yine ne olacak, savunma hakki zarar géreceginden yurttaslara zarar verecek en sonunda. Simdi, bundan
baska ayn1 sekilde olmayacak bir sey degil suna da dikkatinizi ¢ekmek istiyorum, umarim katilirsiniz
fikrime: Verilen disiplin cezalarinin -tabii bu isten ¢ikarma ve meslekten ¢ikarma cezalari, en zor ve en
cetrefilli cezalar onlar ya- infazi asamasinda infazini geciktirmek ya da bir aksilik yaratmak i¢in baska
baroya nakil hali s6z konusu olabilir, bu benim sahsi fikrim. Gergekten zor ve tehlikeli bir sistem.

Bu konuyu kapatiyorum, ti¢iincii sorum genel gerekgede de gegiyor, ¢oklu baro sistemindeki temel
nedenlerden biri de staj egitiminin kalitesizligi ya da daha kibar ifadeyle niteliginin azalmasi. Halbuki
biz de diyoruz ki ¢oklu baro sistemi getirildiginde staj egitiminin yeknesakligi bozulacak, neden? Stajda
onemli olan devam zorunlulugu... Yeni tiye sayisin1 kendine almak isteyen baro burada esnek davranma
egilimine gidebilir, hayatin olagan akis1 ki Yargi Reformu Strateji Belgesi’nde hatirlayacaksiniz
stajyerlere stajlari sliresince egitimlerini aksatmamak kaydiyla sigortali ¢alisma olanagi getirilecek, dyle
bir diizenleme var. Bu diizenleme getirilirse sayet belgedeki stajda devam zorunlulugu daha da kiymetli
hale gelecek. Bunun diginda niteliginin ve i¢eriginin asil simdi bu sistemle diisme olasiliginin oldugunu
diisliniiyorum, soyle ki: Barolar Birligi Egitim Merkezi aradaki olast egitim farkini kapatmak tizere
stajyerlere bir haftalik yogunlastirilmis egitim veriyor. 2019 sayilarini getirdim, 69 baronun stajyerine
egitim vermisiz dolayisiyla gerekgenin bu agamada, bu konuda hakli olmadigini diigiinityorum.

Bu sistemin getirecegi sorunlardan dordiinciisii: Avukatlar, mesleki sebepler disinda herhangi bir
sebeple baro olusturacagindan, mesleki dayanisma -kutuplasma s6z konusu olacak- kendisini rekabete
dogru gotiirecek, bu da ¢ok tehlikeli hale gelecek.

Besinci sorun: Adli yardim hizmeti organizasyonunun olmamasina dairdi, onu az once ilettim,
tekrara girmeyeyim arzu ederseniz. S6z verirlerse 20°nci maddede daha detayli anlatirim.

Altincr sorun su: Teklifte, adli yardim hizmeti 6ngériilmeye ¢alisilmis ancak CMK hizmetinde
bosluk birakilmis bize gore. Ciinkii, CMK’nin 150’nci maddesiyle baslayan miidafilik sisteminde,
ozellikle 156°nc1 maddesinin ikinci fikrast der ki: “Miidafinin, sorusturma ve kovusturma yapildigi
yer barosunca segilecegi hiikiim altina alinmigstir.” Coklu baro sistemine gegilirse, madem Avukatlik
Kanunu’nda baro ibareleri ortadan kalkiyor, burada da bir redaksiyona ihtiya¢ oldugunu diisiiniiyoruz,
sayet bu sisteme gecilmeye karar verilirse.

Son olarak gerekgede, avukatlik hukuku is ve iglemlerinin gecikmesinin 6nlenmesi i¢in ¢oklu baro
sisteminin getirildigi ongoriilmiis. Bu gerekgeye de katilma olanagimiz yok, ¢iinkd, soyle: Avukatlik
Yasasi’nda ongoriilen prosediirler geregi, gerek levhaya yazilma gerekse disiplin islemlerini baro,
Tirkiye Barolar Birligi ve Adalet Bakanlig1 olarak bu silsileyle yliriittiiglimiiz i¢in bu sistemi elektronik
ortama aktardik ve epey bir zamandir -Bakanlik da ifade edebilir- bu sekilde gidiyor. Dolayisiyla,
herhangi bir hiz kayb1 olmadigini1 diistinmekteyiz. Oldugu dosyalarin da soyle oldugunu diisiindiik:
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Biz, Tiirkiye Barolar Birligi olarak levhaya yazma aninda ilgilinin sadece, hakkinda ceza sorusturmasi
varsa biz islemimizi o kisimda gorebiliyoruz ama dosya Adalet Bakanligina gittiginde, onlar daha
fazla bilgiye sahip olmak adina ve daha c¢ok arastirmak adina o kisimda birazcik daha fazla dosyanin
tutulmasi s6z konusu olabilir, yoksa elektronik ortamda yaratiltyor her sey.

Benim konugmalarim bu kadar ama bir kapanis konusmasi yapacagim izninizle: Gerek bu
anlattigim, anlatmaya ¢alistigim, ¢izdigim ¢er¢eve gerekse daha once dile getirilen bir siirli anayasal ve
yasal dayanak uyarinca kurumum adina da, meslektasiniz olarak kendi adima da ¢oklu baro sisteminden
vazgegilmesini takdirlerinize sunuyorum.

Saygilar...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

Saym Yunus Emre...

YUNUS EMRE (istanbul) — Tesekkiir ediyorum Sayin Bagkan.

Biitlin arkadaglarimizi, sayin milletvekillerini, sayin konuklari saygiyla selamliyorum.

Simdi, tabii, baslarken bir hususun altin1 ¢izmem gerekli. Tiirkiye Barolar Birligi kamu tiizel
kisiligini haiz bir kamu kurulusu. Boyle 6nemli bir kurulusun Komisyonumuzda goriislerini temsil
etmek lizere, kurulusun bagkanmin burada bulunmasi gerekirdi. Eger Ankara disinda bulunuyorsa
ya da 0zel bir mazereti varsa bu durumda, yine, temsil yetkisi, imkani, kapasitesi bulunan baskan
vekillerinden, yonetim kurulu iiyelerinden birisinin bulunmasi gerekirdi. Tabii, Hanimefendiye, katilan
arkadasimiza benim biiyiik saygim var, Komisyona yardime1 olmak maksadiyla agiklamalarda bulundu.
Litfen bunu kendisinin sahsiyetiyle ilgili anlamasin ama Tiirkiye Barolar Birligini temsilen, Hukuk
Miisavirliginde ¢alisan bir arkadasimizin génderilmis olmasin1 ben Meclisin saygmligina karst -sozii
dikkatli segmeye galistyorum ama- biiyiik bir saygisizlik oldugunu diigiiniiyorum.

Degerli arkadaslarim, ben Disisleri Komisyonu iiyesiyim. Komisyonunuzu birkag defa da izleme
imkanim oldu. Bizim Disisleri Komisyonunda Sayin Bagkanimiz Volkan Bozkir Bey’le kimi zaman
anlagamadigimiz konular tabii olmustur ancak bir toplantida Yunus Emre Enstitiistinii temsilen, Enstitii
Bagkani gelmediginde, biz mazeret sordugumuzda ve pek de elle tutulan bir mazeret olmadigini
anladigimizda, Sayin Baskan ilgili uluslararasi anlagmay1 giindemden ¢ikarmislardi. Béylelikle Meclisin
sayginligini koruma gorevinin iktidar ya da muhalefet fark etmez biitiin milletvekillerinin ve tabii ki
komisyon bagkanlarinin goérevi oldugunu da bu sekilde bizlere de gostermislerdi. Ben bu vesileyle
bunu hatirlatarak kendisine de tesekkiir etmis olayim. O bakimdan da Sayin Baskandan, liitfen, Barolar
Birligini temsilen ya kurumun Bagkanmin ya da baskan vekillerinden birinin temsilini saglamasini
bundan sonraki maddeler i¢in -ki biliyorsunuz oy kullanacagiz yani 1’nci maddede Komisyon iiyesi
arkadaslarimiz oy kullanacaklar- dogru bilgilenmeleri agisindan da énemli oldugunu disiiniiyorum
ama daha c¢ok Meclisin saygmligint korumak bakimindan 6nemli oldugunu diisiiniiyorum. Yani
Barolar Birligi Baskanmin “Ben milletvekillerini ciddiye almiyorum, onlara yapacak bir agiklamam
yoktur, hukuk miisavirliginden bir arkadasimi gonderiyorum.” tavrini da kiniyorum. Ama tekrar,
katilan arkadagimizdan 6ziir dilerim, kesinlikle kendisiyle ilgili bir durum degildir ve agiklamalari i¢in
kendisine tesekkiir ederim.

Simdi, degerli arkadaslarim, tabii ¢cok 6nemli bir konuyu ele aliyoruz, ¢ok da olgunluk igerisinde
ele altyoruz, biiyiik mutluluk duyuyorum bundan. Bugiin tabii, ¢ok ac1 bir olay1 yasadik, Sakarya’da
bir fabrikada bir patlama oldu, hayatlarini kaybeden yurttaslarimiz var. Saymin artmamasini diliyorum.
Hayatlarin1 kaybeden biitiin yurttaglarimiza rahmet, ailelerine sabir diliyorum. Tabii, bu yangindan
da dersler ¢ikarmamiz gerektigi ortada. Ancak tabii, biz milletvekilleri olarak, sadece dileklerimizi,
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temennilerimizi ortaya koymakla yetinemeyiz. Meclisin énemli gorevleri var, Tiirkiye nin 6ncelikleri
var. Bakin, burada bugiin, aslinda sizin ge¢miste giindeminizde olmayan bir konuyu ele aliyoruz.

Bakin degerli arkadaslarim, gelmeden once baktim, iktidar partisinin 2001°de kuruldugundaki
parti programinda bdyle bir konu yok, barolarla ilgili boyle bir diizenleme anlayisi yok; 2018 deki
Se¢im Beyanname’nize baktim, topluma bdyle bir taahhiidiiniiz yok; Sayin Cumhurbaskaninin 2020
Cumhurbagkanlig1 Yillik Programi’na baktim, bdyle bir taahhiit yok; 2002 yilinda AK PARTT iktidar
oldugunda Acil Eylem Plani’na baktim, bdyle bir taahhiidii yok. Ozetle, Tiirkiye’nin cok onemli
sorunlar1 var. Bu son patlamada gordiigiimiiz gibi, is giivenligi, is yerinde ortaya ¢ikan, hayat kaybina
neden olan bu tiirden olaylar, i cinayetleri... Tabii bu olayin detaylarmi bilmiyoruz, bu sézciigi
kullanmam belki hatali olabilir. Ancak, gordiigiiniiz gibi arkadaslar, Tiirkiye nin ¢ok 6énemli sorunlari
var ve Mecliste bunlari ele almamiz gerekli. Siz bugiin Meclisin giindemine aslinda, gecmiste kendi
glindeminizde olmayan yani se¢im beyannamenize koymadiginiz, parti programina koymadiginiz,
yillik programlariniza koymadiginiz, higbir belgenize koymadiginiz bir konuyu getiriyorsunuz ve ¢ok
o6nemli baska birtakim konularla ilgili bir sey yapmiyoruz arkadaslar. Yani bizler milletvekilleri olarak
sadece iyi niyetlerimizi, temennilerimizi sdyleyip ayrilmakla m1 yetinecegiz? Yani Allah aski i¢in,
Tiirkiye’nin su Barolar Birliginden daha 6nemli, barolarin ekimde gelmekte olan se¢imlerinden daha
onemli bir konusu yok mu, yok mu arkadaglar?

Bakin, tekrar soylityorum, bu s6yledigim aslinda size gore de dyle ¢iinkii farkli bir sey diisiinseniz. ..
Simdi, burada agmak, sdylemek istemiyorum, 2002°deki Acil Eylem Plani’nda “Ilk ii¢ ay icerisinde
yapacagim.” deyip de yapamadiginiz bir¢ok sey var arkadaslar, gegmisteki hiikiimet programlarinda
yer alan ama yapamadiginiz birgok sey var. Bunlar1 ele almak yerine nigin bunu ele aliyoruz.

(Mikrofon otomatik cihaz tarafindan kapatildi)

YUNUS EMRE (istanbul) — Degerli arkadaslarim bakn, bu siyasetin, tabii parlamenter siyasetin
dogasinda var -laf atan arkadaslarimizi anliyorum- ama ben de isterim ki benden sonra onlar da bu
konulardaki fikirlerini sdylesinler. Bu acelenin sebebini 6nce bir agiklasinlar yani is yerinde hayatini
kaybeden is¢ilerimizin durumundan bu baro se¢imlerinin niye 6nemli oldugunu az 6nce bana laf atan
arkadasim agiklarsa ben de memnuniyet duyarim.

Evet, sevgili arkadaslarim, Barolar Birligiyle ilgili ¢cok temel bir diizenlemeyi goriisecegiz,
goriisiiyoruz. Bizim tarihimizde de insanlik tarihinde de kanunlart kullanarak, hukuku kullanarak,
hukukgulari kullanarak kanunsuzluk yapmanin bir¢ok 6rnegi vardir arkadaslar. Bu, sadece Tiirkiye’ye
0zgli degildir ama Tiirkiye’de ¢ok ornegi vardir. Biliyorsunuz, biiyiik sairimiz Tevfik Fikret 95°e
Dogru diye bir siir yazar 1912 yilinda. Tevfik Fikret, Abdiilhamit donemine ¢ok kars1 bir kimsedir
ama arkasindan gelen ttihat ve Terakki doneminde islenen bazi uygulamalarin gok haksiz, gok yanls
oldugunu goriir ve 6zellikle 1912°de Anayasa’y1 arkadan dolanmak i¢in atilan bir adima -simdi ¢ok
vaktimiz yok, detayina girmeyecegim- ¢cok ofkelenir ve bir siir yazar, 95’e Dogru. 95’ten kastettigi
Abdiilhamit’in Meclisi kapattig1 eski takvimle 1295’e vurgudur. Oradan miisaadenizle kisa bir boliim
okuyacagim, birkag misra okuyacagim. Soyle soyliiyor Tevfik Fikret:

“Bir devr-i seamet, yine ¢ignendi yeminler;
Cignendi, yazik, milletin immid-i biilendi!
Kanun diye topraklara siirtiindii cebinler;
Kanun diye, kanun diye kanun tepelendi...
Bihude figanlar yine, bihude eninler.”

Arkadaslar, bugiin yine Tiirkiye’de iizerinden yiizy1il1 askin siire ge¢gmis olmasina ragmen kanun
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diye, kanun diye, kanun tepeleniyor arkadaslar. Kanun diye, kanun diye, kanun tepeleniyor ve ne
yazik ki Tiirkiye’de bu kadar uzun siire gegmis olmasina ragmen, bu tiirden meseleleri yine konusmak
durumunda kaliyoruz. Az dnce ifade etmistim, kanun kullanilarak, kanun yapma yollart kullanilarak,
hukukgular kullanilarak kanun tepeleniyor.

Soylemistim, bu bize 6zel bir durum degil demistim hatirliyorsunuz, Tirkiye’nin disinda da
bunun ¢ok drnekleri olmugtur. Bunun en asiri, en berbat, en kanli, insanlik agisindan en zararl drnegi
biliyorsunuz Hitler Almanyasi’dir. Hitler doneminde biiyiik suglar islenmistir, soykirim islenmistir, zeka
gelisiminde sorun olan ¢ocuklar dldiiriilmiistiir, insanlar kisirlastirilmistir, ¢ok act dramlar yasanmastir.

Tabii, bu dramlarin yaganmasina katki veren hukukgular da vardir arkadaglar ve ¢ok iyi yetismis,
¢ok iyi tahsil yapmis, ¢ok iyi uzmanligi bulunan hukukgular vardir. Sinema tarihinde ¢ok 6nemli bir
film: Judgment at Nuremberg, Nuremberg Yargilamalari, temelde bunu konu alir. Ben, bir siyaset bilimi
ogretim tiyesiydim, hukuk fakiiltesinden bazi 6grenciler bizim derslerimize kaydolurlardi, mutlaka bu
filmi gérmelerini isterdim. Hitler Almanyasi’nda kanun diye, kanun diye, kanunun nasil tepelendiginin
bir 6rnegiydi. Az dnce ifade ettigim, ¢ok iyi bir kariyeri bulunan, bir hukukeu olan, Hitler Almanyasi’nda
adalet bakanlig1 yapmis olan, filmde bir kurmaca karakter ama gercekte olan bir kimse bu ve film de
mahkeme tutanaklarina dayantyor. Bu tartismalar igerisinde -az dnce séyledim- kanun adina bu suglar
Hitler Almanyasi’nda islenirken yargiglar ve hukukgular, kanun adina bu suglar isleyen hukukgular:
“Biz Ugiincii Reich’m adaletini temsil ediyoruz.” diye diisiiniiyorlar degerli arkadaslarim. Hepsinin
basarilarla dolu meslek hayatlar1 var, hepsinin ¢ok {istiin hukuk bilgisi var -az 6nce sdylemistim-
soykirim dahil olmak {izere bu suglarin iglenmesine dahil oluyorlar. Aslinda {ilkemizde i¢ karisikliklar
var, ekonomik sikintilar var, tehditler var, komiinizm tehlikesi var diye diisiiniiyorlar. Insanliga kars1
suglar isliyorlar bir yandan ama diger taraftan adaleti uyguladiklarini diisiiniiyorlar. Milyonlarca insant
oliime gonderiyorlar arkadaslar ama adaleti uyguladiklarini diistiniiyorlar.

Biliyorsunuz, Hitler tarafindan biiyiik suglar isleniyor ve bunlara katilan bir yargi¢ kendini soyle
anlatiyor: “Sozciiklerin yalan, yalanlarin kotii oldugunu bilerek neden sessiz kaldik? Ciinkii tilkemizi
seviyorduk, bunun igin sessiz kaldik.” diyor. ilgili boliimii ¢evirdim, kisaca sdyleyecegim. Diyor ki:
“Neden sessiz kaldik, neden istirak ettik? Ciink{i biz lilkemizi seviyorduk. Ne olacak, asir1 politik
gorisleri olan birkag kisi haklarini kaybetse ne degisirdi ki? Birkag etnik azinlik haklarint kaybetse
ne degisirdi ki? Bu, sadece bir geg¢is asamasiydi. Bu, gittigimiz yolda sadece bir agsamaydi. Eninde
sonunda onlar devre dist kalacaklardi. Hitler’in kendisi bile devre dis1 birakilacakti eninde sonunda.”
Buna inanityordu. Kendisinin tilkesini sevdigini diisiiniiyordu ve biitiin bu suglarin islenmesine ortak
oldu. Niye ortak oldu? Ulke sevgisi adina, milliyetci oldugu igin, iilkesini savundugunu diisiindiigii icin.
Adaleti tesis etmek adina, adaleti yok ettiler arkadaslar. Bunu sunun i¢in sdyliiyorum: Eger kendinize
gore “Ulkenin cikarlar1 sunu gerektiriyor ya da partimizin ¢ikarlar1 bunu gerektiriyor.” diye adaleti
ortadan kaldirirsaniz, gideceginiz yol budur arkadaslar, ulasacaginiz sonug budur. Adaleti partizanlikla,
adaleti “Cogunluk bizde.” diye ¢ogunluk anlayisiyla ele alamazsiniz arkadaglar. Adalet, insanligin ¢ok
soylu bir kavramidir. Adaleti bu sekilde kanun diye, kanun diye tepeleyemezsiniz arkadaslar.

Degerli arkadaglarim, diinyada demokrasi tarihinde onemli doniisiimler oldu. Artik giiniimiizde
demokrasiyi ortadan kaldiranlar, bunu ge¢miste oldugu gibi agik diktatorliikler kurarak, askeri
darbeler yaparak yapmiyorlar. Ozellikle soguk savas bittikten sonra demokrasi dis1 yonetimlerin
bir itibar1 kalmadi. Biitiin yonetimler kendilerine demokratik demek ihtiyacini hissediyorlar. Ancak
otoriter zihniyetli bazi liderler, partiler demokrasiyi bu tiirden acik darbelere gitmek yerine c¢ok
incelikli taktiklerle yozlastirtyor. Sandikla geldigi iktidarda, sandig1 dejenere ederek, sandikta se¢im
sonucunun degigmesinin oniine gegmeye caligarak aslinda sandiga darbe vuruyor. Bunu yaparken neler
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yapiyor diye diisliniirken, bu baro teklifinin arkasinda aslinda ne var, bunu daha iyi gérdiim. $6yle
ki: Bu demokrasiyi dejenere etmek isteyenler, yozlastirmak isteyenler, demokratik yolla iktidarin el
degistirmesinin dniine gegmek isteyenler ne yapiyorlar? Bir defa, kurumlarin i¢ini bosaltryorlar.

Kurum, gerek iktisatta gerek siyaset biliminde ¢ok anahtar bir kavramdir. Kurum iizerine ¢ok farkli
tanimlamalar var ancak genel olarak “sahsi siireclerden armdirilmis, insanlarin davranislar iizerine
siirlar koyan, kisitlar koyan kurallar” olarak ele alabiliriz kurumlari. Simdi, Barolar Birligi bu yaniyla
onemli bir kurumdur arkadaslar. Tiirkiye’de bu tiirden bircok dnemli kurumumuzu sayabiliriz. Bakin,
bir Anayasa referandumu gergeklesti 2017 yilinda. Cok baskici bir anlayisla ve tabii, hatirlayacaksiniz,
ihraglarla -sanryorum ibrahim Kaboglu Hocanmiz da burada, onun da bir Anayasa hukukcusu olarak
olagantistii hal kosullarinda ihra¢ edildigi bir ortamda, ondan kisaca bir iki ay 6nce- {iniversitelerdeki
biitiin Anayasa profesdrlerinin susturuldugu bir ortamda bir Anayasa degisikligi yapildi. Iste bu tiirden
kurumlar -Barolar Birligi gibi ya da birtakim meslek kuruluglart gibi- bu Anayasa’nin Tiirkiye’nin
menfaatine olmadigini anlattilar arkadaslarim degil mi? Iste kurumlar aslinda bunun icin var. Kurumlar,
bir iilkenin ayakta kalabilmesi i¢in, insanlarin davranislarina sinirlar konulabilmesi igin var, haksizligin
karginda ses ¢ikarabilmeleri i¢in var. Bir de bu tiirden yonetimler -daha az 6nce sdylemistim- kurumlari
istemiyorlar; sahsi siireglerin ve sahsi iktidarin 6nde olmasini, kisiye bagliligin, lidere sadakatin
-chliyetin, liyakatin degil- olmasini istiyorlar. O yilizden kurumlara diismanlar ve Barolar Birligine
kars1 diismanligin da arkasinda bu var. Bu, birinci meselemiz.

Ikincisi, tabii bu tiirden yonetimler, yargiy1 siyasallastirtyorlar degerli arkadaslarim. Yargiys,
iktidarin bir sopasi olarak kullantyorlar. Yargty1, siyaseti tanzim etmenin aract olarak kullaniyorlar.
Siyasetcileri, masum insanlar1 birtakim uydurma gerekgelerle hapislere atiyorlar, siyasi yasaklar
koyuyorlar. Aranizda milli goriis kokenli degerli siyasetci arkadaslarimiz da var, onlar da gegmiste
belki bu tiirden magduriyetleri yasamis olabilirler, aranizda vardir diye tahmin ediyorum.

Ozetle, yargmin siyasallastirilmasi bakimindan bu rejimlerin bdyle ¢ok temel bir 6zelligi vardir.
Barolarin boliindiigii, coklu barolarin oldugu bir iilkede yargi bagimsizligi biiyiik bir yara alacaktir
degerli arkadaslarim ¢iinkii yargiglar iktidara yakin baro mensuplar tarafindan temsil edilen fikirlerin,
cikarlarin, dosyalarin karsisinda zorlanacaklardir arkadaslarim. Goniil boyle olmasimn isterdi ama
bir YSK karar1 hatirliyoruz, iktidar baskisiyla Istanbul’da segimlerin nasil iptal edildigini ve tabii,
sonra arkasindan milletimizin nasil biiyiik bir ders verdigini, onu da hatirliyoruz. Ozetle, iilkemizde
yargt organlarmin nasil partizanlastirildigini, nasil siyasi kararlar vermek durumunda birakildig:
hatirliyoruz. O yiizden, siyasilestirilmis barolar, partizanlastirilmig barolar, ¢oklu barolar, emin olun,
yargl bagimsizligini ortadan kaldiracak bir temel gelismedir ve az 6nce ifade etmistim, bu tiirden
demokrasiden uzak rejimlerin, yonetimlerin de ¢cok temel bir 6zelligidir.

Degerli arkadaglarim, bir digeri, bu tiirden rejimlerin 6zelligi. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Emre, toparlayabilir miyiz.

YUNUS EMRE (istanbul) — Tabii Baskanim, tabii, toparlarim.

Ziilfiyare dokundum santyorum.

YUSUF BASER (Yozgat) — Ne alakasi var?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — O nedenle degil yani siirekli tekrarladiginiz seyler
zaten, biliyoruz.

YUNUS EMRE (Istanbul) — Peki.

Evet, laf atan arkadaglarimizdan liitfen yanit bekliyorum.
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ALI OZTUNC (Kahramanmaras) — Veremezler.

YUNUS EMRE (Istanbul) — Degerli arkadaslarim, iiglinciisiinii devlet imkanlarinin siyasi
amagclarda kullanilmasi olarak belirtmistim. Bu tiirden yonetimler bunlar1 yapiyorlar. Birtakim ekonomik
imkanlari, ihaleleri, devletin imkanlarini dagitiyorlar; bir ahbap ¢avus yaklasimi igerisinde dagitiyorlar.
Bunu sadece kisilere degil, bu tiirden baz1 organizasyonlara da yapiyorlar. Kimi kuruluslara, derneklere,
vakiflara imtiyazlar sagliyorlar, onlarin 6niinii agiyorlar; kimilerini cezalandiriyorlar, yoneticilerini
iceriye atiyorlar, mallarina el koyuyorlar.

ERKAN AYDIN (Bursa) — Universiteleri kapatiyorlar.

YUNUS EMRE (istanbul) — En son gegen hafta yasadigimiz hadise, iiniversitelerini kapatiyorlar.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Emre...

YUNUS EMRE (Istanbul) — Evet...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Konuya gelebilir miyiz.

YUNUS EMRE (Istanbul) — Sayin Baskanim, size. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ciinkii sdyle: Geneli iizerindeki goriismeleri ¢ok uzun
saatler boyunca tartistik.

YUNUS EMRE (istanbul) — Saymn Baskan, siz yaklasik birka¢ saat 6nce dediniz ki: “Maddeler
iizerinde konusan arkadagslarimiz da geneli iizerinde konusurlar.” Ben de sizin bu agiklamaniza istinaden
konusuyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet ama makul siireyi degerlendirelim.
YUNUS EMRE (Istanbul) — Peki.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Simdi, sizden sonra soz alacak ¢ok arkadagimiz var.
Dolayisiyla, tek bir maddede bu kadar vakit kaybedersek yetistiremeyiz.

YUNUS EMRE (istanbul) — Peki, Degerli Bagkanim.
SALIHA SERA KADIGIL SUTLU (istanbul) — Aceleniz ne?

YUNUS EMRE (istanbul) — ismet Pasa’nin bu Mecliste, bu Gazi Mecliste bir sozii vardir
“Suglularn telast igerisindesiniz.” diye. Bu telasinizi da ona yoruyorum Sayin Baskan.

SALIHA SERA KADIGIL SUTLU (Istanbul) — Bravo! Aynen dyle!

YUNUS EMRE (istanbul) — Peki, Saym Bagkan, boyle toparlamis oluyorum, kapatryorum
sozlerimi, siz devam edin.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Ismet Pasa ile Fiihrer arasindaki irtibati da biliyoruz.
(CHP siralarindan giirtiltiiler)

YUNUS EMRE (istanbul) — Atatiirk’iin Meclisinde kimse Ismet Pasa’ya “Fiihrer” diyemez!
Kimse Ismet Pasa’ya “Fiihrer” diyemez!

OZKAN YALIM (Usak) — Bu ne demek ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC (Bartin) — Bir saniye ya...

YUNUS EMRE (istanbul) — Geri alacaksin! Kimse ismet Pasa’ya “Fiihrer” diyemez!

OZKAN YALIM (Usak) — Nasil Hitler’le karsilastirirsiniz ismet Pasa’y1! Boyle bir sey olmaz!
AYSU BANKOGLU (Bartin) — Ismet Pasa’ya “Fiihrer” diyemezsiniz!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bir saniye arkadaslar, bir saniye... (Baskanlik kiirsiisii
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oniinde toplanmalar)
YUNUS EMRE (Istanbul) — Ismet Pasa’ya “Fiihrer” diyemezsin!
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, bir saniye...
YUNUS EMRE (istanbul) — ismet Pasa’ya kimse “Fiihrer” diyemez! Oziir dileyeceksin!
TURAN AYDOGAN (istanbul) — Séziiniizii geri alin!
OZKAN YALIM (Usak) — Oziir dile! Oziir dile!
TURAN AYDOGAN (istanbul) — Olmadi, séylediginiz olmadi!
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ama ne dedigini biliyor musunuz?
TURAN AYDOGAN (istanbul) — Ayni seyi biz yapsak Cumhurbaskanina kaldiramazsin ki ama

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Soyliiyor.
YUNUS EMRE (istanbul) — Oziir dileyeceksin! Oziir dile!
OZKAN YALIM (Usak) — Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Cumhurbagkanina boyle hakaret edemezsin!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Degerli arkadaslar, Tirkiye Cumhuriyeti’nin
Cumhurbaskanina “diktatdr” diyor, duymuyor musun? Tirkiye Cumbhuriyeti’nin su andaki
Cumhurbagkanina “diktator” diyor, Komisyon olarak... (CHP siralarindan giiriiltiiler)

AYDIN OZER (Antalya) — ismet Paga’ya “Fiihrer” diyemezsin!

UNAL DEMIRTAS (Zonguldak) — Séziiniizii geri alin!

YUNUS EMRE (istanbul) — ismet Pasa’ya “Fiihrer” diyemezsin, geri al!

OZKAN YALIM (Usak) — Ay1p ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Olmaz boyle sey! Siz Tiirkiye Cumbhuriyeti

Cumhurbagkanina “diktator” diyeceksiniz, cevabi aldiktan sonra da sinirleneceksiniz; olacak sey mi!
(CHP siralarindan giiriiltiiler)

AYSU BANKOGLU (Bartm) — Oziir dileyeceksin!

AYDIN OZER (Antalya) — Oziir dile!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bakin, degerli arkadaslar, bir dinleyin. (CHP ve AK
PARTI siralar1 arasinda karsilikli laf atmalar) Bakin, ne dedi? Sunu sdyledi: “Ziilfiiyare mi dokunduk?”
dedi. Ben “Toparla.” dedim, “Ziilfiiyare mi dokundum?” diyor.

Evet, arkadaslar, bosaltabilir miyiz suray1?

Simdi, degerli arkadaslar, sinirlenmenize gerek yok. Saymn Emre’yi iyi dinlemisseniz Baskanlik
Divanina soyledigi bir s6z var. (Giiriiltiiler)

SUZAN SAHIN (Hatay) — Oziir dileyeceksin!

OTURUM BASKANIYILMAZ TUNC —“Toparlaymn.” dedigim zaman “Ziilfityare mi dokunduk?”
diyor. Yani, burada, divana “Ziilfiiyare mi dokunduk?” diyor. (Gtiriltiiler)

SUZAN SAHIN (Hatay) — Oziir dileyeceksin. Gerine gerine oturdugun koltuk Inénii’niin koltugu!
Oziir dileyeceksiniz!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli arkadaslar, bakin, Saymn Emre’nin konugmasini
basindan sonuna dinledim. (Giiriltiiler)

AYDIN OZER (Antalya) — Ne alakas1 var Emre’nin konusmastyla?
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OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanina “diktator”
imasinda bulunan onlarca climle kullandi. (CHP siralarindan “Bulunur.” sesleri)

CAVIT ARI (Antalya) — Hadsizlik yapmayn!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Nasil bulunabilir, bulunabilir mi boyle bir sey?
(Giirtiltiiler)

CAVIT ARI (Antalya) — Siz hadsizlik yaptimz.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Emre sunu soylesin...
SUZAN SAHIN (Hatay) — Siz tarafsiz olmak zorundasiniz!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - ...“Tirkiye Cumhuriyetinin Cumhurbaskanina
‘diktator’ imasinda bulunmadim.” desin, ben de sdziimii geri aliyorum. (Giiriiltiiler)

SUZAN SAHIN (Hatay) — ima degil realite!
FIKRET SAHIN (Balikesir) — Bir tane isim yok tutanakta. Tutanaga bak, bir tane isim yok!
YUNUS EMRE (istanbul) — Mikrofonumu agin, Bagkan.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — S6z verdim buyurun.
IIL- ACIKLAMALAR (Devam)

9.- Istanbul Milletvekili Yunus Emre nin, (2/2999) esas numarali Kanun Teklifi 'nin 1’inci maddesi
lizerindeki konugsmasindan sonra Oturum Baskani Yilmaz Tung 'un kullandigi ifadeye iliskin a¢iklamast

YUNUS EMRE (istanbul) — Arkadaslar, oturun liitfen rica ediyorum. Oturun yerinize liitfen.

OTURUM BASKANIYILMAZ TUNC — S6z verdim, buyurun Sayin Emre. “Tiirkiye Cumhuriyeti
Cumbhurbaskanina ‘diktatér’ demedim.” deyin, ben de s6ziimii geri altyorum.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Niye demesin ya?

YUNUS EMRE (istanbul) — Oturun yerinize bir dakika arkadaslar.

Arkadaslar, rica ediyorum liitfen. Sayin Bagkan, dinleyeceksiniz beni, sdz verdiniz, dinleyeceksiniz.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Dinliyorum buyurun.

YUNUS EMRE (istanbul) — Saym Baskan, éncelikle bu Gazi Mecliste, cumhuriyetin iki
kurucusundan birine “Fiihrer” denmis olmasi ¢ok ayip bir seydir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — “Fithrer” demedik, “Fiihrer” demedik “Fiihrer’in
mektubu” dedik.

YUNUS EMRE (Istanbul) — Sizi kintyorum, sizi kintyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ama siz Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanina
“diktator” dediniz.

YUNUS EMRE (istanbul) — Bir saniye, lafimi kesme, dinle. Ben ne dedigimi biliyorum.
(Giirtiltiiler)

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Terbiyesizler!

FETHI ACIKEL (Istanbul) - Terbiyeyi sizden mi 6grenecegiz? (Giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, toplantiya ara veriyorum.
Kapanma Saati: 22.28
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UCUNCU OTURUM
Acilma Saati: 22.33
BASKAN: Hakki KOYLU (Kastamonu)
BASKAN VEKILi: Yilmaz TUNC (Bartin)
SOZCU: Giilay SAMANCI (Konya)
KATIP: Belgin UYGUR (Balikesir)

[
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli Komisyon tiyelerimiz; toplantimizt agryorum.
IV.- OTURUM BASKANLARININ KONUSMALARI
1.- Oturum Baskam Yilmaz Tun¢ un, Istanbul Milletvekili Yunus Emre nin (2/2999) esas numarali

Kanun Teklifi 'nin 1’inci maddesi iizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine ve sonrasinda
kendisinin kullandig ifadeye iliskin aciklamasi

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Yalniz, bir agiklama yapayim.
YUNUS EMRE (istanbul) — Saym Baskan...
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tamam, ben size s6z verecegim.

Agciklama yaparken climlelerimi sonuna kadar dinleyebilirseniz ¢ok memnun olurum, yanlis bir
anlagilma oldu.

Simdi, Saym Emre’ye s6z verdik, maddeler tizerinde ilk sozii talep etti ve konusmasini tabii genis
acidan aldi, buna diyecegimiz bir sey yok, kendi takdiridir. Tabii, degerlendirmelerine de elbette ki
saygl duyuyoruz. “Toparlayin.” diye kendisini uyardigimda -¢linkii siire noktasinda on bes dakikay1
geemisti ¢linkii diger arkadaslara da sira gelecek- “Toparlayin.” dedigimde Baskana kars1 “Ziilfiiyare mi
dokunduk?” diye bir s6z kullandi. Daha sonra ben yine bir sey sdylemedim. Devam etti, yine “diktator”
imalartyla konusmasini siirdiirdli, benim ona miidahale etme sansim yok tabii ki. Tabii, Hitler’den
bahsetti, Fiihrer’den bahsetti. Ben de gayriihtiyari, o ondan bahsederken, “Fiihrer ile Inonii arasinda
mektuplasma var.” dedim, ben “Inonii diktator.” demedim. Bakin arkadaslar, tutanaklara bakin, ben
“Inonii diktator.” demedim ama siz “Bugiinkii Cumhurbaskani diktatordiir.” dediniz, ima ettiniz.

SALIHA SERA KADIGIL SUTLU (Istanbul) — Diyebilir, edebilir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — O nedenle, ben 2’nci Cumhurbaskani Ismet inénii’ye,
Cumhuriyet Halk Partisinin Genel Baskanma “diktatdr” demedim. Siz Fiihrer’den ve Hitler’den
bahsederken “Hitler’in Inénii’ye mektubu var.” dedim. “Inénii’ye diktatér dendi.” anlami ¢ikmaz
buradan, Kesinlikle bunu kabul etmiyoruz. Cikmaz bundan hukuke¢u arkadaslarimiz var. Dolayisiyla,
simdi Sayin Altay’a s6z verecegim.(CHP siralarindan giirtiltiiler)

Buyurun.

III.- ACIKLAMALAR (Devam)

10.- Istanbul Milletvekili Engin Altay i, Oturum Baskaninin satasma yapamayacagina ve Oturum
Baskani Yilmaz Tun¢ 'un kastinin Ismet Inonii 'yii Hitler le benzestirmek olmadigini séylemesinin yeterli
olacagna iliskin agiklamasi

ENGIN ALTAY (istanbul) — Tesekkiir ederim.

Sayin Bagkan, siz inonii-Hitler iliskisi diye bir ciimle kurdunuz. Ben dyle duydum ama &nemli
degil. Simdi mesele su: Burada bir kere talihsizlik sudur. Siz elbette AK PARTI menseilisiniz, AK
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PARTI iiyesisiniz, AK PARTI nin 6nerisiyle Komisyon bagkani segildiniz amenna. Ama adi {izerinde
buras1 bir Komisyon, siz de Komisyonun Baskan Vekilisiniz, dolayisiyla riyaset ediyorsunuz. Burada
siyasi parti gruplarma mensup saym milletvekilleri olaylara, hadiselere bulunduklari pencereden
baktiklar1 perspektifle de yorumlar, elestiriler, degerlendirmeler yapar. Yakisik alan sudur: Oncelikle
sizin bu tartigmaya, hem de ¢ok sicak bir sekilde anlik bir refleksle miidahalenizdir.

Siyaset yapan ve bundan dnce yapmis olan herkes elestiriye, agir elestiriye acik olacak, ama
elestiriye. Ben Tayyip Erdogan’a diktator ¢ok dedim. Genel Kurulda 100 kere sdyledim. Aysenur
Bahgekapili Meclis Bagkanvekiline de -bunu tutanaklarda isteyen arkadas bakabilir- bunun bir siyasi
elestiri oldugunu, bu sozii sdyledikten sonra bana yapilan satasma ve saldiridan sonra tekrar kiirsiiye
¢iktim, Tiirk Dil Kurumundan “diktator”tin karsiligint okudum. Biitiin hitkiimet yetkilerini elinde
toplayan kimseye diktator denir.

Dolayisiyla, bu Tayyip Erdogan i¢in de gegerlidir boyle bir ithamla karsilasmak, yiizlesmek;
Tiirkiye’yi bugiine kadar yonetmis ve bundan sonra yonetecek herkes icin de gecerlidir. Burada
anlasalim. Ama ben Tayyip Erdogan’a ayyas demedim, fasist demedim. Simdilik demedim en azindan.
Dolayisiyla, sizin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucusu, iki bilyiik kurucusundan biri olarak da kabul
edilen —siiphesiz onlarinda hatalar1 var, onlar elestirilmez demiyorum ben— ama Tiirkiye’yi Ikinci
Diinya Savagi girdabia, ates cemberine sokmayan Ismet Inonii’niin Hitler’le kafalarda muamma
yaratacak bir ifade kullanarak Inonii ile Hitler iligkisini...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Hitler’i giindeme getiren ben degilim Sayin Altay.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Ama Hitleri biz giindeme getirebiliriz.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Hitler’i giindeme getiren Sayin Emre.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Olabilir, Hitler’i giindeme getirdi diye siz onu In6nii’ye mi baglamak
zorundasiniz? Bunu bizim bu yoniiyle kabul etmemiz miimkiin degil. Oradan, o siralardan...(CHP
siralarindan giiriiltiiler)

HUSEYIN YAYMAN (Hatay) — Hitler, AK PARTI’ye baglaniyor da inénii’ye neden baglanamiyor?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Efendim baglanabilir, sunu sdyleyecegim. O siradan bir arkadasimiz
Inénii diktatdr dese ben bu fikre asla katilmam ama siyasi elestiridir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buradan sdylemedi &yle bir sey.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Ama...
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buradan da sdylenmez.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Hayir, Baskanim siz Baskan olarak, maddelerde goriis de
aciklayabilirsiniz. Ama siz burada, buray1 gererseniz buranin sonu gelmez. Siz gerdiniz, istemeyerek
yaptimz biliyorum.(AK PARTI siralarindan giiliismeler) Neden giiliiyorsun kardesim?

HUSEYIN YAYMAN (Hatay) — Nasil biz germis olabiliriz.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Baskan gerdi buray1 kardesim, neden giiliiyorsun?

YUSUF BASER (Yozgat) — Siz yaptiniz bunu. Sen yoktun burada.

ALI MAHIR BASARIR (Mersin) — Terbiyesiz, terbiyesiz. ..

ENGIN ALTAY (istanbul) — Arkadaslar, sakin.

(AK PARTI ve CHP siralarindan giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Altay, devam edin.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Efendim Bagkan sifatiyla diyorum ben. Séyledigi kelime ¢nemli
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degil. Bagkanin daha hatibin konusmas1 bitmeden, Bagkan satasir mi1? Bagkan laf atar m1?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Altay...
YUSUF BASER (Yozgat) — Cevap verir Baskan.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Olmaz, veremez.
YUSUF BASER (Yozgat) — Hadi canim kusura bakma...
ENGIN ALTAY (istanbul) — Veremez, bdyle bir sey yok.
YUSUF BASER (Yozgat) — Niye veremiyor?
ENGIN ALTAY (istanbul) — Verirse oradan inecek.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, miidahale etmeyelim.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Baska Baskanvekili yok mu, konusuyor?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ya, miidahale etmeyelim. Buyurun Sayin Altay.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Veremezsiniz siz.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun devam edin.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Satasamazsiniz, laf atamazsmiz. Benim arzum sudur: Burada ben
sunu yaptim, ben bunu yaptim demeden dnce, geri adim attirdim attirmadim demeden dnce ben size
yakisan bir {islupla kastinizin Ismet Inénii’yii Hitler’le benzestirmek olmadigim sdylerseniz bizce
yeterlidir. (AK PARTI siralarindan giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, tesekkiir ediyorum. Sizin sdylediklerinizi ben
sizden Once sOylemis oldum.

Saym Emre’ye s6z veriyorum.

ABDULLAH GULER ( Istanbul) — Bir dakika, bu konuya gelmeden, diinkii olay: devam ettirelim,
ayni miizakereyi devam ettirelim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Devam ettirmeyelim Saym Emre, sizin konusmaniz
yarim kaldi. Onu tamamlayin.

Buyurun.

9.- Istanbul Milletvekili Yunus Emre nin, (2/2999) esas numarali Kanun Teklifi 'nin 1’inci maddesi
lizerindeki konugsmasindan sonra Oturum Baskani Yilmaz Tung 'un kullandigi ifadeye iliskin aciklamast
(devam)

YUNUS EMRE ( istanbul) — Tesekkiir ederim.

Simdi, tabii ben agiklamaniz da, ilk s6z aldigmizda inénii-Fiihrer irtibati iliskisi diye isittim, yanls
isitmis olabilirim, tutanaklara bakmadim ama sonra muradinizin bu olmadigini agikladiniz. Ben de
bunu kabul ediyorum yani sizin yiireginizi okuyacak halim yok, ben bunu kabul ediyorum, buna bir
seyim yok.

Diger taraftan, bana bir soru yonelttiniz, onu da agiklayayim: Ben bu konular iizerine yeni
konusan bir insan degilim, yillardir kitaplar yazdim, makaleler yazdim, arkadaslarim orada goriir.
Diinyada —konugmamda da sdyledim- eskisi gibi a¢ik diktatorliikler, darbeler, bunlar artik olmuyor, ¢ok
nadiren olan seyler. Demokrasi bakimindan temel sorun: Birtakim incelikli taktiklerle demokrasinin
yozlastirilmasidir, yargt bagimsizliginin ortadan kaldirilmasi, medyadaki 6zgiirliik ortamiin bogulmasi,
bu tiirden —iste az dnce sdyledim- kurumlarin zayiflatilmasi, liyakatin, ehliyetin geriletilmesi, kisiye
sadakatin one ¢ikmasidir, bunlari séyledim. Ama benim agiklamalarim bunlarla sinirliydr yani benim
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soylediklerim tutanaklarda var, bunlardir.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, tesekkiir ediyoruz.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Bir dakika konuya gelmeden su konuyu devam ettirelim
nezaketle.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Yeni bir satasmaya meydan vermeden...
ABDULLAH GULER (istanbul) — Sayin Baskan, ben bir izahat yapacagim.
MURAT EMIR (Ankara) — Sayim Bagkan, ben de s6z alirim, haberiniz olsun.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Giiler, buyurun.

MURAT EMIR (Ankara) — O konusursa ben de konusurum.

ORHAN KIRCALI (Samsun) — Hala elini salliyor, ay1p ya!

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Ben o arkadas: muhatap almayacagim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Giiler Komisyon tiyesi.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Ben olay1 anlatacagim, Zeynel Bey’in de vicdanima giivenirim.
Kendisiyle goz goze bu sekilde, arkadaglar1 yerine oturtma adina bir temas kurduk. Ben Adalet
Komisyonu iiyesiyim, yani giin igerisinde sagda solda, odamda falan bulunmuyorum.

MURAT EMIR (Ankara) — Sen kim olursan ol konusamazsin!

ABDULLAH GULER (istanbul) — Ya kes be sesini be! Terbiyesize bak! (CHP siralarindan
giiriiltiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Liitfen arkadaslar, karsilikli konugsmayalim.

MURAT EMIR (Ankara) — Konusamazsin!

HASAN CILEZ (Amasya) — Senin konugmani istemiyoruz ya! Bir miisaade et ya, azicik saygili ol!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar...

HASAN CILEZ (Amasya) — Saygili ol biraz! Allah Allah ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, miidahale etmeyin, tamam.

HASAN CILEZ (Amasya) — Bagkan soz verir ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Giler, buyurun.

11.- Istanbul Milletvekili Abdullah Giiler’in, kanun teklifi goriismesinde ¢ikan tartismada Ankara
Milletvekili Murat Emir’in kendisini itekledigine ve CHP Grup Baskan Vekilinin bu tavra karsi geregini
yapmasini istedigine iliskin agiklamast

ABDULLAH GULER (istanbul) — Ayr1 konusmay1 ben size izah ederken bu arkadasimz geldi, bizi
itekleyerek burada tavir sergiledi. Bakin, siz grup baskan vekilisiniz, ben size bir sey izah ediyorum
Adalet Komisyonu iiyesi olarak. O tavri kintyorum ve sizin de bu tavra karsi, grup baskan vekili olarak
geregini yapmanizi istiyorum. Benim orada yaptigim is, Zeynel Bey’le bu temasla bu isi sakinlestirmek.
Ama anliyorum ki arkadaslarin baska dertleri var. Liitfen bu isleri, sizin demin ifade ettiginiz gibi...
(CHP srralarindan giirtiltiiler)

Ya bir susun be kardesim, bir susun ya. Biz Grup Baskan Vekilini dinledik.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Giiler tesekkiir ediyorum, anlasildi.

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Ben tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Emre, buyurun.
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12.- Istanbul Milletvekili Zeynel Emre nin, Istanbul Milletvekili Abdullah Giiler i incitmek gibi bir
kasitlarimin olmadigina ve Oturum Baskam Yilmaz Tung 'un Ismet Indnii'yle ilgili kullandig ifadeye
iliskin agiklamasi

ZEYNEL EMRE (Istanbul) — Sayin Baskanim, ben Abdullah Bey’i gayet iyi anladim. Yani burada
bizim parti grubumuzun, higbir arkadasimizin —yani samimiyetle soyleyeyim- hi¢bir milletvekilini
rencide etmek, itmek, bilmem ne gibi bir amaci asla olamaz. ki problem var burada, birincisi su:
Buraya demin bir ¢izgi ¢izdiler degil mi? Ben buradan bagiriyorum “Arkadaslar, gelmeyin suraya.”
diye, ta suraya kadar geliyorsunuz. Ben yerimden kalkmiyorum, diyorum ki: “Ya oturun yerinize.” Siz
bir konusma yaptiniz, benim buraya kadar geliniyor. Simdi burada miidahale etmek lazim.

Ikincisi, Saym Grup Bagkan Vekilimizin ifade ettigi gibi, hi¢ kimse elestirilemez degildir. Bunda
zaten CHP Genel Bagkanina da, MHP Genel Baskanma da, AKP Genel Baskanma da, HDP Eg
Bagkanlarina da herkes her tiirlii elestiriyi yapiyor. Cok agir elestiriler de yapiliyor, bunda da haklisiniz;
bazen is sirazesinden de cikabiliyor, dogru, boyle polemikler de yasiyoruz. Ama liitfen bir konuda
herkes dikkatli olursa problem yasamayiz. Bakin, bugiin sadece Cumhuriyet Halk Partisinin eski genel
baskanlar1 agisindan sdylemiyorum, hayatta olmayan Ozal’la ilgili de, Demirel’le ilgili de, Menderes’le
ilgili de, baska liderlerle ilgili de bir sey soylerken elbette daha hassas bir dil kullanmamiz lazim.
Burada sorun su: Fiihrer, diktator benzetmesi, tabii bu siyaseten...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ben benzetmedim yalniz.
ZEYNEL EMRE (istanbul) — Siz yapmadiniz, ben sizin yaptiginizla anlatacagim.

Giincel siyasetcilere yonelik bu elestiriler oluyor bdyle, tarihten, diktatdrlerden 6rnek verirken,
bazen bunlar1 biz de yapiyoruz ama simdi, bakin sunu sdylemek lazim: Ayni siyasi donem igerisinde
yasamis Ismet Inonii ve bir yerde Hitler var; biri 50 milyonun insanmn $liimiinden sorumlu, insanlar
gaz odalarina koymus, katletmis; teki ise “Ya, ben, memlekette ¢ocuklar, insanlar ekonomik zor
durumda kalir vesaire ayr1 bir sey ama ben, ¢ocuklar1 babasiz birakmam.” siartyla tek bir kisinin o
giinkii kosullarda dahi cani incinmesin diye miicadele eden bir lider. Iste bu ikisi aym anda anildig:
zaman Cumhuriyet Halk Partisinin ayni zamanda... Herkes ayni duyguyu benimsemeyebilir ama
Cumhuriyet Halk Partisi i¢in de Ismet Inénii biiyiik bir degerdir. Bir reaksiyon da gelir yani, buna
boyle bakmak lazim. Giincel siyasilerle gegmis donemde gorev yapmis insanlart ayni sey igerisinde
tutamay1z. Bu, isin gergegi degil. O nedenle sdyle bir kural koyalim: Ne konusursak konusalim da su
sinirlart agmayalim.

Abdullah Bey, sizi incittiysek hakikaten bdyle bir kastimiz yok. Ben, grubum adina da s6yliiyorum
bunu ama buraya gelindigi vakit biz de kontrol alamiyoruz. Arkadaglarimiz...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederim Saymn Emre.
Buyurun Sayim Bestas.

13.- Siirt Milletvekili Meral Danis Bestas i, Oturum Baskani Yilmaz Tung’a bir usul hiikmiinii
hatirlatmak istedigine ve her milletvekilinin soz hakki olduguna iliskin agiklamasi

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Sayin Bagkan tesekkiirler.
Cok kisa olacak.

Simdi, diinden beridir -baska komisyon toplantilarinda da tanik olduk ama- uzun siiredir bu kadar
yogun komisyon iiyesi olup olmama iizerinde bir dil kurulduguna taniklik etmedim.

Simdi I¢ Tiiziik 31’inci maddeye gére aynen okuyacagim -liitfen biitiin milletvekili arkadaslar
bir daha okusunlar- “Komisyon toplantilar1 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyelerine, Cumhurbaskant
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yardimcilarina, bakanlara, bakan yardimcilarina ve {iist kademe kamu yoéneticilerine agiktir.
Komisyonlarda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi iiyeleri, Yiiriitme adina Cumhurbaskani yardimeilari,
bakanlar ve bakan yardimcilari soz alabilirler. Ancak, komisyon iyeleri diginda kimse degisiklik
onergeleri veremez ve oy kullanamaz. Her milletvekili {iyesi olmadigi bir komisyonun belgelerini
goriip okuyabilir.” Simdi burada hepimiz milletvekiliyiz, diger parti i¢i ve divan gorevlilerimizden
bagimsiz. Ya, Abdullah Bey de, baskalar1 da séyledi, yani komisyon iiyesinin tek farki var: Onerge
vermek ve oy kullanmak. Onun haricinde bir milletvekilinin digerinden bir farklilig1 yok. Bu yoniiyle
hani konusurken 1srarla “digaridan” kavramini...

ABDULLAH GULER (istanbul) — Giin igerisinden bahsediyoruz.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Sadece size atfen sdylemiyorum. Baska da duydum “Disaridan
geldiniz, Komisyon tiyesi degilsiniz.” Hayir, Komisyon iiyesi degilim ama biz, diinden beridir canhirag
bir sekilde sunu anlatiyoruz: Birakin Komisyon iiyesini, baro baskanlar1 gelsin diyoruz.

ABDULLAH GULER (istanbul) — Tartaklanryorum burada ya bir dakika.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Bir miisaade edin, ben bitireyim.

Sadece size yonelik degil. Ben diyorum ki: Bir usul hiikmiini hatirlatiyorum: Burada her
milletvekilinin s6z hakk: vardir. Sadece komisyon iiyesi degilse oy hakki ve 6nerge verme hakk1 yoktur.

Ayrica hele hele bugiinkii. ..

ABDULLAH GULER (istanbul) — Hemfikiriz ama.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Ama siz tartismaya karar vermissiniz yani. Ben tartigmak igin
sOylemiyorum. Hemfikiriz ama 1srarla “Digaridan geldi.” diyorsunuz yani boyle bir sey kabul edilemez.

Ayrica sunu da hatirlattyorum, son climle. Bizim konusmacimiz oldugu igin. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bestas...

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Buyurun Baskanim, bir sey mi diyecektiniz?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, “Komisyon iiyesi, komisyon iiyesi olmayan” diye
bir ayrim yapmadik bugiine kadar, yapmayacagiz.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Tutanaklara bakalim Baskanim.

Sayin Baskan, iddia ediyorum: Tutanaklara bakalim, eger en az 50 defa gegmemisse ben higbir
sey bilmiyorum. En az 50 defa tutanaklara gecti, Ya divandan, ya tiyelerden. Boyle bir sey yok yani.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Soyle dedim: S6z verirken dncelik Komisyon tiyesi
arkadaglarimiz konugsun, sonra digerlerine verecegiz.

MURAT BAKAN (izmir) — Murat Emir’e soz vereceksiniz

ALI OZTUNC (Kahramanmaras) — S6z vereceksiniz Murat Emir’e.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Ha, boyle bir sey de yok, “6ncelik” diye bir sey yok. Disaridan
gelmedik yani. Biz, bu parlamentonun iiyeleriyiz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - i¢ Tiiziik 29°a bakarsaniz orada da Komisyon Bagkaninin
takdirindedir kime soz verilecegi.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Nerede, pardon? Buraya gelen her milletvekili konusabilir, s6z
alabilir. Boyle bir sey yok yani Komisyon Bagkani burada 100 kisi dururken “Ben, s6z vermiyorum.”
diyemez. Boyle bir takdir de yok.

TURABI KAYAN (Kirklareli) — Sayin Bagkan, yetkileriniz sunta degildir. (AK PARTI siralarmdan
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giirtiltiiler)
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Hayir, dyle bir yetkimiz yok.
Saym Altay, buyurun.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Saym Baskan; Abdullah Bey, Ankara Milletvekilimiz Murat Emir’in
kendisine siddet uyguladigini iddia etti. Uygun goriirseniz Sayin Murat Emir’i de dinleyelim, dogruyu
bulalim derim. Bir dakika s6z verin liitfen...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bir dakika verelim.
Buyurun Saym Emir.

14.- Ankara Milletvekili Murat Emir’in, Istanbul Milletvekili Abdullah Giiler’in yaptigt
agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

MURAT EMIR (Ankara) — Tesekkiir ederim Saym Baskan.
Tabii, oncelikle sakin olmakta fayda var.

Benim kimseye kars1 6zel bir tavrim, 6zel bir siddet uygulama merakim olmadigini ve olmayacagint
herkes bilir. Ama burada, her milletvekili esittir ve her milletvekilinin uymasi gereken kurallar vardir.
Bunun bir kismi I¢ Tiiziik’te yazihidir, bir kismi da yazili degildir. Bir milletvekili, bir baska partinin
grubuna dogru, boylesine bir tartismanin, herkesin ayakta oldugu bir ortamda gidip bir sey izah etmek
goriintiisliyle saldirida bulunamaz. Bunu yaptigi anda bir mukabele edilir, karsilig1 verilir.

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Tamam, giizel...

MURAT EMIR (Ankara) — Bakin, herkes haddini bilmek, sirasmi bilmek zorundadir. AKP
Grup Bagkan Vekilini bu konuda sorumlu davranmaya ve milletvekilini uyarmaya davet ediyorum.
Milletvekili herkes gibi oturursa bu, Komisyonun siikiineti ve iyi ¢alismasi bakimindan yerinde olur ve
biz de saglikli calisiriz.

Tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Giilistan Kogyigit, buyurun.
ABDULLAH GULER (istanbul) — “Ben de onu yaptig1 i¢in vurdum.” diyor.

MURAT EMIR (Ankara) — Vurdum demedim lan sana! Sagir misin sen ya? (AK PARTI siralaridan
giiriiltiler)

ABDULLAH GULER (Istanbul) — Terbiyesiz, saygisiz, kaba bir adamsin!

(AK PARTI ve CHP siralarindan karsilikli laf atmalar, giiriiltiiler)

MUSTAFA ADIGUZEL (Ordu) — “Vurmadim.” diyor!

ABDULLAH GULER (istanbul) — Lan sensin! Lan sensin! Saygisiz adam!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Abdullah Bey... Abdullah Bey...

YUSUF BASER (Yozgat) — Bunlarin cibilliyeti bu! (CHP siralarindan giiriiltiiler)

MUSTAFA ADIGUZEL (Ordu) — Aynen iade ediyoruz! Aynen iade ediyoruz!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, sakin olalim.

Sayin Kogyigit, buyurun.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Saymn Bagkan, baslayacagim arkadaslar otururlarsa.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun, baglayn.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bize o lafi sdyleyen arkadas, ben senin cibilliyetine laf séylemeyi ziil
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sayarim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Altay, Kogyigit'e soz verdim.

ENGIN ALTAY (Istanbul) — Senin cibilliyetine laf sdylemeyi ziil sayarim. Ama sen edepsizlik
yapiyorsun! Edepsiz adam! (Giiriiltiiler)

SULEYMAN BULBUL (Aydin) — Sen kendi cibilliyetine bak!
ENGIN ALTAY (istanbul) — Sana sayg1 duymuyorum! Sen edepsizsin!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Saymn Altay, litfen... Olmaz boyle... Boyle bir iislup
olamaz.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Cibilliyetten bahsediyor ya!

VELI AGBABA (Malatya) — Utanmaz adam!

AHMET ZENBILCI (Adana) — Iki s6z de ayip!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli arkadaslar, on bes dakika ara veriyorum.

Kapanma Saati: 22.53
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DORDUNCU OTURUM
Ac¢ilma Saati: 23.13
BASKAN: Hakki KOYLU (Kastamonu)
BASKAN VEKILi: Yilmaz TUNC (Bartin)
SOZCU: Giilay SAMANCI (Konya)
KATIP: Belgin UYGUR (Balikesir)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Gorligmelere devam ediyoruz.

Saym Giiliistan Kilig Kogyigit, buyurun.
IL.- KANUN TEKLIiFLERI VE DIGER iSLER (Devam)
A)KANUN TEKLIFLERI (Devam)

1.-Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekilleri Denizli Milletvekili Cahit Ozkan, Canakkale
Milletvekili Biilent Turan, Tokat Milletvekili Ozlem Zengin, Cankirt Milletvekili Muhammet Emin
Akbasoglu ve Milliyet¢i Hareket Partisi Grup Baskan Vekilleri Sakarya Milletvekili Muhammed Levent
Biilbiil, Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay ile 182 Milletvekilinin Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Teklifi (2/2999) (Devam)

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Saymn Baskan, degerli milletvekilleri; herkese iyi
aksamlar, hepinizi selamliyorum.

Simdi, tabii, onemli bir yasa teklifini goriisiiyoruz. Duyabiliyor mu arkadagslar?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sessizligi saglayalim arkadaslar.
Evet, buyurun.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Tiirkiye'nin icerisinde bulundugu siyasal kosullar:
diisiindiigiimiizde de gergekten “Bu yasa teklifi, bu pandemi kosullarinda bu kadar acil midir?”
sorusunu sormadan edemiyoruz. Malum biliyorsunuz, biiylik bir siyasi kriz icerisindeyiz, ekonomik
kriz var, toplumsal bir kriz var ve tabii ki Tiirkiye’de ¢ok uzun bir siiredir bir hukuk krizi var. Bu hukuk
krizini doguran temel nedenlerden biri de aslinda rejim krizini yapisal anlamda ¢6zmek yerine...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, arkadaslar, kendi aramizda konusmayalim ¢iinkii
konusmaci rahatsiz oluyor.

Buyurun Kogyigit.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — ...bu sistemin yapisal sorunlarmi ¢ézmek yerine daha
ziyade palyatif tedbirlerle sistemi yiirlitmeye calisan bir aklin ¢ok uzun siiredir Tiirkiye’ye hakim
oldugunu goriiyoruz. Tiirkiye kuruldugundan beri ne yazik ki kendi demokrasisini ger¢eklestirememis
ve cok kisa siirelerle, on yil gibi siirelerle de demokrasisi kesintiye ugramis. Bu anlamda, demokratik
kurumsallagsmasint da tamamlayamamis bir konumda. Bu su demek degil: Tiirkiye’de demokrasi
adma bir sey yok demek degil, aslinda biitiin bu olumsuzluklara ragmen, darbelere ragmen, partizan
tutumlara ragmen, demokratik teamiillerin toplumsallastirilamamasina, toplumsallagsmamasina ragmen
tabii ki Tirkiye’de ¢ok dnemli bir demokrasi dinamigi ve demokrasi i¢inde ¢ok dnemli bir miicadele
oldugunu biliyoruz.

Simdi, konustugumuz sey baroyla ilgili. Buna sdyle bakilabilir: “Ya, bu teknik bir mesele.
Iste, barolarin se¢im sistemini konusuyoruz ve barolarm sorunlarini ¢ézmeye, avukatlik mesleginin
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sorunlarini ¢ézmeye calistyoruz.” gibi bir yaklasim gelistirilebilir fakat meselenin siyasi oldugunu
hepimiz biliyoruz. O zaman bu tasarinin arkasindaki siyasi saikleri ve bu tasaridan beklenen ¢iktilari,
nasil bir hedef gozetildigini de gdrmek ve buna derinden bakmak zorundayiz. Simdi, arkadaslar
hatirlarlar, AKP 2002 yilinda iktidara geldiginde cok ileri sdylemler kullanmisti ve demokrasinin
yerlestirilmesi, Avrupa Birligi, Kopenhag Kriterleri, tistiinlerin hukuku yerine hukukun istiinliigiiniin
tesis edilmesi gibi baz1 toplumsal beklentileri aslinda dillendirmisti ve biitiin bu beklentiler toplumda
bir karsilik bulmustu. Fakat cok uzun siirmeden biz sunu gordiik. ..

(Ugultular)
GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Sayin Baskan, gergekten. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, konusmaciya saygi duyarsak ¢ok memnun
olacagiz.

Buyurun.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Biz herkesi dinliyoruz en azindan, dinlemeyecek
arkadaglar arada konusabilir.

Ustiinlerin hukuku yerine hukukun iistiinliigiinii tesis etmeye calistyordu fakat biz ¢ok kisa bir
siire sonra, Ozellikle de devletteki doniisiim basladiktan ve AKP kendi iktidarmi saglama aldigini
diistindiikten sonra AKP’nin ¢ikis séylemlerinin tam tersi pratikleri sergilemeye basladigini gordiik.
Bunun en temel gostergelerinden birisi, devletteki doniisiimiin baglatilmis olmasiydi. Evet, devlet
doniistlirildii, doniistiiriilmeye ¢aligiliyor, hala bu doniisiim siireci tam olarak tamamlanmig degil fakat
bu doniistiirme siirecinin kendisi de uzun bir siire yine bir demokrasi perdesinin arkasinda sergilendi.
Yani &rnegin vesayetin tasfiye edilmesi, vesayetin yok edilmesi gibi argiimanlarin arkasina siginarak
bugiinkii “Cumhurbaskanligr Hiikk{imet Sistemi” denilen ki bizim en hafif haliyle “tek adam rejimi”
diye tanimladigimiz rejime kadar da bu siireci getirdi.

Simdi, bu siirecin en temel ayaklarini nasil olusturdu? Birincisi, devletin déniisiimiindeki en temel
kurumlari yani bir, se¢im sistemine miidahale etti; ikincisi, rejimin en temel unsuru olan seyi degistirdi
yani Cumhurbaskanligi Hilkiimet Sistemini getirdi, diger yandan ise toplumun demokrasisinin temel
dinamigi olan demokratik kitle orgiitlerini tasfiye etmeye ve aslinda kamu kurumu niteligindeki
meslek orgiitlerinin de giiclinii kirmaya calisti. Bu devletteki doniisiimiin karsisinda en temel direng
noktalarindan biri olan Halklarin Demokratik Partisine yargiyi siyasallastirarak ¢ok ciddi miidahalelerde
bulundu, operasyonlarda bulundu ama biitiin bunlara ragmen halihazirda bu doniisiimii istedigi sekilde
gergeklestiremedigini ve devlete tam anlamiyla yerlesemedigini —istedigi anlamda daha dogrusu-
kurumlara yerlesemedigini ifade etmemiz gerekiyor.

Simdi, bu anlattigim tablo icerisinde en dnemli ayaklardan birisi yargi ayagi. Cok uzun siiredir
yargi siyasallagsmis diyoruz, yargi AKP’nin muhalifierini tasfiye etme aracina doniismiis diye de ifade
ediyoruz. Bunun sayisiz 6rnegi var, sayisiz mahkeme karar1 var ve biitiin Tiirkiye halklarinin bildigi
¢ok carpici drnekler var. Sayin Demirtas, Sayin Figen Yiiksekdag, Osman Kavala, Ahmet Altan’la ilgili
birgok karar bu anlamda sayilabilir. Biitiin bunlar aslinda yargi eliyle nasil muhalefetin tasfiye edildiginin
temel gostergeleri. Peki, bu yarginin tasfiye siirecinin igerisinde geride ne kalmist1? En temel dayanak
noktasi aslinda savunmanin giiciiniin kirilmastydi. Tabii, bu, kolay bir sey degil, Tiirkiye’deki hukuk
sistemi, savunmanin orgiitlenmesi ¢ok gerilere gidiyor. Aslinda, giiglii bir savunma orglitlenmesi var
ve Tirkiye’de birgok kurumun aksine savunma, ¢ogu zaman muhalif bir ¢izgide durmus, ¢cogu zaman
iktidarlara biat etmemis; aslinda, ¢ogu zaman toplumun haklarini savunan, kamu adma insanlarin
haklarii savunan bir yerde de durdugunu ifade edebiliriz. Bunu sdylerken tabii ki barolarin ve hukuk
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sisteminin, savunmanin binlerce eksigini gormezden gelmiyoruz fakat bunlar su an igin tartismamizin
en azindan ana basligini olusturmuyor.

Simdi, barolar, kamu kurumu niteligindeki meslek orgiitleri ve aslinda ¢ok yonlii bir isleve sahipler.
Bugiin, AKP’nin yapmak istedigi temel doniisiimlerden birincisi, her yerdeki partizanligin savunma
ayagini inga etmek. Bakin, ben bir sendikactyim, yillarca sendikacilik yaptim ve ben kamuda, memur
sendikasinda nasil bir doniisiim siireci oldugunu, nasil bir tasfiye siireci oldugunu, muhalif sendikalarin
iyelerinin is yerlerinde nasil mobbinge maruz kaldiklarmi, onlarin nasil birim birim gezdirildigini
ama iktidara yakin olan sendikanin iiyelerinin nasil en iyi yerlere atandiklarini, biitiin o sendikalarin
biirolar1 ya da temsilcileri tarafindan tayin sisteminin nasil yapildigimni ¢ok iyi gézlemledim ve ¢ok iyi
biliyorum ki bugiin konusan hatibimiz de yillar igerisindeki bu yandas sendikanin sayisal verilerle de
nasil biyiitiildiigiinii, nasil desteklendigini de agik ve net bir sekilde ortaya koydu.

Simdi, getireceginiz bu tasariyla da ne yapacaksiniz? Birincisi; birden fazla baro olacak, 6zellikle
zmir, Ankara ve Istanbul’da barolar béliinecek. Peki, béliiniince ne olacak? Cok acik ve net, iktidarmn
nimetlerinden faydalanan barolar ve iktidarin nimetlerinden faydalanmayan barolar gibi bir ayrim
olacak ya da...

(Ugultular)
GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Sayin Bagkan. ..

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Arkadaslar, kendi aramizda konustugumuz igin
konusmacinin insicami bozuluyor, liitfen dikkat edelim.

Buyurun Kogyigit.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Simdi, bunun, gercekten iilkede kalan son demokrasi
odaklarindan olan, son kurumsallagmis, kurumsallagmasint da ¢ok yonlii tamamlamig barolar agisindan
¢ok sorunlu oldugunu sdylememiz gerekiyor; en basitinden, aslinda, toplumun savunma ihtiyacini
ortadan kaldirdigini sdylememiz gerekiyor. Yani yarginin savunma ayagi ¢okertilecek, sadece iddia
makami savcilik makami ile hakimlik makami kalacak ve savunma, bunun igerisinde sadece bir
figlirana, sadece bir yardimei, bir destek unsuruna doniistiiriilecek; bunun ¢ok tehlikeli oldugunu ifade
etmemiz gerekiyor.

Halihazirda, heniiz bu doniisiim gerg¢eklesmemis olmasina ragmen sunu ¢ok iyi biliyoruz ki su anda
bile savunma, aslinda bu yargi ayaginin igerisinde, yargt ti¢lii sisteminin igerisinde en zayif olan, en ¢ok
baskilanan ve en ¢ok &tekilestirilen yeri olusturuyor. Komisyon liyemiz Sayin Ziileyha Giilim avukat
arkadaglarin, savunmanin yasadigi sorunlari uzun uzun anlatti, ben ona girmeyecegim fakat birkag
seyi ifade etmemiz gerekiyor. Simdi, hukuk egitimi Tiirkiye’de ¢ok uzun siiredir nitelik kaybediyor
ve barolar ayn1 zamanda meslek egitimi yapan, meslekteki iiyelerin mesleki niteliklerini artirmak icin
de hizmet veren birimler. Simdi bu barolarin bdliinmesi, 6rnegin birinin 2.001 iiyeyle, 2 bin iiyeyle bir
baro kurmasi ama birinin 20 bin-30 bin {iyeye sahip olmasi en nihayetinde mali acidan bir denksizligi,
mali agidan bir esitsizligi getirecek. Bu durumda, aslinda, 2 bin {iyeli baronun iiyelerinin biitiin bu
meslek egitimlerinden faydalanamayacagini ve mesleki yeterlilik agisindan da bir kayip olacagini ifade
etmemiz gerekiyor.

Ikincisi, yarginin dzellesmesi. Bakin, siz saghgi 6zellestirdiniz -ben saglik alanindan geliyorum-
ve oradaki ekip boliindii yani biz hep sunu soyleriz: Ekip isidir saglik; hekiminden, hemsiresinden,
radyologundan, biyologundan temizlik hizmetini yapan emekg¢i kardesimize kadar herkes o ekibin
pargasidir. Eger bu ekibin igerisinden birini ¢ekerseniz siz orada saglikli bir saglik hizmeti veremezsiniz.

Simdi, bu, yargi icin de gecerli. Siz saglikta doniistimii getirdiniz, ayn1 hastanede ¢aligsan, ayn
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ameliyathanede ¢alisan cerrahlar birbirinin rakibi oldular ve birbirlerinden hasta kapmaya calistilar.
Neden? Ciinkii performans tizerinden {icretlendiriliyorlardi, kim fazla hasta ameliyat ederse o, o kadar
fazla doner sermaye aliyordu. Simdi ne olacak? Simdi de barolarda ayni1 sistem olacak ve aslinda bir
biitiin olmas1 gereken savunma parcalanacak, birbirine rakip haline getirilecek ve bu rekabetin sonucunda
da savunmanin niteligi gerilemis olacak. Bunun, tabii ki toplumun, halkin savunma ihtiyacini, savunma
hakkini gasbeden ve yargiy1 parali hale getiren bir yaklasim oldugunu ifada etmemiz de gerekiyor.

(Ugultular)

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — iktidar partisi dinlemeyecekse konusmayalim. Cam
ontinden ta buraya kadar geliyor sesler.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Arkadaslar, biraz sessiz olursak. ..
Buyurun.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — ikincisi: Simdi, bizim ilkesel olarak aslinda nispi
temsile karst olmamiz miimkiin degil. Tabii ki nispi temsil birgok se¢im sistemine gore daha nitelikli
ve temsilde adaleti daha fazla saglayan bir yontem fakat siz iilkenin se¢im sistemini antidemokratik
yapmisgken, siz yiizde 50+1°1 alan1 bu iilkenin Cumhurbagkani olarak secerken yiizde 49 oy alan
kesim bu Cumhurbagkanlig1 sistemi igerisinde temsil hakki bulmazken, bu iilkede hala secim barajt
ylizde 10’ken ve siz yeni tartismalarmizla dar bolge, daraltilmis bdlge sistemiyle bunu 3’lii bir baraja
¢evirmeye c¢alisirken yani ittifak baraji, bolge baraji ve tilke baraji gibi bir sisteme evirmeye c¢alisirken
nasil olur da barolardaki temsil adaletini bu kadar 6nemsersiniz? Buradaki samimiyete inanmamiz
miimkiin degil. Neden? Ciinkii biitiin uygulamalariniz antidemokratik, biitiin uygulamalariniz temsilde
adalete zarar verecek sekilde. Buradaki “temsildeki adalet” denen seyin, aslinda Barolar Birliginin
iist yonetimini belirlemeye doniik oldugunu ve en nihayetinde, heniiz size biat etmemis, heniiz sizin
¢izginize gelmemis, sizinle aymi fikirleri paylagmayan baro yonetimlerini ele gecirmeye, onlart
baskilamaya doniik oldugunu biliyoruz.

Simdi, bir rahatsizlik dile getiriyor iktidar partisinin milletvekilleri; sdyle bir alg1 var: Iste, Diyanet
Isleri Bagkami bir aciklama yapt1, baro bir aciklama yapti. Simdi, Diyanet Isleri Bagkani bir agiklama
yapmus, olabilir, yapmis; begeniriz, begenmeyiz, biz de elestirilerimizi yaptik. Bunun karsisinda kamu
kurumu niteligindeki bir 6rgiitiin agiklama yapmis olmasini getirip bu siiregle iliskilendirmek ve buray1
bir basamak olarak kullanip biitiin Barolar Birligi sistemini ve barolarin se¢im sistemini degistirmenin
kendisi de aslinda bir siyasi firsat¢iliktir. Bunu agik ve net bir sekilde ifade etmemiz gerekiyor. Simdi,
biz hukukun yerine teolojik yaklasimlari, hukukun yerine dini referanslari, laiklik yerine teolojik
yaklasimlar1 koyarsak biz buradan ¢ikamayiz. Herkesin bir inanci var, bir de aramizda inangsizlar var.
Sonugta bizim Anayasa’mizda hala “laik cumhuriyet” ifadesi yer aliyor mu? Aliyor. Yani laiklik bir
Anayasa hitkmii. Peki, bugiinkii uygulamada Hiikiimetin kendisi bu anayasal hitkmii gézetiyor mu?
Hayir, gdzetmiyor. Ne diyor? Diyanet Isleri Bagkaninin agiklamasini, bir halifeymis ya da bir kutsiyet
atfederek bunun lizerinden bir yapay tartisma ve bu yapay tartismanin tizerinden de aslinda devletin
doniistliriilmesi ve toplumun doéniistiiriilme siirecini ger¢eklestirmeye ¢alisiyor. Cok agik ve net, AKP
bir nizam kurmaya ¢alistyor. Bu nizamin 3 ayagi var; devleti doniistiirecek, demokratik kitle 6rgiitlerini
dontstiirecek, kamu niteligindeki kurumlari doniistiirecek ve tabii ki toplumu doniistiirecek. Biitiin bu
dontigiimlerinde temel bir amaci var; iktidarini baki kilmak, iktidarini bir sekilde uzatmak ve iktidarda
kalmak.

(Ugultular)
GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Bitirecegim, ¢ok giiriiltii oldugu i¢in agikcast. ..
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OTURUM BASKANI GULEY SAMANCI - Evet, salonda ¢ok ugultu var arkadaslar. Biraz sessiz
olursak konugsmacimiz da konusmasini toparlayacak zaten.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Simdi, AKP ok uzun siiredir sunu yaptyor: Begenmedigi
secimi degistiriyor, yeniliyor, bunu yasadik. Ornegin, 31 Mart istanbul secimlerini begenmedi, gitti, 24
Haziranda tekrar se¢im yaptirdi. Hatta Istanbul AKP il Baskani “Bir sey olmad1 ama kesin bir sey oldu”
diye bu siireci agikladi. Ya da bizim karsimiza kayyumlar1 koydu bélgede, bolge belediyelerinde ama
alamadi, o belediyeleri Halklarin Demokratik Partisi ald1, cok kisa bir siire sonra, dort ay sonra kayyum
atad1 ve kayyumlarla oradaki iktidar ele gecirdi, gasbetti.

Simdi, barolar birliginde bunun mekanizmasi yok. Tabii kolay degil, bir hukuk sistemi, bir de
barolar Kiirt degil. Yani 6yle kolay olmuyor simdi Kiirt’e vurunca kolay ama Barolar Birligine vurunca
karsinizda hukuk orgiitii var, yapamiyorsunuz.

AYSE KESIR (Diizce) — Ne alakas1 var onunla ya?

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Bir basarmiz var. Her anlamda bir sikint1 yasiyoruz;
hakikaten, biz sunu soyliiyoruz ve bunu sdylerken de yapmamaniz igin sdyliiyoruz: Iste, AKP toplumu
bélityor, toplumu kutuplastirtyor, kars: karstya koyuyoruz, diyoruz. Ama AKP’nin bu yasada basardig1
bir sey var; temsilcisi oldugum, vekili oldugum Mus’la vallaha Trabzon barosunu yan yana, omuz
omuz getirmeyi basardi. Tebrik ediyorum yani ¢ok ag¢ik ve net. Su anda Tiirkiye’de hi¢ kimsenin, higbir
orgiitiin, higbir toplumsal kesimin olmadig1 kadar birlesmis, biitinlesmis bir baro orgiitlenmesi var,
bir savunma var, bir hukuk &rgiitlenmesi var, bu anlamiyla da herhalde size burada tesekkiir etmemiz
gerekiyor. Ciinkii, bu birlesme inantyoruz ki Tiirkiye nin demokrasisinin 6niinii agacak bir birlesmenin
de habercisidir.

Saym Bagkan, suna deginmeden gecemeyecegim: Bu, devletteki doniisiim nerede basladi? Aslinda
2015 yilindaki darbe girisimiyle basladi. Siz 20 Temmuzda OHAL ilan ettiniz ve 20 Temmuzdaki
OHAL’le bu iilkedeki muhalif olan her odagi yok etmeyi 6niiniize hedef koydunuz. Yiizlerce gazete
kapatildi, dergi kapatildi, televizyon kapatildi; yetmedi, 130 bin, 140 bin insan asindan edildi, isinden
ihra¢ edildi ondan da 6nemlisi bu iilkede sirf baris istedigi i¢in, artik ¢atigmali bir siire¢ olmasin dedigi
icin binlerce akademisyen iiniversitelerden, kiirsiilerinden, 6grencilerinden ayrildilar. Neden? Ciinkii
AKP’nin hegemonya sorunu var. Evet, iktidardasiniz, dogru ama hegemonya kurabilmis degilsiniz.

OTURUM BASKANI GULEY SAMANCI — Dakikanizi hatirlatayim, yirmi dakikaniz doldu.

GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Tamam son iki, ii¢ dakikanizi -kadin olmak nedeniyle
de- rica ediyorum. Toparlayacagim.

Sunu soyleyeyim: Evet, iktidarsiniz ama bir hegemonya kuramadiniz. Nasil bir hegemonya
kuramadmniz? Siz mevcut aldiginiz toplumsal destegi, toplumun sizi gercekten destekledigine
indirgiyorsunuz. Tabii sayisal olarak, sonug¢ olarak ve ¢ikti olarak bdyle goriinebilir, fakat biz sunu
biliyoruz, mevcut toplumsal desteginizin bilyiik bir kism1 aslinda yonettiginiz yoksulluk tizerindendir.
Evet, bu iilkede yoksullugu AKP’den daha iyi yoneten bir iktidar olmamistir. Bakin, “yoksullugu yok
eden” demiyorum, “yoksullugu yoneten” diyorum. Yani siz siirdiiriilebilir yoksulluk politikasiyla bu
iilkenin dar gelirlilerini, bu iilkenin yoksullarimi kendinize mahkim ve mecbur etmissiniz. Bu nedenle
oy aliyorsunuz ve siz bunu bir toplumsal destekmis, bir toplumsal rizaymis gibi de bizlere anlatmaya
calistyorsunuz. Ama son se¢imlerde de bugiinkii baro tasarisinda da gordiik ki aslinda artik yoksullugu
yoneterek elde ettiginiz o toplumsal riza da yanimizda degil, ekonomik krizin artmasiyla beraber
yoksullar da ¢ok hizli bir sekilde sizin karsinizda saf tutmaya devam ediyorlar.

Son olarak bu baro sisteminin biitiin bu iilkedeki demokratik teamiilleri yok edecegini, halkin
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savunma hakkini yok edecegini ve en 6nemlisi bu iilkeyi daha karanlik bir noktaya gotiirecegini ifade
etmemiz gerekiyor. Burada ¢oklu baro sistemi de -partizanca bir yaklasimla var- bugiin AKP’nin
¢ikarmaymis gibi goriinebilir. AKP buradan bir siireligine daha belki iktidarda kalabilir ya da kendini
devam ettirebilir ama inanin ki uzun vadede bu AKP’ye de iilkeye de iilke demokrasisine de zarar
verecektir. Bu anlamda bir an 6nce bu tasarmin en sorunlu iki maddesinin, 6zellikle ¢oklu baro
sistemiyle nispi temsil sisteminin yani temsilde adaleti sagliyoruz diye getirip aslinda temsilde adaleti
altiist ettiginiz iki maddenin geri ¢ekilmesini ifade etmem gerekiyor. Kadinlar, cocuklar, engelliler ve
dezavantajlilar agisindan yaratacagi tahribat, kadin siddetini artirma ihtimali, kadinlarin hukuka erigimi,
savunmaya erisiminin 6niindeki engelleri artirma ihtimalini de hi¢ ifade etmeye gerek yok sanirim.
Bunlar zaten ¢ok agik. Tiirkiye’de kadinlar en dezavantajli grupta bulunuyor ve yoksul kadimlar bunun
en tabanint olusturuyor. Bu gelirse kadinlar ¢cok daha magdur olacaklar diyorum, tesekkiir ediyorum
hosgoriiniiz igin.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Tesekkiir ediyoruz biz de.

Ayhan Erel Bey, buyurun.

AYHAN EREL (Aksaray) — Cok tesekkiir ediyorum Saymn Baskanim.

Simdi, tabii ki Tiirkiye’nin giindemine birdenbire avukatlik yasasindaki degisiklik disti.
Baktigimizda bu teklifin en biiylik paydasit olan avukatlar, barolar maalesef yapmis oldugumuz
diizenlemenin higbir yerinden memnun degiller. Az 6nce Tiirkiye Barolar Birligi Temsilcisi konusuncaya
kadar Tiirkiye Barolar Birliginin bu yasay1 destekledigi yoniinde yanlis bir algimiz vardi ama gordiik
ki Tiirkiye Barolar Birligi de sizin canla basla savundugunuz ve avukatlik mesleginin ve barolarin
problemlerini kékten ¢ozecegini iddia ettiginiz bu uygulamanin; bu, baronun mensuplar olan, temel
taslar1 olan, uygulayicilari olan avukatlar tarafindan da en iist yonetim organt olan Tiirkiye Barolar
Birligi tarafindan da hiisniikabul gérmedigi agikardir.

Simdi, niye bdyle bir talep ortaya geldi? Yani AK PARTI’de siyaset yapan arkadaslar1 Allah
i¢in seviyoruz, Allah islerini gii¢lerini rast getirsin ama gordiigiim kadariyla siz kendi topugunuza
sikiyorsunuz. Ne gerek var? Yani simdi diigiinebiliyor musunuz, bu baroda bu isi icra eden avukatlarin
hi¢biri bunu istemiyor. Higbir sey istemeyen, yani o meslegi icra eden insanlar, en list organlar1, Barolar
Birliginin bile boyle bir talebi yokken durup dururken ar1 kovanina niye ¢omak sokuyorsunuz? Yani
oy kaybetmek i¢in bir ¢abaniz var. Son zamanlarda bakiyoruz, hakikaten Adalet ve Kalkinma Partisi
—AK PARTI- sanki vatandasa “Artik bana oy vermeyin, yeter, cok oy verdiniz, ben de yiiklediginiz bu
yiikten yoruldum, artik yiiklediginiz yiikii tagtyamiyorum, agik¢a ‘oy vermeyin’ diyemiyorum ama...”
Iste, kidem tazminatim giindeme getiriyorsunuz, iscilerden oy almak istemiyorsunuz. Netice itibartyla
barolardaki bu degisiklikle beraber baro mensuplarinin meslegini yaparken huzursuz olmalarini,
aralarindaki dayanigmayi, kardesligi, barisi bozma gibi bir yanlis tesebbiisiin i¢indesiniz. Ee, gelin
vazgegin bundan. Yani ne olur simdi? Barolar Birligi yasasini degistirmekle veya baroyu se¢im sistemini
degistirmekle, barodaki yonetim organlarinin size yakin arkadaslardan olusacagina dair bir garantiniz mi
var? Ne gerek var? Yani bilemiyorum ki, Tiirkiye’nin meselesi bu degil ki. Hepimize mesajlar geliyor.
Bakin, 1 milyona yakin vatandas ehliyet aff1 istiyor, 1 milyon. Aileleriyle beraber 4 milyon. Ee, buyurun,
bir ehliyet aff1 ¢ikarin, size yapilacak se¢imde en az 2 milyon oy gelsin. Toplumun talepleri, toplumun
istekleri karsisinda niye duyarsiz kaliyorsunuz? Ya, hi¢ talebi olmayan, hi¢bir yerden “Ya, biz bu
Barolar Birliginin yonetiminden, uygulamasindan, segiminden rahatsiziz.” diyen yok. 80 baro bagkani,
Barolar Birliginin temsilcisi yapilan diizenlemeye karsi, siz durup dururken niye bunu getiriyorsunuz,
acikcast anlamig degilim. Ne gerek var? Yani bakin, 6ziir dileyenleri affetmek Peygamber Efendimiz’in
ahlakidir. Affetmek ge¢misi degistirmez ama gelecegin Oniinii acar. Yani bir hata sebebiyle ehliyetlerini
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kaptirmis, evine ekmek gotiirmekte, ¢ocuklarinin asini temin etmekte zorluk ¢ceken 1 milyona yakin
insanimiz var ve hatalarini kabul ediyorlar. Insan canima kastedenleri bir tarafa birakin, bir sekliyle
chliyetini kaptiran 1 milyona yakin insanin ehliyetlerini geri vermek i¢in yani Meclise de gerek yok,
idari bir diizenlemeyle bunu geri verebilirsiniz. Yani ekonomik sikintilar icerisinde ¢ok zor duruma
diistiip ¢eki yazilan, senedi protesto edilen binlerce esnafimiz var. Gelin, bunu... Gidiyorlar bankalardan
kredi almaya, simdi bilgiye erisim ¢ok kolay, bir giin bir ¢ekin yazilmis, senedin protesto edilmis
diye esnaflarimiz kredi almakta zorluk ¢ekiyorlar. E, silin o zaman bu sicillerini, kara sicillerini silin,
esnaflarimiz krediye kolayca ulasabilsin. Bunlar varken toplumun hig ihtiya¢ duymadigi bir alanda niye
diizenleme yapiyorsunuz? Gerek var mi? Agik¢asi anlamis degilim. Ya, basta soyliiyorum, sanki birileri
AK PARTI’nin kovanina parmagimi sokuyor, sizleri karistiriyor. Ya, biz memlekette AK PARTI yikilsin,
Tiirkiye de onunla beraber yikilsin diye bir iddiamiz yok. AK PARTI giizel isler yapsin, Tiirkiye de
giizellessin istiyoruz. Sizler bizim sadece siyasi rakibimizsiniz, onun Stesinde higbir duygumuz yok,
kardesiz ama yaptiklariniz yanlis. Bakin, iki giindiir onlarca, yiizlerce avukat, baro bagkani perisan bir
halde kapida bekliyorlar. Yani vicdani olan arkadaslarimizin vicdaninin sizladigini ben biliyorum ama
buna ragmen, yani halka ragmen, o meslegi icra eden insanlara ragmen bdyle bir diizenlemeye niye
gidiyorsunuz, agikgasi teklif sahipleri bunu agiklayamadilar. “E, barolar gérevini yerine getirmiyor.”
Ya, eksiklikleri olabilir. Bir aile reisi olarak hepimiz ailemize karst gdrevimizi yerine getiriyor muyuz?
iki giindiir saat 4’e kadar buraday1z. Cogunuzun cocugu size diyor ki: “Baba, herkese babalik yaptin
da bana babalik yapamadm.” Bunu da biliyorum. E, gelin, vatandasin istedigi, arzuladig1, bekledigi,
ozlemle ¢oziime kavusmasini sabirsizlikla, heyecanla bekledigi problemleri ¢ozelim. Biz burada
milletvekili olarak... Esas olan millet. Yani milletin talep etmedigi, milletin arzu etmedigi, milletin
hosuna gitmeyen seyler yapmak yerine; milletin canla basla, hevesle arzu ettigi bekledigi seyleri niye
yapmuyoruz? Yaparsaniz siz kazamrsiiz. Biz siyasi kiskanchk yapmiyoruz. Ulke kazansin, milletimiz
mutlu olsun, huzur olsun, adalet olsun; kardesce duygular igerisinde, bu gok kubbe altinda birlikte
yasama arzusundayiz ama sizler sanki bu arzunun temellerine dinamit koyma gibi... Oyle diisinmek
istemiyorum ama bu pencereden bakinca sanki dyle goriiniiyor. Yoksa biz hepimizin Tiirkiye milleti,
Tirk milleti sevdalist oldugunuzu, Tirkiye Cumbhuriyeti devletinin yiicelmesi, yiikselmesi yolunda
cabalar sarf ettiginizin farkindayiz ama yanlis yapiyorsunuz. Yani barolarin, 80 baronun 40 tanesi,
45 tanesi bu diizenlemeyi talep etmis olsa diyecegim ki: Arkadaslar haklisiniz, yani barolarin bdyle
bir talebi var, bu talebe duyarsiz kalmayin. Ama 80 baronun yaklasik 75’1, 80’1 de bu uygulamaya
karsi, barolar birligi de bu uygulamaya karsi. Niye yapiyorsunuz, neden yapiyorsunuz? Bilemiyorum
acikgast.

Sicil affin1 sdyledim. Yine, milletimizi mutlu edecek, Kredi Yurtlar Kurumundan kredi alan ama
diinyadaki ekonomik krizden fazlasiyla etkilenen iilkemizde maalesef genglerimiz ig bulamamakta.
Bu kredi borcundan dolayr da her ne kadar ertelense de ertelemek borcu ortadan kaldirmriyor. Yarin
obiir giin bir borg i¢erisinde kars karsiya kalma kaygisi ve endisesi igerisinde saglarina yildizlar diistii
genglerimizin. Gelin, buna bir ¢6ziim bulalim. Bunlar1 niye diisiinmiiyorsunuz? Niye milleti huzursuz
ediyoruz? Bakin, gecenin 12’si, yaptigimiz... Simdi, memleketimize gittigimde ben dedim ki diin:
Sabah 5’e kadar Mecliste ¢alistik. “Ne yaptiniz kardes bize, ne yaptiniz?” dedi. Ne yaptik biz millete?
Ne yaptik Aksaray’a, ne yaptik Aydin’a, ne yaptik Erzurum’a, ne yaptik Urfa’ya, ne yaptik Hatay’a, ne
yaptik Ordu’ya?

METIN GUNDOGDU (Ordu) — Cok sey yaptik.

AYHAN EREL (Aksaray) — Allah raz1 olsun, yapanlardan Allah razi olsun.

Bagkanim, 5’e kadar ¢caligmamiz, iki glindiir yaptigimiz ¢aligmalarimiz milletimizi ne kadar mutlu
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etti Allah agkina? Yani bir empati yapalim.
METIN GUNDOGDU (Ordu) — Sabaha kadar anlatsak bitiremeyiz.

AYHAN EREL (Aksaray) — Giizel seyler de yapmigsinizdir, Allah razi olsun. Biz tas iistiine tas
koyan her zaman eli 6periz, onda sikinti yok ama yanlislar1 da liitfen goriin. Yanlis yapiyorsunuz,
gergekten yanlis yapiyorsunuz. Niye yapiyorsunuz, bunu da agikgast anlamis degilim yani buradan
bakinca da kafanizin arkasmni géremiyorum. Keske gorsem de kafanizin arkasindaki sey de yanlis
diyebilsem ama onu da géremiyorum. Keske bir arkadasimiz ya da Cahit Bagkanim samimiyetle ¢iksa,
dese ki: “Kardesim, biz sunu, sunu, sunu yapiyoruz.” Tartisalim, haklisiniz Bagkanim diyelim ama
getirdiginiz gerekgelerle hakli degilsiniz, ger¢ekten hakli degilsiniz; bir kez daha diisiintin.

Bakiniz, Barolar Birligi bile ¢oklu baroya karsi. Temsil noktasinda adaletsizlik olabilir, buna
katiliyorum ama bunun yolu bu degil. Iste, stajyer arkadaslarimizin problemleri var, geng avukatlarimizin
problemleri var. Belki 3 ilin, dediginiz gibi, tagra barolar1 lizerinde bir egemenligi vardir ama bunun
yolu bu degil ki. Yani, simdi, Istanbul’da 5 bin avukata 1 delege vermekle acaba Istanbul, Ankara,
Izmir barolarinda sizlere yakin bir yonetim olusacagimi m1 samyorsunuz? Cok yanlis yapiyorsunuz,
olmayacak.

Bir kez daha diisiinelim yani kamu gorevi yapan baroya ¢oklu sistem ¢ok bir fayda getirmeyecek,
zarar getirecek. Bu zarar1 vermeyelim diyorum, hepinize saygilar sunuyorum.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Biz tesekkiir ediyoruz.
Simdi, benim 6niimdeki listeye gore sirada Murat Cepni Bey var.
Buyurun Saym Cepni.

MURAT CEPNI (Izmir) — Tesekkiir ederim Baskan.

Tiim arkadaslar da selamliyorum.

Evet, baro diizenlemesinin neden gerekli olduguna dair epeyce soru soruldu. Dogal olarak bir
ihtiyag tarifi yapmak gerekiyor. Kuskusuz, iktidar cephesinden yapilan tariflere dair ¢ok¢a s6z sdylemis
olduk ancak i¢inde bulundugumuz siyasal siiregten hareketle biz baskaca ajandalarin oldugunu ve
baskaca niyetlerin bu diizenlemeyi gerekli kildigini biliyoruz.

Simdi, oncelikle hangi kosullarda biz bu yasay1 tartisiyoruz, ona bakmak lazim. Halen bir
pandemi siirecindeyiz ve binlerce insanimiz hayatini kaybetti; tiim diinyada milyonlarca insan pandemi
kosullarinda yagama tutunmaya ¢alistyor ve heniiz daha bunun sonucunun ne olacagi belli degil. Tiirkiye
acisindan da dlen 3 insandan 2’sinin is¢i oldugu yani ezilenlerin, emekgilerin hayatlarmi kaybettigi
pandemi siirecinde iktidar “Evde kal.” ¢agris1 yaparken, is¢ilere, emekgilere caligma talimati verdi.
Carklar donsiin diye, sermaye sirketleri ayakta kalsin diye, kar kaybetmesinler diye isciler caligmaya
zorlandilar. Tabii, bu ¢ok biiyiik bir ikiyiizliiliiktii ve bunun sonuglari halen yasaniyor.

Yine bu siirecte gordiikk ki iktidar biitlin ¢aligmalarii da sermayenin ve carklarin dénmesi
tizerine kurdu, agikladig biitiin paketler de buna goreydi ve bu siiregte, diisiinlin ki iktidar, 6rnegin,
tesvik vermekten vazgegmedi, doga katliamlarindan, cinayetlerinden de vazgegmedi. Simdi boylesi
bir donemdeyiz. Yine nasil bir dsnemdeyiz? Issizligin on binleri astig1 kosullardayiz yani insanlarin
igsizlikten intihar ettigi giinler cok da yakin giinlerdi, hemen her giin insanlar “A¢im.” diye intihar
ediyorlardi. Dolayistyla issizlik ¢cok fazla yiikseliyor, milyonlarca insan aglik sinirinda, yoksulluk sinirt
70 milyona yaklagiyor. Simdi, tabii bu kosullarda biiyiiyen, gelisenler de var yani AKP etrafinda, saray
etrafinda kiimelenmis sermaye cevreleri bu dénem biiyliyor. Diinya siralamasma giren Tirkiyeli is
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sirketlerinin say1s1 da artiyor, milyonerlerin sayisi da artiyor fakat tiim diinyada oldugu gibi yoksullarla
varsillar arasindaki makas agiliyor fakat Tiirkiye’de bu ¢cok daha fazla agiliyor.

Simdi, yine hangi kosullarda giriyoruz? Her ay ortalama 150 iscinin is cinayetlerinde yasamini
kaybettigi kosullarda giriyoruz ¢iinkii sermayeye ve onun iktidar1 saraya... Hizli para kazanma ihtiyact
var yani ¢ok daha fazla ¢alisma, ¢ok daha giivencesiz ¢alisma ve ¢ok daha kar iizerine kurulu, beton
ekonomisi lizerine kurulu bir sermaye birikim modelinin dogal olarak is¢ilerin 6liimii, onlardan elde
edilecek kara bagli olarak degersizlesiyor.

Simdi, ayn1 zamanda ortalama giinde 5 kadmin en yakinindakiler tarafindan katledildigi bir
donemdeyiz. Yine, gengligin geleceksizliginin, gelecekten kaygismin belki de en yiiksek oldugu
donemlerdeyiz. Simdi bu kosullarda biz barolari tartisiyoruz, diin bekgi yasasini tartismistik 6rnegin.
Simdi, yine bugiin drnegin biz Sivas katliammin y1l doniimiindeyiz yani katliamlarla hesaplagmay1
tartistyor toplum. Iste, Surug katliaminin yine besinci yil déniimiindeyiz, yine Ankara gar katliami
gibi... Yani katliamlar siyasetiyle her giin bas basa oldugumuz bir cografyadayiz. Simdi, biz daha diin
Sivas katliamini anmak i¢in Ankara’da demokratik kitle 6rgiitlerinin 6rgiitledigi, diizenledigi bir basin
aciklamasi yapmaya calistik, biz de agiklamaya katildik ve orada bir polis saldirisiyla karsi karsiya
kaldik. Yani bize su soylendi bugilin: “Sivas katliam1 ger¢eklesti ama siz 33 caninizi anamazsiniz
yani siz aslinda yasadiginiza siikredin.” Yani “Orada yanabilirdiniz fakat yanmadiniz, sansiniz var,
dolayisiyla buna siikredin, neyin anmasini yapiyorsunuz?”’ demeye getirildi. Dolayisiyla Sivas katliam1
boyle. Ornegin Surug katliaminin besinci y1l dniimii, ayni cezasizlikla kars1 karstyayiz. Simdi boylesi
kosullarda iktidar hangi ihtiyactan yasa yapar? Halkin ihtiyaglarindan yapmadig: kesin. Peki, neyin
ihtiyacina binaen yapiyor? Sarayin ihtiyaclarina yani sarayi “beka” dedigi sey sarayin siirgit devami,
saraydaki o saadet zincirinin siirgit devamui i¢in yasa yapar dolayistyla bu yasanin bilinmez bir tarafi
yok. Aslinda ¢ok net olarak bu yasalar sarayin istikbali i¢in ¢ikan yasalardir.

Simdi, barolara neden saldiriliyor? Ciinkii bu iktidar, halkin her tiirden 6rgiitiine karsi, her tiirden
orgiitliiliigline kars1 yani demokrasisine karsi bir savag baslatmis durumda. Simdi bdylesi bir fagizm
ancak halkin soz, eylem ve orgiitlenme 6zgiirliigiine ancak saldirabilirse, yok edebilirse ayakta kalabilir
¢linkii bu iktidar en ¢ok neyden korkar? Sesten korkar, en ¢ok sdzden korkar, en ¢ok eylemden korkar.
Simdi, siz barolara niye saldirtyorsunuz? Iste, halkin savunmasim ortadan kaldirtyorsunuz yani halki
savunmasiz hale getirmeye calistyorsunuz, halkin savunmasini yok etmeye calistyorsunuz. Bakin,
avukatlar niye en ¢ok giivenilir? Yani hukuk sistemine giiven yiizde 20’lere diismiis olmasina ragmen
avukatlar neden bugiin yine toplumda en ¢ok giivenilenler igerisinde? E, ¢linkii halkin glivenebildigi,
halka sahip ¢ikabilen ya da halkin taleplerini, hak savunma miicadelesini yiiriitebilen tek kurum
neredeyse. Simdi, ne yapmis avukatlar? Iste, diyelim ki Sivas katliamini savunmaya kalkmislar, Surug
katliamini1 savunmaya kalkmislar, gar katliamini1 savunmaya kalkmuslar, Kiirt halkina karsi gelistirilen
savas siyasetinde halkin haklarini savunmaya kalkmislar. Peki daha fazla ne yapmuslar? Ornegin,
diisiiniin, pandemi siirecinde bile dogaya doniik sug islemekten vazgegmeyen bir iktidar s6z konusu.
Karadeniz’de derelerimize, Ege’de tarim alanlarimiza, ormanlara, iste meralara, nehirlere yani ne varsa,
havadan helikopterlerle, ucakla beton olmayan ne goriiyorlarsa, ne varsa, nerede bir yesil varsa oraya
bir bina dikme, bir isletme dikme, bir enerji tesisi koyma konusunda peskes ¢ekme konusunda, rant
konusunda asla ve asla geri adim atmadi, pandemi siirecinde dahi. Iste avukatlar, 6rnegin Karadeniz’de
derelerine sahip ¢ikan koyliiniin savunmasini yapti, Ege’de tarim alanlarina enerji yatirimlari
yapanlara, oralar1 katledenlere kars1 kdyliilerin savunmasini yapti, ormanlarin yakilmasina karsi halkin
savunmasini yapti. Dolayisiyla bu anlamda avukata saldiri, avukatlik kurumuna saldir1 halkin yagsam
alanlarina yani canina doniik, hayatina doniik saldirilarda halki tiimiiyle savunmasiz birakma sebebidir.
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Simdi, iktidar ne diyor bunu yaparken? Sunu sdyliiyor: Evet, avukatlar yine yapacaklarini
yapabilirler, biz avukatlarin karakterini degistirmiyoruz, sarayin mantigi bu. Evet, avukatlar elbette ki
halkin haklarimi savunmaya devam edecekler fakat biz meseleye sarayin baktigi gibi bakmiyoruz. Saray
sOyle bakiyor: Bize ne lazim? Mutlak bir lider lazim. Bir baskasi da sdyle diyor: Ulu lider lazim. Onun
altinda ne lazim? Iste, biri damisma kurulu, diyebilir, bir baskas1 da temsilciler meclisi diyebilir. Yani
biz sizin adimza diisiinebiliriz, biz sizin haklarimiz1 pekala savunabiliriz. Iste, Yaradan’dan aldigimiz
giicle biz zaten diiriistliz, hakkinizi zaten savunuyoruz. Sizin bagkaca bir emek harcamaniza, baska
bir miicadele vermenize gerek yok. Oysa biz bunu temelden reddediyoruz, temelden kars1 ¢ikiyoruz.
Biz hi¢ kimsenin iyi niyetine, susuna busuna bagli bir miicadele ylirlitmeyiz, hak miicadelesi bu
degildir. Biz bu anlamda kurumlarn 6neminin altim cizeriz. Iste baro, bu anlamda, avukatlarm isini,
gorevini yapmasinin sistemlesmis halidir yani sistemidir. Dolayisiyla baroya doniik saldiri, baroyu
itibarsizlastirma, avukatlart bir teknik aparata doniistiirme dogal olarak sistemin ¢6kmesine sebep
olacaktir. Bu anlamda biitiin hak arama miicadelelerini, biitiin demokrasi taleplerini dogrudan saraya
baglama, sarayin iyi niyetine, sarayin insafina birakma meselesidir. Dolayisiyla biz, bizim adimiza
diisiinen, bizim adimiza karar verenlerin degil, halkin karar verecegi, halkin kendisi i¢in neyin énemli
oldugunu, halkin kendisini nasil yonetilecegine kendisinin karar verdigi bir diizeni sagliyoruz. Biz buna
demokratik, halkgi, sosyalist bir sistem diyoruz tam olarak.

Evet, bu iilkede, bakin, bir sendikaya iiye olmak en biiyiik suglardan bir tanesi. Son dénemde
iilkenin dort bir tarafinda patlak veren hemen hemen biitiin is¢i direniglerinin en bilyiik sebebi sendikali
olmaktir. Mesela dnceden diyelim ki isgiler ticret igin greve ¢ikardi, ekonomik, demokratik talepler icin
greve cikarlardi fakat bugiin is¢i sinifi bir sendikaya {iye oldu diye isten atiliyor. Yani sendika kurmanin,
sendikali olmanin, tabii muhalif bir sendikali olmanin issiz kalmakla es deger oldugu kosullarday1z.

Simdi, hemen sdyle denecek: Barolar da siyaset yapiyor, sendikalar da siyaset yapiyor, siyaset
yapmasinlar. Ya, boyle bir sey olabilir mi! Yani insanlar, topluluklar, halklar niye orgiitlenirler, niye
sendika kurarlar, niye dernek kurarlar, niye parti kurarlar? Giicii elinde tutandan haklarini almak igin,
daha iyi yasamak i¢in talepler ortaya koyarlar, bunun da adi1 demokrasi ve miicadeledir yani siyasetin
ta kendisi budur. Yani siyaseti sadece saray ve basindakiler yapmazlar, halkin kendisi de yapar. Biz
sarayin yaptig1 siyasete antidemokratik, fagist bir siyaset deriz; halk karsiti, halk diigmani bir siyaset
diyebiliriz. Ama halkin demokratik anlamda yiiriittiigii siyasete de, demokratik halke1 siyaset deriz.
Dolayistyla, bugiin, AKP iktidarmm orgiitliiliige doniik saldirinizi sadece barolarla baslamiyor. Fakat
barolar bu konuda ¢ok kritik 6neme sahip. Neredeyse diyelim ki son kale diye tabir edilebilir, eden
arkadaslar da oldu. Bu anlamda bu diizenleme tiimiiyle, teknik olarak tartisilabilir. Anayasa’ya aykiriligt
zaten sOylendi. Fakat bu diizenleme tiimiiyle halk karsit1 bir diizenlemedir. Bu diizenleme sarayin kendi
bekasini kurmak igin toplumu tiimiiyle susturma, orgiitsiizlestirme, zapturapt altina alma diizenlemesidir.
O anlamda barolarin ¢ogunun karsi ¢ikmasi cok 6nemli, ¢ok kiymetli ¢iinkii kendi meseleleri. Ama bu,
ayn1 zamanda tiim toplumun meseledir. Yani, biz, tekrar tekrar sdyleyelim; ekoloji agisindan da yani,
herkesin kendi bulundugu yasam alanina sahip ¢tkmast ne kadar kiymetliyse drnegin, Hasankeyf’e
sahip ¢ikmasmin da Snemli oldugu sdyledik mesela biz. Yani, bu, bir demokrasi miicadelesidir.
Ornegin, barolarin boylesine baypas edilmesine, bir aparata doniistiiriilmesine karsi ¢iktigimiz gibi,
ayni zamanda demokrasi miicadelesinin geregi olarak, tiim demokrasi taleplerini de sahipleniyoruz.
Bu anlamda buradan tiim topluma, tiim halklarimiza ¢agri yapiyoruz. Buradaki arkadaslarimiza da
cagr1 yapiyoruz. Halka kars1 gelistirilen bu diizenleme, kimseye bir basar1 getirmez, zafer getirmez.
Bu, sizin iktidariizin sonunu hizlandiran bir diizenlemedir. Yani, bir iktidar halka kars1 actig1 savast
kazanamaz, er ya da ge¢ kazanamaz. Bugiin kazandigimizi diisiinebilirsiniz. Bugiin aldiginiz oy
oranlari size clisa getirebilir. Elinizdeki devlet kuvveti; topu, tanki, polisi, askeri, jandarmasi, bekgisi,
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paramiliter kuvvetleri, kontrgerillasi, biitiin bunlar size yenilmezliginizi gdsterebilir. Ama tarih yenilen
diktatorlerle doludur. Tarih fagizme karsi halklarin kazandigi devrim ve demokrasi miicadelesiyle
doludur. O anlamda bu ¢agriy1 bir kez daha burada yapiyoruz: Bu yasadan vazgegilmelidir, halkin
taleplerine halkin itirazlarina ses verilmelidir. Halka ragmen bir yasa cikartmak, halka karsi agilan
antidemokratik bir tutumun, savasin ifadesidir.

Bu anlamda son olarak sunu sdyleyeyim: Ornegin, son giinlerde sosyal medya da giindemimize
geldi. Simdi, sosyal medyayi iktidar blogu kapatmakla tehdit ediyor. Gergekten, insan bir taraftan
giiliiyor, bir taraftan da ofkeleniyor. Ya, bu sosyal medyay1 siz halkin iizerine bir karabasan gibi
¢oktiirdiinliz. Yirmi dort saat, tuttugunuz binlerce trolle muhaliflere saldirttiniz, kiifrettirdiniz. Bunun
lizerinden siyaset Orgiitlemeye ¢alistiniz, sosyal medya iizerinden fakat ne zaman ki bagaramadiniz,
kapatiyorsunuz; ne zaman ki barolari teslim alamadiniz, kapatiyorsunuz; ne zaman ki cezaevine artarak
dahi susturamadiklarmizi tiimiiyle imha etmeye galisiyorsunuz. iste, HDP’ye déniik saldirinin da bir
boyutu budur. Kayyum atadiniz olmadi, cezaevlerine attiniz olmadi. Simdi, artik bagka ne yapamaya
calisacaksiniz bekliyoruz, gormek istiyoruz. Dolayisiyla iktidarin bu anlamda susturamadigini, ikna
edemedigini, tasfiye edemedigini tiimden ortadan kaldirma siyasetinin bir 6rnegiyle karsi karsiyayiz.
Soyledigim gibi, son sz olarak sdyliiyorum: Bu, halkin diinden bugiine gelistirdigi, devraldig
demokrasi miicadelesi geleneginin karsinda basarisiz olmaya mahkim bir siyasettir ve bugiin bu
kararlar1 verenler, yarin emin olsunlar bin pigsman olacaklar. Yani, ¢ok yakin 6rneklerde de goriildiigi
iizere ama o zamanda iste, yine demokrasiye, insan haklarina ihtiya¢ duyacaklar. Umarim erkenken
bu yoldan doniiliir.

Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.
S6z siras1 simdi Sayin Yildinm Kaya’da.

Buyurun.

YILDIRIM KAYA (Ankara) — Tesekkiirler Saym Bagkan.
Cok degerli arkadaslar, hepinizi saygiyla selamliyorum.

Biraz 6nce Barolar Birligi temsilcisi bu yasanin birkag maddesinin kendileri agisindan 6nemli
oldugunu, kabul ettiklerini ama yasay1 getirenlerin, Oneriyi getirenlerin ana hedefi olan, ¢oklu baro
sistemine ve nispi temsile ¢ok agik karsi olduklarini anlattilar. Hukukgular karsi olduklarini séyliiyorlar.
Glinlerdir baro baskanlar1 sokakta, Ankara sokaklarindalar ve simdi de yine, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin kapisinda yerlerde oturarak 80 baro bagkani, siyasi goriis ayrimi gézetmeden tiim barolar yani
Tiirkiye nin 81 ilini temsil eden 80 baro da bu siirece kars1. Ogretmenler 6grencilere bazen soru sorarlar,
ogretmen Ggrencisini sevmiyorsa zor soru sorar ¢linkii 6grenci yanitini ¢ok fazla veremez. Dolayisiyla
ben simdi bir soru soracaktim ama arkadaglari1 seviyorum, onun igin bu soruyu sormayacagim. Niye
getirdiniz bu yasayi1? Sayin Recep Tayyip Erdogan’in tiim toplumun 6niinde kamu ¢alisanlarinin biiyiik
bir boliimiine 3600 ek gdsterge sdzii vardi, bunu neden getirmediniz de bunu getirdiniz? Issizlikle ilgili
sorunu neden masaya getirmediniz? Yani toplumun temel ihtiyaglarini ve topluma verdigimiz sozleri
yerine getirmek i¢in acele etmiyoruz da bu konuda neden acele ediyoruz? Bu sorunun yanitini buradaki
arkadaslarimizin veremeyecegini biliyorum ya da biliyorlarsa da vermezler.

Bu kadar hukukc¢unun arasinda ben hukuk anlatacak degilim ama toplumun en ¢ok ihtiyaci olan,
bizim de ihtiyacimiz olan adalet duygusu iizerinde konusmami devam ettirmek istiyorum. Oncelikle,
yirmi yedi y1l dnce Sivas Madimak Otelinde yitirdigimiz 35 canimizi saygi ve rahmetle aniyorum.
Bu giizel tilkede tiirkiilerini sdyleyip siirlerini okurken adalet, baris, kardeslik istedi diye insanlarimiz
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yakilarak katledildi. Gegmiste bugiin, ayn1 zamanda, Corum’da bir katliam oldu, Bagbaglar’da bir
katliam oldu. Ben bu katliamlarda kaybettiklerimizi rahmetle antyorum, tiim Tiirkiye’ye bassaglig
diliyorum. Aradan yirmi yedi y1l gegmesine ragmen, adalet arayisi icerisinde olan ve bizden adalet
bekleyen Madimakta yitirdigimiz canlarimizin katilleri hala ortalikta yok. Bundan dolayidir ki bizler
hak, hukuk, adalet, insan haklari, demokrasi gibi evrensel degerlerin demokrasi adin1 kullanarak siyasal
bir darbeye donistiiriilmesine asla tahammiil etmiyoruz.

Soyle bir bakin: On sekiz yildir Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarda, isminde “adalet” var ve
“kalkinma” var; on sekiz yilda ne adalet biraktiniz ne de bir dirhem kalkinmaya imza attiniz. Adalet
kavrami tek basma hukukla iliskilendirilerek tarif edilemez. Her alanda adaleti yok ettiniz veya yok
etmeye calistyorsunuz. Geriye ne kaldi? Egitimin, liyakatin, vicdanin, hakkin, adaletin ve hukukun
egemen oldugu bagimsiz barolar kalmisti, simdi bunu yok etmek istiyorsunuz. Bir donemin vazgegilmezi
ve hepinizin hocast olan, kapisindan igeri girerken erkeklerin el penge divan durdugu, kadmlarin da
basini orttiigli Fetullah Giilen hoca efendiniz ¢oklu baro projesi tizerinde adaleti ve hukuku nasil yok
edecegim diye ¢ok ¢alist1 ve bu konuda da ciddi basarilar elde ettigini sdylemek miimkiin. Ciinkii onun
tam anlamiyla bagaramadigi ama 15 Temmuz hain darbe girisiminde 251 insanimizin canina mal olan,
binlerce insanin da gazi olmasina neden olan bir siireci yagadik.

Barolarin boéliiniip talan edilmesine dair elimizde higbir saglam argiiman yok. Olmadigindan
dolayidir, kargalarin dahi giilecegi “temsiliyette demokrasi” safsatasiyla yapmak istediginiz, mesru
zemin uydurmaya ¢alistiginiz iste basarili olamadiginiz agik ve net. Sanirim burada hi¢ bilmeyenimiz
yoktur, emperyalizmin temel karakteristik 6zelligi bol, parcala, yonettir. Eger siz barolar1 boliip,
parcalayip daha sonra da yonetmek istiyorsaniz sdyle gecmis tarihimize, yiiz y1l dnceye bir bakm. Yedi
diivel, emperyalist iilkeler bu topraklari isgal etti ama silahi olmayan, ordusu olmayan, parasi olmayan
Mustafa Kemal Atatiirk, Ismet Inénii ve silah arkadaslar1 o yedi diivele karsi, emperyalizme karst
onurlu bir miicadele yiiriittiler ve Tiirkiye’nin bagimsizligini sagladilar, cumhuriyeti de ilan ettiler.
Baronun en mesru ve demokratik hakki olan bu hakk: elinden almak i¢in kim ne diyor bir bakalim.
Demokrasi ve temsiliyet kavrami, tek adam kanunlariyla, saray rejimleriyle, dayatmalarla yiirliyemez,
bu miimkiin degil. Anayasa degisikligini OHAL doéneminde gergeklestirdiniz; siz simdi, her alani
OHAL kosullarinda yonetmeye calistyorsunuz. Mahalle arasinda, is yerinde veya telefonda iki kelime
siyaset konugsa tutuklanacagi korkusunu halkimiza sirayet ettiren Adalet ve Kalkinma Partisi ger¢cekten
bunun olabilecegine inantyor mu? Aglanacak halimize giilityoruz. Halkin ve ¢ogunlugun sesini yok
saymak, ¢ogulcu demokrasiyi demokrasi ad1 altinda katledip FETO projesi olan ¢oklu baroyu hayata
gecirmek gergekten “Beni Allah affetsin.” demekle “Beni affedin.” demekle kurtulabilecegimiz bir is
degil. Bu siire¢ cumhuriyeti ve demokrasiyi ger¢ekten ciddi bir akamete ugratacak bir siirectir. Bu
konuda hepimiz elimizi vicdanimiza koyalim, cumhuriyeti kuranlara olan saygimiz ve onlara olan
borcumuzdan dolay1 da cumhuriyete ve demokrasiye sahip ¢ikalim.

Sizin yaptiginiz, tek tip parti devleti anlayisinin “Coklu baro demokratik bir haktir.” goz
boyamasiyla barolarin tamamen siyasallasmasidir. Barolar siyasi kurulus, cinsiyet, mezhep, kimlik,
bolge siyaseti yapan ve yandaslara is bulma kurumu haline getirerek boliiciiliik yapmak bu iilkeye
yarar getirmez, hukukumuza da adaletimize de fayda getirmez. Boylelikle ne yapacaksiniz biliyorsunuz
degil mi? Kendi yandas barolariniza kayitlar almak, o barolarin avukatlarina is istthdami saglamak,
diger barolartysa dtekilestirip fislemek; siyasi olarak atadiginiz hakim ve savcilara kartvizitler vererek
adalet duygusunu tamamen yok etmek. Niye bu kadar eminim biliyor musunuz? Ciinkii sizin fitratiniz
kendinden olmayan herkesi ve her kesimi yok saymak, fislemek iizerine kurulu. Yaptiklariniz on sekiz
senelik tecriibeyle sabit olmustur. Zihniyetiniz, tamamen siyasallastirilmig bir baro gergegi yaratmak.
Halk ve kamu yararina hizmet veren boralar1 siyasallastirmak, iktidarmizin arka bahgesi haline
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doniistirmek.

Arkadaslarimiz, konugmacilar drnekler verdi kamu ¢aliganlari sendikalarindan, is¢i sendikalarindan.
Unutmayin ki bu iilke topraklarinda sendikal miicadele yiiriitenler hi¢bir bedel 6demekten ¢ekinmeden
yillarca miicadele ettiler. Bugiin, 1 milyon sayisina ulasan MEMUR-SEN Konfederasyonunun eger
sendikal miicadelede yeri varsa bunu bizim 6dedigimiz bedeller iizerine kurdu; 15-16 Haziranlar,
17-18 Haziranlarda Kizilay Meydani’nda 150 bin kisinin, kamu g¢alisanlarinin sendikal hakki i¢in
yliriittiigli miicadelenin {istiine oturdu. Biz yiiriittiglimiiz miicadeleyi unutmadik, haklarimizi da
unutmadik. Dolayisiyla, avukatlarin bugiin sokaklara dokiiliiyor olmasmi oturup diisiinelim. Isci
siifa sokaklara dokiilebilirdi, esnaf sokaklara dokiilebilirdi ama diisiinebiliyor musunuz; memurlarin
disinda miihendisleri, doktorlar1, avukatlar1 sokaga doktiiniiz. Ciinkii onlar “Bigak kemige dayands; biz
demokrasi i¢in, bu tilkenin gelecegi i¢in her tiirli fedakarliga haziriz.” diyorlar. Biz asla ciibbesinde
diigme olan, siyasi kisilerin 6nlinde egilen; hukukun degil, sahislarin iistiinliigiine inanan hukuk ve
adalet anlayisini savunanlarin karsisinda olacagiz.

Konusmamin basinda adalet duygumu anlatacagimi sdylemistim. Adalet ne demek? Adalet hak
yememektir. Adalet kendisinden olmayan herkesi ve her kesimi tehdit etmemektir. Adalet eli kanli
mafyalari, eroin babalarini serbest birakirken daha adil bir iilke diyen gazetecileri cezaevine atmamaktir.
Adalet kendi halkindan kopuk 1.100 odali kagak sarayda yasamak degildir. Adalet 2.500 lira asgari
ucretle hayata onuruyla tutunan milyonlarca insanimizi ticretli kolelige mahkiim ederken eski bir
giiresgiye, basarili bir giiresciye, diinya sampiyonuna hak etmedigi, onun madalyasinin unutulacagi
bir isi yapmamaktir yani 4 farkli yerden maas vermemektir. Adalet liyakatsizligin ortadan tamamen
kaldirilip sadece ama sadece kendisine biat eden yandaslar ordusu yaratmak degildir. Adalet iilkemizde
olan biitiin yanlisliklardan ve yonetememezlikten utanmadan iilkesinin muhalefetini sorumlu tutmak
degildir. Adalet barolarin Ankara’da yapma karar1 aldig1 mitinge yasak koymak degildir. Sizin yasaginiz
hem Istanbul Adliyesi &niinde parcalandi hem Ankara Adliyesi oniinde pargalandi ¢iinkii onlar
yiiriittiikleri miicadeleye inanarak sariliyorlar. Iste bunun igin onlarm oniine ¢ekeceginiz bariyerlerin
higbir kiymetiharbiyesi yoktur. Adalet “adalet” diye haykiran onurlu baro bagkanlar: ve avukatlarimizi
yandaglarina terorist diye lanse ettirip terdrist muamelesi yaptirmak degildir. Adaletin sanirim ne
anlama geldigini sizler de unutmamigsinizdir. Adalet kul hakk: yememektir, kula zuliim etmemektir
ama sizler dyle haklar yediniz ki doymak bilmediniz. Giinah heybeniz ¢oktan dolup tagmasina ragmen
siz doymamaya devam ediyorsunuz.

Ulkemizde yasayan yedisinden yetmisine, her kiiltiirden, sosyal simftan, farkliliktan, inangtan
ve kimlikten insanimiza borcumuz olsun ki bu devran bdyle devam etmeyecek. Sizler kibir abideleri
oldunuz, “Ben yaptim oldu.” zehrine kapildiniz, gézleriniz kendi saltanatinizdan baska bir sey géremez
oldu.

YKS ve LGS smavlarmin ertelenmemesi i¢in biitiin iilke, egitim camiasinin biitiin paydaslari ve
dgrencilerimiz haykirirken siz ne yaptniz? Ne yaptigimizi sizler ¢ok iyi biliyorsunuz. Ug bes yandas
ve ortagl oldugunuz turizmciyi zengin etme derdine diistiiniiz. Sizler birilerini zengin etme derdine
diiserken heniiz 19 yaslarinda, hayatlarinin baharinda Mugla Milas’ta Melek, Diyarbakir Kulp’ta
Osman intihar ederek sizleri vicdamimzla yiizlesmeye davet ettiler. Oyle ki YKS 6ncesi sosyal medya
tizerinden genclerimizle bulusan Adalet ve Kalkinma Partisi Genel Baskant Sayin Recep Tayyip
Erdogan genglerimiz tarafindan goriilmemis ve kendiliginden gelisen bir tepkiyle karsilasti ¢linkii
herkes, biitiin tilke biliyor ki ¢agimizi ¢ok iyi anlayan, kavrayan, soran ve sorgulayan genglerimizin
haykiristydi bu. Bu hakli bir tepkiydi ama bundan ders ¢ikarmak yerine sizler kendinize yakin troller
ordunuz araciligiyla ne yaptiniz? O piril piril, iilkemizin gelecegi, cumhuriyet emanet edilen gengligi ve
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cumbhuriyetin teminati olan gengleri terdrist ilan ettirip her tiirlii sovgiilerin yapilmasina géz yumdunuz.

Bu kadar m1? Kendinizden olmayan herkese kin beslemekten vazgegin. O piril piril gocuklarimiz
arasinda sizin ¢ocuklariniz da sinava girdi, bu durumdan sikayet¢i oldu. Cocuklarimiza olan saygimizi
Allah hi¢ kimseye unutturmasin ama sizler hi¢ merak etmeyin, sizlerin ders almadig1 ve sdylediklerini
kulak ard1 ettiginiz genglerimiz var ya, iste o genglik 2023 ’te hepimize hak ettigimiz dersi verecek.

Hak ile batili ayrrmanin en 6nemli vasitasi ilimdir. {lmin artmas1 insana biiyiik bir yiik degildir.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Soziiniizii kesecegim ama soyle, dakikanizi bir
hatirlatmak istedim, on alt1 dakika oldu. Salondaki ugultular da biraz artt1.

YILDIRIM KAYA (Ankara) — Simdi, IYI PARTI konusmacisi arkadasimiz on dakika konustu. Biz
ortagiz, onun on dakikasini da bana verirsiniz, orada bir problem olmaz.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Yani o kadar da ortaklig1 arttirmasak diyorum
arkadaslar.

YILDIRIM KAYA (Ankara) — {Imin artmast insana bir yiik degildir tam aksine onu yiicelten bir
fazilettir. Insanin ilmi ve bilgisi arttik¢a tevazu da artar, kisi birtakim kuruntulardan kurtulur, gercegi
anlar ve iyi bir insan olmaya elinden geldigince 6zen gosterir. ilmin zidd1 olan cehalet ve bilgisizlik ise
siddeti dogurur. Bu nedenle, ilimden giden yolu asla terk etmeyelim. Son s6zlerimi baglayacagim izin
verirseniz.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Buyurun.

YILDIRIM KAYA (Ankara) — Biitiin iilke pandemide kenetlenmisken biz ayrismay1 koriiklityoruz.
Adalet ve Kalkinma Partisine ¢agrimizdir: Gelin, bu iilke ic¢in birligi, beraberligi hep beraber
gerceklestirelim.

Biliyoruz ki 1 adet iicretsiz maskeyi halkimiza ulagtiramadiniz. Sosyal yardimlart gerektigi gibi
dagitamadiniz.

Ulkemizde kadimlara yonelik siddeti, nefret dilini hepimiz seyrettik. Once, Saymn Demirtas’a
yapilan siddet diline seyirci kaldik, daha sonra Sayin Albayrak’a yapilan siddet bagimiza geldi onu
da seyrettik ve en son Kiigiikgekmece Belediyesinde kendini bilmez bir belediye meclis liyesi siyasi
parti genel baskanlarini1 dylesine kotii bir tabloyla kendisini 0yle bir kotii noktaya getirdi ki gergekten
hepimiz utang duyduk. iste bu tablolarm kargisinda birlik olmak zorundayiz. Sayin Demirtas’a yapilan
hakarete sessiz kalirsak Sayin Yildirim Kaya’ya hakaret gelir, Saymn Yildirim Kaya’ya yapilan hakarete
sessiz kalirsak bagka bir arkadasimiza gelir. Dolayistyla, yanlisin karsisinda hep beraber karst durmak
zorundayi1z.

Halk TV’yi kapatirsaniz Tele 1’1 kapatirsaniz Z kusag1 size onlarca, ylizlerce Halk TV yaratir,
Tele 1 yaratir, bunun farkinda degil misiniz? Gelin, bunlarin timiinden vazgegelim bilime ve 6zellikle
birlikte hareket etmeye 6zen gosterelim. Eger, disarida bekleyen baro baskanlarina karsi azicik
duygumuz varsa, insani duygumuz varsa, adalet duygumuz varsa o baro baskanlarmin ¢igligi bizi
sagir etmeli. Eger baro baskanlarini dinlemiyorsak, Tiirkiye Barolar Birligini dinlemiyorsak... Kendi
icinizdeki siyasi temsilcilerinizin bir¢ogunun da bu durumdan rahatsiz oldugunu size beyan ettigini ben
adim gibi biliyorum.

Gelin, bu sevdadan vazgegelim, iilkemizi yeniden demokrasinin vazgegilmez bir iilkesi haline
getirelim. Tipki Mustafa Kemal Atatiirk’iin kadinlara Avrupa iilkelerinden once segme ve segilme
hakk1 verdigi gibi biz de Avrupa iilkelerinden daha ileri demokrasiyi Tiirkiye halkina armagan edelim.
Demokrasiyi Tiirkiye halkina armagan edersek ne olur biliyor musunuz? Cumhuriyet ilelebet yasar, bu
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iilkede baris olur, bu tilkede kardeslik olur, bu tilkede 6zgiirliikk olur. Barolarin ¢oklu baro fagizmine karst
takindigi direnisi sahipleniyoruz ve Ankara Barosunun bir zaman astig1 anlamli pankartla sdzlerimi
noktalamak istiyorum: Hukuksuzlugun tam da karsisindayiz, 6zgiir ve bagimsiz hukuk, bagimsiz
savunma ve adaletin tesisi i¢cin miicadele anlayisimizi sonuna kadar devam ettirecegiz. Bu iilke, halkin
iktidart kuruldugunda bu olumsuz kosullardan arinacak, yeniden cumhuriyetin ilk yillarinda oldugu
gibi hem Tiirkiye halklarima hem diinya halklarina 6rnek bir modeli yeniden insa edecektir. Bu, hem
cumhuriyeti kuranlara hem Mustafa Kemal Atatiirk’e hem Ismet inénii’ye hem de Biilent Ecevit’e
s0ziimiiz olsun. S6ziimiiz olsun ki sizin yliridiigiiniiz yoldan asla ayrilmayacagiz ve yliriidiigiiniiz yolu
iktidara biz yeniden tasiyacagiz.

Saygilar sunuyorum.
OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI — Evet, Ahmet Onal Bey, buyurun.

AHMET ONAL (Kirikkale) — Sayin Komisyon, degerli milletvekilleri; hepinizi saygiyla
selamlryorum.

Son giinlerde avukatlik kanununda yapilmasi planlanan kanun degisikliklerini bu kadar ¢ok
tartistyor olmamizin sebebi sadece bazi konularda barolarin Hiiklimetin hosuna gitmeyen agiklama
yapiyor olmasi degildir. Bunun altinda birg¢ok farkli sebep ve baslik vardir. Bunlarin en 6nemlileri;
barolarin tamaminin insan haklarindan, hukukun istiinliigiinden, ¢evre ve dogadan, kadin ve ¢ocuk
haklarindan yana tavir aliyor olmalaridir.

Barolar, istlenmis olduklari gérev ve ddevler nedeniyle sadece baskici rejimlerin degil, birgok
iktidar hedefi olmuslardir ancak tistlenmis olduklari sorumluluklar ve demokratik hukuk devleti
diizeninin sagladigi korumalar nedeniyle, barolarn diizenini degistirmek veya baro mensubu
avukatlari istenilen sekillere sokmak her zaman kolay olmamistir. Fakat barolari siyasi bir arag olarak
kullanabilmek arzusu her baskict iktidarin hayallerinden biri olarak kalmistir. Bugiin de AKP iktidar1
ayni siyasi saiklerle hareket etmekte, barolar1 arka bahgesi héline getirmek istemektedir.

Degerli arkadaslar, barolar kamu hukuku tiizel kisileridir. Kamu hizmeti olarak goriilen avukatlik
mesleginin kurulusu olan barolarin gorevini 3 ana kategoride toplayabiliriz: Bunlardan birincisi
avukatlara iligkin gorevler, ikincisi hukukun stiinliigi, ticiinciisii ise hak arama 6zgiirligiidiir.

Barolar, avukatlarin egitimine 6zen gostermek ve egitimlerine katkida bulunmakla gorevlidir.
Ayrica meslegin davranig ve ahlaki kurallarini da barolar diizenler. Meslek kurallarina aykiri davranan
avukata kars1 hak arayan miivekkilin bagvuracagi kurum yine baglh oldugu barolardir.

Avukatlik kamusal alan tarafindan korunan bir gérevin yerine getirilmesidir. Avukat yarginin
kurucu unsurudur, savunmay1 serbestce temsil eder. Hak arayan kisilerin haklarini ararken kamu
giiciinden ¢ekinmeden ve onun vesayeti altinda olmadan savunma yapabilecek bagimsiz avukatlara
ihtiyaglar1 vardir. Bu nedenle kanun her bir avukata ve baroya hukukun iistiinliigiinii saglama, insan
hak ve hiirriyetlerini koruma 6devi de vermistir. Bu kutsal gorev ancak bagimsiz ve dzerk barolarla
miimkiindiir.

Barolar hak arama 6zgiirliigiiniin ilk basamagidir. Tiirkiye’de barolarin kurdugu kadin ve gocuk
haklar1 merkezlerinden verilen hizmetler barolarmn hak arama 6zgiirliigiine yaptig1 katkilardan sadece
birkacidir. Kamu gorevinin yerine getirilmesi belirli bir 6rgiitlenme ve birbiri icerisinde bir biitiinlik
olusturmasiyla miimkiindjir.

Coklu baro, barolarin giiciiniin zayiflatilmasi, 6zerk ve bagimsizliginin yok edilerek kamu
gorevi niteliginin ortadan kaldirilmas: anlamina gelmektedir. Coklu baro konusundaki &rneklere
gegmeden Once bu sistemin kurulmasinin ortaya ¢ikaracagi sonuglar1 degerlendirmek gerekir. Birden
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¢ok baro olusturulmasryla barolarin gorevlerini yapamaz hale gelmesi, giicliniin ve bagimsizliginin
zayiflatilarak kamu gorevi niteliginden uzaklastirilmas: hak arama ozgiirliigiine vurulan agik bir
darbedir. Hak arayanlar cogu zaman bunu tek baslarina yapamadiklarindan kendilerini bagimsiz, 6zerk
ve korkusuz birinin savunmasini isteyerek avukatlara miiracaat ederler. bunun teminati da var olan ve
denetimleri tek elden yiiriitiilen barolardir. Bu sistemin degismesiyle, hak arayanlarin bu giivenceleri de
tiimiiyle ortadan kalkacaktir. Birden ¢ok barolarin kurulmasiyla barolarm kamu gorevi yapma niteligi
bozulacaktir. Kamu hizmetlerinin goriilmesinde var olan biitiinsellik ilkesinin ¢oklu baro sisteminde
muhafaza edilmesi ve uygulanmasi: miimkiin degildir. Getirilen bu diizenlemeyle, avukatlik hizmetinin
kamu hizmeti olma yonii fiilen ortadan kalkmis olacaktir. Uye kaybetme korkusuyla kamu yararindan
¢ok tiyelerin menfaatlerini diisiinen barolar ortaya ¢ikacaktir. Barolarin boliinmesi ve sayilarinin
artmastyla barolar siyasi bir araca doniiseceklerdir. Zira kamu gérevinin siyasi goriis, cinsiyet, irk, renk,
felsefi inang, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrim gozetilmeksizin yerine getirilmesi dnemli bir sarttir.
Getirdiginiz sisteme gore, her 2 bin avukat bir araya gelerek kendi barolarini kurabileceklerdir. Boyle bir
imkan avukatlar arasinda farklilagmay1 ve diismanligi gogaltabilecegi gibi, siyasi goriisler cergevesinde
bir araya gelinerek kamu gorevi olmaktan uzaklasilacak ve barolar siyasi bir araca doniigmiis olacaktir.
Bu kanun teklifi yasalasirsa hukukun iistiinliigiinii koruyacak baro kalmayacaktir. Bu sistem bir yandan
tiye sayisinin azalmasi, diger yandan, siirekli olarak bir ayirimeiligin, bir siyasallasmanin igerisine
cekiliyor olmast barolart kamu yararina ¢alisan kurumlar olmaktan uzaklastiracaktir. Yerine getirilmek
istenilen bu sistemle avukatlar meslek etiginin ve kurallarinin daha gevsek uygulandigi, aslinda dernek
niteliginde olan sdzde barolar1 segebileceklerdir. Bu da meslek etiginin zayiflamasina yol agacaktir.
Coklu baroda siyasi iktidar hi¢gbir engelle karsilasmadan hukuku arka bahgesi olarak kullanabilecektir.
Hukukun iistiinliigii ve insan haklarini savunma goérevini barolardan almanin en kolay yolu bagimsizlik
ve Ozerkliklerini ortadan kaldirmak, barolar1 bolmek ve zayiflatmaktir. Bunu yapmanin en masum yolu
da parcalanmis sistem yaratmaktir. Boyle bir sistem yaratilmasi siyasi iktidar i¢in baslangicta cazip
goriilebilir. Ama bu tiir sistemlerin siyasi iktidarla birlikte yok olup gittigi de tarihi 6rneklerle doludur.
Yine bu sistemde avukatlarin egitimi kalitesizlesecektir. Coklu baro sistemine gegildiginde bu egitimler
barolarin liye edinmek kaygilari nedeniyle ciddiyetlerini kaybedecek ve kalitesizlige diisebilecektir.

Bilindigi tizere, kadilarin ve ¢ocuklarin korunmasi iilkemizin bas sorunlarmdan sadece biridir.
Bu gorevi kadin derneklerinin tek bagina yerine getirebilmeleri olanaksizdir. Getirilmek istenilen bu
sistemle, barolar cogu zaman iiye sayist derdine diisebilecek, kadinlarin ve ¢ocuklarin korunmasina
veya mali giicii olmayanlara avukat atanmasina iligkin kamusal alan gérevi de ortadan kalkacaktir.

Yine bu sistemle, avukatlik ruhsatlarinin verilmesi ve ruhsat sartlarinin saglanip saglanamadigimin
denetimi yapilamayacaktir. Zira bu sistemde somut, seffaf ve herkes i¢in gegerli olan kurallar ve sartlar
yaratmak miimkiin degildir. Uye bulmak ve kaybetmemek korkusuyla hareket eden 6zel hukuk tiizel
kisileri baro fonksiyonlarini ve gorevlerini yerine getiremezler. Sonugta, sadece meslegin degil, hak
arayanlarin da zarara ugrayacagi bir durum ortaya ¢ikacaktir.

Saym Komisyon, degerli milletvekilleri; giizel lilkemizin issizlikten enflasyona, asgari {icretten
tarima, demokrasiye, insan haklarina kadar onlarca sorununu konusmak ve ¢6ziim iiretmek gerekirken
tiim bunlardan ¢ok uzak bir kanun teklifiyle kars1 karsiyayiz. Bu kanunda, vatandaglarimiza dokunan,
onun problemlerini dnceleyen ve ¢6ziim iireten hicbir diizenleme yoktur. Olan sadece milleti oyalama
ve sorunlar1 drtme gayretinizdir.

Degerli arkadaslar, iilkemiz son on sekiz yilda hukuk devleti olmaktan maalesef hizla uzaklasti.
Kisiye 6zgii ¢ikarilan kanunlar, Anayasa’ya aykirt diizenlemeler, keyfi uygulamalarla yiizlerce yillik
demokrasi tarihimiz ciddi yaralar aldi. Bugiin Tiirkiye’de 6zel ve devlete ait hukuk fakiiltelerinin
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sayist ylizleri gegti. Tiirkiye’de halihazirda 20’ye yakin hukuk fakiiltesinin dekani kadro eksikligi gibi
gerekcelerle hukuk fakiiltesi mezunu bile degildir. Ustelik dekam hukuk fakiiltesi mezunu olmayan
iiniversitelerin cogu devlete ait {iniversitelerdir. Ozellikle son bes yil igerisinde, iiniversitelere sirf
prestij katmak amaciyla acilan hukuk fakiiltelerinde 6gretim tiyesi bile bulunamamaktadir.

Degerli arkadaslar, yarg: erkinin {iglii sacayaginda en dnemli gorevi iistlenen ve savunmay1 temsil
eden avukatlarimizin sorunlari her gegen giin ¢1§ gibi biiyiimektedir. Toplamda 150 bini bulan ve ¢ok
biiyiik boliimiiniin ii¢ biiyiik kentte toplandigi avukatlarimiz serbest piyasa kosullarinda, ekonomik
sikintilarla kars1 karstyadir. Thtiyagtan ¢ok fazla sayida agilan hukuk fakiiltelerinden mezun olan ve
avukatlik yapmak isteyen geng stajyerler ekonomik ve sosyal giivenceden yoksun bir sekilde staj
yapmaktadir. Avukat stajyerlerin bir ¢ogu niteliksiz staj yapmakta ve emek somiiriisiine maruz kalarak
avukatlik meslegine adim atmakta, ¢ogu zaman geng issizler ordusuna katilmaktadir. Oysaki i¢inde
bulundugumuz sistem, yarginin giincel ve goriiniir sorunlarini ¢6zmek yerine bu sorunlari gérmezden
gelmeyi ve yasalari halk iizerinde daha fazla baski kuracak sekilde degistirmeyi amaglamaktadir.

Hep birlikte bu sorunlari tespit edip ¢6zmemiz gerekirken maalesef bugiin oldugu gibi birtakim
dayatmalarla karsi karsiyayiz. Diinyada ve iilkemizde yasanmakta olan pandemi siireci nedeniyle,
mesleki sorunlarin zirve yaptigi bu donemde avukatlara ve barolara sorulmadan diizenleme yapilmak
istenmesi dogru degildir. Savunma hakkinin yilmaz bekgileri olan barolar ve avukatlar, haksizlik kimden
gelirse gelsin ve kime yonelirse yonelsin hi¢bir ayrim gozetmeksizin haksizligin karsisinda olmuslardir.
Bu nedenle, barolarin susturulmasi sadece avukatlarin degil; cocuklarin, kadinlarin, ¢evrenin, kisacast
yasam hakkinin susturulmasidir. Bunun yaninda, barolarin par¢alanmasi, siyasallastirilmast hukuk
devletinin yok edilmesidir. Avukatlik mesleginin her gegen giin daha da zorlastigi, mesleki sorunlarin
¢1g gibi bilylidiigii bugiinlerde yapilmak istenen degisikligin tek amaci, her zaman adaletten ve
hukuktan yana olan avukatlarin susturulmak istenmesidir. O nedenle, Tiirkiye’de neredeyse tiim barolar
yapilmak istenen degisikliklere kars1 ¢ikmaktadir. Liitfen, adalet, hak ve hukuk igin miicadele veren
barolarin sesini duyun. Bu antidemokratik uygulamalara bir kez olsun kars1 ¢ikin. Bugiin bu durusu
sergileyemezseniz yarin ayni karanliga siz de mahkm olacak, elinizde bulundugunu diisiindiigliniiz
tiim haklariniz1 sadece bir kisinin vesayetine vermis olacaksiniz.

Bu duygu ve disiincelerle; adalet arayisinda Once cumhuriyetimizin bagkenti Ankara’ya
sokulmayan, ardindan Meclisten i¢eriye alinmayan, kendileriyle ilgili kanun degisikligi yapildiginda bile
gOriisii sorulmayan ancak dik, onurlu ve vicdanli durusundan asla taviz vermeyen baro bagkanlarimizi
ve tlim avukat arkadaglarimiz1 saygiyla selamliyorum.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI GULAY SAMANCI - Biz tesekkiir ederiz.

Biilent Tezcan Bey, buyurun.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.

Degerli arkadaslar, degerli milletvekilleri; bugiin, diinden bu yana Komisyonda goriistiiglimiiz
ama uzun zamandir -en azindan son bir haftadir- Tiirkiye giindemini ¢ok yogun bicimde isgal eden
barolarla ilgili teklifi goriisiiyoruz.

28 maddelik bir teklif, arkadaslarimiz -bundan 6nceki konugmaci arkadaslarimiz- ayrintili olarak
birgok seyi anlattilar, aslinda etraflica da ne oldugunu gordiik. 28 maddelik teklifin -her maddesini
ayr1 ayr1 sayabiliriz ama- esas olarak baktigimizda dort temel noktada toplandigini gériiyoruz. Cok
acik ki bu teklifle getirilmek istenen; birincisi “goklu baro” diye artik agina oldugumuz, barolar1 bolen,
bir ilde birden fazla baro kurma imkani hatta imkanin 6tesinde onu tesvik eden bir diizenlemeyle
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kars1 karsiyayiz. ikinci énemli yan bu diizenlemenin, Tiirkiye Barolar Birligindeki temsil oranimi
degistiriyor. Tiirkiye Barolar Birliginin secimlerine etki edecek bir diizenleme yapiliyor. Uciincii 6nemli
yani, boyutu: Bu diizenlemeyle Barolar Birliginin olaganiistii genel kurullarina diizenleme getiriliyor
ve oralarda secim yapilamayacag: hiikkmii -nereden icap ettiyse- hemen konuyor, Barolar Birliginin
olaganiistii kongreleri diizenleniyor.

Dérdiinciisii de: Baro secimleri ile Birlik secimlerinin, bundan sonraki gérev siireleri ne kadar
kalirsa kalsin, behemehal yapilmas: planlantyor yani ekim ayinda barolarin baskan ve yonetimleri,
aralik ayinda da Barolar Birliginin baskan ve yonetimlerinin secimi planlaniyor. Simdi, bu planlamaya
baktigimizda, her birinin son donemde 6zellikle tartisilan belirli meseleler iizerinden sekillendigini
goriiyoruz ya da baska bir ifadeyle, bu teklifin adrese teslim bir teklif oldugunu, bir zamanlar adrese
teslim olarak rafa kaldirilan bu teklifin yeniden 1sitilip dniimiize getirildigini gériiyoruz.

Degerli arkadaslar, bakin, bu soyledigim dort pencereden baktigimizda, hangi adrese neyin
teslim edilmek istendigi ¢ok acik. Once surada bir anlasalim: Bu kanun teklifinin birinci paydas1, asli
paydaslar1 kimler? Her kanun teklifinin paydaslari vardir. Kuskusuz, Yargitay ilgilendiriyor bu kanun
teklifi, kuskusuz, Adalet Bakanligini ilgilendiriyor bu kanun teklifi ama 6ncelikle, birinci derecede
barolart ilgilendiriyor, Barolar Birligini ilgilendiriyor. Dolayisiyla boyle bir degisiklik yaparken 6nce
oradan bir talep gelmesi gerekir. Boyle bir talep var mi, yok mu? Bakiyoruz, Tiirkiye’de 80 baro var,
80 barodan boyle bir talep yok, simdi gordiik ki Barolar Birliginden de boyle bir talep yok. Peki talep
olmayabilir. “Hadi biz diizenleyelim de destek verebilir bu barolar.” diye diisiinebiliriz. Déniip buna
bakiyoruz, 80 barodan bir tane bile destek veren yok arkadaslar; 80’1 de “Karsiyiz.” diyor. E, Barolar
Birligi de “Karsiy1z.” diyor. Peki boyle bir tabloda, boyle bir diizenlemeyi niye getiriyoruz?

Bakin, iki glinden bu yana, bir zamanlar “Avukatlara diplomatik pasaport verdik, vizesiz yurt
disina ¢ikacaklar.” diye, bunu reform diye alkislatan anlayis, simdi, bir hafta 6nce avukatlarin, barolarin
baskanlarina Ankara’ya giris vizesi vermedi. Eskigehir yolunda sabaha kadar yagmurun, karin altinda
beklettiniz. Simdi, bdyle bir tabloda, baro baskanlar1 biitlin bunlara kars1 ¢ikarken hangi ihtiyagtan ve
nereden geliyor bu talep? Hepsi karsi ¢ikiyor.

Diin, Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikimetinin, Kabinenin Disisleri Bakani, Bakanimiz Saym Mevliit
Cavusoglu -Allah i¢in, yeminle sdyleyeyim, ben acidim kendisine- Almanya’ya gitti, Almanya’da
cirpintyor Tirkiye’ye turist gelsin diye. Turizmle ilgili su tablo igerisinde Avrupa Birligi niye bizi
tam seyin igerisinden ¢ikariyor, giivenli olmayan fiilkelere koyuyor diye anlatmaya ¢alistyor, Alman
Disisleri Bakanryla yan yana basin toplantilar1 yapiyor, derdini anlatmaya ¢alistyor. Niye? Tiirkiye’nin
Avrupa’daki fotografi yanls goriiliiyor, o fotografi diizeltelim diye ugrasiyor. Kim? Sayin Mevliit
Cavusoglu. Ya, yazik degil mi? Mevliit Cavusoglu orada onun i¢in ugrasirken hem de Avrupa’da, Avrupa
Birligi {ilkelerinin penceresinde; Almanya’da, Fransa’da, Italya’da, Ingiltere’de, diinyanin demokratik,
cagdas llkelerinde barolara bakisin ne oldugunu ¢ok yakindan bilen meslektaslar olarak, 80 baro
baskaniin Ankara’da, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin kapisindan girememesinin fotografi onu orada
hangi duruma diisiirecek, bir doniip diisiiniiyor musunuz bunu? Tiirkiye’ye reva gordiigiimiiz, layik
gordiigiimiiz tablo budur, fotograf budur. Ne ugruna? Soru bu. Bunu ne ugruna yapiyoruz arkadaglar?
Baro baskanlar1 bunu istemiyor ve Tiirkiye, diinyada tam da kendisini. .. Ya, “Tiirkiye diinyanin 6nemli,
demokratik, modern iilkelerinden biridir; diisiince 6zgiirligiine, ifade ozgiirliigiine, ¢agdas diinyaya
yakisan bir lilkedir.” diye anlatma ¢abasiyla bakanlar diinyada gezerken bu fotografi niye yasatiyoruz?
Niye yasatiyoruz, ben size sdyleyeyim; ben size sdyleyeyim niye yasattigimizi. Bakin, tablo belli. Biraz
once soyledim ya tek tek, 4 baglik altinda bu teklifle getirilenleri, agik.

Birincisi, barolara hakim olmak. Yani b6l yonet taktigi; boleceksin... “Ben bu sayida iken kontrol
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edemiyorum, bunlar1 boélecegim, kiiciiltecegim, parcalayacagim, hakim olacagim ve yonetecegim.”
Yani “Tiirkiye’deki iktidar yetmiyor, barolarda da iktidar olacagim.”

Ikincisi, Barolar Birligini yonetme. “Temsil oramini degistirerek Barolar Birliginin pozisyonunu
degistirecegim, onu da kontrol edecegim.” Peki, ne olacak? Ne olacak arkadaslar? AK PARTI on sekiz
yildir Tiirkiye’de iktidarda, hala iktidarda. Ne olacak? Barolarda da iktidar olursaniz ne olacak? Bakin,
ben agikgast samimiyetle sordum bu soruyu. Yahu, nedir bu? Bu bir akil tutulmasi. Boyle bir teklifin
uzun vadede bu iktidara da faydasi yok. Bu fotografin disarida, emin olun, size de faydasi yok. Ama
nasil bir inattir? Sonra diin Karar gazetesinde Ahmet Tasgetiren cevabini verdi -bununla ilgili degil,
tek bir ciimle, aradigim ipucu, aradigim sorunun cevabi onun satir aralarinda vardi- diyor ki: “Iktidara
doymamak...” Emin olun, bu iktidara doymamaktir. Degerli arkadaslar, bu kadar doyumsuz bir iktidar
meraki hi¢ kimseye hayir getirmez, iilkeye getirmez zaten ama size de getirmez. Ya, Tirkiye’yi
yonetiyorsunuz zaten. E, birakin, barolar1 yonetmek iginden kendinizi ¢ekin. “Barolari ben yoneteyim,
sendikalar1 ben yoneteyim, dernekleri ben yoneteyim, vakiflari ben yoneteyim, aileyi ben yoneteyim.”
Bu totalitarizmdir.

Bakin, AK PARTI 3 asamadan gegti: Demokratik yolla iktidar oldu, sandiktan ¢ikt;, demokratik
yolla iktidar oldu; otoriter yontemlerle iktidarini giiclendirdi, simdi totaliter yontemlerle kalic1 olmak
istiyor. Otoriter yontemler ile totaliter yontemler arasindaki en biiyiik fark sudur: Her 2 rejim de baskict
rejimdir ama totaliter rejimler sadece baski yapmakla kalmaz, toplumun en iicra kdsesine kadar biitiin
hiicrelerini, biitiin orgilitlenmelerini kontrol etmek ister, sivil toplumu eline almak ister, yapmaya
calistiginiz sey bu ama bunun faydasi yok.

Simdi, bdyle bir seyi anlatabilmek tabii miimkiin degil, siz de anlatamiyorsunuz. Onun i¢in
-gerekgeler demiyorum bakin- degerli arkadaglar, bazi bahaneler ileri siiriilityor. Bahane uyduracaksiniz.
Nasil anlatacaksiniz ¢ikip?

Simdi, bahanelerden bir tanesi su: “E, avukatlar sandiga gitmiyor, dolayisiyla temsil oranlart diistik.
Az oyla biitiin delegeleri... Iste, Istanbul, izmir, Ankara gibi barolarda biitiin yonetimler az avukatin
oyuyla olusuyor. Temsil giicli zayif.” Peki, ne yapiyoruz o zaman bu teklifle? Sandiga gitmeyen avukata
baro kurduruyorsunuz. Yani kendi orgiitiiniin gelecegiyle ilgili kendisini sorumlu hissedip gidip oy
kullanmak istemeyenleri ddiillendirelim diyorsunuz; bu budur. “Sandiga gitmiyorlar, o zaman ayr1
bir baro kursunlar.” Ya, boyle bir sey olur mu? Bu “Sandiga gitmeyene baro kurarak ona bagka bir
pozisyon verelim.” demektir. Buna herkes giiler arkadaslar, boyle bir gerek¢e olmaz.

Ha, simdi ikincisi, bir bagka gerekge, deniyor ki: “Az oyla ¢ok temsil.” Cok az oy alan yonetimler
delege ya da iste, yine bildigimiz, bolinmek istenen 3 baro; Antalya da yakinda bu katara, kervana
katilacak boyle giderse. Yani biz buna siyaset bilimde askin temsil deriz, dyle mi? Oyle. Iyi, askin
temsile karst muyiz? Iyi. E, peki, askin temsilin daniskasi bizim segim sistemimizde var. Bakin,
2002 yihinda yiizde 34,3 oyla AK PARTI Parlamentonun yiizde 66’sm1 ald1, yiizde 32 hak etmedigi
milletvekilligi kazandi; ylizde 34 oyla yilizde 66. Milletvekilligine vuralim, 550 milletvekili vardi o
zaman. Yiizde 34 oyla AK PARTI’nin normalde 188 milletvekili almasi1 lazimdi orantili olursa. 363
milletvekili ¢ikard1. Yani, 175 milletvekilini hak etmedigi halde ¢ikard:. E, size gelince giizel, barolarda
boyle de degil. Barolar, tam da se¢imde hak ettigi nispette Barolar Birliginde temsil ediliyor.

Degerli arkadaglar, baska bir bahane... Simdi, bahane bulunacak ya, zamani da tasarruflu
kullanmaya calisiyorum o tarafa bakarak. Bagka bir bahane, arkadaslar ne deniyor? “Rekabet olsun,
kalite dogsun.” Yani, rekabet-kalite iligkisi kuralim. Baro ¢ok olursa rekabet olur ve barolarda, iste bu
rekabet kaliteyi getirir. Degerli arkadaslar, birincisi: Hangi rekabet, kaliteyi. .. Bu rekabet dediginiz seyin
-biraz 6nce arkadaslarimiz ayrintili anlattig1 icin uzatmayacagim- tam da avukatlar1 baroya ¢ekmek
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ve tesvik etmek i¢in kaliteli hizmet yerine kalitesiz iligkileri tegvik ve miisamahaya doniismeyecegini
nasil diistinebilirsiniz? Cok 1iyi biliyorsunuz ki, kalitesiz iliskilerin miisamahaya doniisecegi bir baro
yapist dogacak, bir. Ikincisi: E peki, hizmet kalitesi olacak, o zaman mahkemeleri de bélelim. Vatandas
desin ki: “Bu mahkemeler benim davalarimi yavas goriiyor. Kaliteli mahkeme, rekabet olsun hakimler
arasinda, ¢abuk ve adaletli, iyi karar veren mahkemeler olsun. HSYKyi de boélelim, bu HSYK kaliteli
hizmet vermiyor hatta iktidarin talimati altinda veya da yarin muhalefetin talimat1 altina girebilir, onu
da bolelim.” Daha &tesine gidiyorum; peki, simdi, 2 bin avukata bir baro, 5 binden sonra; her 2 bin
avukat bir baro kurabilecek. Yani, bu hesapla mesela Istanbul’da 24 baro kurulabilecek matematiksel
olarak. Iyi, giizel. O zaman bunlar1 gogaltiyorsunuz, rekabet olacak ya barolarda, e Barolar Birliginde
de rekabet olsun. O zaman 15 baro bir araya gelince de ayr birlik kursun, 5 tane de Barolar Birligi
¢iksin Tiirkiye’de. Ya, bunun sonu var mi arkadaslar? Kamu hizmeti, meslek orgiitii, avukatlik, adalet
rekabetle olur mu? Mahkemeler arasinda rekabet kuramiyorsaniz, barolar arasinda rekabet-kalite
iliskisi kuramazsiniz. Bunlarin samimi olmadigint hepimiz ¢ok iyi biliyoruz.

Ha, bir baska bahane, nedir? Istanbul, Ankara, izmir Barolarmin delegelerine bakiyorsunuz,
Barolar Birliginde temsil oram yiiksek. Iyi, giizel. Peki, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde kag
milletvekili var? 600 milletvekili var. Bu 3 ilin milletvekili toplam1 ne kadar, hi¢ hesap ettiniz mi? Bu
3 ilin toplam milletvekili 162. Tiirkiye’nin 3 ili, 600 sandalyeli Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde 162
sandalyeyle temsil ediliyor, orada sorun yok, barolara gelince mi sorun var? E, Tiirkiye’de avukatlarin
cogu Istanbul’da. E, tabii ki dyle olacak Istanbul’da oldugu igin. Yani, siz “Adaleti saglayalim.” derken
baska bir adaletsizligin 6niinii agtiginiz1 ¢ok iyi biliyorsunuz. Zaten, niyet bu.

Degerli arkadaslar, simdi, bagka bir hesap daha: Ardahan’in milletvekili sayist Yiiksek Se¢im
Kurulunun 2019 yili niifus sayimi hesaplamasina gore 2 olacak, yine 2, su anda da 2. Toplam 2
milletvekili ¢ikacak Ardahan’da. Istanbul’da kac? 98 milletvekili. E niye Istanbul ile Ardahan’i
milletvekili sayisinda yaklastirmiyorsunuz? Bakin, barolarda yaklastiriyorsunuz, “Ardahan Barosu 4
delege olsun.” diyorsunuz, “Istanbul Barosu 13 delegeyle Barolar Birliginde temsil edilsin.” diyorsunuz.
Aynisini, milletvekili se¢iminde de yapsaniza! Niye yapmiyorsunuz? Adaletli degil ¢iinkii, dogru degil.
Siz de biliyorsunuz, dogru olmadigini. Ardahan Barosu ile Antalya Barosunu bir tutuyorsunuz. Antalya
Barosu 4.900 kiisur, 4.950. Ardahan Barosunun 48 iiyesi var. E, 4 delege, Birlik delegeliginde her ikisi
de. Bu mu adaletli olan? Adaletli temsilden kastettiginiz bu mu?

Baska bir sey daha var. Degerli arkadaslar, barolarin sayisini artirtyorsunuz, peki, arkasindan temsil
oranini diigiiriiyorsunuz. Barolarin sayisini artirirken Barolar Birliginde temsil oranini diisiiriiyorsunuz,
bdyle bir anlayis olur mu? Degerli arkadaslar, bakin, ciddi bir problemi burada su veya bu hesapla
-hesabi sorgulamiyorum, hesabi1 herkes kendince sorgulasin- gelecege kotii bir miras birakiyoruz, daha
once benzer kotii miraslar: biraktik sonradan o kotii miraslardan kurtulmak igin “Allah da, millet de bizi
affetsin.” demek zorunda kaldik. Eger bir kere daha bunu demek istemiyorsak ciddi ciddi bu meseleye
yol yakinken el atalim ve bu problemi ¢dzelim.

Bakin, coklu barolarin barolart bdlecegini, barolart bolmenin adliyeyi boélecegini hepimiz
biliyoruz. Barolar1 bolmek ideolojiye, inanca, etnik kokene gore, siyasi goriise gore barolar yaratmaktir.
Gerekgelerde bahanelerden birisi “Barolar ¢ok siyasete bulast.” Iyi camm, bunu tartigmiyorum.
Barolarin o siyasete bulasti dediginiz seyler, barolarin asli gérevi. Temel hak ve 6zgiirliikleri savunmak,
insan haklarini savunmak kurulus kanunundan kaynaklanan gorevleri ama diyelim ki dediginiz gibi,
e yaptiginiz is, barolarin siyaset yapmasini kurumsallagtirtyorsunuz. Hatta bir adim daha Gteye
gidiyorsunuz, bu diizenlemeyle barolarin siyaset yapmasini bir etikete baglamanin ve bir etiketle
yaftalamanin 6niinii agryorsunuz. Sosyal demokrat baro, milliyetci baro, AK PARTI’li baro, CHP’li
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baro, MHP’li baro; var m1 sinir1? Filanca cemaatin barosu, filanca tarikatin barosu... Simdi bakin,
adliye koridorlarinda bunlarin konusuldugunu biliyoruz. Her bir adliye koridorunun bir cemaate, yeni
tarikatlara parsellendigini biliyoruz. Yargitayda, Danigtayda Hakimler ve Savcilar Kurulunda yiiksek
hakimlerin “O hakim, o iiye, su cemaatten, bu iiye bu tarikattan.” dedigini ve oy kullanirken bile bunlara
gore kullandig1 biliyoruz.

Istanbul’da adliyede is takip ederken Adalet Bakanhgmin bile iizerinde “Istanbul grubu”
diye bir yapimn hakim oldugunu biliyoruz ve 6zellikle saraya yakin avukatlarm Istanbul’da bazi
savcilarin odasma girdiklerinde “Oniime kiil tablasim getir.” dedigi haberlere diistii. Simdi bunu
kurumsallastiriyoruz. Bakin, bunlar miicadele etmemiz gereken kotii drnekler, bunlarla miicadele
etmek gerekirken bu kotii drneklere kurumsal bir ¢ergeve hazirliyorsunuz yani kalict ve giiclii héle
gelmesini saglayacak bir teklif bu.

Degerli arkadaslar, barolar1 bolmenin ayrica iilkeyi bolmek oldugunu siz de ¢ok iyi biliyorsunuz.
Simdi toparliyorum. Degerli arkadaslar, bagka bir sey daha var bu teklifte: 5 bin iiyeyi gecen barolarda
her 2 bin {iyeye yeni bir baro kurma hakki verilmiyor sadece, ayni zamanda bu tesvik ediliyor. Nasil
tesvik ediliyor? Bakin, 2 bin iiyeye bir baro kurdurulurken, Barolar Birligindeki temsil, her 5 bin liyeye
bir barolar birliginde temsil. Niye o 2 bin degil? Ciinkii hesap 5 bine gore tutuyor degil mi? Yani ilk
secimlerde eger 5 bine gore olursa 4’te de sabitlerseniz 80 baroyu, Istanbul, Ankara, Izmir’in delege
sayisini halledeceksiniz ve se¢imde istediginiz sonucu alacaksiniz. Ha, bu olmayacak, dyle de yapsaniz
olmayacak, o ayri bir ig ama. Peki, bu ne demektir? Bu avukatlara sunu demektir: “Ya, 5 bin iiyeyle 1
tane birlik delegesi gonderecegine, 5 bin liyeyi ikiye bol; 2.500-2.500, 2 baro olustur; 4 temsilci biri
gondersin, 4 temsilci biri gdndersin, 8 temsilci.” bunu vicdaniniz aliyor mu arkadaslar?

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Aliyor. [CHP siralarindan alkislar(!)]

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Bravo sana!

BULENT TEZCAN (Aydm) — Aliyorsa eyvallah, higbir sey sdylemiyorum, onu vicdaniiza
birakiyorum. (CHP siralarindan alkislar)

Bir saniye arkadaslar, aliyorsa onun vicdanina biraktik. Simdi, bir sey daha séyleyecegim: Buraya,
bu maddelerin igerisine bir kilik kiyafet maddesi sokmussunuz, nereden ¢ikt1 bu simdi?

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Yasadiklarimizdan gikti.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Nereden cikt1? Ya, arkadaslar, doyamadiniz, doyamadiniz.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) - Gegmiste yasadiklarimizdan ciktr.

BULENT TEZCAN (Aydin) - Onlar1 yargi camiasi kendi iginde ¢ozer.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) - Ankara Barosunda yasadiklarimizdan ¢ikt1.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Onlar1 yargi camiast. ..

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) - Yagamadik m1 onlar1 Biilent Bey? Yasadik onlari.

BURCU KOKSAL (Afyonkarahisar) — Su an yasadigin higbir sey yok ki.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Yasamadik m1?

ZEYNEL EMRE (Istanbul) — Baskanim, miidahale eder misiniz?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Degerli arkadaslar, miidahale etmeyelim.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Yasadik ve yazdik.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Arkadaslar... Ali Bey...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Ozkaya. ..
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Karsilikli konugsmayalim arkadaslar.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Arkadaslar, bakin, ben de sesimi yiikseltirim bir anlam1 olmaz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaglar, miidahale etmeyelim.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Ali Bey, sen 1srarct ol.

BURCU KOKSAL (Afyonkarahisar) — FETO’cii hakim ve savcilardan da biz cektik.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Miidahale etmeyelim.

Saym Tezcan...

BULENT TEZCAN (Aydin) — Bakin, Tiirkiye’de bu kilik kiyafet meselesinden siyasi polemik
yapmaktan bikmadimiz, doymadimiz.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Ben avukatken yasadim diyorum sana.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Saym Ozkaya, miidahale etmeyelim.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Birakn, barolar, yargi camiasi kendi i¢inde bunu ¢ozer.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Ben avukatken yasadigimi sdyliiyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNG — Sayin Ozkaya...

BULENT TEZCAN (Aydin) — Simdi, gelelim, niye byle bir tablodayiz?

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Anayasa Mahkemesinin verdigi kararlar1 okuyun.

BULENT TEZCAN (Aydin) - Bakin, biraz énce dedim ya size, otoriter rejimlerden totaliter rejime
dogru gegiyorsunuz.

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) — Geg onu Biilent Bey. Anayasa Mahkemesinin Tuba Arslan
kararint okuyun, 2014.

BULENT TEZCAN (Aydin) - Simdi arkadaslar, bir saniye. .. Alpay Bey, birak konussunlar onlar.

Arkadaslar, bakin, diktatorliiklerin birgcok 6zelligi vardir ama 6zelliklerinden bir tanesi de yasama
faaliyetlerini yaparken reaksiyoner ve firsat¢1 yasama usulii diye usuller gelistirirler. Yani toplumda belirli
reaksiyon yaratacak pozisyonlari firsata doniistiirerek oradan sorunu ¢6zmek yerine kendi iktidarlarini
gliclendirecek firsatgr diizenlemelerin pesine giderler, bugiin yasadigimiz silire¢ bu. Barolarin iktidarin
hosuna gitmeyen sdylemleri iizerinden ortaya ¢ikacak reaksiyoner yapi bir firsata doniistiiriiliip bugiin
barolar, arkasindan mimar miihendis odalari, arkasindan diger odalarin pargalanmasina doniik bir adim.
Baska bir sey, tipki sosyal medya meselesindeki gibi. Sosyal medyada higbirimizin onaylamadigi
ahlaksizca saldirilar, hepimizin topyekin lanetledigi saldirilar firsata doniistiiriilerek sosyal medyayi
tamamen yok etme ve kapatma girisimi. Simdi, biitiin bu tabloya baktigimiz zaman bugiin geldigimiz
nokta Tiirkiye’de temel hak ve ozgiirliikkleri yok eden, hukuku yok eden, yarginin ii¢ ayag: olan sav,
savunma, yargida. Zaten uzunca bir siireden bu yana iktidarin miidahaleleriyle zedelenen sacayagimin
kirilan iki ayag1 -sav ve yarginin- arkasindan iigiincii ayagin da kirilmaya calisildigr bir tabloyla
kars1 karstyayiz. Simdi, telas ve aceleyle indirilmis, hizla. Bu projenin daha énce FETO projesi
oldugunu biliyoruz, niye ikmal etmeye ¢alistyorsunuz? Yarim kalan FETO islerini niye tamamlamaya
calistyorsunuz arkadaslar, 6yle bir borcunuz mu var? Oyle bir ylikiimliliigiiniiz mii var? Bu nasil bir
istir? Bakin, ben sunu merak ediyorum, dyle telasla yapilmus ki.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Tezcan, toparlayalim, dondurmaniz da geldi,

erimesin.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Bitiriyorum, bitiriyorum. Yani Ali Bey miidahale etmeseydi bittiydi
zaten.
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OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ali Bey miidahale etmeyelim.
BULENT TEZCAN (Aydin) — Simdi arkadaslar. ..

ALT OZKAYA (Afyonkarahisar) - Digerlerin hicbirine miidahale etmedim ama ¢ok haksiz bir
yerde girdiniz, ona miidahale ettim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tamam Sayin Ozkaya.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Efendim, Anayasa Mahkemesinden cikmus kararlar var,
Ankara’da yasadiklarim var.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Bu teklifin taman haksiz, benim de bir ciimlem haksizsa tahammiil
edin siz de, bu teklifin tamami haksiz.

ALI OZKAYA (Afyonkarahisar) — Hayr, hayir.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Karsilikli olmasin.

BULENT TEZCAN (Aydm) — Simdi, arkadaslar, bakin, biraz énce Barolar Birligi temsilcisi
arkadasimiz alelacele hazirlandigiyla ilgili 2 tane 6rnek verdi. Birisi, CMK’yle ilgili diizenlemeler
acisindan verdi. Simdi baska bir sey var, hani birlik secimlerine iliskin Barolar Birligini olaganiistii
genel kurula ¢agirmisti ya barolar. Bu diizenlemenin icerisine se¢imli olaganiistii genel kurul ¢agrist
yapilamayacag1 onun révansi olarak sokulmus, buraya konulmus. Yalniz konulurken bir sey atlanmis,
bakin, telaga bakin. Bu diizenlemede 115’inci madde var. 115’inci maddede Barolar Birligi olaganiistii
genel kurulunun nasil istenecegi yaziyor ve diyor ki: “117°nci maddedeki sartlar gercevesinde istenir.”
117’nci madde Barolar Birligi Genel Kurulunun gérevlerini diizenleyen madde. 117°nci maddenin
icinde bir fikra var, bir bent var; o bent diyor ki: “Barolar Birligi, barolarin bir sonraki genel kurulunun
hangi tarihte ve nerede yapilacagini diizenler.” 115’inci maddede barolarin bir sonraki genel kurullarinin
nasil yapilacagini diizenlemissiniz, eski maddeyi degistirmissiniz, tarihini koymugsunuz “Ankara’da
yapilir.” demissiniz, 117’nci maddenin o fikrasina gerek kalmamis ama alelacele getirdiginiz i¢in o
madde orada duruyor, o fikrayr gérmemis kimse ¢iinkii hizla bunu gegirecektiniz ya, belki hepsini
¢ekersiniz de bu garabetle kars1 karsiya kalmayiz.

Son olarak sunu sdyleyecegim arkadaslar, son s6ziim, bakin, bu Parlamentoda, Anayasa
degisikliginin de boyle hukuk disi, adalet disi, keyfi baska saikler tizerinden yapildigin: biliyoruz.
Gilinlerce Anayasa Komisyonunda -burada birgok arkadasimiz da vardi- mesai verdik, giinlerce
anlatmaya calistik bunu ve dedik ki: “Bu sistem yiirlimeyecek, ucube sistem getiriyorsunuz.” Nitekim
iki sene igerisinde dedigimiz ¢ikti. Simdi, “O sistemi tahkim edecek yeni diizenlemeler yapalim,
adina da ‘reform’ diyelim” arayisinin igindesiniz. Simdi, onu diizeltme pesindesiniz. Bu diizenleme
de ayni1 sekilde, yarin, bu diizenlemenin sahiplerini “Allah da, millet de bizi affetsin.” deme noktasina
getirecektir. Onun i¢in yol yakinken doniin, bu kredi bir kere kullanilir, iki kere kullanilacak bir kredi
degil.

Son soziim su, bir soruyla bitirecegim. Degerli arkadaslar, hepinizin vicdanina bir sey soruyorum.

SUZAN SAHIN (Hatay) — Yok, yok, vicdan yok.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Simdi, bir saniye, neyse, ben sorayim gene de. Degerli arkadaslar,
son sorum sudur, ondan sonra da kapatacagim: Istanbul Barosu, Ankara Barosu, Izmir Barosu yani
bu bélmeye ¢alistiginiz barolar ve biiyiik diger barolar ve Barolar Birligi, avukatlarin biit¢elerinden
topladigi, keseneklerinden topladig1 paralarla her ay bir gazetede tam sayfa bir ilan verseydi, deseydi
ki: “Saym Cumhurbaskanimiz grip olmus, kendisine acil sifalar diliyoruz.”

MUSTAFA ARSLAN (Tokat) — Ne alakasi var ya!
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BULENT TEZCAN (Aydin) — Deseydi ki: “Sayin Cumhurbagkanimizin himayeleri altinda,
Cumhurbaskanligi hiikimet sisteminin onciiliigiinde Tirkiye’de yargi reformlarinda arsialaya ¢iktik,
bu paketlerle yiiriiyoruz.” Ben size bir sey soruyorum, kendi i¢inizden yemin ederek bunun cevabini
verin, bu teklif gelir miydi, gelmez miydi?

Hepinize tesekkiir ediyorum. (CHP siralarindan alkislar)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, tesekkiir ediyoruz.

Bu alkis, yani...

AHMET AKIN (Balikesir) - “Gelir miydi gelmez miydi?” soruya cevap alalim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Komisyonlarda alkis usulii yok degerli arkadaslar.

TURAN AYDOGAN (Istanbul) — Biz yaptik Bagkanim. Usul yok ama biz yaptik.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Hiida Kaya...

HUDA KAYA (istanbul) — Bir saniye, dondurma dagitiliyor, ¢ok kargasa var.

ALPAY ANTMEN (Mersin) — Dagitimdan sonra baslasin.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Soruya cevap veren ¢ikacak m1 Bagkan? Sayin Tezcan bir soru
sordu.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun Sayin Kaya.
HUDA KAYA (istanbul) — Tesekkiir ediyorum Sayin Bagkan.

Bir de rica etsem dondurmalar yenirken sessizligi de saglarsak, konsantremiz dagilmadan, gecenin
ge¢ saatinde daha verimli bir konusma yapabiliriz. Degerli arkadaslarimiz, vekillerimiz sessizce
dinleyebilirlerse ¢ok tesekkiir edecegim.

Degerli arkadaslar, Adalet Komisyonundayiz. Barolarin diizenlenmesiyle ilgili burada ¢alisma
ylriitilyoruz, gecenin bu saatinde. Ve avukatlarimiz, yiizlerce, binlerce insan, hukuk¢umuz adliyelerde,
sokaklarda, Meclisin kapisina kadar sesini Meclise, Millet Meclisine duyurmaya ¢alisiyorlar “Bizi de
duyun.” diyorlar. Biz, burada birbirimizle “fantezi” diyebilecegimiz bazi meselelerden dolay1 atisirken,
kapisirken, tartisirken ama iilkemizde, yurdumuzda dyle olaylar olmaya devam ediyor ki, bakin bir
tanesi, diinyanin da... Degerli arkadaslar, baz1 arkadaslar ¢ok yiiksek sesle konusuyorlar. Arkadaslar,
¢ok yiiksek sesle konugmazsaniz, rica edecegim.

Coronadan kiriliyor insanimiz degerli arkadaslar. Bakin, en son, sadece en son, sicak son dakika
haberlerinden i¢imizi acitan, halkimizin bize ulastig1, derdini duyurmaya g¢alistig1, Ankara’dan Millet
Meclisinden ¢oziim bekledigi, sorunlarini ilettikleri icin... Son dakika gelismelerinden sadece birkag
tanesini sOyleyecegim: Siirt’te corona sebebiyle hastanelerde yer yok diye bir hasta Sirnak’a sevk
edildi ve yolda ambulansta hayatini kaybetti. Hastalarimiz, insanlarimiz hastanede yer yoksunlugundan
yollarda, olumsuz sartlarda, bir sehirden bir gehre sevk edilirken yasamlarini kaybediyorlar; evlere,
yireklere ates diisliyor. Yine, bakin, son dakika haberleri... Halkimizin yine bize sitem ettigi, biitlin
partilere, biitiin milletvekillerine sitem ettigi konulardan bir tanesi, daha dnceki yillarda Genel Kurulda
da defalarca giindeme getirdigimiz meselelerden bir tanesi. Arkadaslar, bakin, olmayan seyler oluyor
iilkemizde. Mardin’de, Kiziltepe’de, Akdogan kdyiinde, koyliiler aglik grevine basladi. Kdyliiler,
avukatlar aglik grevine basladi. Diislinenler, insanlar, diisiinceleri sebebiyle kendini duyurmaya
caliganlar, haksizlikla yargilananlar... Aclik grevlerine basliyorlardi sesini duyurmaya calisanlar ama
artik Mardin’in koyiine kadar, insanlar, bir kdy aglik grevine basliyor. Neden? Ciinkii yillardir tam da
ekim zamanlarinda, tam da trlinlerini ekip yesertecekleri bir dénemde, her sene TEDAS n terdriine
maruz kaliyorlar. TEDAS’ 1n elektrik kesintileri sebebiyle su anda ikinci ekim iiriinleri de yanmak
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iizere. Biitiin partilere sitem ediyorlar “Neden higbir parti bize ¢oziim bulmuyor?” diye. Careyi aglik
grevine baglayarak... Bizlere seslerini duyurmaya ¢alistyorlar.

Yine, bakin, bagka bir mesele degerli arkadaslar: Bir vatandas, Edirne Cezaevinde bulunan, 6nceki
Es Genel Bagkanlarimizdan Sayin Demirtas’a, ziyaretine gidecek olan bir avukati arayarak “Benim
de selamimu ilet.” dedigi icin hakkinda iddianame diizenlendi. Béyle bir iilkede yasiyoruz. Sevdigi
bir lidere, saydig: bir lidere ziyaretine giden avukat araciligryla selam gonderdigi i¢in vatandaslarin
yargilandig1 bir iilke durumundayiz. Hukuk bdylesine ¢okmiis. Diisiince 6zglirliigiiniin, insanca yagama
Ozglirligiiniin boylesine ¢oktiigii bir donemde barolara da avukatlara da dizayn vermeye ¢alisiliyor.

Yine, sunu da bu arada ifade etmek istiyorum: Madimak’ta 33 canin yakilarak katledildigi bir
anma donemi gergeklesti ve ardindan Corum, ardindan da Basbaglar katliamlarinin acilarinin tekrar
niiksettigi ve anma yildoniimlerinde oldugumuz bdylesine aci giinlerdeyiz.

Degerli arkadaslar, iktidarin baz1 yetkilileri 1srarla Madimak’la ilgili konusurken “olay” diye
ifade etmekte 1srar ediyorlar. Madimak taammiiden bir katliamdir; bilerek ve isteyerek, bilingli ve
planlanarak gergeklestirilmis bir katliamdir arkadaslar.

SEMIHA EKINCI (Sivas) — O zaman iktidar kimdi?

HUDA KAYA (istanbul) — Bugiin “Iktidar kimdi?”” demek ¢6ziim degil. Bir soru énergesine bile...
Eger bu iktidar ve bu iktidarin destekgileri gocunmuyorsa, bir rahatsizligi yoksa soru dnergelerimizi
reddetmezlerdi.

Evet, devam ediyoruz degerli arkadaslar. Bakin, yiiz binlerce KHK’li iilkemizde ger¢ekten bir
yasam savasi veriyor arkadaslar. Inanilmaz trajik olaylarla karsilasiyoruz. Hapsedilen, tutuklanan,
beraat eden, tahliye olan ama hala gdrevine baslamayan, yetkilerini alamayan, atanamayan, biitlin
haklar1 ellerinden alinmus, yasarken canlt canli 6lime terk edilen insanlarin oldugu, yiiz binlerce
insanin oldugu bir toplum igerisindeyiz. Ulkemizin her bir yanindan feryatlar yiikselmeye devam
ediyor. Bu KHK’lilerden bir tanesi gectigimiz giinlerde yasamini yitiren Profesér Doktor Haluk
Savas. 160 civarinda uluslararas: kitap, dergi, makale, ¢esitli bilimsel yayinlar1 olan bir bilim insant
Haluk Savas. Fakat “Cehalet fazilettir.” diye sdyleyenlerin, konusanlarin taltif edildigi, terfi ettirildigi
bdyle bir iktidar doneminde, maalesef, Haluk Savag gibi ve onun gibi nice bilim insanlarina, nitelikli
akademisyenlere, meslek erbabi, ehliyetli, nitelikli insanlara yasam hakki gériilmedi; onlar yasarken
6liime mahkam edildiler. Ve tiniversitelere en son atanan rektorlerin 6zelliklerinde de gérecegimiz gibi,
tek bilimsel ¢aligmasi olmayan insanlarin iiniversitelere atamalari yapilirken, uluslararasi alanda pek
¢ok calismasi olan ve insanca toplumuna hizmet etmeye ¢alisan bilim insanlari, kadiniyla erkegiyle,
gorevlerinden alindi, Haluk Savas gibi insanlar tutuklandilar; beraat edilmelerine ragmen, cezaevinde
kansere yakalanmig olmasina ragmen tedavi yollar1 kapatildi ve gectigimiz giinlerde agilan yollar artik
ona ¢0ziim getirmedi ve degerli bir insanimiz1 kaybetmis olduk.

MUSTAFA ARSLAN (Tokat) — Avukatlik Kanunu’yla ne alakasi var bunlarin?
GULUSTAN KILIC KOCYIGIT (Mus) — Adaletle ilgisi var. Adalet olmayinca baro da olmuyor.

HUDA KAYA (istanbul) — Bugiin, ¢oken insanligin, ¢éken hukukun, ¢oken adaletin toplumdaki
yansimalart degerli arkadaslar. Adaletin kaybolmasindan Haluk Savas haksizca hapsedildi, beraat
etti ama yine de haklart kendisine teslim edilmedigi igin yasamini kaybetti. Daha alakasiz bir durum
mu var ortada? Vefat etmeden once kendisi “Yurt disma ¢ikip da déonmeyeceksin.” gibi ithamlarin
karsiliginda su s6zii sdylemisti arkadaslar: “Meri¢’te bogulmayacagim, bagira bagira da olsa burada
vatanim da dlecegim ve herkes bu zulmi kimin yaptigini bilecek.” Tarih bu zuliimleri yazdi, toplum
bu zuliimlere sahit. Arkadaglar, ¢ok dramatik, gercekten vicdani yaralayan olaylar yasiyoruz, sahit
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oluyoruz. Ben bunu sizlere iktidar partisinin vekillerisiniz diye sdylemiyorum; her birimiz bu iilkenin
insanty1z, vicdanlarimizla, diisiincelerimizle, 6zgiirliigiimiizle, tercihlerimizle bir sekilde gérevlerimizi
bulundugumuz yerde yapmaya devam ediyoruz arkadaslar ama vicdanlarimizi kullanalim, insanligimizi
kaybetmeyelim ve yasanan bu dramlara sessiz kalmayalim, kendi i¢gimizde de olsa kendi partimizde de
olsa elestirilerimizi dile getirebilelim.

Ali Seriati’nin bir s6zii var degerli arkadaslar.

(Ugultular)

HUDA KAYA (istanbul) — Sayin Baskan... Saymn Baskan... Saym Baskan...

Cok rica ediyorum... Gergekten kendi sesimi bile duymakta zorlantyorum arkadaslar.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet arkadaslar, biraz sessiz olalim.
Degerli arkadaslar, kendi aramizda konusmayalim.

HUDA KAYA (istanbul) — Ali Seriati’nin bir sozii var degerli arkadaslar, her elestiriye karst
¢ikmayalim, der ki: “Elestirinin olmadig1 yerde putguluk baglar.” Elestiri bizi, tekdmiilimiizii gelistirir,
insanin kamil olma noktasinda derecemizi yiikseltir, kendimize ayna tutmamizi saglar, yanlislarimiz
gorebilmeyi saglar; lic yasindaki, bes yasindaki bir ¢cocuk bile bizim yanlisimizi gérmemize vesile
olabilir. Kim olursa olsun, en karsi ¢iktigimiz taraftaki biri de olsa eger onun soziinii akliselimle,
vicdanimizi Ortmeden dinlemeye calisirsak yanlislarimizi fark edebiliriz, yapici elestirilerimiz
birbirimize yardimci olur; bu hem bireysel anlamda bizim gelismemizi saglar hem de iilkemiz olarak
halkimizin 6niiniin agilmasina yardime1 olur degerli arkadaslar.

Her firsatta, her elestiride diyanetten, dinden, imandan &rnekler verilmeye c¢alisiliyor. Yine
Seriati’nin giizel bir sézii var degerli arkadaslar, ¢ok dnemli, ¢cok giizel bir tespit: “Bir yerde yangin
varken biri seni ibadet etmeye ¢agiriyorsa bil ki bu bir hainin davetidir.” Yangin var; insanlar dliiyorlar,
insanlar aclar, insanlar feryat ediyorlar ve seslerini duyurmaya c¢alisiyorlar. Bakin, Kutadgu Bilig
-bilirsiniz, eski Tiirk bilgelerinden- “Adalet gogiin diregidir, yikilirsa gokylizii yerinde duramaz.” der.
Yine Seriati’nin bir sozii: “Eger bir din yetimi korumuyor, kimsesize sahip ¢tkmiyor, ezilenlerin sesi
ve solugu olmuyorsa o din yalandir ve afyondur. Bunlar olmadan kilinan namaz, tutulan orug, gidilen
hac, kesilen kurban, ihya edilen kandil geceleri, ziyaret edilen tiirbeler vesaire Ebu Cehil’in hacilara
su verip de yetimi ve yoksulu gérmemesi gibi yalandir, afyondur.” Ve Konfii¢yiis “Soylu insan hak ve
adaleti her seyden iistiin tutar.” der.

Bakin, yine Pazarcik ilgesinde, corona doneminde ekmek bulamayan, giinlik emekgilerimiz
sokaga ¢ikma yasaklarinda isini yapamiyorlar, giinliik ekmek parasini kazanamiyorlar diye, partimizin
baslattig1 Kardes Aile Projesi’nde, bu yoksul insanlarimizin evlerine bir ekmek paras: girsin diye
yaptigimiz ¢alismalarda, Pazarcik ilge bagskanimiz da dahil 4 partili, Kardes Aile Kampanyasi
calismasina katildiklart i¢in tutuklandilar arkadaslar. Simdi “Baro diizenlemesiyle, avukatlarla, adaletle,
hukukla alakalar1 yok.” diyebilir miyiz?

Bakin, yine, Bagcilar’da, Istanbul’da bekgiler 2 kardese kimlik kontrolii yaptilar dayatmayla, zor
kullandilar ve su¢ duyurusunda bulundular. Hem cebir kullandilar 2 vatandasa, 2 kardese ve de -aynen
cezaevlerinde bizzat benim de basimdan gectigi gibi- hem suclu hem giigliiler; polisi bunu yapiyor,
zabitast bunu yapiyor, gardiyanlar1 bunu yapiyor, cezaevi miidiirleri bunu yapiyor ve simdi, bekgiler de
bunu yapiyorlar; hem siddet kullaniyorlar hem de su¢ duyurusunda buluyorlar. Siddete ugrayan bu 2
kardes, mahkeme tarafindan da cezaya carptirildilar. Bdylesine bir hukuk garabeti i¢erisindeyiz degerli
arkadaglar.

Gelelim avukatlarin meselesine: Baro diizenlemesi yapilmaya c¢alisiliyor. Avukatlar “Bu
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diizenlemeyi yapacaksaniz bizi de dinleyin.” diyorlar ama tek sesten degil, farkli farkli sesler neyse
bunlarin dinlenmesi lazim. Aslinda, normalde, Meclisteki tim komisyonlarda yapilagelen teamiil
budur. Ilgili tiim STK ler, taraflar, kurumlar, dernekler ¢agirlirlar, dinlenirler, fikirleri, diisiinceleri
almir ve bir sonuca ulasilir, aslinda olmasi gereken budur. Fakat barolarla ilgili diizenlemede, Meclisin
kapisina kadar dayanmis avukatlar, 1srarla “Bizi dinleyin.” diyorlar ama iktidar “Hayir, biz sizi
dinlemeyecegiz, bildigimizi okuyacagiz.” diyor. Avukatlarla ilgili diizenleme yapiyorsunuz, avukatlari
dinleme ihtiyac1t hissetmiyorsunuz; kadinlarla ilgili diizenleme yapmaya calisiyorsunuz, kadinlart
dinlemiyorsunuz. Hangi meslekle ilgili diizenleme yapmaya calisirsaniz ¢alisin, muhataplarin fikrini
almaya tenezziil etmeyen bir iktidarla kars: karstyayiz. Cilinkii, neden arkadaslar? Ciinkii, yeni Tahir
Elgi’ler ¢ikmasin isteniyor. Ne isteniyor? Saraya yandaslik yapan, saray taraftari hukukgular olsun,
barolar olsun, avukatlar olsun isteniyor. Diigiinen, konusan, elestiren ne hukukc¢u, ne gazeteci, ne kadin,
kimse istenmiyor.

Degerli arkadaglar, bir konuyu daha vurgulamak istiyorum: Bakin, gectigimiz giinlerde -birkag
giindiir zaten- medyaya diistii, sizler de biliyorsunuzdur, okumussunuzdur. Adaletin kayboldugu,
hukukun kayboldugu, ehliyetin, niteligin kayboldugu bir topluma dénmemizin sikintistyla bu 6rnekleri
vermek zorunda kaliyoruz. Bunlardan sadece bir tanesi, gectigimiz giinlerde Bingdl Belediyesinin 13
miihendisi ise almastyla alakali. Bunlar kim? Biri belediye meclis liyesinin kardesi, biri belediye bagkan
yardimcisinin oglu, biri Bingdl milletvekilinin yegeni, biri belediye baskaninin oglu, biri enciimen
aday1, biri AKP il bagkan yardimcisi gibi...

Degerli arkadaslar, AKP’li olanlarin, AKP’li olanlarin akrabalarinin, oglunun, kizinin, yegenlerinin
de haricinde bu iilkede dirsek ciiriitenler var, atamalar1 bekleyenler var. Bir taraftan yillardir atamalar1
gerceklesmedigi igin insanlar intihar ederken, bu atamalar iktidarin her kademesinde bulunan biitiin
yetkililer i¢in bir vebaldir, bir sorumluluktur degerli arkadaslar.

Bir taraftan hukuk katledilmeye, adalet katledilmeye yine devam ediyor; igler acimaya, yiirekler
yanmaya devam ediyor. Diliyoruz ve tekrar talep ediyoruz ki yeniden yiirekler yanmasin. Cezaevinde
6liim orucunda olan Ebru Timtik 41 kiloya diistii arkadaslar. Bunu Ibrahim icin de Helin icin de
Mustafa icin de defalarca sdylemistik. Yine kritik giinler basladi. Ayta¢ Unsal ve Ebru Timtik i¢in
geri doniilmez asama olmadan adaletle yargilanmanin yolu agilmali ve adaletin gergeklesecegi yollar
acilmalidir degerli arkadaslar.

Yine, bir anne var, aylardir meydanlarda ¢iglik atiyor, sesini duyurmaya ¢alistyor; Melek Cetinkaya
arkadaslar. Diyeceksiniz ki: “FETO’diir, sudur budur.” Hay1r arkadaslar. 15 Temmuz sonrasinda askeri
okul dgrencileri, 18-20 yasindaki askeri okul grencileri o giinden bugiine hald cezaevindeler ve
miiebbet hapisle cezalandirildilar. Degerli arkadaslar “Biz kandirildik, Allah da millet de bizi affetsin.”
diyen yetkililer ve Genelkurmay Baskan1 Hulusi Akar dahil olmak tizere, gdrevlerine devam ederlerken,
biitiin bu kétiiliigiin sebebi 18-20 yasindaki yurtta kalan dgrenciler mi arkadaslar? Bunu vicdanlar
kabul ediyor mu, bunu insanlik kabul ediyor mu? Miiebbet verecek kadar bu ¢ocuklarin sugu neydi?
Gece yarist, nereye gittiklerini bile bilmeden, uykulu vaziyette oradan alinip gétiiriilen bu 6grenciler mi
sorumlu 15 Temmuzdan? Vicdanlar yaralandi degerli arkadaslar.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Toparlayabilir misiniz Sayin Kaya.

HUDA KAYA (istanbul) — Evet, diger taraftan da degerli arkadaslar, Diyanet s6z konusu oldugu
zaman... Aslinda Diyanete girmeyecektim.

Degerli arkadaslar, dinleyelim liitfen.

Diyanet s6z konusu oldugu zaman iktidar vekili arkadaslarimiz hiddetle karsilik veriyorlar.
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Degerli arkadaslar, Diyanet Tiirkiye Cumhuriyeti’nin maalesef ki devlet catis1 altinda kurulmus bir
kurumu. Bu bir peygamberlik kurumu degil, bu bir vahiy kurumu degil, kald1 ki 83 milyonu da temsil
eden bir kurul degil. Bir inancin, o da degil, hatta bir mezhebin temsiliyetini yerine getiren bir kurum.
Allah bile kendisine inanmayana da kendisine kars1 ¢ikana da yol agiyor, meydan okuyor, s6z veriyor
ayetlerle. Tek tek girmiyorum onlara, hepsi yazili, uzatmak istemiyorum. Ne diyor? Diyor ki: “Iste
meydan, gelin, siz de sdziiniizli sdyleyin.” Allah bile kendisini elestirine sdziinii kapatmiyorken, soziinii
kesmiyorken “Iste meydan, gelin, siz de sdziiniizii sdyleyin. Kim hakl1 kim haksiz ¢iksin ortaya.” diyor.
Kald1 ki toplum igerisinden sectigi “hak onderi” dedigimiz elgiler bile elestirilebiliyorken, Allah da
onlar1 elestiriyorken, yanindaki insanlar bile onlarmm “Bu senin kendi sahsi diisiincen mi, yoksa bu
bir vahiy mi?” diye kendilerini elestirip itirazlarint yapabiliyorlarken Diyanet kurumu, kimse kusura
bakmasin, sanki Allah bile olsa... Yani kald1 ki herkes inanmak, elestirmemek zorunda degil. Biz
insaniz, Allah bize akil vermis, diisiince vermis, diisiinelim, konusalim, elestirelim, sorgulayalim diye.
Ciinkii bunu zaten kutsal kitaplar da Kur’an da emrediyor arkadaslar. “Akletmez misiniz, diigiinmez
misiniz?” diyor. Bu, insan olmanin geregidir. “Biz sizi dileseydik tek bir gesit yaratirdik, tek bir halk
olarak yaratirdik.” diyor Allah ama biz, diisiincelerimizle... Yeryiiziinde ne kadar milyar insan varsa o
kadar ¢esitlilikte diisiince vardir, inang vardir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Kaya, toparlayabilir miyiz?
HUDA KAYA (istanbul) — Toparltyorum, son sézlerim Sayin Baskan.

Simdi, degerli arkadaslar, Kur’an’da sadece ve sadece, bakin, ne ateistlere ne su dinlere ne bu
inanglara ne su inangsizlara, su irklara diye bir hedef yoktur, tek bir nokta, tek bir hedefisaret edilir; Hud
suresinde, 113’{lincii ayette “Zalimlere asla meyletmeyin.” der Allah. Peki, zalim kim arkadaslar? Onu da
gegiyorum, sadece son bir ayetle bitiriyorum Sayin Baskan. Toparladim, tamamen kestim konusmami.
Son bir ayet, kimdir zalim? Kutsal kitaplarda uzak durmamiz emredilenler sadece zalimlerdir ve onun
da aciklamasi vardir; haddini aganlar, tugyan edenler, azginliga diisenler. Kimileri de insanlar iizerinde
Rab’lik taslamaya kalkarlar ve bdylece onlara hiikkmetmek ve onlara kendi diizenlerini benimsetmek
isterler. “Sitiphesiz onlar zalimlerin ta kendileridir.” der. “Miiminler zalimlere sevgi besleyemezler,
onlar1 veli, dost ve yoldas edinemezler.” der bir bagka ayet.

Umuyorum, diliyorum ki adaletten uzaklagmayalim, zalimlere yakin olmayalim, hukuka sahip
¢ikalim, insanliga sahip ¢ikalim, vicdana sahip ¢ikalim, iilkemize sahip ¢ikalim, feryat edenlerin sesine
kulak verelim.

Hepinizi saygiyla selamlryorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Saymn Feridun Bahsi...

Buyurun Sayin Bahsi.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Saym Baskan, degerli milletvekilleri; hepinizi saygiyla
selamlryorum.

Hukuku ortadan kaldiran, Anayasa’y: ilga eden bu ucube sistem kuvvetler ayrilig: ilkesini yok
etmis, bircok yandas kurulus olusturmus ve olusturmaya devam ediyor. Simdi de goziinii barolara dikti,

sonrasinda meslek odalar1 geliyor. Yandas barolar olusturmak i¢in harekete gegmistir. Yandas yargi ise
halen tikir tikir iglemeye devam ediyor.

Bugiine kadar, bir iki ornekle yandas yargi ne yapti agiklamaya galisayim. ilk once, 2017
referandumunda, yasal olarak miihiirsiiz oylarin kabul edilmemesi gerekirken yasaya aykirt hareket etti
ve miihiirsiiz oylar1 gegerli saydi. Yine, hicbir sey olmasa bile mutlaka bir seyin oldugu 31 Mart yerel
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secimlerinde 4 pusuladan 3’iinii gegerli, sadece baskanlik i¢in verilen oylar1 gecersiz kabul etti ve iptal
etti. O iptal igin oy kullanan ve se¢imin iptalini saglayanlardan eski YSK iiyesi simdi nerede biliyor
musunuz? Danistay Baskani.

Hal bdyleyken simdi sira barolari yandas hale getirmeye geldi. AK PARTI Genel Bagkan1 Erdogan
Eyliil 2019°da “Oniimiizdeki désnemde ilk ¢6zmemiz gereken meselelerden birinin, barolar basta olmak
iizere, tim meslek tesekkiillerinin se¢im yontemlerinin temsili demokrasiye uygun hale getirilmesi
olduguna inantyorum.” seklinde bir agiklama yapti. Temsili demokrasi... Sonrasinda, Ankara Barosu
ile Diyanet Isleri Baskanlig1 arasindaki hutbe tartismasi bahane edilerek uzun zamandir beklettikleri
oda se¢imlerinin sisteminin degistirilmesi konusu yeniden glindeme getirildi. Her yasal diizenlemede
yaptiklar1 gibi, bu diizenlemede de yine uluslararasi hukuk kurallariyla, yasa yapma teknigiyle, devlet
akliyla degil; anlik ve tepkisel 6tkeyle bu diizenlemeye kalktilar. Simdi, son giinlerde Sayin Albayrak’a
yapilan cirkin saldirt sonrasi da yine, sosyal medya ve diger vasitalarin engellenmesi yoniinde tepkisel
olarak harekete gecildi.

Degerli milletvekilleri, esasen barolarla ilgili ilk diizenleme rahmetli Ozdemir Ozok’un Tiirkiye
Barolar Birligi Baskanligi doneminde, yani 2008-2009 yillarinda Devlet Denetleme Kurulu Raporu’na
girmis, daha sonra da 2014 ve 2018 yillarinda yine giindeme getirilmis, her defasinda Tiirkiye Barolar
Birliginin 6nderliginde yapilan tepkiler sebebiyle gerceklestirilememistir. Tiirkiye Barolar Birligi
Baskani Metin Feyzioglu, 24 Subat 2018 tarihinde tiim baro temsilcilerinin katildig1 toplantida yaptigi
konusmada, meslek birliklerinin boliinmesi fikrinin FETO projesi oldugunu dile getirmisti. Bu projenin,
FETO’cii oldugu gerekcesiyle kapatilan, 6gretim iiyeleri de KHKyle ihrag edilen bir iiniversitede
yazildigini, iiniversitenin de kapatildigini ilave etmisti. Ayrica, meslek birliklerinin ismindeki Tiirk
ve Tiirkiye ibaresinin ¢ikarilmas: ve ayni sehirde, ayni meslekten birden fazla orgiit kurulmasinin
sakincalarini da dile getirmisti. Saniyorum Barolar Birligi Baskani, bugiin de, en azindan ¢oklu baroya
kars1 oldugunu bu salondaki temsilcisi vasitasiyla haziruna agikladi.

Degerli milletvekilleri, aslina bakarsaniz su anda karst karsiya bulundugumuz Avukatlik
Kanunu’nu degistirme istegi; barolarm hak, hukuk ve dzgiirliikler temelindeki taleplerinin iktidari
rahatsiz etmesinden kaynaklanmaktadir. Ne zaman siyaset liretmede sikintiya diigseler ya Avukatlik
Kanunu’nu ya diger meslek odalarmin yasalarini degistirmekle tehdit edip giindeme getiriyorlar.

Iktidar ne istiyor? Kimse verdigi kararlar karsisinda durmasin, kimse elestirmesin, kimse yiiriitmeyi
denetlemesin. Hangi demokraside var bu? Gergi bu yontem sekline de demokrasi denilir mi, onu da
takdirlerinize birakiyorum.

Degerli arkadaslar, bu kanun teklifiyle iktidar, herkesin barosunu kurumasini istemektedir.
Bu isler kizginlikla, “Ben yaptim, oldu.” mantigtyla olacak isler degildir. Nelere sebep olacag iyi
diistiniilmelidir. Meslek birliklerinin birden fazla orgiit kurmasi ileride tam bir kargasa yaratacak,
boéliinmeye, kamplagmaya, diismanlagmaya sebep olacaktir.

Bilindigi gibi, meslek birlikleri, Tiirk’in geleneginde olan Ahilik geleneginin giiniimiizdeki
yansimalaridir. Ahilik geleneginde meslek i¢i dayanisma, meslek i¢i yardimlasma, meslek ici birlik,
meslek i¢i biitiinlik vardir. Siz ne yapmaya calisiyorsunuz? Meslek igi boliinmeyi, meslek ici
kamplasmay1, meslektaglar arasinda diismanlastirmay1 segiyorsunuz. Bunun acilarini biz 12 Eyliilde
dernekler arasinda bile -POL-DER ve POL-BIR arasinda silah ¢ekilmesiyle- yasamustik, ¢ok aci
bir tecriibedir. Iktidar1 elinde bulunduran giiciin istedigi, dogrulari, haklar1 savunanlar boliinsiin,
birbirleriyle kavgaya tutussun, yiiriitme yani iktidar da istedigi sekilde istedigi kanunlart ¢ikarsin,
istedigi icraatlar1 yapmaya devam etsin.

Simdi, yapilmak istenen delege secimini kisaca agiklamaya ¢alisacagim: 80 ilimizde baro var.
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Zannediyorum bugiinlerde 34 avukata ¢ikan Bayburt’ta da baro kuruluyor ve 3+1... Biitiin arkadaslar
acikladi, ben bir kez daha dile getirmek istiyorum. 34 {iyesi olan Bayburt Barosu, Barolar Birligi
nezdinde 3+1 yani 4 delegeyle temsil edilecek. Benim ilim Antalya, 4.957 {iyesi olan Antalya Barosu
da Barolar Birligi nezdinde yine 3+1, 4 delegeyle temsil edilecek. Hani temsilde adalet? Hani, hep
“Temsilde adalet.” diyorsunuz. .. {lk giinden beri Sayin Cahit Ozkan diyor ki: “Biz 30 baro baskaniyla
toplant1 yaptik.” Ben on giindiir asag1 yukar1 60-70 baro baskaniyla goriistiim, iglerinde AK PARTI
sempatizani, Milliyetgi Hareket Partisi sempatizani, iY1 PARTI sempatizan avukat arkadaslarim, baro
baskani arkadaglarim da var. Benim goriistigiim avukat arkadaslarimin higbirisi, baro baskanlarinin
higbirisi ¢oklu baro sistemine taraftar oldugunu sdylemedi; tam aksi, kars1 oldugunu soyledi. Biraz
once Cankaya Kapisi’nda bulunan avukat arkadaslarin da -az 6nceki dedigim partilerin sempatizant
olan arkadaslarin- yine burada ndbette olduklarmni biliyorum, gerekirse isimlerini dahi verebilirim. Siz
ne yapmaya caligtyorsunuz?

ERKAN AKCAY (Manisa) — IY1 PARTI’li yok mu?

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Simdi, dinler misiniz?

EKREM CELEBI (Agr1) — Bagkanim, siz devam edin.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Simdji, arkadaslar. ..

Tesekkiir ederim, dinleyen arkadaslara tesekkiir ediyorum.

“Temsilde adalet, temsilde adalet...” Temsilde adalet yok ediliyor arkadaslar. Burada yapilan
diizenlemenin gayesini, amacini, faydalarini anlamiyorum. Kiirsiiniin iki tarafinda da bulunan bir insan
olarak ben ¢ikarilmak istenen bu yasanin hicbir faydasini gérmedim, gérmiiyorum.

Diin aksam televizyon programina ¢ikmistik Biilent Bey’le birlikte. Bir hakim arkadasim aradi,
diyor ki: “Biz de mevcut HSK’den memnun degiliz, biz de kendi HSK’mizi kurmak istiyoruz.” Bunun
sonu yok arkadaglar, béliinmenin sonu yok. Birlik, biitiinliik, bir arada olmak varken, dayanisma varken,
meslektaglar arasinda birliktelik varken kamplagma, ayristirma, diismanlastirma niye amaglaniyor,
ni¢in bdyle bir seye giriliyor anlamis degilim.

Simdi, mevcut, goérev yapan hakim, savcilarin genel durumuna kisaca deginmek istiyorum. 2016
yilinda yaklasik 11 bin hakim, savci vardi. 15 Temmuz darbe girisiminden sonra 4.500 civarinda
hakim, savcr meslekten ihrag edildi ama bugiin hakim, savci sayist 22 bin. Yani yanlis hatirlamiyorsam,
rakamlar yaklasik sdylilyorum, son dort yilda 15-16 bin civarinda hakim, savci alindi. Yani 15-16 bin
hakim, saver AK PARTI’nin son dort yilinda meslege girdi. Simdi, girenlerin kendilerini tanitma sekli
su: “Ben falanca il AK PARTI ilge yéneticisiydim.” Hakim Ahmet. “Ben AK PARTI falanca yerin ilge
baskaniydim.” Hakim Mehmet, Hatice, Ayse. Simdi, son donemde alinan hakim, savcilarin birgogu
sizin yani AK PARTI’nin teskilatlarinda goérev yapan hukukeu arkadaslar. Simdi, soyle bir durum
ortaya ¢ikacak arkadaslar: Diyelim, ak barolar kuruldu, iyi barolar kuruldu, halk barolar kuruldu;
hakim AK PARTI’nin falanca ilgesinin y&neticilerinden bir tanesi ya da yéneticisinin kizi, oglu; AK
PARTI taraftar1 yani ak baronun avukati arkadasi tutan kisi de yiizde yiiz hakli; gidildi mahkemeye,
diger barodan gelen avukatin savundugu kisi davayr kaybetti, hakli olarak AK PARTI’li arkadasin
yani AK PARTI yandasi olan baronun mensubunun savundugu kisi de davay1 hakkiyla kazandi. Siz
burada adalete giiveni nasil tesis edeceksiniz? Davay1 kaybeden insan demeyecek mi: “Zaten hakim
AK PARTT’li, avukat yani baro AK PARTI’li. E, ben de AK PARTI’li olmadigim i¢in falanca barodan
avukat tuttum, ben kaybettim.”

EKREM CELEBI (Agr1) — Esiniz hakim degil miydi? Siz, kendiniz de hakim degil misiniz? Esiniz
su anda verdigi kararlari -I'YT PARTI’li milletvekilisiniz- boyle mi veriyor?
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ALPAY ANTMEN (Mersin) — Dur, miidahale etme.
FERIDUN BAHSI (Antalya) — Yok, ¢ok giizel oldu.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Karsilikli olmasim.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Hayir, ¢ok giizel oldu. Ben girmeyecektim o konuya ama madem
soruyorsunuz size izah...

EKREM CELEBI (Agr) — Terfi...

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Hayir, hayir. Tamam, sorunu sordun.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Beyefendi, esini siirdiiniiz zaten ne soruyorsunuz?
EKREM CELEBI (Agr1) — Kimse kimseyi siirmedi.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Siirdiiniiz, anlatacak simdi, siirdiiniiz.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Arkadasim, bir soru sordun, cevap verecegim sana.
EKREM CELEBI (Agr) — Terfiyi de reddediyor ya.

ALPAY ANTMEN (Mersin) — Sen herkesi terfi ettir, sen herkesi terfi ettir.

TURAN AYDOGAN (Istanbul) — Aile birligini bozarak mu terfi ettiriyorsunuz? Aile biitiinliigiinii
bozarak mu terfi ettiriyorsunuz? Birakin bu isleri ya, yeni yeni yontemlere terfi demeyin.

MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — Kimin aile biitiinliigii bozuluyor ya? Bilip bilmeden
konusuyorsunuz.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Miisaade ederseniz, bu soruya ben cevap verecegim arkadaslar.

MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — Esiniz sosyal medyadan size destek veriyor muydu,
vermiyor muydu?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, miidahale etmeyelim.

EKREM CELEBI (Agr) — Sosyal medya hesaplarinda “tweet”lerinizi paylasiyor muydu,
paylasmiyor muydu? Nasil bir hakimlik o zaman?

TURAN AYDOGAN (Istanbul) — Terfi dediginiz bu iste, bak, hing aliyor, terfi bu. Sosyal medya
takip ediyor. Sizi takip ediyor.

MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — Sikéyet ettiginiz seyi yapiyorsunuz, sikayet!

FETHI ACIKEL (istanbul) — Bagirma! Niye bagirtyorsun? (CHP ve AK PARTI siralar1 arasinda
kargilikli laf atmalar)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, yapmayin ya.

IBRAHIM AYDEMIR (Erzurum) — Sen niye bagiriyorsun?

BURAK ERBAY (Mugla) — Kim bagird ilk 6nce? Kim bagirdi?

MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — Bagirmiyorum ben.

BURAK ERBAY (Mugla) — Hala bagirtyorsun.

MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — Bagirmiyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ya arkadaslar, yapmayin ya. Siikrii Bey... (AK PARTI
ve CHP siralari arasinda karsilikli laf atmalar, giirtiltiiler)

Evet arkadaslar, herkes yerine. Arkadaslar, yerimize gegelim.

Saym Bahsi, buyurun.
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FERIDUN BAHSI (Antalya) — Sayin Baskan, devam edebilir miyim?
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Buyurun devam edebilirsiniz.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Arkadaslarimiz bir soru sordu, ben o konuya girmeyecektim,
benim esim -yani esler lizerinden yiirlimek tabii ki ¢ok sey degil ama- otuz sekiz senedir haysiyetiyle,
serefiyle, onuruyla hakimlik yapan bir insan. Biitiin terfileri, bizim tabirimizle, hakim, savci olanlar
icinizde var m1 bilmiyorum, bilirler ki...

DENIZ YAVUZYILMAZ (Zonguldak) — Dinlesenize, dinlesenize!
FERIDUN BAHSI (Antalya) — ...miimtazen terfi eden...

EKREM CELEBI (Agri) — Ne dinleyeyim ya? Béyle bir zorunluluk mu var yani? Boyle bir
zorunluluk mu var ya?

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Ya arkadaslar, bir soru sordunuz, cevap verecegim.
EKREM CELEBI (Agr) — Burast ihtisas komisyonu ya!

DENIZ YAVUZYILMAZ (Zonguldak) — Cevabi dinle, dinle!

EKREM CELEBI (Agr1) — Boyle bir sey mi var ya?

DENIZ YAVUZYILMAZ (Zonguldak) — O zaman niye geriyorsun ortahigi?

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Arkadaslar, otuz sekiz yillik, her terfisini miimtazen yapmis yani
pekiyiyle yapmus bir kisidir benim esim. Ug defa Yargitay iiyeligine HSYK ve HSK teklif etti “Feridun
Bahsi’nin esi.” dediler. Gegen giin burada, Anayasa Komisyonunda anlattim ben o konuyu, Genel
Kurulda da anlattim. Ben 94 puanla hakimlik sinavini kazanan ve miilakatta elenen bir kiz ¢gocugunun
amcastyim. 86 puanla hakimlik sinavini1 kazanan ve ardindan miilakat listesinde, “kazandi” listesinde
ad1 olup Feridun Bahsi’nin kizi oldugu i¢in bakan talimatiyla listeden ¢ikarilan bir kiz cocugunun da
babastyim.

Sadece ben kendi yasadiklarimdan bahsedecegim, madem sordunuz. Egimle bundan yirmi giin
kadar 6nce, HSK’den duydugum atama séylentisi lizerine aksam konustugumuzda dedik ki: Yani otuz
sekiz senelik bir hakim, son derece basarili, en iist seviyeden devamli terfi etmis bir hakim, hele hele de
bir milletvekilinin esi bu sekilde bir tayin gérmez. Ancak, sali giinii beni arayip dedi ki: “Bugiin benim
hakkimda bir reddihakim dilekgesi geldi, reddihakim dilekcesi geldi.” “Reddihakim dilekcesinde ne
yaztyor.” dedim telefonda. Dedi ki, aynen su ibareler: “Durusma hakiminin esi 27 nci Dénem -haricen
aragtirdigimizda- Antalya Milletvekili Feridun Bahsi. Biz, bunu yeni 6grendik. Bizim miivekkilimiz
de daha énceden Spor Bakanlig1 yapmus, halen daha istanbul 27°nci Dénem Milletvekili olan Cagatay
Kilig. 2 milletvekili arasinda husumet vardir, hakim bu sebeple tarafsizligini yitirmistir, reddihakim
talebinde bulunuyoruz.” Esim otuz sekiz senelik meslek hayatinda Ankara’da bir defa daha reddihakim
talebi gordii, ikincisi bu, 2 defa toplam.

Simdi, efendim, hakimlerle ilgili bu kadar kolay -yani tarafsiz hakimler i¢in sdyliiyorum-
reddihakim talebinde bulunulmaz. Ben meslek hayatimda hi¢ gormedim ama esim 2 defa, birisi de bu
olmak iizere... Buna ragmen ben sizin AK PARTI’li arkadaslarla bunu konustum, dedim ki: “Béyle de
bir sey var, haberiniz olsun.” “Ya, olmaz, tayin olmaz bu.” falan dediler, sonra da kendilerine gosterdim.
Sal1 giinii esim miimtazen terfi etti yine, ii¢ yilda bir yapiliyor, yani pekiyiyle terfi etti.

Carsamba giinii burada biz dokuz buguk saat yargi eliyle yaratilan magduriyetleri konustuk,
yargl eliyle yapilan hukuksuzluklari konustuk, yargi eliyle cikarilan kararlarin yanlishiklarin
konustuk. 60 ihtilalinden bahsettik, 72’den bahsettik, 80’den, 97°den, 28 Subattan, 27 Nisandan,
kumpas davalarindan ve 15 Temmuz sonrasinda KHK’lerle ihrag¢ edilip haklarinda hi¢bir dava bile
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acilmamiglarin mesleklerine, gorevlerine donememelerinden bahsettik. Dokuz buguk saatin sonunda
bana mesaj geldi, esim mesaj atmis bana diyor ki: “Tayinim ¢tkt1.”

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bahsi, toparlayalim.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Bagkanim dinleyelim.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Yani, liitfen. Yani soruldu cevap veriyorum.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Baskanim, ¢ok ¢ok onemli bir konu, hakikaten
¢ok 6nemli. Bunlari anlatmak zorunda biraktiniz, bu aslinda yargmim utanci, ger¢ekten utanci. Ben
utantyorum bunu dinleyince, utantyorum ya inan ki.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Miidahale etmeyin.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Simdi arkadaslar, benim esimin benim sosyal medya
paylasimlarimdan begendikleri var. “Paylasti.” denilen 3 tane “tweet”im var.

TURAN AYDOGAN (istanbul) — Esi begenir ya, ne var bunda, Allah Allah!

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Hayir, bir dakika.

Birisi Kazakistan’in bagimsizlik giiniiyle ilgili bir paylasim. Yahu bundan dogal ne var? Ben
Tiirkeii, Turanct bir insanim, esim de dyle. Tamam m1? Ikincisi: Andimizin okutulmastyla ilgili bir
“tweet.” Uclinciisii de yine boyle geneli ilgilendiren bir “tweet.” Bunlart begenmis ya da paylasmis.

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Dogru sdylemiyorsun.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Bir dakika kardesim.

MAHMUT ATILLA KAYA (izmir) — Hepsi kayatl.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Ya, dinler misin? Kardesim dinlesene!

BURCU KOKSAL (Afyonkarahisar) — FETO’cii miisiin?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, Siikrii Bey... Arkadaslar karsiliklt olmasin.
( Giirtiltiiler)

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Benim muhatabim sadece burada Baskan. Arkadaslar, dinleyin o
zaman. Muhatapliga girmeyelim. Herkes haddini bilsin, otursun.

Simdi, esim beni begenmis ya, beni begenmis, beni; benimle evlenmis. (CHP ve IYI PARTI
siralarindan alkiglar) Ya, benim paylagimimi begenemez mi bdyle bir insan ya? Allah Allah ya, ayiptir
ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bahsi, tesekkiir ediyoruz.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Otuz sekiz senelik hakim BAM iiyeligine tayin edildi. Simdi,
siyasilestiyse... Bir dakika ya! Bir miidahale etme! Siyasilestiyse, diyelim ki siyasilesti -hi¢bir zaman
siyasilesmez de- kardesim BAM’da hakim hakimlik yapmiyor mu? O zaman, agin sorusturmayi ihrag
edin. Boyle bir sey var m1?

MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — O zaman niye rahatsiz oluyorsun hakimse, niye rahatsiz
oluyorsun? Kimse bir seyi savunmuyor da..

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Bir dakika... Bir dakika kardesim...Ya, bir dinlesene kardesim!

MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — Sen dosyadaki evraklari ¢ikarip televizyon ekranlarinda
salliyorsun. Bu nasil bir hukuk ya, neden bahsediyorsun sen? (Giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Siikrii Bey...

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Sus otur, sus otur!
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MEHMET SUKRU ERDINC (Adana) — Ya dosyadaki dilekgeleri gikarip. ..

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Sus otur! (Giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Arkadaslar, arkadaglar!

HASIM TEOMAN SANCAR ( Denizli) — Ya bir milletvekilinin esinden bahsediyor, ayiptir.
VEDAT DEMIROZ (istanbul) — Sen terbiye edici misin ya! (Giiriiltiiler)

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bahsi!

HASIM TEOMAN SANCAR ( Denizli) — Sabahtan beri bagiriyorsun ya!

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, arkadaslar. (Giiriiltiiler)

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Tiirkiye’deki...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Bahsi, sézlerimizi tamamlayalim.
FERIDUN BAHSI (Antalya) — Bu nobranlik, bu saygisizlik. Tamamlayacagim izin verilirse.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tamamlayalim.

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Ama bitsin, sessizlik.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Anlattiniz. (Giirtiltiiler)

FERIDUN BAHSI (Antalya) — Arkadaslar, bu nobranlik, iste bu nobranlik iste bu saygisizlik, bu
had bilmezlik Tiirkiye’yi bu hale getiriyor.

Simdi, son kararnamede dikkatimi ¢eken bir hadise daha var. Ne kadar, illerde kidemli, se¢im
sistemini bilen hakim varsa hepsi BAM {iyeliklerine, agir ceza mahkemesi baskanlari, hakimler BAM
iyeliklerine tayin edildiler; se¢im hakimleri tayin edildi. BAM iiyeleri se¢im hakimligi yapamiyor.
Onun yerine yeni hakimler atanacak. Yani kendi getirdiklerini atayacaklar dediginiz gibi. Arkadaslar,
bu saygisiz ortamda daha fazla herhangi bir sey sdylemiyorum, soziimii burada kesiyorum. Saygiy1
hakkedenlere saygilarimi sunuyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, tesekkiir ederiz.

I’inci madde tizerinde ayn1 mabhiyetteki dnergeleri okutup birlikte isleme alacagim.

Onergeyi okutuyorum:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligi Adalet Komisyonuna

Goriisiilmekte olan (2/2999) esas numarali Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin 1’inci maddesinin teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve teklif
ederiz.

Ayhan Erel Hasan Subas1
Aksaray Antalya

Gerekge: Kamu kurumu niteliginde ve kamu tiizel kisiligine haiz barolarin béliinmesini dngdren
bu teklif, devletin iiniter yapisi ve idarenin bitiinligii ilkesiyle bagdasmamaktadir. Bu kapsamda ilgili
hiikmiin muhteviyatinin barolarin boliinmesi ile alakali olmasi sebebiyle kanun teklifinden ¢ikarilmast
gerekmektedir.

Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gorligiilmekte olan (2/2999) esas numarali Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin 1’inci maddesinin kanun teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve
teklif ederiz.
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Ziileyha Giilim
Istanbul

Gerekee: Anayasaya ve evrensel hukuk normlarma aykirt oldugu i¢in teklif metninden ¢ikarilmasina
arz ve talep ederiz.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Adalet Komisyonu Bagkanligina

Goriislilmekte olan (2/2999) evrak numarali Avukatlik Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin 1’inci maddesinin teklif metninden ¢ikartilmasini arz ederiz.

Turan Aydogan Rafet Zeybek Zeynel Emre
Istanbul Antalya Istanbul
Siileyman Biilbiil Tufan Kose Alpay Antmen
Aydm Corum Mersin
Gerekge:

Teklifin s6z konusu maddesi ¢oklu baro uygulamasina uyumu dngdrmektedir. Coklu baro sistemi
Anayasa’nin 2, 11 ve 135/1’inci maddelerine aykirilik icermesinin yani sira anayasal temsilde adalet
ilkesi ile Anayasa Mahkemesinin dnceki kararlartyla da ¢elismektedir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ayni mahiyetteki onergeleri oylarmiza sunuyorum:
Kabul edenler... Etmeyenler... Onergeler kabul edilmemistir.

I’inci maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... 1’inci madde kabul
edilmistir.

2’nci maddeyi okutuyorum:

MADDE 2- 1136 sayili Kanunun 15 inci maddesinin birinci fikrasina, “dahildir.)” ibaresinden
sonra gelmek tizere “ve staj yaptig1 baroya kayitli” ibaresi eklenmistir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Soz talep eden Suzan Sahin.
Buyurun Sayin Sahin.
SUZAN SAHIN (Hatay) — Tesekkiirler Sayin Baskan.

Sozlerime, insan haklart ve 6zgiirliik ihlallerine karsi itiraz ederek anayasal sorumluluklart ve
meslek onurlarini korumak i¢in giinlerdir yagmur, sicak, soguk demeden miicadele veren; hak, hukuk,
adalet nobeti tutan tiim baro bagkanlar1 ve avukat meslektaglarimi selamlayarak baslamak istiyorum.

Degerli tiyeler, yasadigimiz pandemi siirecinde giindemimiz saglik, ekonomi, issizlik ve sosyal
sorunlara ¢6ziim aramak olmaliyken, yoksullukla, aclikla miicadele eden vatandas, ¢ift¢i, esnaf borg
batagindayken biz bugiin avukatlarin tasfiye edilmek, barolarin etkisizlestirilmek istendigi, savunma
meslegini giigsiizlestirmek igin hazirlanan bir diizenlemeyi konusuyoruz. insanlar, hekimlere sagligini,
hakim ve savcilara adaleti, avukatlaraysa hak ve 6zgiirliigiinii emanet eder. Savunma, hak ve 6zgiirlige
saldiriya itiraz edendir. Itiraz edene, muhalefete tahammiilii olmayan iktidarniz, itiraz eden herkesi
susturmak istemekte, bu nedenle de barolara saldirmaktadir.

Demokrasi igin kuvvetler ayriligi, kuvvetler ayrilig: igin de yarginin tarafsiz ve bagimsiz olmasi
gerekmektedir. Bagimsiz ve tarafsiz bir yargi, sadece iilke iizerinde yasayan bireylerin degil ayni
zamanda hukuk devletinin de giivencesidir. Ancak, iktidara geldigi giinden bu yana iktidarlariniz,
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Parlamentonun etkisizlestirilmesi ve denetim mekanizmalarinin koreltilmesi i¢in azami gayret
harcamustir. HSK’nin yapisini degistirip hukuk sistemini FETO’cii terdristlere teslim eden AKP
hiikimetleri, hukuku siyasallastirirken “Barolar siyasallasmasin.” bahanesiyle barolara operasyon
yapmak istiyor. Bu ne perhiz bu ne lahana tursusu sayin iiyeler?

Diin, HSK {izerinden hukuka operasyon yapanlar bugiinse zamaninda FETO’niin de ajandasinda
yazan barolarin tasfiyesi ve avukatlik mesleginin itibarsizlagtirilmasi yoniinde hamleler yapmaktadir.
O barolar ki FETO niin sizmay1 basaramadigi, hala beyaza beyaz, siyaha siyah diyebilme erdeminde
olan 6zerk yapilarken, avukatlarin sorunlarinin iyilestirilmesi i¢in bir ¢alisma yapilacaksa barolara,
avukatlara danigilarak yapilmalidir. Oysa ki tamami reddediyor ve istemiyor. 78 baronun itiraz bildirisi
yayinlamasi, baronun Ankara’ya yiiriimesini hice sayarak, ortak akildan uzak bu bol, pargala, yonet
taktigi Anayasa’ya aykirilik teskil etmesinin yaninda ayni1 zamanda boliiciiliiktiir de.

Vekil olduklari giin Anayasa’ya sadakat and1 igen, namus ve seref sozii veren AKP milletvekillerine
bu yemini hatirlatiyor, anayasal diizen acisindan son derece kaygi verici olan bu teklifin daha biiyiik
sorunlar doguracagi konusunda bir kez daha uyariyorum. Hukuk sistemine miidahale etmekten
vazgecin, adalete olan inanci yok etmeyin. Unutmayn ki adalet miilkiin temelidir. Adaleti bu lilkede
kurumsal olarak hakimler, savcilar, avukatlar tecelli ettirmektedir. Hakim ve savcilart HSK nin yapisint
degistirerek yok ettiniz. Hala vicdani hiir hakim ve savcilarimiz var elbette. S6ziimiiz asla onlara degil,
talimatla hareket edenlere, ciibbesinin 6niinii ilikleyenleredir.

Degerli iiyeler, Anayasa’nin 135’inci maddesinde belirtildigi gibi “kamu hukuku tiizel kisileri”
olan barolarin 3 temel gorevi bulunuyor. Bu gorevler: Avukatlarin egitimleri, avukatlarla yarginn,
avukatlarla miivekkillerinin ve avukatlarla avukatlarin iliskilerinin diizenlenmesi, hukukun
ustiinliigiiniin saglanmasi ve hak arama 6zgiirligiiniin temin edilmesidir. 19 Mayista Tiirkiye Barolar
Birligi ve 80 baro s6z konusu diizenlemenin geri ¢ekilmesini talep etmisti. 1 Haziranda gergeklestirilen
Baro Baskanlar1 Toplantist Sonu¢ Bildirgesi’nde ise bu degisiklik hazirliklarinin asil muhatabinin
barolar ve Tiirkiye Barolar Birligi olmasi ve teklifin geri ¢ekilmesi gerektigi vurgulanmisti. Hala da su
an ylice Meclisin kapisinda hukuk devletinin zarar gormemesi adina miicadelelerine devam ediyorlar,
sonuna kadar da edecekler. Bir avukat olarak, gosterdikleri bu direngten onur duyuyor, kendilerine reva
goriilen muameleyi siddetle kintyorum.

Adil yargilanma hakkinin uygulanmasi, korunmasi, gelistirilmesi, gii¢lendirilmesi bagimsiz
mahkemelerin oldugu kadar bagimsiz avukatlarin da varligina baglidir. 1136 sayili Avukatlik Kanunu
“Avukat, yarginin kurucu unsurlarindan olan bagimsiz savunmayi serbestce temsil eder.” diyerek
meslegin yarginin kurucu unsuru oldugunu agik¢a ifade eder.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Sahin, toparlayabilir miyiz?

SUZAN SAHIN (Hatay) — Yargimin kurucu unsuru olan avukatlarm, su an Meclisin disinda
bekleyen baro baskanlarinin goriislerini neden Komisyonda degerlendirmeye almiyorsunuz? Neden
Komisyonunuz baro heyetini kabul edip goriis almiyor? Ciinkii korkuyorsunuz, ¢iinkii burada
yapacaklar1 konusmalarin yiiziinlizii kizartacagini, cevap veremeyip yiizlerine bakamayacaginizi ¢ok
iyi biliyorsunuz. Meclis kapisinda baro bagkanlarini bekletip dinlemeye tenezziil etmeyisiniz tarihe
bir garabet olarak gegecek. Yasaklarinizdan, engellemelerinizden elbette dnce yiice milletimiz, hak
arayicilari ve tabii ki hukukeu olarak sizler zarar goreceksiniz. Avukatlar ve halkimiz yasattiginiz bu
zulmii asla unutmayacak. Ciinkii bu diizenleme sadece avukatlarla ilgili degil, avukatlarin savunmalarini
tistlenecekleri halkimizla da dogrudan ilgilidir.

Degerli tiyeler, Avukatlik Yasasi’nin degistirilmesi istendigi ileri siiriilen 2 maddesi yani 76 ve
95’inci maddelerinde barolara insan haklarini ve kamunun ¢ikarlarini savunma gorevi yiikliiyorlardi.
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76’nc1 maddeye gore “Barolar; avukatlik meslegini gelistirmek, meslek mensuplarinim birbirleri ve is
sahipleri ile olan iliskilerinde diiriistliigii ve giiveni saglamak; meslek diizenini, ahlakini, sayginligini,
hukukun istiinliigiini, insan haklarini savunmak ve korumak, avukatlarin ortak ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla tim calismalar1 yiiriiten, tiizel kisiligi bulunan, ¢alismalarini demokratik ilkelere gore
stirdiiren kamu kurumu niteliginde meslek kuruluglaridir.” Higbir hukukgunun talebi ve onay1 olmadan,
oldubittiyle su an 6nlimiize konan bu diizenlemeyle hayata gecirilmek istenen ¢oklu baro sistemi ayn1
yetkileri alacak olan barolarmn yetkileri boliinerek maddi yetersizliklerinden dolayr mesleki egitim
kalitesini azaltacaktir.

Arkadaslar, avukatlar toplumun hak arama 6zgiirliigliniin temsilcileridir. Bu nedenle, avukatlarin
meslek odast olan barolar kamu kurumu niteligindedir ve meslek odasi olmalarinin yaninda hukukun
tstiinligiini ve insan haklarin1 savunmak, korumak ve yerine getirilmesine miidahil olmaktadir.
Barolar, kamusal 6zelligi olan meslek orgiitleridir ve demokratik orgiitlerdir. Tiirkiye’de hukuk
giivenliginin, yargi bagimsizliginin, kuvvetler ayriliginin da 6nemli dinamiklerinden biridir. Bir tilkede
demokrasinin varligiyla barolarin bagimsizlig1 dogru orantili olup, eger bir iilkede barolar bir meslek
orgiitii olarak bagimsiz bir bicimde iktidarin vesayeti, denetimi, yonlendirmesi ve baskis1 olmadan
faaliyette bulunabiliyorlarsa o iilkede demokrasiden s6z edilebilir, aksi durum otokrasidir.

AKP’nin barolari siyasi ara¢ olarak kullanma arzusunun bir uzantisi olan bu diizenleme hak
arayan kisilerin, 6rnegin siddet goren bir kadinin veya istismara ugrayan bir ¢cocugun bagimsiz avukata
erisimini zorlastiracaktir.

Bir kentte birden fazla baro olursa alt kimlikler, siyasi fraksiyonlar, dinler, mezhepler {izerinden
baro olusursa demokrasi, hukuk paydasi ortadan kalkar. Hal boyle olunca kimlik temelli hak talepleri
ortaya ¢ikar. Demokrasi miicadelesi verilemez ve pargalanma olur.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Sahin, toparlayabilir misiniz...
SUZAN SAHIN (Hatay) — Sayin Bagkan, kagmci dakikadayrm Allah agkina?

Barolarin demokrasi, yargi bagimsizligi, insan haklari talep eden, ¢evre duyarliligi olan bir yap1
olmaktan ¢ikarilmasi, iktidarin uyumlu bir unsuru haline getirilmek isteniyor.

Sayisal anlamda biiyiik barolarin delege sayisi tirpanlanarak Barolar Birligi se¢ciminde iiye sayisi
az olan barolarla esitlenmesi saglanmak ve iiye sayisindan kaynakli dogal haklar1 kaldirilmak isteniyor.
Halihazirda barolarin se¢im usulleri ve isleyislerine dair siiregiden tartigmalarin ardinda yatan asil
meseledir. Yani barolarin siyasi iktidarin denetimi altina girmesi ve muhalif seslerin ortaya ¢ikmasinin
onlenmesi kurnazligidir.

Degerli iiyeler, ¢oklu baro sistemi iiye sayilarina gore barolarin Tiirkiye Barolar Birligine
delege gondermesindeki haksizliklar yaratacaktir. Barolarin yonetim kurullarmin segilmesinde
nispi sisteme gecilmesi baro yonetim kurullarinda karar almay1 giiglestirecek ve hatta cogu zaman
imkansizlagtiracaktir. Adalet Bakanliginin verilerine gére 147 bin avukat bulunuyor. Meslektaslarimizin
onlarca sorunu varken “Bu sorunlar yetmedi, baska sorunlari da olsun.” diye AKP, bu Anayasa’ya
aykir1 diizenlemeyi 6niimiize koydu.

Avukatlarin son yillarda ekonomik problemleri pandemi siirecinde katlanarak artti. Yarginin ii¢
sacayagindan biri olan avukatlarin adli ig ve islemlerin 15 Haziran 2020 tarihine kadar durdurulmasiyla
birlikte meslekten higbir kazang saglayamamalarina ek olarak ofis giderleri, ¢alisan maaslari, vergi
o0demeleri gibi gider kalemlerinde hicbir degisiklik olmadi.

Sevgili arkadaslar, gelin, avukatlarin mesleklerini iyi bir sekilde icra edebilmeleri igin her seyden
once hukuk fakiiltelerinin kontenjanlarmi disiiriilelim, hukuk mezunlarinin alternatif mesleklere
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yonelmelerini tesvik edecek calismalar yapalim. Gelin, hakim savcr adaylart devletten 6 bin TL
civarinda maas alirken, sigortalanirken, stajyer avukatlarin devletten herhangi bir ticret almamalarinin,
sigortalarinin olmamasinin yarattig1 haksizlig1 ortadan kaldiralim. Gelin, para kazansa da kazanmasa
da sigorta primleri, vergileri, kira giderleri 6demesi yapmak zorunda olan avukatlarin devletten ve
barolardan destek almalarini saglayalim. Gelin, artan mezun sayilariyla adli yardim hizmetiyle CMK
gorevlendirmelerinden avukatlarin eline gecen {i¢ kurusa diizenleme getirip en az asgari {icret diizeyine
cekelim. Gelin, Avukatlik Yasasi’na aykirilik teskil eden bu iicretlerden alinan ylizde 18 KDV ve yiizde
20 stopaj vergisini kaldiralim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Sahin, son ciimleleri alalim.

SUZAN SAHIN (Hatay) — Gelin, avukat meslektaslarim igin yasanabilir insanca diizenlemeler
yapalim. Ama nerede... Asil sorunlar sizi ilgilendirmiyor, siz “Her seyi, herkesi ben yonetirim.”
derdindesiniz. Bu inat, ego nereye kadar? iste, tiim bu nedenlerden dolay su an barolara ve hukuk
sistemimize darbe yapilmaktadir. iktidara en giiglii muhalefeti sivil toplum &rgiitleri, meslek odalart
yapiyor. Hangi iktidar olursa olsun biitiin muhalefetini hukukun i¢inde yapan bitiremedikleri muhalefet
var; dert bu. Itiraz ediyor olmalar1... Bizim derdimiz ne? Hak, hukuk, adalet, demokrasiyi korumak,
yiiceltmek. Coklu barolarin kurulmasi, hukuk giivenliginde bir pargalanmaya yol agabilme riski
tasimaktadir. Bu diizenleme derhal geri ¢ekilmelidir. Ne yaparsaniz yapin avukatlar susmayacaklar,
biat etmeyecekler, diigme iliklemeyecekler, hak miicadelemiz sonuna kadar devam edecek.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.
Simdi soz sirasi, Saym Erdal Aydemir’de.

Buyurun Sayin Aydemir.

ERDAL AYDEMIR (Bingbl) — Saym Bagskan, degerli Komisyon iiyeleri; tabii gecenin bu saatinde
s6z alip konugmak belki psikolojik anlamda, enerjimizin diigmesi anlaminda biraz zor ama yine de
konusmaya calisacagiz. Arkadaslar, simdi burada bulunan bir¢ok meslektagimiz sanir ki bu Barolar
Birligiyle ilgili veya barolarla ilgili yasa teklifi sanki Diyanet Isleri Baskanlig1 ile Ankara Barosunun
karsilikli birbirleriyle yagamis olduklari polemikler neticesinde giindeme geldi, giindeme sokuldu. Yok,
boyle bir sey yok. 2009 itibartyla bu avukatlar ve barolar yasasinin degismesinin temelinde, Giilen,
FETO érgiitiiniin yapmis oldugu bir projeksiyondu bu. Bu projeksiyon, dzellikle girilen segimlerde
bir tiirlii Barolar Birligi yonetiminin ele gecirilememesinden kaynakli, barolara ve Barolar Birligine
yonelik bir diizenlemenin yapilmasi ihtiyacindan kaynaklands; hatta, o zaman sdyle bir tartisma vard:
Istanbul’u ilgelere boliip her ilgeye bir baro tahsisine gidilmesi yoniinde bir gériis hakimdi ancak bu uzun
stire yapilan tartigmalar ve o an, o zaman ki biitiin avukat ve barolarin ortaya koymus oldugu tavirlardan
kaynakli bir tiirlii yasama gegirilemedi ta ki gliniimiize gelinceye kadar. Yani sunu sdyleyelim: Bu
projeksiyon, bu calisma, bu barolar birligi taslagi yine FETO terdr rgiitiiniin yargiya yonelik yapmis
oldugu ¢aligmalarin bir devami.

Maalesef ki su anda da toplumu kutuplastirma, toplumu bdlme ve gatigtirma neticesinde toplumu
rahat bir sekilde yonetmeyi kendisine bir strateji olarak benimsenis olan AKP iktidarinin yarginin
3’lincii sacayagi olan barolara ve avukatlara ayar vermesi, 6zellikle de sarayin, AKP Genel Bagkani
Tayyip Erdogan’in inat {izerine iilkeyi yoneterek getirmis oldugu son kerteden biri. Arkadaslar, bakin,
bu teklif yasalasirsa neler yasanacak? Ozellikle barolar ve avukatlarla ilgili... Her ideolojiye, diinya
goriisiine, etnik kdkene, inang ve anlayisa gore barolar kurulabilmesinin 6nii agilacak. Her baronun diinya
goriisiine, ideolojisine gore avukat ciippelerinin kiminin siyah, kiminin sar1, kiminin mavi, kiminin de
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pembe olmasi demektir. Avukatlar arasinda ayrismaya, boliinmeye hatta kavgalara neden olacaktir.
Savunmanin etkisiz oldugu, giigsiiz oldugu yargidan adalet ¢ikmasi miimkiin olamaz, olmayacak bir
duruma gelecektir. Vatandaslar ideolojik goriisleri dogrultusunda kendilerine yakin olan barodan avukat
tutacak, bu da toplumdaki boliinmeyi, ayrismayi artiracaktir. Coklu baro bir yoniiyle toplumsal barisa
hizmet vermek yerine tam tersine toplumun huzurunu, barigini bozacaktir. Savunmaya giiven azalacak,
vatandas toplumda yerlesen “Hakim tut.” algisinin yaninda adliyede giiglii olan, iktidara yakin olan
barodan avukat tutacak duruma gelecek ve bu da adaletin ger¢eklesmesi anlaminda ¢ok ciddi sikintilara
sebep olacaktir. Barolar araciligiyla vatandasa dogrudan adalet hizmeti sunan ve bugilinkii isleyis
diizenine uzun yillara dayali emek ve isleyis diizeylerinde ulasim saglayan CMK, zorunlu miidafilik,
adli yardim hizmetlerinin aksamasi burada da karmasaya yol agacak, vatandasin magdur edilmesine
sebep olacaktir. Ozellikle bu noktada, bu teklifi hazirlayan AKP’li vekillere veya ilgili kisilere bundan
sonraki CMK ve adli yardim uygulamasinin ne sekilde olacagi... Uygulamada adli yardim ve CMK
6demelerinin yapilmasinda ¢ok ciddi sikintilar yasanmaktadir. Bunun 6demesinin nasil yapilacagi,
adli yardim ve CMK dosyalarinin nasil dagitilacagi... Veya diyelim ki iktidar partisine yakin barolar
kuruldu, bu barolara mensup olan avukatlarin 6zellikle ve dncelikle kollukta, karakollarda, jandarmada
CMK kapsaminda ihtiya¢ duyulan avukatlarin siirekli iktidara yakin olan barolardan ¢agirilmas: pratik
olarak yasanacaktir. Bakin, bunu bir yere not edin: ileriki zamanda, bu teklifin yasalasmas1 halinde,
¢ok ciddi bir sekilde, barolarin, avukatlarin giindemine girecek ve bu sikinti siirgit devam edecektir,
yasanacaktir; bunu hep birlikte gorecegiz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Aydemir, toparlayalim.

ERDAL AYDEMIR (Bingdl) — Yargmin diger mensuplari olan hakim, savci sorusturma,
kovusturma, yargilama yaparken, iddianame ve karar yazarken ilgili avukatlarin bagli oldugu
baroya gore tavrini belirleyecek bir hale gelecektir. Diyelim ki herhangi bir davayla ilgili siz yargiya
basvurdunuz, mahkeme yargicinin yapacagi ilk is ne olacaktir? Ik is, sunulan vekaletnamenin hangi
baro tarafindan sunulmus oldugu ve bu vekaleti sunan avukatin hangi baroya mensup oldugu seklinde
olacaktir. Savci ise hazirlayacagi iddianameye, karar verecekse yazacagi karara, avukata gore karar
vermek ve hiikiim kurmak zorunda kalacaktir. Zaten su anda, son dort yil igerisinde, ayrica su an huzurda
bulunan Adalet ve Kalkinma Partisinin tiim vekillerine sorum su, umarim ki cevaplarlar: Son dort yil
icerisinde, AKP’nin il ve ilge teskilatlarinda yoneticilik ve gesitli gorevlerde bulunmus avukatlarin,
hakim ve savcilik gorevine gegen bu avukatlarin sayist kagtir ve su anda hangi mahkemelerde gorev
yapmaktadirlar? Bu, basli basina bir sorun olarak ortada dururken bir de bunun yanina iktidar partisine
veya AKP’ye yakin olan barolarin kurulmas: ortada yargi diye bir sey kalmayacagmin agik bir
gostergesi ve Olgiitii olacaktir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Aydemir, toparlayalim.

ERDAL AYDEMIR (Bingdl) — Tabii, ben yarmki giindemimizde de konusma haklarimi sakl
tutarak... Ciinkd konuyla ilgili s6ylenmesi gereken ¢ok ¢ok sey var, bundan dolay1 burada konusma
hakkimi sakli tutuyorum. Bu teklifin yargi sistemine herhangi bir katki sunmayacagini, tam tersine
yargiy1 tim onuruyla, haysiyetiyle ayakta tutan savunmanin da iktidar tarafindan boliintip parcalanmasi
sonucunu yasatacagini, avukatlarin hi¢bir sekilde ciibbelerine ilik agilmasina izin vermeyecekleri ve
ciibbelerine diigme diktirilmesine asla ve kata bir kez daha izin vermeyeceklerini huzurlarinizda tim
hazirunla paylastyorum, savunmay1 rahat birakin diyorum.

Herkesi saygiyla selamliyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Saym Behi¢ Celik...

149




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T:7 0:4

BEHIC CELIK (Mersin) — Sayin Bagkan, tesekkiir ediyorum.

Degerli milletvekilleri, gece yarisint gegtigimiz bu saatlerde sizlerin zamanini fazla istismar
etmeden arzimi ifade ederek konusmami sonlandirmak istiyorum.

Bugiin, yapmis oldugumuz onceki konusmada, 6zellikle Tirkiye’nin son on yildaki Anayasa
hareketleri tizerinde durarak goriismekte oldugumuz Avukatlik Kanunu Teklifi tizerindeki degisiklikle
ilgili baglantilar1 ifade etmistim. Simdi, buradan soyle bir giris yapmamiz gerekiyor: Tiirkiye’de adli
kollugun 6nemli mercilerinden olan jandarma ve polis tizerinden gitmek istiyorum. Bu her iki kurumun
da bagli oldugu Icisleri Bakanligi Tiirkiye’nin en dnemli bakanliklarindan biridir. Tiirkiye’de, mevcut
genel kollugun sayisinin 540 binin iizerinde oldugunu biliyoruz; bunlarin sadece 280 bini Emniyet
Genel Midirligi kadrosudur, onun disinda ¢ok biiyiik oranda agirlikli olarak Jandarma Genel
Komutanlig1 ve biraz da Sahil Giivenlik Komutanlig1 vardir.

Simdi, bunlar, gerek mahalli iddia makamlarina, cumhuriyet savcilarma bagh olarak calisan
birimlere sahiptir gerekse miilki gorevleri ifa eder. Burada icra erkinin verdigi emirleri yerine getiren
idarenin yetki ve hizmet alani ile adli mercilerin yetki ve hizmet alan1 kesisen daireler seklindedir. Bu
arada bir muvazene vardir, devlet aslinda bdyle sekillenmistir ve bdyle idare edilir ama bu kesisen
alanlarda bulunan yetki karmasasi, bir anlamda yarg1 erki ile icra erkinin miithis bir dengesini de ortaya
¢ikarir. Burada tartigmalar olur, elestiriler olur, kavgalar olur yani cumhuriyet savcilariyla, hakimlerle
idari makamlarin siirtiismeleri olur ama bu adaletin tecellisine en biiyiik katki yapan tartismalarin
basinda gelir. Bu ara, yanilmiyorsam 2004 yilina kadar, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nun
gegerli oldugunu diisiiniirsek, o kanunda ¢ok giizel ifade edilir. Burada, savcilarin fonksiyonu, rollerinin
ne oldugu ifade edilirken, diger idari makamlara da cumhuriyet savcist yetkilerinin tanindigini, mesela
genel arama yetkisi, gozalti yetkisi gibi yetkilerin serpistirildigini goriiriiz. Burada, acil durumlarda,
kamu diizenini saglamak i¢in bdyle bir yetkinin idari makamlara kisitli da olsa tanindigini gériiyoruz
ama HMK c¢iktiktan sonra -Hukuk Muhakemeleri Kanunu- yani iktidar partisinin yapmis oldugu
kanunla birlikte bu tartigmali gérdiigiimiiz yani iki dairenin kesisim alani igerisindeki yetki, daha
¢ok yargi erkine dogru doniistiiriilmiis ve o alanda yarginin kesin hakimiyeti saglanmistir. Simdi
idare burada bosluga diismiistiir, idare atacagi her adimda kiminle adim atacak? Tabii polisle atacak,
tabii jandarmayla atacak; atacagi her adimda maalesef durdurulmustur ve kamu diizenine iligkin AK
PARTI hiikiimetlerinin biiyiik bir sikintiya girdigini de bu arada goriiyoruz. Zaten AK PARTI soyle bir
icrayiyetki kullanmustir: Yikmustir, yikmustir, yikmistir. Her yiktigindan sonra yeniden yapmak icin
miicadele vermistir. “Bizi kim yaniltt1?” “Biz nasil bu hataya diistiik?” diye kendi y1ktig1 binay1 yeniden
yapma cihetine gitmistir ve bdylece polis yipratilmistir, Jandarma yipratilmistir, Sahil Giivenlik
yipratilmistir, adli makamlarin hepsi yipratilmistir.

Buradan hareketle, simdi, size bir Cumhuriyet Savcisindan bahsetmek istiyorum; o da Zekeriya
Oz. Tabii, ne zaman basladi bu olay? 2010 referandumuna deginmeyecegim, ondan énce basladi yani
ben o zaman da milletvekiliydim, 23’{incii Dénem milletvekiliydim. Gérmiis oldugumuz tablo suydu
o zaman: Simdi, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde heniiz yasa da ¢ikmis degildi; FETO grubunu
yetkilendiren, o zaman 7 kisilik Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu iktidar tarafindan baski altinda
tutularak bazi 6zel yetkili savcilar, 6zel yetkiler mahkemeler ihdas edildi. iste, Zekeriya Oz de bu 6zel
yetkili savcilardan biriydi. Biri de Erzurum’dayd, biri de izmir’deydi, sonra gérevden alindi. Simdi, bu
Zekeriya Oz’e Basbakanliktan zirhli Mercedes gonderildi. Simdi, neden Zekeriya Oz diyorum? Saver,
savcinin emrinde saveiya harfiyen uyan, savciya adeta taparcasina bagli, biat etmis polis gruplar vardi.
Onlar, Tiirkiye’de polis teskilatlarinin igerisinden ayiklanarak —hatta biri de Ankara Emniyetindeydi-
Istanbul’a gotiiriildii, Zekeriya Oz’iin emrine verildi ve operasyonlar ondan sonra basladi. Bu da
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yetmedi, 6zel yetkili mahkemeler, agir ceza mahkemeleri olusturuldu, agir ceza reisleri atandi bu 7
kisilik HSYK’ye, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kuruluna baski yaparak.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Toparlayalim Sayin Celik.
BEHIC CELIK (Mersin) — Tamamlayacagim efendim, az kalda.

Boylece Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu, tabii, agir ceza reislerini de atadi. Demek ki burada
polis, saver ve hakim 3’liisii ayn1 ekolden yani FETO’den devsirilen, getirilen grup. Arkadaslar, simdj,
buradan adalet tecelli eder mi? Zir Vadisi’'nde bunlar kaz1 yaptilar, Ankara Golbasi’nda kazi yaptilar,
Umraniye vakasini liitfen unutmayin ve ben bir milletvekili olarak Silivri’ye gittim, gercekten utandim
o zaman. Silivri’ye gittigim zaman kime gittim, onu da ifade edeyim: Engin Alan Pasa’ya gittim. O da
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde bir donem milletvekilligi yapt: ve tutukluydu. Dért yili agkin Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin Ozel Kuvvetler Komutanhigini yapmis bir Generali cezaevlerinde tuttunuz, tuttular.
Kim tuttu? Tekrar ediyorum: Polis, Savci Zekeriya Oz, agir ceza reisi, agir ceza mahkemesi.

Simdi, bugiine gelelim. Bugiin, bu polis, savci, hakim birlikteligine idareyi koyduk, idareyi. Idare
nasil olur? Ankara Valisi pandemiyi gerekge gostererek -FETO’den mi bu taktikleri &greniyorlar, onu
tabii ki tartigabiliriz- baro baskanlarini burada tutuyorlar ve onlara eziyet ediyorlar, gaz sikiyorlar. Ben
de idarecilikten gelmis bir kisiyim, bdyle bir sey gérmedim, bdyle bir anlayis yok. Yani polis, savct
ve hakimin yanma simdi kimi koyduk? Bir de valiyi koyduk; bakin, idarecileri koyduk. Bu yetmedi,
bu degisikligi yapacagiz, bir de avukatlari koyacagiz. Clinkii majestelerinin avukatlik birimi olacak
yani barosu olacak. Bdylece, baroyu da koydugumuz zaman ne olacak? FETO’den daha korunakli,
daha saglam bir siireci hep birlikte gorecegiz ve calistirmaya baslayacaksiniz. Sonra, fazla degil, iki
sene siirer veya siirmez “Ya, bdyle gitmiyor.” diyeceksiniz. Biz aldanilmisiz, yanilmisiz gelin tekli
boraya donelim diyeceksiniz yani burada bunu ben, milletvekili olarak, huzurunuzda ifade etmek
durumundayim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, tesekkiir ederiz Sayin Celik.
BEHIC CELIK (Mersin) — Bitiriyorum.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Baglayalim.

BEHIC CELIK (Mersin) — Onun i¢in bunun dogal sonucu olarak bir AKP devleti yaratmaya
calistyorsunuz ama Tiirkiye Cumhuriyeti tek bir devlettir, AKP devleti olmaz. Size halk niye oy veriyor?
AK PARTI’ye niye oy veriyor? Ey AK PARTI, siz iilkeyi adaletle, diiriistliikle ve halkin size verdigi
yetkiler gergevesinde yonetin diye oy veriyor, devleti tahrip etmeyin ve 6zellikle igsizleri, fakirleri
koruyun, adaletle hilkmedin diye size oy veriyor.

So6ziin 6zii, Saym Bagkan, eski Yunan’da Eflatun diyor ki: “Devleti korumakla yiikiimlii
olanlar, farkinda olsun veya olmasin, devleti yikmakta kararliysalar o devleti higbir gii¢ yikilmaktan
kurtaramaz.” Gelin, bu devleti yiktirmayalim, daha da biiyiitelim diyor, hepinize saygilar sunuyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.
2’inci madde {izerinde ayni mahiyetteki 6nergeleri okutup birlikte isleme alacagim.

Onergeleri okutuyorum:

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligi
Adalet Komisyonuna

Gorigtilmekte olan Avukatlik Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi’nin 2’nci maddesinin teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve teklif ederim.
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Ayhan Erel Hasan Subast
Aksaray Antalya
Gerekge:

Kamu kurumu niteliginde ve kamu tiizel kisiligini haiz barolarn bdlinmesini dngeren bu
teklif, devletin Uniter yapist ve idarenin biitiinligii ilkesi ile bagdagsmamaktadir. Bu kapsamda, ilgili
hiikmiin muhteviyatinin barolarin bdliinmesiyle alakali olmasi sebebiyle kanun teklifinden ¢ikarilmasi
gerekmektedir.

Ayni mahiyetteki diger 6nergenin imza sahipleri:

Ziileyha Giilim Ayse Acar Basaran Abdullah Kog
Istanbul Batman Agrt
Gerekge:

Anayasaya ve evrensel hukuk normlarma aykirt oldugu i¢in teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve
teklif ederiz.

Ayni mahiyetteki diger 6nergenin imza sahipleri:

Turan Aydogan Rafet Zeybek Zeynel Emre
Istanbul Antalya Istanbul
Siileyman Biilbiil Tufan Kose Alpay Antmen
Aydin Corum Mersin
Gerekee:

Teklifin s6z konusu maddesi, “coklu baro” uygulamasina uyumu ongdrmektedir. ‘Coklu baro
sistemi’ Anayasa’nin 2,11 ve 135/1 ‘inci maddelerine aykirilik igermesinin yan1 sira Anayasal temsilde
adalet ilkesi ile Anayasa Mahkemesinin 6nceki karariyla da ¢elismektedir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ayni mahiyetteki 6nergeleri oylariniza sunuyorum:
Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Onergeler reddedilmistir.

2’nci maddeyi oylariniza sunuyorum:

Kabul edenler... Kabul etmeyenler... 2’nci madde kabul edilmistir.

3’lincii maddeyi okutuyorum:

MADDE 3 - 1136 sayili Kanunun 16 nc1 maddesinin birinci fikrasinda yer alan “yer barosuna”
ibaresi “baroya” seklinde degistirilmistir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Tutdere, siireniz bes dakika.
Buyurun.

ABDURRAHMAN TUTDERE (Adiyaman) — Tesekkiir ediyorum.

Degerli arkadaslar, hepinizi saygiyla selamliyorum.

Tabii, 6zellikle bu teklifin hukuk camiamiza ne getirdigi, demokrasimize neler getirdigi konusunda,
iki giinden beri, 6zellikle burada, arkadaglarimiz baska olmak iizere, biitiin konugmacilar ifade ediyorlar.
Bu teklifte halkin, milletin, devletin yararina higbir sey yoktur. Bu konuda baro baskanlar:
aciklamalar yapti; Tiirkiye’de yazarlar, aydinlar agiklama iistiine agiklama yapiyorlar. Biitiin kesimler,
iktidar olarak, teklif sahipleri olarak sizleri uyariyorlar, ancak dyle anlagiliyor ki biitiin uyarilara ragmen
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sizler, ayristiran, avukatlar: bolen bu teklifte 1srarci olacaksiniz, 6yle goriiniiyor, dyle anlasiliyor. Biz
de tarihe, milletimize ve meslegimize karst olan sorumlulugumuzun geregi olarak sizleri bir kez daha
uyartyoruz. Buradan agikca ifade ediyorum; on sekiz yil fiilen avukatlik yapmis, baro organlarinda
yaklasik sekiz yil ¢aligmis, en son da baro baskan yardimcisi olarak gorev yapan bir hukukgu olarak,
milletvekili olarak ben de sizleri uyarryorum. Coklu baro sistemi, Hukuk sistemimize, demokrasimize bir
ihanettir. Avukatlart ayristirarak, barolart bolerek demokrasiye ve hukuka hicbir katkiniz olmayacaktir.
Bakiniz, 6zellikle teklifte imzas1 bulunan 44 avukat meslektagima seslenmek istiyorum: Sizler bu teklife
imza atmakla kariyerinizi, belki de bugiin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisindeki milletvekilliginizi borglu
oldugunuz kendi mesleginizi, bir nevi kendi varlik sebebinizi kendi ellerinizle imha ediyorsunuz. Belki
de milletvekilliginiz bittiginde tekrar baroya doniip avukatlik yapmak zorunda kaldiginizda artik sizin
avukatliginizi, mesleginizi ifa edeceginiz, ¢ocuklarimizin nafakasini saglayacaginiz ortada bir baro
kalmayacaktir. Onun i¢in gelin hep birlikte bu yanlistan dénelim. iktidar olarak her ne kadar teklifi
¢ogulculuk, temsilde adalet sosuyla siisleyip kamuoyunun 6niine koyduysaniz da inanin ki buna kimse
inanmiyor, ne avukatlar inantyor ne Tiirkiye’de se¢menleriniz inantyor ne de bu millet inantyor. Herkes
burada niyetinizin ne oldugunu ¢ok iyi biliyor. Biitiin milletimiz bunun farkindadir.

Bakiniz, daha diin biz burada komisyon c¢alismalarini tamamladiktan sonra arkadaslarimizla
beraber Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin kapisinda bekleyen baro bagkanlarimizi ziyaret ettik. Kimler
vardir orada? Dogusundan batisina, kuzeyinden giineyine biitiin illerden baro baskanlarimiz vardi.
Ozellikle bir sey dikkatimi gekti. Giineydogudan gelen baro baskanlarimiz, sizlerin, onlarm yaptig:
her agiklamaya “béliicli” dediginiz bdlgenin baro baskanlari barolar boliinmesin, Tiirkiye’ye boliiciiliik
bulasmasin diye, bu ¢aba i¢in gelip sabaha kadar o banklarda hala oturuyorlar, ndbet tutuyorlar. Bu
talepler, bu konusmalar ¢ok kiymetli.

Hepiniz ¢ok iyi hatirlarsiniz, eger siz bu taleplere, uyarilara kulak asmazsaniz gegmiste Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi ¢atist altinda rahmetli Kamer Geng’in kiirsiide size yaptig1 gibi... Hatirlarsiniz,
sizi ve partinizi uyarmisti, “Siz gelecekte bu cemaatten ¢ok ¢cekeceksiniz, bu anlayiginizla, bu cemaatle
kol kola yiirimenizle en biiyiik zarar1 siz goreceksiniz.” demisti. Zaman gecti, Sayin Geng hakli ¢iktt
ve FETO terdr orgiitiiniin darbe tesebbiisiinden hem devlet olarak millet olarak hepimiz zarar gordiik
ama en basta sizler zarar gordiiniiz. Biz de bugiin uyartyoruz. Sizi, Tiirkiye nin temellerine dinamit
koyacak, hukuku, avukatlari ayristiracak bu projeden vazgegmeye davet ediyoruz. Liitfen toplumun
biitiin kesimlerinden yiikselen bu sese kulak verin.

Sayin Grup Bagkan Vekilim, siz de avukatsiniz, bu sese kulak verin. Sizin partinize oy veren
avukatlarla da goriisityoruz, hi¢birisi bu ¢oklu baroyu desteklemiyor.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Toparlayalim Sayin Tutdere.

ABDURRAHMAN TUTDERE (Adiyaman) — Bir saniye Baskanim... Daha yeni basladim Sayin
Bagkanim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bes dakika doldu.
ABDURRAHMAN TUTDERE (Adiyaman) — Tamam efendim, toparliyorum.

Isin 6zii bu. Coklu baroda her ne kadar —niyetiniz- HSYK’de yaptigimz gibi, yiiriitmeyle
uyumlu hakimler nasil olusturduysaniz yiiriitmeyle uyumlu avukatlar ve yiiriitmeyle uyumlu bir
savunma ortaya ¢ikararak saraym emrinde bir savunma yapmaya caligsaniz da sizin bu projeniz hem
avukatlar camiasinda hem de milletin vicdaninda kesinlikle kabul gérmeyecektir. Bu Komisyonda oy
coklugunuzla gegirebilirsiniz, belki sayisal ¢ogunlugunuz buna yetecek ancak dyle emin olun ki sizin
bu hukuk dis1 teklifiniz higbir zaman halkta ve millette karsilik bulamayacaktir.
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OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

ABDURRAHMAN TUTDERE (Adiyaman) — Bir sey daha sdyleyip baglayacagim. Higbir sekilde
sunu akildan ¢ikarmamak lazim: Hak kuvvetten istiindiir. Bunu herkesin bilmesi lazim.

Tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiirler.

Sayim Hasan Ozgiines, buyurun.

HASAN OZGUNES (Sirnak) — Degerli arkadaslar, herkesi saygiyla selamliyorum.

Tabii, biz savunmay1 tartisiyoruz. Hak, hukuk, adalet, esitlik, 6zgiirliikk, demokrasi, vicdan; bunlar
on bin yillik insanligin hafizasidir ve miicadelesi sonucunda ortaya konulan kavramlar ve ayni zamanda
degerler manzumesidir.

Simdi hep soylenilir: “Hukuk bir giin herkese lazim olur.” Saddam ¢ok giiglii bir insand:r kendi
iktidart itibariyla, ara¢ geregleri de ¢oktu, toplumu da zapturapt altina almisti ama yargilandiginda
bir sey sOyliiyordu yargilayan hakime: “Beni adaletli yargilaym.” Simdi, hakim ne diyordu biliyor
musunuz? “Bu kanunlar1 sen yapmigsin, seni senin kanunlarinla yargiliyorum.” diyordu. Dolayistyla
degerli arkadaslar, hukuk bir vicdan isidir, bir zihniyet isidir. Vicdanini karartanlar, zihniyetini karanlik
dehlizlerden alarak gelen herhangi bir anlayis hukuktan anlayamaz, hukukun gereklerini de yerine
getiremez.

Simdi, mesela toplumlarin tarihine baktigimizda -kralliklar, firavunlar- iste Hammurabi
Kanunlarindan 6ncesinde Siimerler’de baslar, kanun vardi, devletle birlikte kanun olusmustu ama
oncesi toplumlar on bin yil boyunca ahlakla kendilerini yiiriittiiler, inang Olgiileriyle kendilerini
yirittiiller. Devletle birlikte olusan kanunlar siirekli ¢atisma yaratti ¢iinkii iktidar olanlar, ezilenleri
higbir zaman 6zne olarak gérmediler, hak, hukuk sahibi olarak gérmediler. Onlar kadini da toplumu
da emekgileri de adeta nesne ve kole olarak gordiiler. Onun igin koleci toplumlar iki bin y1l siirdii
yani. 19’uncu yiizyilin sonlarinda koélecilik belki énemli oranda asildi ama hukuk anlayisi ile kanun
anlayis1 birbirinden farklidir. Kanun devleti ile hukuk devleti asla bir degildir. Her kanun hukuku ifade
etmez. Hukuk hak demektir, hak herkesindir; hayvanlarindir, insanlarindir, doganindir ayni zamanda.
Bu, toplumsal s6zlesmelerle giivence altina alinir; bunun i¢in de Anayasa denilmis.

Simdi, degerli arkadaslar, 17°nci yiizyilin sonlarinda Montesquieu politik giicii iige ayirtyor:
Bir, yasama; iki, yiiriitme; ii¢, yargi. Niye bunlar1 yaptilar? Eskiden krallar vardi, hanedanlar vardi,
derebeyler... Her sey onlardi. Osmanli’da da 6yledir; iktidar i¢in kendi ¢ocuklarini dldiirebiliyorlardi,
onu mesrulagtirmiglardi. Simdi: hak, hukuk ve yargi... Eger degerli arkadaslar, siz bu yasama, yiiriitme,
yargi ayaklarinin her birini dengede tutmaz, giiglii tutmazsaniz toplumun hak ve hukukunu, adaletini,
vicdanini, 6zglirligiinii, demokratik diigiincesini, kendisini ifade etme hiirriyetini dengeleyemezsiniz.

Simdi, Tirkiye gelenegine baktigimiz zaman, sosyolojik, psikolojik, kiiltiirel olarak nereden
geliyor? Selguklu kiiltiirti, Osmanh kiiltiiri, hanedanlik kiiltiirii. Bugiin, AKP’nin aslinda tek adam
rejimi denilen bu rejimi dayatmasi, devletin biitiin kurumlarini, demokrasinin ii¢ yiiz yildir yaratilan
insanlik degerlerinin tiimiinii kismaya ¢alismasinin nedeni “muhafazakarlik” adi altinda, aslinda yeni
Osmanliciliga yliriytstiir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Saym Ozgiines, toparlayalim.

HASAN OZGUNES (Sirnak) — Toparlamaya ¢alistyorum.

MERAL DANIS BESTAS (Siirt) — Bu kadar giizel bir konusmayi... (AK PARTI siralarmdan
giiriiltiler)
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HASAN OZGUNES (Sirnak) — Arkadasglar, bir saniye... Bakin, herhangi bir hakaret yok.

Dolayisiyla, degerli arkadaslar, soyle bir durum var: Bir toplumun sosyolojisi neyse hukuk ona
gore ayarlanir, demokratik &lciileri ona gore ayarlanir, anayasa ona gore ayarlanir. Herkes biliyor,
Mezopotamya, Anadolu cografyasi insanligin besigidir; dinler itibariyla ¢okludur, mezhepler itibariyla
¢okludur, kimlikler itibariyla cokludur. Ondan sonra, kadm-erkek esitligi itibariyla da ele aldigimizda
toplumun ¢ok 6nemli temel sorunlari var. Tirkiye’de kimlik sorunu var, inang ve mezhep sorunu var,
kadin-erkek esitligi sorunu var, ekoloji sorunu var, emek-sermaye arasindaki ¢eligski had safhada. Peki,
biitiin bunlara ¢are bulabilecek olan nedir? Demokrasidir, hukukun Ustiinliigiidiir, adalet ve esitlik
olgusudur.

Simdi, siz tek adam rejimiyle ne yapmak istiyorsunuz? Soyledim; mesela, siz basini ele ge¢irdiniz
mi? Gegirdiniz. Peki, siz yargiyi ele ge¢irdiniz mi? Evet, savci da sizin elinizde, hakim de sizin elinizde.
Baroyu niye ele gegirmek istiyorsunuz? Ciinkii tek bir dal kalmis, o da savunma. Insanhigi, vicdani,
adaleti savunacak tek bir ayak kalmig “O da bizde olsun.” diyorsunuz. Ni¢in bu kadar 1srar? Ciinkii
sizi korku sarmustir. Ne korkusu? fktidar1 kaybetme korkusu, rant1 kaybetme korkusu. iktidar, degerli
arkadaglar, her zaman zehirleyicidir. Eger yargi tamamen iktidarin giidiimiine giriyorsa, basin onun
glidiimiine giriyorsa, yasama onun giidiimiine giriyorsa ve tek adam rejimi yiiriiyorsa geriye ne kaldi?
Insanhigm biitiin degerleri yok oluyor orada.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

HASAN OZGUNES (Sirnak) — Son ciimlemi sdyliiyorum degerli arkadaslar: Bizim, demokratik,
Ozgiirlikk¢ii, vicdana ve adalete dayali bir zihniyete, bir pratige ihtiyacimiz vardir. Bu yaklagiminiz, bu
zihniyet Tirkiye’yi felaketlere gotiiriiyor. Farkinda degilsiniz ama sonuglari ortaya ¢ok daha trajik bir
tarzda ortaya ¢iktiginda, o zaman dizlerimize vurmanin higbir anlami kalmaz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiirler.

Saym Aylin Cesur, buyurun.

AYLIN CESUR (Isparta) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Bes dakikay1 gegirmeyelim.
AYLIN CESUR (Isparta) — Miisaadenizle birkag dakika gegirebilirim.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bagkanim, bir kisitlama karar1 yok ama zaten iiyeler makul bir sey
yaptyor. Sizin bu sekilde uyarmaniz dogru degil; onu sdyleyeyim.

AYLIN CESUR (Isparta) — Simdi, diinden beri gok 6nemli bir sey konusuyoruz. Diinkii konusmami
yaparken burada degerli arkadaslarim Barolar Birligini bdlmenin sonuglarini paylagica ¢ok tepki
gosterdiler. Ben baktim ki durumu ¢ok anlatabilecek gibi degiliz. Birkag giindiir ok 6nemli konusmalar
yapiliyor, her sey soyleniyor, cok degerli avukatlarimiz var. Biz hekimler hadiseyi biraz daha koklii ele
aliriz, o zaman dedim ki yani hukuk devleti nedir, ben biraz bugiin ondan bahsedeyim. Nasil olmus?
Hani en bastan baslarsak... Ciinkii biz en umutsuz hastay1 bile en bastan alip bastan degerlendiririz.

Insanoglu, insanligin baslangicindan beri yonetme meselesine kafa yoruyor. Yonetenler var,
yonetilenler olmus ve yonetenler ile yonetilenler tarihin her devrinde mevcut. Biitiin olay yonetenler
ile yonetilenler arasindaki miinasebette, bir de yonetilenlerin birbirleriyle olan miinasebetinde. Diinya
tarihine baktigimiz zaman, gegen iki bin sene zarfinda diinyanin her tarafinda degil ama bilhassa
uygarliklarin basladig: yerlerde devlet var. Yalniz, bu devlet, giiclinii kendisinden aliyor yani yonetim
hakkint ve yonetme iktidarint kendisinden aliyor. Kendisinden alinca yonetilenlere karsi kisisel
merhametten dteye gegen bir mecburiyet de yok yani kisinin merhameti neye el veriyorsa yonetilenlere
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uyguladigi muamele de o oluyor. Tabii ki béyle olunca bu da keyfiyet demek oluyor, zuliim demek
oluyor, haksizlik demek oluyor, angarya demek oluyor, beraberinde iskenceyi getiriyor. Aslina
bakarsaniz iki bin sene evvel Misir’da piramitlerin nasil yapildigina akil yeter mi? Ermiyor. Makine
yok, su yok, bu yok ama yapilmis insan giiciiyle ve aslinda kirbag altinda yapilmis. Simdi, goriiliiyor
ki semavi dinlerden de baslayarak aslinda insanliga bakinca idare eden ile idare edilenin miicadelesine
sahit olmus geliyoruz. Halkin zaman zaman idare edene kars1 ayaga kalktig1 goriilmiis ve ¢ok kere halk
ezilerek bu igin i¢inden ¢ikmus ¢iinkdi biitlin gli¢ idare edenin elinde aslinda ama yine geriye baktigimiz
zaman goriiyoruz ki idare edenle edilen arasindaki miinasebetlerin gelismesinde rol oynayan en 6énemli
belgelerden bir tanesi Magna Carta. Magna Carta, Ingiltere’de halkin krala kars1 ¢gikma olay1. Kral, idare
eden. Yalniz halk burada krala vergi yiliziinden kars1 ¢ikiyor yani aslinda “Seni istemiyoruz.” demiyor,
diyor ki “Vergilerin agirligindan sikayetgiyim, beni ezme.” ve zaten her idarede halk vergiden sikayetci
olmus bugiine kadar ve halk da krala demis ki: “Biz vergi verelim ama sen vergiyi nereye harcadigini
soyle.” Iste, bu da biitge hakkini doguruyor. Bugiinkii diinyada mevcut olan halklarin hemen hemen
biiyiik bir kism1 bir binanin taslar1 gibi teker teker meydana ¢ikarak gelmis. Netice itibartyla insanlar
hiirriyet aramiglar ve hiirriyetten evvel adalet aramiglar ve ben bunun altin1 ¢iziyorum, hiirriyetin
olmadig1 yerlerde dahi adalet aramislar. Hiirriyetin olmadig1 yerde dahi adalet olabilir mi? iste bu soru
¢ok onemli, hiirriyeti degil ama adaleti ariyor insanlar her sart altinda. Semavi dinlerde de adalet, bizim
dinimizde de baska dinlerde de adalet her seyin Oniinde yer altyor ve yoneticilere Cenab-1 Allah’in
emri de “Adaletle hitkmedin.” Nihayet insanlar can giivenligi aramislar, mal giivenligi aramislar, 1rz
giivenligi aramuslar ve insanlar bu giivenlikle beraber baris aramuslar. ki bin senelik insanlik tarihini
inceledigimizde gorliyoruz ki aranan adalet, giivenlik, hiirriyet ve baris. Eger bugiin hukuk devleti
veya demokratik devlet diyorsak -devlet bir ara¢ ve amag insanlarmn hiir, adil bir diizende, giivenlik
icerisinde ve baris igerisinde yasamalarinda- devletin bunu saglamasi gerekiyor. Bunu saglayacak da
neyle saglayacak? Devletin gelisiminde, bilhassa demokratik devletin gelisiminde Felemenk Haklar
Beyannamesi, Amerikan Istiklal Beyannamesi, Fransiz Ihtilali Yurttaslhk Beyannamesi, bunlari
sayarak... Fransiz Ihtilal Beyannamesi, Yurttashk Beyannamesi Avrupa’y:r calkalamis, daha sonra
bizimki dahil imparatorluklarin diinyadan silinmesine yol agmis yani Osmanl Imparatorlugunu silen
de aslinda Fransiz Ihtilali Yurttashk Beyannamesi. Simdi, burada kisinin hak bilincinin dogmasina
sebep olmus bu ve Birinci Diinya Savasi sonrasinda Wilson Prensipleri, Cemiyeti Akvam...

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Cesur, toparlayalim.

AYLIN CESUR (Isparta) — Ikinci Diinya Savasi sonunda Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi,
Birlesmis Milletler Sart1 geliyor. Helsinki Sarti, Paris Sarti, bunlar devletlerin gelisiminde kilometre
taslari. Bugilin devlet evrensel ve aslinda haklar da evrensel ¢iinkii diinya tizerinde insanlarin bir kism1
bu haklara layik, bir kismi degildir. Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi bunu ortadan kaldiriyor iste.
Bu, insanlik i¢in ¢ok biiyiik bir gelisme ve biz dahil hicbir iilke “Milletler, halklar yalnizdur, istediklerini
yaparlar.” diyemiyor. Iste, bu nedenle miiteselsil kefalet -hukukta, sizlerin bildigi- herkes birbirine kefil
oluyor yani “Halk benim, bu insanlar benim, bu tilke benim, siz neyi tartisiyorsunuz, her seyi yaparim.”
diyemiyorsunuz. Demek istiyorum ki artik milli devletin isi zorlasiyor ve aslinda bunlarin hepsini siz de
biliyorsunuz, bir millet iizerinde kullanilan her iktidarin bir baglangic1 olmasi gerekiyor. Yine yonetene
geliyorum, yonetenin bir baslangici olmasi gerekiyor. Iste, iktidarm ya millet tarafindan verilmis ya
hodbehot alinmig olmasi icap ediyor; baska kaynak yok. Amerikan Istiklal Beyannamesi’nde, Fransiz
Thtilal Beyannamesi’nde aslinda Thomas Paine bunu soyliiyor ve “Mesruiyet rizaya dayanacak...”
Simdi, yine buradan cikarryoruz ki yonetilen eger beni “Idare et.” diyorsa idare eden de mesru
oluyor. “Halk da kim oluyor?” deniyorsa bunun adi1 “gasp” oluyor ve bunda da mesruiyet yok oluyor
yani bugiinlerde oldugu gibi. Simdi “mesruiyet” dedigimiz olay aslinda bir kale, fethedilemeyen,
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yikilamayan, hicbir sekilde tahrip edilemeyen bir kale. Eger zemin mesru, iddia edilen olay mesru
ve takip edilen yol da mesruysa bunun basartya ulasmamasi miimkiin olmuyor. Simdi, bu haklar:
Hiirriyet, giivenlik, zulme karsi mukavemet. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nden yiiz elli sene
once sOylenmis olan Thomas Paine’nin bu sozleri yavas yavas insanlik aleminin kendisine gelmesini
saglamis.

Simdi, “esitlik” dendigi zaman herkesin her konumda durumu ve esitligi s6z konusu ve “hiirriyet”
“adalet” “giivenlik” “bar1s” kavrami dediginiz zaman da hiirriyet olmayan bir memlekette 6liim ve
izmihlal vardir. “Hiirriyet ve istiklal benim karakterimdir.” diyen Biiyiik Atatiirk’iin s6zii 1922°de
sOylenmis, Biiyiik Atatiirk’in agzindan nasil intikal ettiginin altin1 ¢izmek istedim.

Simdi, buraya kadar devlet, kavramlar iizerine oturuyor degerli arkadaslar ve devleti gii¢lii yapan
evvela kendisi, sonra da devletin halki tarafindan kavramlar iyice belirlenmis ve suur igerisinde
gelistirilmis olmasi, goniillere ve zihinlere yerlesmesi. Simdi, burada hiirriyete ¢cok 6nem veriyoruz
ama hiirriyeti her seyden degerli sayarken bunun en dnemli parcasinin adalet oldugunu bilmeliyiz,
bunun ayrilmaz bir pargast da giivenlik; bunlar1 6zellikle belirtmek istiyorum. Bir iilkenin giivenlik
icinde olmasi gerekiyor. Herkesin rahat rahat istedigi yere gitmesi, istedigi isi yapabilmesi ve kendini
giivenlik i¢inde hissetmesi gerekiyor.

Montesquieu diyor ki: “Ingiltere’de basinizdaki sag telleri kadar diismanimiz olsa yine de giivenlik
icinde olursunuz.” Nasil olursunuz? Ciinkii kurallar var burada, kurallar cari. Uygarlik iste buradan
geliyor.

Korkudan uzak yasama, biraz once de korkudan bahsedildi. Kimden korkacak kisi? Kisi
devletinden korkar ve devlet zorba devletse eger evet kisi devletten korkuyor. Peki, ni¢in hukuk devleti
araniyor? Ciinkii zorba devletten, zorbaliktan kurtulup, halkin, adaletin, hukukun mevcut oldugu, her
seyin herkesin goziiniin 6niinde cereyan ettigi, hi¢c kimsenin haksizlia maruz kalmadig: bir yeri eger
artyorsak iste gergek dogru idare de o oluyor. Kimden korkuyor? Zorbadan korkuyor. Peki, zorbaligt
kim ortadan kaldiracak? Halkin kendisi kaldiracak. Tyi ama nasil olacak? Bir haksizlik varsa kisinin
bunu kendisinin ayag1 kalkip kaldirmast dogru degil. O zaman nasil olacak? Devletin o kisi adina bunu
yapmas1 gerekecek.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Cesur, toparlayalim.
AYLIN CESUR (Isparta) — Bitiriyorum Saym Bagkan.

Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi Temel Haklar ve Hiirriyetler kismina geliniyor. Yasama
hakk1, Tanzimat Fermani aslinda 1839’da Osmanli Devleti’nin halkina karsi taahhiidii. Yasam hakki,
can ve mal giivenligi ve insan gibi yasama hakkiyla beraber gelir.

Y 6netim hakki, hesaplagsma hakki ve yargt hakki. Simdi, yarg: hakki dediginiz yerde, sonuna kadar
savunma hakkinin agik oldugu, hicbir tesirin altinda kalmayan hakimlerin bulundugu mahkemede
oluyor bu. Egitim hakki, saglik hakki ve gelecegi giivenle bakma hakk1. Bunlar haklar, insan Haklar1
Evrensel Beyannamesi bunlari belirlemis ama 29 tane maddeyi siraladiktan sonra 30’ uncu madde diyor
ki: “Baska hak ve hiirriyetleri tahrip i¢in bunlar1 kullanamazsin.” Diin hakkin 6zlinden bahsetmistim,
bugiin oray1 biraz hizli gegecegim. “Hakkin 6ziine dokunamazsin.” diyor, 1953’ten sonra bu kavram
geliyor. Bagimsiz yargt hakimin kiirsiisidiir, vicdaninin hiir olmasi gerekiyor.

Kurumlar, Parlamentonun giivenoyuna dayanan hiikiimeti, 6zgiir medyasi, 6zgiir {iniversitesi,
ozgiir sendikast ve ¢ok partisi, bunlarin hangisi isliyor bugiin? Higbiri. Barolar1 hallediyorsunuz,
pargaliyorsunuz. Bunlarm hepsini islemez hale getirdik ¢ok siikiir. Demokratik hukuk devleti ve
anayasal devlet, iste buraya geliyor.
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Simdi, Tanzimat Fermani’ndan sonra bizim Anayasa tecriibbemiz yiiz yildan fazla ve bugiin
gelinen noktada maalesef ¢okiise gittigimizi de hep beraber bugiinkii Barolar Birliginin boliinmesiyle
goriiyoruz. Magna Carta’dan Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’ne kadar olan gelismelerde, iste
bize intikal eden devlette Anayasa’nin 2’nci maddesi devletin niteligi: “Tiirkiye Cumhuriyeti devleti,
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir.” Tiirkiye Cumhuriyeti, sadece bir hukuk devleti degil,
ayn1 zamanda biiyiik bir transformasyon ve i¢inden Osmanli’dan sonra ¢ikan -27 tane- bir Tiirkiye
Cumhuriyeti var. Bunun eski devletin devami oldugunu unutmamak gerekiyor, halk ayni, iilke o
devletten kalan tilke ama kurtarilmis bir iilke ve cumhuriyetin getirdigi ¢agdas nitelik kadini toplum
igerisine sokuyor. Iste bu da cumhuriyete, hukuk devletine ¢agdas nitelik kazandiriyor. Hukuk devleti
demokrasinin ileri bir sathasi, hukuk devletinin zitt1 da kaba kuvvet oluyor. Demokrasi ¢ogunlugun
degil, hukukun hakimiyeti demek oluyor ve hukukun istiinliigiini saglayan, kanun hakimiyetini tesis
eden demokratik bir diizenin varligr. Hukuk devleti, milletin temsilcileri vasitasiyla ortaya koydugu
iradenin baska zorluklarla dengelendigi belirli bir demokrasi anlayigimi gerektiriyor. Ve iste, hukuk
devleti ulusal egemenlige dayanacak ama devlet biraz 6nce izah ettigim halkin 6zlinii tahrip etmeyecek.
Iste, bu da eger hukuk devletidir, hakimler yapsin dediginiz zaman o zaman hakimler iktidari oluyor.
Iste dogru yonetimde bu dengeyi kurmas gerekiyor.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Evet, Sayim Cesur, toparlayalim, son climleyi alalim.

AYLIN CESUR (Isparta) — Kanunlar yazmissiniz, Anayasa yazmisgsimz, kitaplar yazmissiniz,
kurumlar kurmussunuz, yetmiyor. Eger bu iilkenin insanlari kafi yurttaslik bilgisine sahip degillerse
o zaman islemiyor. Biz, iste, o bilince sahip olan insanlar1 ve o insanlar1 temsil eden milletvekilleri
olarak burada artik bu diizeni sizin bozmanizi durdurmak igin ve o bilinci burada anlatmak i¢in hukuk
devletini bir kere daha ben size tekrar etmek istedim.

Son ciimlelerim Sayin Baskan. Eger hukuk devletinin islemesi isteniyorsa, o iilkenin
vatandaslarinin hukuk devletine sahip ¢ikmasi gerekiyor. Hukuk devletine sahip ¢ikma olayinda
da cumbhuriyetin kanunlarmin devlete, topluma gelebilecek her tiirlii tehdidi gogiisleyecek giicte
olduguna inanmak gerekiyor. Barolar iste bunlarin iyi islemesini sagliyor. Sizin bozmak istediginiz
bu yapi, az 6nce anlattigim hadiseyi -iki bin yillik- sizin idrak etmediginizi gosteriyor. idrak etmemis
ve yoOnetilemeyen bir Tirkiye’de artik insanlarin kurumlartyla, sivil toplum orgiitleriyle, basiniyla,
sendikastyla, tiniversitesiyle Ozgiirlesmesinin sesi olarak biz de burada gecenin bu saatinde size
taleplerimizi soylityoruz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

AYLIN CESUR (Isparta) — Ve yarin bu bozmaya galistgimiz hukuk en ¢ok size lazim olacak
diyoruz.

Hepinizi saygtyla selamliyorum.

Tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ederiz.

Simdi, IYI PARTI’nin 4 ve 5’inci maddede ki séz haklar1 da bu seklide kullanilmis oldu.
Tesekkiir ediyoruz.

AYLIN CESUR (Isparta) — Gasp m1 ediyorsunuz Sayin Baskan?

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Gasp degil, hakkinizi kullandiniz.

AYLIN CESUR (Isparta) — Peki, tesekkiir ederim.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Simdi, 3 lincii maddede ikisi ayn1 mahiyette {i¢c dnerge
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var.
Okutuyorum:
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Adalet Komisyonu Bagkanligina

Gortigiilmekte olan (2/2999) esas numarali Avukatlik Kanunu ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair kanun Tekilfi’nin 3’tincii maddesinin teklif metninden ¢ikartilmasii arz ve teklif
ederiz.

Abdullah Kog Ayse Acar Basaran Ziileyha Giilim
Agri Batman Istanbul
Gerekge:

Anayasa’ya ve evrensel hukuk normlarma aykiri oldugu i¢in teklif metininden ¢ikarilmasini arz
ve teklif ederiz.

Ayn1 mahiyetteki diger onergenin imza sahipleri:

Turan Aydogan Rafet Zeybek Zeynel Emre
[stanbul Antalya Istanbul
Siileyman Biilbiil Tufan Kose Alpay Antmen
Aydm Corum Mersin
Gerekge:

Teklifin s6z konusu maddesi “goklu baro” uygulamasina uyumu &ngoriillmektedir. “Coklu baro”
sistemi Anayasa’nin 2, 11 ve 135/1’inci maddelerine aykirilik igermesinin yani sira anayasal temsilde
adalet ilkesi ile Anayasa Mahkemesinin 6nceki kararlartyla da ¢elismektedir.

Ayni mahiyetteki 2 6nergeyi oylarmiza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... Onergeler
kabul edilmemistir.

Diger 6nergeyi okutuyorum:
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligi Adalet Komisyonuna
Gortgiilmekte olan (2/2999) esas numarali Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik

Yapilmasina Dair Kanun Teklifi’nin 3’iincii maddesinin asagidaki sekilde degistirilmesini arz ve teklif
ederiz.
Ayhan Erel Hasan Subast
Aksaray Antalya

“MADDE 3- 1136 sayilt Avukatlik Kanunu’nun 16’nc1 maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

MADDE 16- 3’tincii maddenin a, b ve f bentlerinde yazili kosullari tasiyan ve hukuk mesleklerine
girig sinavinda basarili olanlardan kamu niteliginde meslek icra edenlerle ilkdgretim veya ortadgretimde
o0gretmenlik yapanlar harig stajyer olarak siirekli staj yapmalaria engel isleri ve 5’inci maddede yazilt
engelleri bulunmayanlar, staj yapacaklar1 yer barosuna bir dilekge ile bagvururlar.”

Gerekge:

Teklifle kamu gorevi ya da dgretmenlik meslegi icra edenlerin avukatlik staji boyunca bir taraftan
da islerine devam etmelerinin 6nii agilmaktadir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Okunan Onergeyi oylariniza sunuyorum. Kabul
edenler... Etmeyenler... Onerge reddedilmistir.
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3’lincli maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... 3’{incii madde kabul
edilmistir.
4’{incii maddeyi okutuyorum:

MADDE 4- 1136 sayili Kanunun 17’nci maddesinin birinci fikrasinin (4) numarali bendinde yer
alan “o baroya yazili” ibaresi “staj yaptig1 baroya kayitli” seklinde degistirilmistir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin ismail Atakan, Unver, bes dakikada toparlayalim.

ISMAIL ATAKAN UNVER (Karaman) — Saym Baskan, degerli milletvekilleri; hepinizi saygiyla
selamltyorum.

99 ¢,

Bu teklifin hazirlayicilar1 “antidemokratik yap1” “temsilde adalet” diyorlar, “Cogulcu, katilimct
bir anlayisla hazirladik.” diyorlar. “Bu diizenlemenin Tiirkiye’deki hukuk kalitesini nasil artirdigini
yakinda giizel geri doniislerle gorecegiz.” diyorlar. Tabii, biz bu laflar1 ilk defa duymuyoruz. Biz
bu sozlerin benzerlerini daha dnce de duymustuk, bu sozleri duyunca bize masal gibi geliyor. 2010
referandumunda, yargmm kodlartyla oynamp FETO’yle birlikte hazirlanan Anayasa degisikligi
referandumla kabul edildikten sonra bu teklifin hazirlayicilarindan biri, hem de savunucusu olan
milletvekillerinden bazilart FETO’niin kanallarinda o zaman da buna benzer seyler anlatiyorlardi.
Mesela “Referandumdan sonra yiiksek yargida farkli kesimlerin temsil edilmesi saglandi, demokratik
denetime agild: diye ifade edebiliriz.” diyor ve “Tarih, bu referandum karsisinda yer alan kisilerin ve
kurumlarin toplum nezdinde hak ettikleri yeri bize gosterecektir, onlar1 yargilayacaktir.” diyorlardi.
Soru su: Tarih kimi hakli ¢ikardi1? Tarih bize kimin neyi hak ettigini gosterdi mi? Gosterdi. Neticeyi
hatirlatip yorum yapmayacagim, takdiri gergek hukukeularin vicdanina havale edecegim ama sadece
vicdani olanlara, vicdani olmayanlara sdyleyecek bir soziim yok. 2010°da alayivalayla referanduma
FETO’yle birlikte gotiirdiigiiniiz, hatta mezardaki oliilere bile oy kullandirmay: diisiindiirdiigiiniiz
halk oylamasinda kabul ettirdiginiz Anayasa degisikligiyle getirdiginiz hikiimleri 2017°de tekrar
degistirmek zorunda kaldinmiz. Simdi bu teklifte de ayni yontemi kullantyorsunuz. Yarin bundan da
pisman olacaksiniz, Allah sizin durumunuza kimseyi diigiirmesin.

Bir baska teziniz de “Barolar Birligi avukatlar birligi degildir, barolarm birligidir.” Degerli
milletvekilleri, buna sadece giiliiniir. Bunu sdyleyenler “Bu nedenle barolarin esit temsili uygundur.”
diyorlar. Bu nasil bir anlayistir? “Barolar Birligi Istanbul, Ankara, izmir Barolarinin hegemonyasinda.”
arglimam iizerinden bir kurgu yapiyorsunuz. Tersini diisiinelim: 46 bin avukatin iiye oldugu Istanbul
Barosunu, 18 bin avukatin iiye oldugu Ankara Barosunu, 9.600 iiyesi bulunan izmir Barosunu 40, 50,
100 tiyesi olan kiiciik barolarin hegemonyasina teslim etmek nasil bir demokrasi anlayisidir, nasil bir
se¢im adaleti anlayisidir? Anlatirken demokratik mesruiyet ve temsilde adaletten bahsediyorsunuz ya,
haydi o zaman, tam temsili sistem yapin, herkes iiye sayisina gore Barolar Birligi delegesi getirsin.
Tabii, dyle olmasi da dogru degil ama bunu, sunun i¢in sdyliiyorum: Sizin tezlerinizin tam karsilig1
budur. Yani “Birlik, avukatlarin degil, barolarin birligidir.” tezinin alt1 dolu degil.

Ayrica, barolarda yapilan se¢cim en demokratik segimlerden birisidir, belki birincisidir ¢iinkii
carsaf liste uygulanir. Yani alinan oy sayisina gore listeler arasinda gecis ya da baska bir ifadeyle liste
delmek miimkiindiir. Siz simdi bdlmeye ¢alistiginiz barolarda ¢ikardiginiz veya desteklediginiz listeler
kazanamadig, hatta, listeyi bile delemedi diye “Onlara yeni bir baro kurduralim, delemedikleri listeyi
bdylece delmis olsunlar.” anlayis1 sizin uydurmaya calistiginiz kiliflara uymaz. “Se¢im kazanamayan,
listeyi de delemeyen yandas avukatlara yani sarayin avukatlarina bir barocuk kuralim, sonra da
beraber baroculuk oynayalim.” diyorsunuz, yanlis yapiyorsunuz. “Benim yasama ¢ogunlugum var,
parmak kaldirir indiririm, bunu da yaparim.” demek demokrasi mi? Hedefteki Istanbul, Ankara, izmir
Barolar i¢in demokratik temsil, temsilde adalet ihtiya¢ da diger barolar i¢in ihtiya¢ degil mi? Bu,
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sizin bu teklifteki gerekgcelerinizin samimi olmadigini, gercek niyetinizi perdelemeye amagladiginizi
ortaya koymaktadir. Nasil 2010 referandumunda bir anda ortaya ¢ikan ve pitirak gibi ¢ogalan hukuk
dernekleriyle propaganda yiiriittiiniiz, bugiin de yaptiginiz tim hukuksuzluklari, kuracaginiz, basina
da gostermelik bir bagkan oturtacaginiz bu barocukluklarla mesru kilmaya calisacaksiniz. O giin
derneklerle birlikte ne masallar anlatiyordunuz, sonug ne oldu?

Barolar kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslaridir, iiyeleri ise serbest meslek erbabidir.
Simdi buraya miidahale ediyorsunuz. Herkesin siyaset yapmasi anayasal bir haktir, baz1 avukatlar bunu
yapiyor zaten, bir siyasi partiye iiye olarak bunu yapiyorlar. Simdi, siz, barolar1 da bir siyasi parti gibi
dizayn ediyorsunuz. Coklu baro, niye sadece 3 baro i¢in? Diger barolardaki avukatlara niye kendi
barolarini kurma firsati verilmiyor? Bu bir gerekge degil, daha 6nce de sdylendi, sadece bahane. Clinkii
sebebi yukarida anlattigim gibi barolart bolmek, yandas barolarla baroculuk oynamak. Yargi diliyle
sOylersek, bu gerekgeler davada hakli ¢ikmaya yonelik beyanlar ama sdyleyeni hakli ¢ikarmayan
beyanlar. Sizin siirekli yargiyla ugrasmanizin bir anlami var. Siz yaptigimiz islere yargi kilifi giydirmeye
caligtyorsunuz.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Saym Unver, toparlayalim.
ISMAIL ATAKAN UNVER (Karaman) — Toparliyorum Bagkanim.

Yarginin kiirsii ayagimi 2010 ve 2017 referandumlari sonrasi uygulamalarinizla hallettiniz
yani kiirsii bakimindan yargi meselesi hallolundu. Simdi, gézii savunmaya diktiniz. Kendi yandas
barolarimizi olusturunca yargi meselesi tamamen hallolacak. Niyetinizin bu oldugu agik¢a goriiliiyor.
Bunun sebebi su: Mubhaliflerle hukuk {izerinden hesaplagsmak medeniymis gibi bir algi yaratiyor.
Ne diyorsunuz? “Bagimsiz yargt karar verecek, yargilamanin sonucunu bir gorelim.” diyorsunuz.
Bu anlamda hukuk devreye sokulunca sanki hukuksal bir mesruiyet varmis hissi uyantyor. Yapmak
istediginiz hukuksuzluklarmiza hukuk elbisesi giydirmek.

Son soz olarak sunu sdyliiyorum: Sizin zamaninizda aslinda yiirtirlikte olan hukuk goriiniiste
yurirliikte. Aslinda yiiriirliikte olan, sizin kafanizdaki hukuk. Siz bu hukuku zaman zaman agikga,
zaman zaman zimnen, zaman zaman da olusturdugunuz yandas yargi eliyle uyguluyorsunuz. Sizin
zamaninizda hukuk lotarya gibi oldu, kime ne ¢ikacagi belli degil. Yandaslar ne yaparsa yapsin sug
degil, muhalifler ne yaparsa yapsin sug. Hukuk 6ngériilemiyor. Ornegin, Istanbul segimlerinin iptal
edilecegini daha en bastan bir gazeteci Nagehan Algi bildi, koca koca Anayasa hukukcular1 bilemedi.
Sebep, YSK yazili kanun metinlerine gore karar vermiyor, yazili olmayanlara gére karar veriyor. Sizin
hukuk anlayisinizi anlatan sozii George Orwell sdylemis: “Aslinda, higbir sey yasa disi degildi ¢linkii
artik yasa diye bir sey yoktu.”

Tesekkiir ediyorum Sayin Baskan.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Tesekkiir ediyorum Saym Unver.
Evet, simdi, sz siras1 Sayin Sait Dede’de.

Buyurun.

SAIT DEDE (Hakkari) — Tesekkiirler Baskan.

Degerli arkadaslar, aslinda giinlerdir bu tasari tartisiliyor. Yalniz, bu kadar tartisilmasina ragmen
cevabint bulamadigimiz sorularla siirekli karsi kargiyayiz. Elbette parlamentolarin asli gorevi yasa
yapmaktir. Yalniz, bir yasa neden yapilir? Toplumsal bir ihtiyagtan, bir eksiklikten kaynakli yasa
yapilir. Simdi, bu yasaya baktigimiz zaman avukatlarin hangi sorunlarma hangi ¢dziimii getiriyor ya
da hangi avukat herhangi bir baroya gittigi zaman etnik kokeninden dolayi, cinsiyetinden dolay1 ya da
farkli bir yapisindan dolay1 o barodan ruhsat alamamis ya da staj gérememis? Simdi, boyle bir durum

161




Adalet Komisyonu
3.7.2020 T:7 0:4

yokken yeni barolar olusturuluyor. Bu yeni barolar1 kimse anlamis degil. Elbette bu yeni olusturulan
barolar bir partinin, farkli bir yapinin arka bahgesi olacak. Bu sefer ne olacak? Miivekkil, baro tercih
etmek zorunda kalacak. Hangi baroyu tercih edecek? Iktidara yakin olan, mahkemeye yakin olan
baroyu tercih edecek. Yine, mahkeme heyeti ne yapacak? Avukatin hangi baroya ait olduguna bakarak
karar verecek.

Soyle diisiinelim iktidar agisindan: Bir eksiklik vardi, bu yasanin degisiklige ugramasi gerekiyordu,
yeni bir yasaya ihtiya¢ vardi. Peki, bir yasa yaparken ilgili kisi ve kurumlarla goriisiilmez mi? Bu
yasada -sirf sayisal olarak iktidar partisi ¢okluga sahip diye- toplumsal bir uzlagsma olabilecek mi? Asla
olamaz. Tlgili kisi ve kurumlar nerede? Ilgili kisi ve kurumlar Ankara’ya alinamiyor, giriste bekletiliyor,
tartaklaniyor ya da adliyenin Onilinde gaz atiliyor veyahut Meclisin bahgesine giremiyorlar. Birebir
avukatlari ilgilendiriyor, barolar: ilgilendiriyor bu yasa ama baktiginiz zaman bunlarin higbiri ortada
yok ve bu sekilde bir yasa ¢ikacak. Bu yasa topluma ne kadar hitap edebilecek, ne kadar uzlasma
saglanabilecek? 82 milyonu ilgilendiren bir yasayi iktidar ¢okluguna giivenerek Meclisten gecirmeye
caligtyor. Gelin barolarla oturun, gelin muhalefetle oturun, gelin toplumla uzlasin. Eger bir eksiklik
varsa elbette yasalar degistirilir, elbette yasalar getirilir ama bdyle alelacele oldubittiye getirmek
yasalarmn ruhuna da aykiridir.

Peki, herkes bu yasaya karsi, kim bu yasay: istiyor? Simdi, Adalet Bakani bdyle bir yasa
hazirhiginda olmadigini soylityor. Tek bir kisi, saray istiyor, bu yasa gececek. Bu da su demektir ki:
Biitiin iilkenin, biitiin toplumun gelecegi, hayati bir kisinin iki dudag: arasinda. O insan da yaniliyor
olabilir -ki iktidar partisi zaman zaman bunu dile getiriyor, kandirildik, yanildik- belki bir y1l sonra, iki
yil sonra tekrar bunu sdyleyeceksiniz. Bence yol yakinken, iktidar partisinin de bir ayag: ¢ukurdayken
bu yoldan vazgegsin. Bu yasalar iilke inatlasmasiyla olacak bir durum degildir.

Tekrar iktidar partisine buradan sesleniyoruz: Emin olun, yarin bu hukuk size de lazim olacak,
siz de bu mahkemelere diiseceksiniz. Dolayistyla yandas baro olusturmak, yandas yarg: olusturmanin
kimseye faydasi yoktur. Sizlerin de belki i¢inizde rahatsiz olan ¢ok arkadasimiz vardir, mutlaka da
vardir ama bir kisi emir verince sizler de “hayir” diyemiyorsunuz, bunun dogru olmadigini aslinda
anlatabilirsiniz. Yasalar biitiin toplumu ilgilendiriyor. Simdi ¢oklugunuza giivenip yarin sizin de
basiniza bunlarin gelmeyecegini, yandas bir hakimin, saveinin karsisina gegmeyeceginizin bir garantisi
yok. O yiizden biz iktidar partisine diyoruz, bu yasadan vazgegin.

Hepinize tesekkiir ediyorum.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.

Simdi, 4’tincti madde tizerinde ayni mahiyette 3 adet 6nerge vardir, okutuyorum:
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligi Adalet Komisyonuna

Gortgiilmekte olan Avukathik Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi’nin 4{incli maddesinin teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve teklif ederim.

Ayhan Erel Hasan Subast
Aksaray Antalya
Gerekge:

Kamu kurumu niteliginde ve kamu tiizel kisiligini haiz barolarm béliinmesini 6ngéren bu
teklif, devletin {initer yapisi ve idarenin biitiinliigi ilkesiyle bagdasmamaktadir. Bu kapsamda, ilgili
hiikmiin muhteviyatinin barolarin boliinmesiyle alakali olmasi sebebiyle kanun teklifinden ¢ikarilmasi
gerekmektedir.
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Ayn1 mahiyetteki diger 6nergenin imza sahipleri:
Abdullah Kog Ayse Acar Basaran Ziileyha Giiliim
Agr Batman Istanbul
Gerekge:

Anayasa’ya ve evrensel hukuk normlarina aykiri oldugu i¢gin teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve
talep ederiz.

Ayn1 mahiyetteki diger onergenin imza sahipleri:

Turan Aydogan Rafet Zeybek Zeynel Emre
Istanbul Antalya Istanbul
Siileyman Biilbiil Tufan Kose Alpay Antmen
Aydin Corum Mersin
Gerekge:

Teklifin s6z konusu maddesi, ¢oklu baro uygulamasina uyumu 6ngoriilmektedir. Coklu baro
sistemi, Anayasa’nin 2, 11 ve 135/1’inci maddelerine aykirilik igermesinin yani sira anayasal temsilde
adalet ilkesi ile Anayasa Mahkemesinin Onceki kararlariyla da gelismektedir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ayni mahiyetteki onergeleri oylarmiza sunuyorum:
Kabul edenler... Etmeyenler. .. Onergeler reddedilmistir.

4’lincli maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... 4’iincii madde kabul
edilmistir.

5’inci maddeyi okutuyorum:

MADDE 5- 1136 sayili Kanunun 42 nci maddesinin birinci fikrasina, “gelmesi hallerinde,”
ibaresinden sonra gelmek tizere “avukatin kayitli oldugu” ibaresi ve “yiiriitmek igin” ibaresinden sonra
gelmek iizere “kendi barosuna kayitli” ibaresi eklenmistir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Sayin Nurhayat Altaca Kayisoglu, buyurun.
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Tesekkiir ediyorum Saym Bagkan.

Ben oncelikle 3 Temmuz 1979°da savunma meslegini yaparken tehditlere boyun egmedigi igin
silahli saldirida &ldiiriilen meslektasimiz avukat Cengiz Géral’t ve yine bugiin yil déniimii olan, 4
Temmuz 2017°de geng bir meslektasimiz olan ve kendisinin bile olmayan bir dosya nedeniyle ugradigi
silahl1 saldirt sonucu kaybettigimiz yine geng arkadasimiz, yeni dogmus ¢cocuguna daha doyamadan
kaybettigimiz Ozgiir Aksoy’u bir kez daha burada saygi ile rahmetle antyorum.

Evet, dilerdik ki avukatlarin toplum nezdinde meslek onurunu artiracak, itibarmni artiracak,
sayginhigini artiracak, kaygilarini azaltacak bir yasa teklifi gorlisiiyor olsaydik ama maalesef tam
tersine hukuk literatiiriine yeni bir kavram kazandiracak olan bu teklifle kars1 karsiyayiz. Nedir o?
Normalde hukuk devletinin ilkelerinden, en temel olanlarindan bir tanesi de yargi bagimsizligi. Onun
da yine bakarsak alt basliklarinda adil yargilanma ve o kapsamda bagimsiz, tarafsiz yargig ilkesi ama
bu yasayla aslinda goyle bir sey daha getirilmesi gerekiyor: Bagimsiz, tarafsiz bir savunma, evet. Clinkii
bu yasa savunmay1 tahakkiim altina almay1 amaglayan bir yasa teklifidir.

Simdi, Oyle anlasiliyor ki baroyu secimlerle ele gegiremeyen, o bakis agisiyla yaklasan
iktidar partisi kendisine yeni barolar tesis etmek istiyor, kurmak istiyor. Bunu da “coklu baro” adi
altinda paralel barolar olusturacak ve tiniter yapiyla bagdasmayan, absiirt ve dayandigi gerekgeler
dogrultusunda birilerinin de farkli kuruluslar istemesinin Oniinii acan kabul edilemez bir tekliftir.
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Yani, sunulan gerekgelere baktigimizda, o zaman birkag¢ kdy bir araya gelip “Biz yeterince hizmet
alamiyoruz, kendimize ayri bir belediye kurmak istiyoruz.” “Biz sunu yapamiyoruz, kendimize ayr1 bir
baska kurum kurmak istiyoruz.” deme hakki doguruyor vatandasa ki bu da ger¢ekten iilkemiz agisindan
¢ok tehlikeli, kabul edilemez bir yaklagimdir.

Simdi, soyle bir baktim, KHKlerle, 6rnegin -¢ok sayida var hepsini ¢ikartamadim, tarayamadim
ama- 667 sayilt KHK’le 19 tane hukuk dernegi kapatilmis. 677-678 sayilt KHK’lerle onlarca dernek
kapatilnug, bunlarin igerisinde ¢ok fazla da hukuk dernegi var. Iste, isimlerine baktim; Nizam
Hukukgular1 Dernegi, Balikesir Hukukgular Dernegi, Hukuksal Bakis Dernegi, Denge Hukukgular
Dernegi, Ahenk Hukuk Dernegi, Cihan Hukukgular Dernegi gibi gibi bir siirii hukuk dernegi kapatilmis.
Neden? Bunlarla ilgili teror iltisakli, irtibatli vesaire olduklari gerekgesiyle. Simdi, o zaman, bu ¢oklu
baro yaklasimiyla benzer yapilarin olugmasinin 6nii agilmiyor mu? O zaman, bu kapatilan derneklerin
tiyeleri, iste birtakim cemaatlerle ya da birtakim terér orgiitleriyle ilgili oldugu ileri siiriilen bu dernek
tiyeleri bir araya gelip kendilerine baro kurdugunda ne yapacaksaniz? Mesela iste, etnik temelli, dinsel
temelli, cinsiyet temelli, siyasi goriis temelli barolarin kuruldugu -ki siyaset stirekli bu ayrimciligi, bu
kutuplagmay1 koriiklityor- zaman ne yapilacak, nereye gidecek bu savunma meslegi, kutsal oldugunu
kabul ettigimiz bu savunma meslegi? Hakikaten dogru bir sey degil yani biraz 6nce arkadasim da sdyledi,
hani “Hep boyle béliiciiliikle sugladiginiz bolgeden baro baskanlari...” dedi. Su anda hepsi Meclisin
oniindeler ve hakikaten bu béliiciiliige kars1 ¢ikiyorlar; yaptiginiz bu béliiciiliige karst ¢ikiyorlar, onu
da buradan belirtmis olayim. Baro baskanlarina reva goriilen bu yaklasim, baro baskanlarinin su anda
orada, Meclis duvart oniinde bekletilmeleri, iceriye alinmamalari ve bu yasa teklifi hazirlanirken
hicbir sekilde haberdar edilmemeleri, goriislerinin alinmamasi zaten en temelinden bu yasay1 aslinda
toplumun goziinde, hukukgularin géziinde yok hiikmiinde kilmaktadir; onu da belirteyim.

Simdi, bu yasayla ilgili birtakim agiklamalar yapiliyor, rnegin deniliyor ki: “Istanbul’da iste 46-
47 bin avukat var, 8 bini se¢ime gidiyor.” Yani se¢imle ilgili dyle bir alg1 olusturuluyor ki toplumun
kafasinda, sanki boyle ¢arsaf listeyle degil de blok listeyle ya da iste farkli bir se¢im yontemiyle
gidiliyor ve birisi tahakkiim kuruyor ve se¢imi aliyor; hayir. “8 bin oy kullanildi.” deyip duruyor,
yani Biilent Turan gegen giin Genel Kurulda defalarca bunu sdyledi. Yani, sonugta segmenin iizerinde
meslek kurulusunun herhangi bir baskis1 yok. Isteyen gider oyunu kullanir ve kisiler yarisir, en ok
oyu alanlar yénetime de delegelige de segilir. Ornegin, sizden bir avukat arkadagimiz girer secime, 8
bin segmen mi gelmis, 8 bin segmenin ¢ogunlugunun oyunu alirsa Tiirkiye Barolar Birligi delegesi de
olabilir, yonetim kurulu iiyesi de olabilir. Yani, barolar iiyeler tizerinde baski m1 kuruyor? “Sen bana
oy vermezsen biironu kapatirim, kayyum atarim, sdyle yaparim, bdyle yaparim.” Hayur, herkes 6zgiir
iradesiyle gidiyor oyunu kullaniyor, en ¢ok oyu alan da se¢iliyor ki bircok baroda da béyle olmustur.
Farkli siyasi goriisten arkadaslarla birlikte biz Bursa’da da ¢alistik. Bunun 6niinde bir engel yok, gayet
demokratik bir se¢im oluyor.

Hakikaten matematik hesabina geldigimizde ¢ok farkli versiyonlar sunuldu. Bir siirii versiyon
daha c¢ikarilabilir. Yani diyelim ki biiylik barolardan birinde iste 2’nci baro ¢ikarildi, 1’inci baronun
biitiin tyeleri istifa etti, gitti 2’nci baroya. E, ne olacak? 3’iincii bir baroyu mu kuracaksiniz?
Veya Istanbul’da baktigimizda, sizin matematik hesabmiza gére, neye gore 2 bin, 5 bin rakamimi
belirlediginizi de anlamiyoruz ama 24 baro kurulabilir 6rnegin. Yani 24 baroyu kurup onlarin 20’sini mi
ele gecirmeyi diisiiniiyorsunuz? Yani mevcut cogunluk. .. Insanlarin kafasini, goriisiinii, bakis agisini m1
degistireceksiniz? Yani o zaman 20 baroyu sizin istemediginiz, sizinle ayni diisiinceye sahip olmayan,
insan haklarini, hukukun istiinliigiinii savunan arkadaslar kazandiginda yine delegelerin ¢ogunlugunu
ele gecirecekler. Yani bu yaklasim dogru bir yaklagim degil. Bugiin iizerinden, bugiinkii bakis agistyla,
bugiinkii rakamlara gore birtakim seyler belirlemek degil; evrensel ve tarihi, zamani asan kurallara
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gore yasa yapmak gerekir ¢iinkii giin gelir, iktidar degisir, ogunluk degisir ama ne degisirse degissin
ilkelerin degismemesi gerekir.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Toparlayalim Sayin Kayisoglu.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — “Anadolu barolari temsil edilmiyor.” diyorsunuz.
Hakikaten 78 baro gazeteye ilan verdi ve 80 baro ¢ok net bir sekilde bu ¢oklu baro yaklagimina karst
oldugunu agikg¢a soyliiyor. Gazeteye ilan veriyorlar yani daha ne yapsinlar kars1 olduklarint sdylemek
icin ama bunu bile yandas gazeteler yayinlamiyor.

Geng avukatlarla ilgili birtakim onerilerde bulunuyorsunuz. Hakikaten geng¢ avukatlarla ilgili
bizim Bursa Baromuzda 6rnegin dort yil hi¢ aidat alinmadigi oldu. Baro genel kurullari zaten karar
alip aidatlarin yarisin1 almiyorlar. Eger gen¢ avukatlarla ilgili bir sey yapmak istiyorsaniz barolarin
keselerinden degil -evet, daha 6nce de sdylendi- vergi sisteminde degisiklik yapin, KDV ’sini diisiiriin,
CMK tarifesini artirm. Isci avukatlarla ilgili daha 6nce yayimlanan ve iptal edilen yénetmelikle ilgili
taban iicret belirleyin. Sinavla ilgili ¢ok direndiniz yani hukuk fakiiltelerinin niteligi, sayist ¢ok¢a
konusuldu. Onlarla ilgili gerekli tedbirleri alin.

Yine, bir sey daha sdyleyecegim: Bu teklifin icinde sdyle bir sey var yani baskanlik diigerse yonetim
icerisinden birisi se¢ilebiliyor. Bir kere bagkanlik ile yonetim ayr1 organlar ve ikisini de se¢men ayr1
ayri seciyor. Yonetim icerisinden bir baskanin segilmesi segmenin iradesine darbedir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Toparlayalim Sayin Kayisoglu.
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Tamamliyorum, burasi cok onemli.

...se¢menin iradesini yok saymaktir. Bir 6rnek verecegim, bakin sizin de tanidiginiz, su anda
Adalet Bakan Yardimcisi olan Zekeriya Bey -gecen donem birlikte calistik bu Mecliste- eger bu
getirdiginiz madde olsaydi baro baskani olamazdi, onu agik¢a sdyleyeyim ¢iinkii o yonetim i¢inden
¢ikmazdi, zaten yonetimde yoktu ama se¢gmene gidildigi i¢in, secimle bu bagkan belirlendigi igin,
tekrar se¢mene gidildigi i¢in dyle segilebildi. Bu yaptiginiz sey dogru degil, kabul edilebilir degil,
bunun arkasinda baska sinsi planlar var, biliyoruz ama dedigim gibi bu size de yaramayacak. Daha
once gegcirdiginiz tekliflerde nasil pismanlik duyduysaniz -2010 Referandumu, iste FETO’ye yiktimz,
kendinizi siyirdiniz, yine, iste Anayasa degisikligindeki yiizde 51- nasil geri donmeye ¢alisiyorsaniz,
pismanliklar duyuyorsaniz bu da ayn1 sekilde oniiniize, karsiniza ¢ikacak diyorum.

Gelin yol yakinken, heniiz Komisyondayken bu isten vazgegin diyorum, meslek birlestirir ama
siyaset boler, siyaseti barolara bulastirmayin. Savunma susturulamaz, savunma durdurulamaz diyorum.
Coklu baroya hayir.

Tesekkiirler

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiir ediyoruz.
Sayin Ali Kenanoglu...

ALI KENANOGLU (istanbul) — Saym Bagkan, herkese iyi geceler.

Artik gecenin bu vaktinde son konusmaciyim sanirim. O anlamiyla simdi bir ¢ok séz sdylendi.
Tabii, bu ¢oklu baro diizenlemesine karsi, getirilen teklife karst genel olarak muhataplarinin yani
barolarin destek vermedigini ve Barolar Birliginin de esas olan bu ¢oklu baro diizenlemesine karst
¢tkmis oldugunu hepimiz gérmiis olduk, 6grendik, bunu biliyoruz. Zaten barolar giinlerdir buna karst
tepkilerini de belirtiyorlar.

Simdi, kanunlar ne igin yapilir? Kanunlar aslinda bizim bir nevi ortak yasam s6zlesmemizdir,
aslinda anayasalardir ve bagli kanunlar da buna gore yapilir. Simdi, ortak yasam sozlesmeleri yani
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bizlerin bir arada yasam igerisindeki hukukumuzu belirleyen bu kanunlar yapilirken muhataplarryla
birlikte yapilmast gerekir ¢linki muhataplariyla birlikte ya da bu toplumda ilgili kanuna muhatap
kesimlerin temsilcilerinin gériisleri alinarak, onlarmn da onay1 alinarak yapilmasi gerekir. Obiir tiirlii
sOyle bir sey oluyor: “Ben yaptim bu kanunu, siz de bu kurallara uyun, bu kurallara uydugunuz zaman
hepimiz i¢in ortak yasam ya da kurallar gegerli.” Ama buna uymadigimiz zaman da sizler boliici
olabiliyorsunuz, iste, terdrist olabiliyorsunuz. Bu bir dayatmadir ve bu dayatmaya kars1 da itirazlar
tabii ki yiikseliyor. O zaman da farkli durumlara neden oluyor. $imdi, bu yargidaki kokli degisiklikler
ve yarglyl esasen ele gegirme ve yargiya tahakkiim kurma, yarginin bagimsizligini ortadan kaldirma
siireci 2010°daki referandumda oldu. Simdi, 2010 referandumunda ne oldu? 2010 referandumunda o
referanduma giderken 2 tane ana konu vardi toplumu motive eden, sizin tarafinizdan motive edilmeye
calisilan iki konu vardi. Bunlardan birincisi darbeyle hesaplasma konusuydu. Yani “Darbeyle ve
darbecilerle hesaplasacagiz.” iizerinden oy istendi 2010 referandumunda.

Diger bir taraftan da su vardi, denildi ki: “Artik yargi dedelerden talimat almayacak.” Bunu
Sayin Erdogan bizzat ifade etti. Artik yargi dedelerden talimat almayacak. Bu sdylem aslinda
“Yargiy1 Alevilerden temizleyecegiz.” sdylemiydi. Peki, boyle miydi, ger¢ek bu muydu hakikaten,
yoksa toplumdaki yiiz yillarin getirdigi Alevi 6n yargisint bir motivasyona ¢evirmek ve buradan bir
oy devsirmek icin mi sdylenmisti? Dénemin yargiglarindan -rahmetli simdi- Ismail Ozmen’in oglu
kendisinin bu konu {izerinde sohbetini yayimlad1 bir yerde, dedi ki: “Ben dondiim babama sordum bu
tartisilirken. Babam bana sunu séyledi: O donemde -kendisi 2007’ de emekli oluyor, o siiregte- yargida
239 iiye vardi, bunun iginden sadece 13’1 Alevi’ydi.” Yani kendisi Alevilikle ilgilenen, bu konuda
kitap yazan da birisidir ve o nedenle de konuyla ilgilenmis, arastirmis. Simdi sdyle bir sey var: Yiizde
10 bile bir oran degil. Hani, kald1 ki sdyle bir sey var: Yani bu iilkede toplumsal kesimde bir kota m1
var, bir kota uygulamast mi1 var? Simdi, yargida biiyiik cogunluk da Alevi olabilir ancak tutup “Biz
yargiy1 dedelerin talimatindan kurtaracagiz, yargiy1 Alevilerden temizleyecegiz.” noktasinda bir siyaset
irettiginiz zaman, o zaman sizin yapmis oldugunuz tam da siyaseti, mezhepgciligi, inangsal farkliliklari,
siyasal Islamu, dini, her seyi bu isin igerisine alet etmek anlamina gelir. Biz sdyle diyoruz tabii bir taraftan
da, sunu disiiniiyoruz: Peki, o donemde madem yargida dedelerin talimatiyla is yapiliyordu, Aleviler
hakimdi, yani niye peki o zaman hi¢ Alevilerin sorunlar1 ¢dziilmedi yargida? Yani Alevilerle ilgili
giden bir siirli mahkeme kararlarinda niye hep olumsuz sonuglar geldi? Yani cemevleri mi ibadethane
olarak kabul edildi yargida o zaman? Din dersleriyle ilgili agilan davalarda bir kazanim m1 oldu
Aleviler agisindan o donemde ya da birgok meselede ugranilan hak kayiplarinda Aleviler agisindan bir
degisiklik mi oldu, farkli bir karar m1 ¢ikt1? Hayir. Tam tersine, bugiin neyse o giin de o sekilde kararlar
¢iktyordu. O anlamryla, bu siiregleri ele alirken, yani, biz o donemde dedelerden talimat alinmadigini
iyi biliyorduk. Ancak o referandumla birlikte bagka yerlerden talimat alinmaya bagland1. Yani gergek su
oldu: Artik ondan sonra cemaatlerden, FETO’den talimat alinmaya basland1. Yani siz yargida talimatin
esas 2010 referandumundan sonra alinmaya baslandigini sagladiniz ve biz bunu gérdiik ve simdi de
farkl1 bir sey yok artik. FETO devre dis1 birakild, ancak bu sefer de talimatlar tek adamdan alinmaya
basland1 ve yargi su anda da kararlarini ona gore veriyor. Ben size bu konuyla ilgili birka¢ sey de
soyleyeyim: Ornegin su anda ATHM’e kadar gitmis davalar var Alevilerle ilgili, cemevleri karar1 var
AIHM’e kadar gitmis. Niye gitmis? Ciinkii i¢ hukukta hepsi reddedilmis, yani aleyhte sonuglanmis ve
AIHM’e gitmis, cemevlerinin ibadethane olduguna yonelik karar ATHM’de kabul edilmis, ATHM’de bu
dava kazamlmis. Yine zorunlu din dersleriyle ilgili olarak ATHM’e kadar giden davalar var, ic hukukta,
Danistayda da goriilen davalar var. Buna ragmen ne yasalarda ne Anayasa’da ne de ilgili kanunlarda
degisiklikler yapilmamus, karar da uygulanmiyor.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC - Toparlayalim Sayin Kenanoglu.
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ALI KENANOGLU (istanbul) - Simdi buradan baktiginiz zaman, yani burada bir siyasi séylemle
bir toplumsal kesimi hedef alma ve bu kesim {izerinde bir tahakkiim kurma, sanki Alevilerden yargi¢
oldugu zaman, yargida Alevi oldugu zaman sorunmus gibi, bu bir problemmis gibi bir yaklasim s6z
konusu oluyor, bunlari ifade etmek isterim. Dolayistyla, esas olan yarginin bagimsizligini saglamaktir ve
liyakat esasina gore, kendi igerisinde belirlenen kurallar cer¢evesinde ilgili boliimlere, ilgili mecralara,
makamlara insanlarin gelebilmesidir. Insanlarin inanglarina, siyasi tercihlerine gére bu tiir belirlemeler
olmamal1 ancak en iist diizeyde, Cumhurbaskani diizeyinde edilen bu laflar da bu toplumda, iste,
dezavantajli diye bildigimiz, ¢gogunlukta olmayan toplumsal kesimlerin her zaman aleyhine islemistir.
Bunun en biiyiik magdurlarindan biri de Alevilerdir.

Tesekkiir ederim.
OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Tesekkiirler Sayin Kenanoglu.
Simdi, 5’inci madde iizerinde ayni mahiyette 3 adet onerge vardir.
Okutuyorum:

Adalet Komisyonu Baskanligina

Adalet Komisyonunda goriisiilmekte olan Avukatlik Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasima Dair Kanun Teklifi’nin 5’inci maddesinin teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve teklif

ederiz.
Ayhan Erel Hasan Subas1
Aksaray Antalya
Gerekge:

Kamu kurumu niteliginde ve kamu tiizel kisiligini haiz barolarin boliinmesini 6ngéren bu teklif
devletin {initer yapis1 ve idarenin biitiinliigii ilkesiyle bagdagsmamaktadir. Bu kapsamda ilgili hitkmiin
muhteviyatinin barolarin boliinmesiyle alakali olmasi sebebiyle kanun teklifinden g¢ikarilmasi
gerekmektedir.

Ayn1 mahiyetteki diger onergenin imza sahipleri:
Abdullah Kog Ayse Acar Bagaran Ziileyha Giiliim
Agn Batman Istanbul
Gerekge:

Anayasaya ve evrensel hukuk normlarina aykiri oldugu icin teklif metninden ¢ikarilmasini arz ve
talep ederiz.

Ayn1 mahiyetteki diger 6nergenin imza sahipleri:

Turan Aydogan Rafet Zeybek Zeynel Emre
Istanbul Antalya Istanbul
Siileyman Biilbiil Tufan Kose Alpay Antmen
Aydin Corum Mersin
Gerekge:

Teklifin s6z konusu maddesi, ¢oklu baro uygulamasina uyumu ongoriilmektedir. Coklu baro
sistemi, Anayasa’nin 2, 11 ve 135/1’inci maddelerine aykirilik igermesinin yani sira anayasal temsilde
adalet ilkesi ile Anayasa Mahkemesinin Onceki kararlariyla da gelismektedir.

OTURUM BASKANI YILMAZ TUNC — Ayni mahiyetteki onergeleri oylarmiza sunuyorum:
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Kabul edenler... Etmeyenler... Onergeler reddedilmistir.

5’inci maddeyi oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Etmeyenler... 5’inci madde kabul
edilmistir.
Yarn saat 14.00’te toplanmak tizere toplantiy1 kapatiyorum.

Hepinize iyi sabahlar diliyorum.

Kapanma Saati: 03.49
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