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1.- Istanbul Milletvekili Engin Altay’in, Kayseri Milletvekili Mustafa
Elitag’in (2/1783) esas numarali I¢ Tiiziik Teklifi'nin tiimii iizerinde yaptigt
konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin aciklamasi

2.- Manisa Milletvekili Erkan Akcay’in, Ankara Milletvekili Levent
Gok’iin (2/1783) esas numarali I¢ Tiiziik Teklifi'nin tiimii iizerinde yaptigi
konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

3.- Mardin Milletvekili Mithat Sancar’in, bu gériismelerde birbirine
cevap verme ihtiyacinin makul olduguna ancak bunun usul ¢ercevesinde ifade
edilmesi gerektigine iliskin aciklamasi

4.- Amasya Milletvekili Mehmet Naci Bostanci 'nin, Ankara Milletvekili
Levent Gok’iin (2/1783) esas numarali I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii iizerinde
yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iligkin agiklamast

5.- Ankara Milletvekili Levent Gok "iin, Amasya Milletvekili Mehmet Naci
Bostanci 'nin yaptigr a¢iklamasindaki bazi ifadelerine iligkin agiklamasi

6.- Kayseri Milletvekili Mustafa Elitasin, Mardin Milletvekili Mithat
Sancar m (2/1783) esas numarali I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii tizerinde yaptigi
konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin aciklamasi

7.- Mardin Milletvekili Mithat Sancar’in, Kayseri Milletvekili Mustafa
Elitasin yaptigi agiklamasindaki bazi ifadelerine iligkin agiklamast

8.- Manisa Milletvekili Erkan Akgay’in, Mardin Milletvekili Mithat
Sancar’mn (2/1783) esas numaral I¢ Tiiziik Teklifi 'nin tiimii tizerinde yaptigi
konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

9.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, Kayseri Milletvekili Mustafa
Elitas in yaptigi agiklamasindaki bazi ifadelerine iligkin agiklamast

10.- Mersin Milletvekili Oktay Oztiirk’iin, Manisa Milletvekili Ozgiir
Ozel’in (2/1783) esas numaral I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii iizerinde yaptigt
konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

11.- Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay’mn, Manisa Milletvekili Ozgiir
Ozel’in (2/1783) esas numaralr I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii iizerinde yaptigi
konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

12.- Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak in, Manisa Milletvekili
Ozgiir Ozel’in (2/1783) esas numaral I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii iizerinde
yaptigi konusmasindaki baz ifadelerine iliskin aciklamasi

13.- Ankara Milletvekili Levent Gok’iin, 8 Haziran 2017 'de TBMM
Baskani Ismail Kahraman’in daveti iizerine yapilan toplantida Anayasa
degisikliginden sonra gelen bu I¢ Tiiziik Teklifi yle ilgili diisiincelerini ifade
ettiklerine, arada gegen kimi ciimlelerden baska anlamlar c¢ikariimaya
calisildig icin agiklama yapmayr gerekli gordiigiine iliskin agiklamast
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14.- Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ayin, Ankara Milletvekili Levent
Gk tin yaptigi agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamast

15.- Manisa Milletvekili Erkan Akcay’in, Aydin Milletvekili Biilent
Tezcan'in (2/1783) esas numarali I¢ Tiiziik Teklifi 'nin tiimii iizerinde yaptigi
konusmasindaki bazi fadelerine iliskin a¢iklamast

16.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, Afyonkarahisar Milletvekili
Mehmet Parsak’m yaptigi agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamast

17.- Adana Milletvekili Meral Danis Bestas'in, Afyonkarahisar
Milletvekili Mehmet Parsak’in yaptigi agiklamasindaki bazi ifadelerine
iliskin aciklamasi

18.- Ankara Milletvekili Murat Emir’in, Afyonkarahisar Milletvekili
Mehmet Parsak’in yaptigi a¢iklamasindaki bazi ifadelerine iliskin aciklamast

19.- Istanbul Milletvekili Engin Altay i, 15 Temmuz gecesi demokrasimize
yonelik miidahalenin milletin ve TBMM tiyelerinin birlikte tek viicut
olmasiyla bertaraf edildigine, I¢ Tiiziik Teklifi goriismelerinde muhalefetin
degerlendirmelerinin teklifi getirenler tarafindan sabwla dinlenmesinin,
degerlendirmelerde éniiniin kesilmemesinin I¢ Tiiziik iin saglhkli ¢ctkmast icin
faydali olacagina iliskin agiklamast
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I.- GORUSULEN KONULAR

TBMM Anayasa Komisyonu saat 14.40°ta agilarak ii¢ oturum yapti.

Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi Igtiiziigiinde Degisiklik Yapilmasma Dair Igtiiziik Teklifi’nin
(2/1783) gorlismelerinin 15 Temmuz Demokrasi ve Milli Birlik Giinii’'nden sonraya ertelenmesine
iligkin teklif,

(2/1783) esas numarali I¢ Tiizilk Teklifi’nin maddelerinin, madde gerekgelerinin ve genel
gerekcesinin Anayasa’nin metnine ve ruhuna aykiri olmasi sebebiyle I¢ Tiiziik’iin 38’inci maddesi
geregince Komisyon tarafindan reddedilmesine iligkin dnergeler,

Hakkinda yapilan gériismelerden sonra kabul edilmedi.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasia Dair I¢ Tiiziik Teklifi (2/1783)
goriismelerinin alt komisyon metni iizerinden yapilmasina karar verildi.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigiinde Degisiklik Yapilmasma Dair I¢ Tiiziik Teklifi’nin
(2/1783) timii tizerindeki goriismeler tamamlanarak maddelerine gegildi.

Istanbul Milletvekili Engin Altay, Kayseri Milletvekili Mustafa Elitas’in (2/1783) esas numarali I¢
Tiiziik Teklifi’nin timi {izerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Manisa Milletvekili Erkan Akcay, Ankara Milletvekili Levent Gok’iin (2/1783) esas numarali I¢
Tiizik Teklifi’nin tiimii tizerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Mardin Milletvekili Mithat Sancar, bu goriismelerde birbirine cevap verme ihtiyacinin makul
olduguna ancak bunun usul ¢er¢evesinde ifade edilmesi gerektigine,

Amasya Milletvekili Mehmet Naci Bostanci, Ankara Milletvekili Levent Gok’tin (2/1783) esas
numaral ¢ Tiiziik Teklifi’nin tiimii iizerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Ankara Milletvekili Levent Gok, Amasya Milletvekili Mehmet Naci Bostanci’nin yaptigi
aciklamasindaki bazi ifadelerine,

Kayseri Milletvekili Mustafa Elitag, Mardin Milletvekili Mithat Sancar’in (2/1783) esas numarali
I¢ Tiiziik Teklifi’nin tiimii iizerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Mardin Milletvekili Mithat Sancar, Kayseri Milletvekili Mustafa Elitas’in yaptig1 agiklamasindaki
bazi ifadelerine,

Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay, Mardin Milletvekili Mithat Sancar’m (2/1783) esas numarah I¢
Tiizik Teklifi’nin tiimii tizerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,




Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel, Kayseri Milletvekili Mustafa Elitas’in yaptig1 agiklamasindaki
bazi ifadelerine,

Mersin Milletvekili Oktay Oztiirk, Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in (2/1783) esas numarali I¢
Tiiziik Teklifi’nin timi {izerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Manisa Milletvekili Erkan Akg¢ay, Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in (2/1783) esas numarali Ig
Tiiziik Teklifi’nin tiimii {izerinde yapt181 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak, Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in (2/1783) esas
numarali I¢ Tiiziik Teklifi’nin tiimii {izerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Ankara Milletvekili Levent Gok, 8 Haziran 2017°de TBMM Baskani Ismail Kahraman’in
daveti iizerine yapilan toplantida Anayasa degisikliginden sonra gelen bu I¢ Tiiziik Teklifi’yle ilgili
diistincelerini ifade ettiklerine, arada gecen kimi climlelerden baska anlamlar ¢ikarilmaya ¢alisildigt
icin agiklama yapmay1 gerekli gordiigiine,

Manisa Milletvekili Erkan Akcay, Ankara Milletvekili Levent Gok’iin yaptig1 agiklamasindaki
bazi ifadelerine,

Manisa Milletvekili Erkan Akgay, Aydin Milletvekili Biilent Tezcan’in (2/1783) esas numaral I¢
Tiiziik Teklifi’nin timi {izerinde yaptig1 konusmasindaki bazi ifadelerine,

Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel, Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’in yaptigi
agiklamasindaki bazi ifadelerine,

Adana Milletvekili Meral Danis Bestas, Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’in yaptigi
agiklamasindaki bazi ifadelerine,

Ankara Milletvekili Murat Emir, Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’in yaptigt
agiklamasindaki bazi ifadelerine,

Istanbul Milletvekili Engin Altay, 15 Temmuz gecesi demokrasimize yonelik miidahalenin milletin
ve TBMM iiyelerinin birlikte tek viicut olmastyla bertaraf edildigine, Ictiiziik Teklifi goriismelerinde
muhalefetin degerlendirmelerinin teklifi getirenler tarafindan sabirla dinlenmesinin, degerlendirmelerde
&niiniin kesilmemesinin ¢ Tiiziik iin saghikl ¢tkmast icin faydali olacagina,

iliskin birer agiklamada bulundular.

Komisyon giindeminde goriisiilecek baska konu bulunmadigindan saat 03.40’ta toplantiya son
verildi.
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14 Temmuz 2017 Cuma
BiRINCi OTURUM
Acilma Saati: 14.40
BASKAN : Mustafa SENTOP (istanbul)
BASKAN VEKILi: Resat PETEK (Burdur)
SOZCU : Abdurrahman OZ (Aydin)
KATIP : Muhammet Emin AKBASOGLU (Cankir)

BASKAN — Anayasa Komisyonumuzun degerli iiyeleri, degerli grup baskan vekilleri, Sayimn

Meclis Baskan Vekilimiz, degerli milletvekilleri, basinimizin degerli mensuplart; Baskanlik Divanimiz
adima hepinizi saygtyla selamliyorum.

Toplant1 yeter sayimiz vardir.
Anayasa Komisyonunun 26°nc1 Yasama Dénemi Ikinci Yasama Y1l 12°nci toplantisin1 agryorum.

Bu toplantimizin giindemi sizlere gonderilmisti -ulasmayan arkadas var m1 bilmiyorum- ayrica
TBMM uzantili e-posta adreslerinize de gonderildi.

Toplant1 giindemimizde (2/1783) esas numarah Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigiinde
Degisiklik Yapilmasina Dair i¢ Tiiziik Teklifi’yle ilgili kurulan alt komisyon raporu ve onun son seklini
vermis oldugu metin var.

Baglarken Sayin Gok bir sey sdyleyecekti.
Buyurun.
I1.- USUL HAKKINDA GORUSMELER
1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair I¢tiiziik Teklifi 'nin
(2/1783) goriismelerinin 15 Temmuz Demokrasi ve Milli Birlik Giinii’nden sonraya ertelenmesine

iliskin teklif hakkinda goriismeler
LEVENT GOK (Ankara) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.

Sayin Baskan, diger konusma haklarimi sakl tutarak ¢ok kisa bir degerlendirme yapacagim, bir
talebim olacak.

Bildiginiz gibi, yarn 15 Temmuzun y1l déntimii, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde, darbe girigimi
sirasinda hep beraber Mecliste bulusan partilerin, bomba giiriiltiileri ve bombalamalar altinda bir
darbe girisiminin dnlenmesinde bir araya geldigi dnemli bir giiniin de y1l dontimii. 249 sehidimizin ve
binlerce yaralimizin oldugu bu 15 Temmuzda, Tiirkiye’deki milletvekilleri, her siyasi partiye mensup
milletvekilleri, 15 Temmuz gecesi onemli bir kararlilik gostererek darbe girisiminin dnlenmesinde
darbecilere karst 6nemli bir motivasyon saglamislardir.

Bu nedenle, 15 Temmuzda kaybettigimiz sehitlerimiz, gazilerimiz ve tiim Tiirkiye, herkes, bizden,
Tirkiye’deki biitiin partilerin bu 15 Temmuzu olmas1 gerektigi gibi ve bir beraberlik goriintiisiiyle
anmalarmin gergeklestirilmesini bekliyor ve hepimize tarihi sorumluluklar diisiiyor.

Su anda, iktidar partisi ve Milliyet¢i Hareket Partisinin hazirlayip sundugu ve bizim onemli
elestirilerde bulundugumuz I¢ Tiiziik Teklifi’nin gériisiilmeye baslanmasi da tam bu 15 Temmuz
oncesine, bir giin dncesine denk geldi.
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Bizim kendi agimizdan son derece hakli oldugumuz ve bu Ig¢ tiiziik degisikligini kabul
edemeyecegimiz Onergeler var, Oneriler var. Bu nedenle, biz, Cumhuriyet Halk Partisi olarak, 15
Temmuzun vahametine uygun anma torenlerinin gerceklesmesi, I¢ Tiiziik tartigmalarina bogulmamast
ve I¢ Tiiziik tartismalarmim yaratacagi kimi zaman olusabilecek gerginliklerden uzak durulmas
amactyla, bu yondeki ¢aligmanin, 15 Temmuz anmalarmim gerceklesmesinden sonra, 6biir haftaya
birakilmasini talep ediyoruz.

Eger Saym Bagkanliginiz uygun goriirse, kisa bir molayla grup baskan vekilleriyle bir degerlendirme
yapmanizin yerinde olacagini hissediyoruz ve talep ediyoruz. Bu, tamamen 15 Temmuzun, yasanmig
olan o gecenin travmalarina, sehitlerimize ve gazilerimize olan saygimizin, beraberlik goriintiisiiniin
bozulmamasi agisindandir ¢iinkii bizim I¢ Tiiziik’le ilgili onemli elestirilerimiz giindeme gelecektir,
muhakkak tartigmalar da ¢ikacaktir, yasanacaktir dogasi geregi. Boyle bir talebi Sayin Baskanliginiz
eger kabul ederse ya da grup baskan vekillerinin goriisiinii alirsa bunu takdirinize sunmay1 uygun
bulduk.

Takdir sizindir Sayin Bagkanim.
BASKAN — Tesekkiir ederim.

Ben, burada mevcut bulunan grup baskan vekilleri ve parti sozciilerine degerlendirmeleri i¢in s6z
vereyim, ondan sonra kararimi agiklayacagim.

Saym Elitas, buyurun.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Tesekkiir ediyorum Sayin Bagkan.

Oncelikle komisyon iiyelerini ve siz degerli iiyeleri, Baskanimizi saygiyla selamliyorum.

Biliyorsunuz I¢ Tiiziik gériismeleriyle ilgili konusmayt iki giin 6nce gergeklestirdik. O gériismede,
sizin Bagkanligmizda, sizin talebiniz dogrultusunda, siyasi parti grup baskan vekilleriyle bir araya
gelerek alt komisyon kurulmasinin, Anayasa Komisyonu iiyelerinin, her partiye mensup milletvekili
arkadaslarimizin verdigi teklifle alt komisyon kurulmasinin ve bu alt komisyon ¢alismalarinin bir giin
stireyle devam edip, cuma giinii 14.30°da komisyon ¢alismalarina devam edilmesiyle ilgili bir karar
almmusti, o karar1 simdi icra ediyoruz.

Saym Gok’iin hassasiyetine tesekkiir ediyorum, 6nemli bir tespittir, dogrudur. Yarin 15 Temmuzun
yil doniimii. 15 Temmuzda hain darbe girisimine kars: tiim milletimizin gdsterdigi basiret ve kahramanlik
gibi, o giin Ankara’da bulunan ve Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisinde bulunan degerli milletvekilleri de
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini ¢alistirarak higbir parti rozeti, kimligi altinda bulunmadan, sadece milli
iradeye sahip ¢ikabilmek, demokrasiyi koruyabilmek i¢in milletin kendilerine verdigi milletvekilligi
goreviyle birlikte Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine sahip ¢ikmiglardir.

15 Temmuz gecesini 16 Temmuza baglayan giin, vatandaslarimiz 81 vilayette meydanlarda
toplanmis, hain darbecilere gegit vermeyecegi, bu milletin artik elitlerin degil, bu iilkenin elitlerin
degil 80 milyon Tiirk vatandasimin her birinin esit hisseye sahip oldugunun tescil edildigi giin olarak
ortaya ¢ikmustir. O giin, 81 vilayetteki meydanlarda, higbir siyasi parti farki olmaksizin, hemen hemen
her partinin se¢im meydanlarindaki sarkilari, onlar i¢in 6nemli oldugunu gérdiikleri meseleler secim
meydanlarinda ¢alinarak bir birlik, biitiinliik, beraberlik 6rnegi ortaya konulmustur.

Bugiin de biz, 14 Temmuz giinii, iki giin dnce 12 Temmuz tarihinde aldigimiz karar geregince,
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigii niin, ¢aligmalarin verimli, etkin ve huzurlu bir sekilde olacagina
inandigimiz... Bundan 6nceki siiregte de 3-4 siyasi partinin temsilcileri, hem 24’{incii Dénemde hem
23’tincii Dénemdeki yaptiklari ¢alismalar sonucunda bir ¢ Tiiziik degisikligini ki biraz sonra da eger
takdir buyurursaniz basladigimiz takdirde bunun gegmisi ve tarihgesiyle ilgili kismi sizlere arz edecegiz.
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Bu anlamda, bizim burada yapmamiz gereken, 14 Temmuz giinii, 15 Temmuzda yasanilan
meseleleri milletimizin basiretine paralel bir sekilde, 15 Temmuz giinii meydanlarda biitiin siyasi
partilerin temsilcilerinin, sevenlerinin, sevdalilarinin, oy verenlerinin tek bir viicut olarak bu iilkeyi
savunmak, korumak, kollamak gorevlerini yerine getirdigi bu sliregte, muhakkak ki fikirlerimiz ayni
olmayabilir, gériiglerimiz farkli olabilir ama bu goriislerin 15 Temmuzdaki vatandasimizin gésterdigi
basirete ve mehabete uygun bir sekilde I¢ Tiiziik goriismelerini uygun sartlar altinda gotiirmemiz igin
en 6nemli zamandir diye diisiiniiyorum.

Biz, burada kavga etmek i¢in degil fikirlerimizi yaristirmak igin, birbirimizi ikna etmek igin
toplanmis bulunuyoruz, biitiin goriismelerin de ayni sekilde olmasi gerekir, aksi halde itiraz ettigimiz
maddeler var, itiraz ettigimiz maddeler 15 Temmuzun mehabetine aykir1 diisecek, onun i¢in, bunu
biz pazartesi giinii yapalim, 15 Temmuz 6ncesi 14 Temmuzda kavga etmeyelim, 16 Temmuzda kavga
etmeye baslayalim intibainin veya o sekilde bir goriisiin dogru olmadigimni diistiniiyorum ¢iinkii 15
Temmuzda bu vatandas ve bu milletvekilleri, Cumhuriyet Halk Partili, Milliyet¢i Hareket Partili ve
AK PARTI’li milletvekilleri Mecliste yekviicut olarak ¢iktrysa, Baskanlik Divanini Meclis Baskani
ve grup baskan vekilleri olusturduysa ve meydanlarda da biitiin halkimiz, biitlin siyasi goriislere sahip
insanlar ortak bir birliktelikte, ortak bir amagta toplandilarsa, biz burada siyasi partiler olarak tartisiriz,
goriislerimizi beyan ederiz ama 15 Temmuzdaki birlik, beraberlik ilkesi dogrultusunda birbirimizi
incitmeden, kirmadan tartigmalarimizi yerine getiririz diye diisiiniiyorum.

Tesekkiir ediyorum.

LEVENT GOK (Ankara) — Saym Baskan, Sayin Elitag’in bir sozii icin satagsmadan dolay1 soz
istemek durumundayim...

BASKAN - Bir dakika Sayin Gok...

LEVENT GOK (Ankara) — Ama sdyle, bir kavgadan soz etti, benim bdyle bir ifadem...

BASKAN - Yok, yok, dyle bir ifade yok.

LEVENT GOK (Ankara) — Onu bir diizeltirse sevinirim yani.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Niye carpitryorsunuz Saymn Gok’iin sozlerini Sayin Elitag?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saym Baskan, bakin, Saym Gok’iin énemli bir seyi sdyledigini
ifade ettim, tesekkiir ettim.

14 Temmuz, 15 Temmuz gibi tartismalarimizin konusunun, 15 Temmuza giderken, I¢ Tiiziik
goriismelerinde bu tartismayi yapmayip ve 15 Temmuzun mehabetine uygun bir slireyi gecirelim
ama 16 Temmuzdan sonra, 17 Temmuzdan sonra, gelecek hafta baslayalim demesinin, ben 15
Temmuz mehabetine uygun ve milletin o giinkii verdigi mesaj dogrultusunda, burada, medeni 6lgiiler
cergevesinde de demokrasiye en uygun fikirlerin tartigildigy, fikirlerin yaristig1 bir komisyon toplantist
olacagina inancimi ifade etmek istiyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim.

Bagka s6z talebi?

Sayin Akgay, buyurun.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tesekkiir ederim.

Saym Bagkan, muhterem milletvekilleri; hepinizi saygiyla selamlryorum.

BASKAN — Arkadaglar, bir ugultu var, litfen...
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ERKAN AKCAY (Manisa) — Diin alt komisyonda goriismesi tamamlanan i¢ Tiiziik Degisiklik
Teklifi’nin bugilin Anayasa Komisyonunda goriismelerine bagliyoruz.

Biraz dnce, Cumhuriyet Halk Partisi Grup Baskan Vekili Saym Levent Gok’iin 15 Temmuza iliskin
hatirlatmasi i¢in hem tesekkiir ediyor hem de saygideger buldugumu ifade etmek istiyorum.

Yarmn 15 Temmuzun yil déniimiinii yani Demokrasi ve Milli Birlik Giinii’nii, hep birlikte, biitiin
siyasi partiler olarak kutlayacagiz ve sehitlerimizi anacagiz, gliniin mana ve ehemmiyetine iligkin
Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurulunda gerekli toplantiy1 gergeklestirecegiz.

Bu tiir anma ve kutlama toplantilar1 diger milli giinlerimiz gibi demokrasiyi ve milli birligi 6ne
¢ikaran ve bu suuru siirekli hatirlatan bir giin olmasi hasebiyle énemli ve anlamli buluyoruz. Ve bu
15 Temmuz Demokrasi ve Milli Birlik Giinii’niin ruhuna uygun olarak da Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin, gerek komisyonlar olsun gerekse Genel Kurul bakimindan ¢aligmalarina devam etmesinde
yarar oldugunu diisiiniiyorum. Bu giinii anmamiz ve toplanmamiz bu Komisyon veya Genel Kurul
¢alismalarina mani degildir. Bu programlar ¢ercevesinde yeterli siiremizin de oldugu kanaatindeyim.

Diisiincelerimi bu sekilde ifade ediyorum, tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Tesekkiir ediyorum Sayin Akgay.

Sayin Yildirim, buyurun.

AHMET YILDIRIM (Mus) — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Sayin Baskan, degerli milletvekili arkadaslarim; ben de hepinizi selamlayarak baglamak istiyorum.

Oncelikle, oniimiizde su degisiklik metninin gerekce boliimiinde ifade edildigi iizere, iste,
degisiklik gerekcelerinden birinde, kirk dort yildan beri uygulanan bir i¢ Tiiziik olmasi hasebiyle
donemin ihtiyaglarina cevap olmadig1 yoniinde bir génderme yapiliyor. Disiiniin, kirk dort yillik bir
I¢ Tiiziik degistirilecek ve dar bir zaman araligma sikistiriliyor ve Meclisin de yasama tatili igerisinde
olmas1 gereken bir donemde, 6zellikle bu giindemle Meclisin oniimiizdeki hafta agilmasi planlaniyor.

Sunu ifade edelim: Oncelikle Sayin Elitag’m az dnce yapmis oldugu konusmada ifade ettigi “Biz
darbede 3 parti buradaydik.”

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Mecliste diye soyledim.

AHMET YILDIRIM (Mus) — Ama Meclis Bagkanimiz Saym Kahraman’in miiteaddit defa ifade
ettigi {izere o giin Grup Baskan Vekilimiz Idris Baluken, yine Anayasa Komisyonu Uyemiz Sayin Mithat
Sancar’la yapmis oldugu goriismeler var. Ug dért ayri gériisme yapildi. Bir sonraki giin yayinlanan
deklarasyon 4 partinin imzasiyla yaymlanmis olan bir deklarasyondur. Bunun iizerinden hani eger
darbe tizerinden takinilan pozisyona dair bir ayristirma yapiliyorsa bu ¢ok dogru olmaz.

Ikinci bir husus: Bugiin -Sayin Gok bir sey dnerdi- Komisyon galismalarma devam etse dahi bugiin
tamamlayamayacak, yarin da Meclisin 6zel bir giindemi oldugu i¢in devam edemeyecek.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Yarin resmi tatil zaten, ¢alisma olmaz.

AHMET YILDIRIM (Mus) — Bu anlamda sunu ifade edelim ki, biz daha rahat tartisilmast igin
ve Meclisin, 6zellikle Genel Kurul caligmalart acisindan gelecegini uzunca bir siire etkileyecek olan
bir temel metin degisikligiyle de burada hemhal oluyoruz, bu yoniiyle de sikistirilmis bir zaman ve
boliinmiis ¢alisma takvimi igerisinde ele alinmasint biz de dogru bulmuyoruz. 15 Temmuz Oncesi
burada ¢ikacak baska bir tartigmaya da baglamiyoruz biz bunu. Hani bir tartisma, fikirlerin tartigmasi
sonuna kadar devam edecektir, farkli diisiinceler 6n plana gikacak ve sdylenecektir.
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Bu anlamda biz de bugiin 6zellikle siirdiiriilse bile bu degisiklik paketinin tamaminin goériisiilmesi
imkaninin zaman agisindan ¢ok olmayacagini herhalde herkes kabul eder. Bu yoniiyle de yarinki 6zel
glindem oturumu ve etkinlikleri tamamlandiktan sonra belki de Anayasa Komisyonunun kesintisiz
calisabilecegi bir sekilde bir ¢aligma takviminin Komisyonca kararlagtirilmasinin yerinde olacagini

ifade ediyorum.
Tesekkiir ederim.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Saym Baskanim, bir soru sorabilir miyim?
BASKAN — Buyurun.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Tesekkiir ederim.

Saym Akcay “Bu teklifi goriismek i¢in yeterli siire var.” derken, tabii, ayn1 zamanda teklif sahibi
olan partinin grup baskan vekili olarak yarm, cumartesi, pazar Meclisin ¢aligmasina bir engel yok
ama resmi bir tatildir 15 Temmuz ayni zamanda yani 15 Temmuzda calisamayacagimiz muhakkak.
Dolayistyla teklif sahibi partilerin bu teklifi bugiin bitirmek gibi bir niyeti varsa, kanun koyucu ve I¢
Tiiziik komisyon ¢aligmalarinda Genel Kurulun aksine siire tahdidi koymamak suretiyle, komisyonun
isin mutfagi oldugu anlayisiyla Komisyonda meselenin enine boyuna goriisiilmesi geregi ve zaruretine
ve vurgu yapmis oluyor. Elbette cogunluk partisinin Milliyet¢ci Hareket Partisiyle birlikte bu teklifi
gecirme ¢ogunlugu ve kabiliyeti var ama bu size su hakki vermez: “Efendim, bizim ¢ogunlugumuz
var, biz bu teklifi makul bir siire goriisiiriiz; gegmiste ¢ok act drneklerin yasandigt kimi gériismelerde
oldugu gibi bir oldubittiyle de oylar oylar gegeriz.” diye diisliniilityorsa bu dogru degil, bu olmaz, bunu

tavsiye etmem.

Sayin Gok’iin s6zlerini Sayin Elitas garpitti. Sanki Saym Gok yani 15 Temmuz Demokrasi ve Milli
Birlik Giinii 6ncesinde Parlamentoda bir ¢atigma... Bu teklifle bir catisma ortami beklentisinde degiliz.
Sizin bdyle bir beklentiniz varsa ok ayip Saymn Elitas. Biz, bu I¢ Tiiziik teklifini olabildigince, sade
muhalefetin degil, Meclisteki biitiin milletvekillerinin 6zgiirliigiini kisitlamamasini ve milletvekillerinin
sesinin kisilmamast mantigiyla destekliyoruz. Dogrudur, eksigi var, gedigi var. Bu konuda miiteaddit
defalarda Mecliste komisyonlar kuruldu, sonu¢ alinamadi. Iktidar hep iktidarda kalacagim goziiyle
bakti, muhalefet belki hep muhalefette kalacagiz goziiyle bakti, su oldu, bu oldu. Dogrusu burada
uzlasmadir. Tki partinin uzlasmasi sayisal olarak yeterli olabilir ama Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Ictiiziigii ayn1 zamanda bir Anayasa gibidir. Genis bir mutabakata ihtiyac var, ararsimz aramazsimz.
Aramazsaniz da bu gegebilir, bir itirazim olmaz ama sizden rica ediyorum, pesinen sdyliiyorum, sakin
bunu bir uyar gibi almayin ama sakin ola ki, I¢ Tiiziik gibi cok nemli bir konuyu ¢ogunlugunuza da
giivenerek bir oldubittiyle bugiin bitiriverecegiz anlayisi i¢indeyseniz bu yanlis olur. Yarin da resmi
tatil, Saymn Gok’iin sdylemek istedigi odur. 15 Temmuzu hep beraber teklif vermedik mi “Resmi
tatil yapalim.” diye? Yani yarm bu Komisyon caligmayacagina, ¢alisamayacagina gore, calisirsa da
ayip edecegine gore biz, Saym Gok’iin teklifi, 15 Temmuz anmalarimizi ve kutlamalarimizi yapariz,
ondan sonra otururuz, enine boyuna tartisiriz, geregi kadar konusuruz, sonra -elbette demokrasilerde
¢ogunlugun sdyledigi kabul edilir- Genel Kurul asamasina gelinir. Meramimiz bundan ibarettir.

Yalniz ben Sayin Ak¢ay’in konusmasindan “Yeterli siire var.” derken bu siirenin yirmi dort saat
ya da bugiin basladiysak on-on iki saatte bu teklif burada goriisiilecek gibi bir anlayis iginde mi olup
olmadigint ben merak ediyorum. Benim gibi eminim diger Komisyon iiyeleri ve Komisyon iiyesi
olmayan saym milletvekilleri de merak ediyordur. Buna bir agiklik talep ediyorum Sayin Ak¢ay’dan.

11




Anayasa Komisyonu
14.7.2017 T: 11 0:1

Bunun diginda, tekrar, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigii’ne bagli bir sekilde ille goriiselim
deniyorsa biz bu teklifi goriismekten imtina etmiyoruz. Arkadaslarimiz ve bizler degerlendirmelerimizi,
¢ekincelerimizi, Anayasa’ya aykirilik noktas: dahil ortaya koyariz. Takdir, hig¢ siiphesiz Komisyonun
saygideger tiyelerinindir.

Evet, ben Sayin Akgay’dan bir agiklama bekliyorum ama.
BASKAN — Saym Altay, tesekkiir ederim.

Saym Akgay...

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tesekkiir ederim Sayimn Bagkan.

Bundan iki giin evvel Baskanlik odanizda degerli grup baskan vekili ve grup temsilcisi
arkadaslarimizla yaptigimiz toplantida bunun, I¢ Tiiziik degisiklik teklifinin bir alt komisyona havale
edilmesinin uygun olacagina, diin itibariyla yani yarin da bu alt komisyon ¢aligmalarinin tamamlandigini
takiben iist komisyon yani bugiin itibariyla da Anayasa Komisyonundaki gériismelerine tiimii iizerinde
konugmalarla baslanacagi konusunda mutabik kalmistik. Tabii, Saymn Altay o toplantida yoktu, Sayin
Gok vard. Bu sekilde goriistiik ve bir mutabakat da saglanmistik. Bugiin, su an itibartyla bu I¢ Tiiziik
Degisiklik Teklifi’ni Anayasa Komisyonunda goriismeye mani bir hal yoktur diye diisiiniiyorum. Yani
mutabik kaldigimiz hususlar bu yondeydi. 15 Temmuzda ¢alisilip calisilamayacagina yine Anayasa
Komisyonunun degerli iiyeleri, mensuplari karar verecektir. Benim ifade ettigim bunlar.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Akcay.

Degerli arkadaslar, biz bu I¢ Tiiziik degisikligiyle ilgili teklifi goriismek iizere 12 Temmuzda yani
14 Temmuzdan iki giin &nce toplandik. Oncesinde de Mecliste grubu bulunan siyasi partilerimizin
grup baskan vekilleriyle ve Komisyonumuzdaki siyasi partilerin {iyesi olan arkadaslarimizla istisare
yaptik, neticede bir yol haritast belirledik. Dolayisiyla, diin Alt Komisyon buna binaen bir ¢alisma
yapti, bu sabah raporunu tamamladi. Yine muhalefet serhleri bu sabah verildi ve 14.30’da bugiin
toplanacagimizi da 12 Temmuzdaki toplantida ifade etmistik. Dolayisiyla, bu takvimi degistirmemiz
icin 15 Temmuz bir gerekce degil; tam aksine, belki 15 Temmuz, buradaki goériismelerin daha bir farkli
acidan degerlendirilerek bir siikiinetle devam etmesi bakimindan bir uyarict olabilir bizim i¢in. Tabii,
burada bugiinii konusuyoruz, yarmni konusmak i¢in bugiinkii toplantimizin neticelenmesi ve orada
nereye vardigimizin tespiti gerekir. Bu bakimdan, hani, bugiin bitirmek isteyenler de olabilir, bugiin
bitirmemek isteyenler de olabilir. Onu ancak bugiin bittikten sonra gérecegiz, yarinla ilgili karar1 da
0 zaman konusur, veririz. Ben toplantimizin bugiin devam edecegi yoniindeki goriisiimii burada ifade
ediyorum.

III- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI
1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapiimasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni)

BASKAN - Simdi, degerli arkadaslar, Alt Komisyonumuz bir toplant1 yapti, bir rapor takdim etti.
Eger sizler de uygun bulursaniz ben dncelikle Alt Komisyona gorev vermis oldugumuz i¢in onun bu
raporla ilgili goriislerini agiklamasi igin s6z verecegim, daha sonra teklif sahipleri ve arkasindan tabii
geneli tizerindeki goriismelere baglamis olacagiz.

Alt Komisyon Bagkanimiz Saym Abdurrahman Oz’e séz veriyorum.

Buyurun.
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ABDURRAHMAN OZ (Aydm) — Sayin Bagkanim, degerli milletvekili arkadaslarim; hepinizi
oncelikle saygiyla, sevgiyle selamliyorum.

15 Temmuz aksami yasadigimiz darbe girisimini, isgal girisimini lanetledigimi ifade ediyorum
ve o aksam Tirkiye Biiylik Millet Meclisinde biitlin partilerin ve milletvekili arkadaglarin gostermis
oldugu birlikteligi dnemsedigimi ifade ederek sdzlerime baslamak istiyorum.

12/7/2017 tarihinde Anayasa Komisyonu olarak yaptigimiz toplantida Alt Komisyon olarak
gorevlendirildik. Anayasa Komisyonunun toplantisindan hemen sonra Alt Komisyon olarak toplandik,
Baskanlik Divani olusturuldu ve aldigimiz karar geregince de 13/7/2017 tarihinde, diin sabah 11.00’de
Alt Komisyon tiyesi milletvekili arkadaslarla toplandik. Bu toplantiya istirak eden Alt Komisyon iiyesi
arkadaslarimizin tamamu teklif tizerindeki goriislerini bildirdiler. Anayasa’ya aykirilik iddiastyla teklifin
geneli lizerinde herhangi bir sinirlama olmadan arkadaslarimiz goriislerini belirttiler. Komisyon iiyesi
biitiin arkadaslarimiz her maddeyle ilgili talep ettiklerinde goriislerini ifade ettiler. 18 maddeden ibaret
olan bu teklifin 15’inci maddesinde verilen onerge kabul edilerek 15’inci maddesinde bir degisiklik
yapumustir. Teklifteki “Anayasanin ilk dort maddesine aykir1 beyanda bulunmak™ seklindeki ifadeDE
verilen dnergeyle “Anayasanin ilk doért maddesinde ¢ercevesi cizilen anayasal diizeni tahkir ve tezyif
etmek” seklinde degisiklik yapilmistir Alt Komisyonda. Diger maddelerin tamami teklif metninin
aynisi olarak kabul edilmistir. Raporumuzu sabah asil komisyon olan Anayasa Komisyonuna sunduk,
muhalefet gserhleri de sunulmus oldu. Meclisin etkin ve verimli ¢alismasini amagladigina inandigimiz
bu teklifin memleketimize, milletimize hayirli olmasini diliyorum.

Bir de, maddelerdeki birgok degisikligin daha 6nceki yillarda yapilmis olan, partilerin mutabakatiyla
yapilmis olan I¢ Tiiziik calismalarina da uygunluk gosterdigini ifade ediyorum.

Hepinize ¢ok tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayn Oz.

MURAT EMIR (Ankara) — Saym Baskan, ben de Alt Komisyonu raporuyla ilgili olarak
goriislerimizi ifade etmek isterim.

BASKAN — Alt Komisyonla ilgili gériisecegiz, rapor lizerinde goriisecegiz zaten.

MURAT EMIR (Ankara)— Hay1r, geneli hakkinda Baskanin eklediklerine ilave olarak goriislerimizi
ifade etmek isterim.

BASKAN — Bagkan sadece calismay1 6zetledi. Yani zaten rapor daha uzunca, onun detaylarina
girmedik. Konusacagiz, onu konusacagiz zaten. Simdi, 6nce, teklif sahiplerine s6z verelim ki bu teklif
niye karsimiza geldi, onu bir dinleyelim.

Teklif sahiplerinden dnce Sayin Akgay’a s6z veriyorum.
Buyurun Sayin Akcay.
ERKAN AKCAY (Manisa) — Tesekkiir ederim Saymn Bagkan.

Anayasa Komisyonunun degerli iiyeleri, muhterem milletvekilleri; i¢ Tiiziik degisiklik teklifimizi
goriismek lizere bir araya geldik ve muhterem heyetinizi saygiyla selamlryorum.

I¢ Tiiziik degisikliklerinin bir uzlasma ve mutabakat icinde yapilmasi gerektigini miiteaddit defalar
gerek Meclis Baskaniyla 8 Haziranda yaptigimiz toplantida gerekse her firsatta dile getirdik. Biz
Milliyetci Hareket Partisi olarak miizakere ve uzlagma kiiltiirlinii yagatmaya azami gayret gosteriyoruz.
Bu nedenle, yapilan caligmalara katiliyoruz ve biitiin katkimizi ve makul dlgililerde uzlagma ve
mutabakatimizi ortaya koyuyoruz. Bundan sonra da, bugiine kadar oldugu gibi bu calismalara bu
anlayisla devam edecegiz.
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22 Hazirandan bu yana Milliyet¢ci Hareket Partisi Grubu olarak da yaptigimiz bu calismalar
ve Adalet ve Kalkinma Partisiyle birlikte imza atarak sundugumuz bu i¢ Tiiziik degisiklik teklifi
vesilesiyle bir uzlagsma ve mutabakat icerisinde hareket ettigimiz Adalet ve Kalkinma Partisi Grubuna
da tesekkiirlerimizi iletiyorum.

I¢ Tiiziik, Meclisimizin yasama ve denetim faaliyetlerinin usul ve esaslarmnin belirlendigi, Meclisin
normatif cergevesinin ¢izildigi bir belgedir. I¢ Tiiziik, Meclisin gdrevlerini, yetkilerini diizenlerken
calisma yontemlerini ve usullerini, ara¢larini ve siirlarimi da belirler. Ayrica, milletvekillerinin hak ve
gorevleri ile uyacag: kurallart da belirler. Anayasa’mizin 95’inci maddesinin birinci fikras1 “Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi, caligmalarini, kendi yaptig1 Ictiiziik hiikiimlerine gére yiiriitiir.” demektedir. Bu
anlamda I¢ Tiiziik, Meclisimizin bir nevi i¢ kanunudur.

Felsefi anlamda baktigimizda aslinda i¢ tiiziik kural iretmenin hukuki kurallarini belirler. Tabii ki
parlamento faaliyetlerini sadece yasa yapma baglaminda kural olusturma olarak gérmek noksan kalir.
Ciinkii parlamento aslinda giiciin sinirlanmasi ve denetlenmesidir. Dolayisiyla, i¢ tiiziik metinleri bu
denetim siire¢ ve araglarini da belirlemektedir. Ancak sadece ¢alisma ve disiplin kurallarin1 kapsamasi
niteligiyle teknik ve hukuki metinler olarak goriilse de ig tiiziiklerin iilkenin siyasi durumu iizerinde
dnemli etkileri vardir. Bu nedenle “sessiz anayasa” olarak da nitelendirilirler. I¢ Tiiziik, Meclisin
bagimsizligmin bir belgesidir. Kendi I¢ Tiiziik {inii bizzat yapmasi, ihtiyag ve sartlara gore degistirmesi
Meclisin 6zellikle yiiriitme organi karsisindaki bagimsizliginin bir gostergesidir. Meclisin bu yapisina
hukuk dilinde “yontemsel bagimsizlik” denilmektedir. Iste bugiin iizerinde konustugumuz I¢ Tiiziik
degisikligi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin yontemsel bagimsizligint kullanarak kuvvetler ayriligi
ilkesini islettigi diizenlemelerden birisidir.

Bu konusmamin ilerleyen béliimiinde madde madde degerlendirme yapacagim. i¢ Tiiziik degisikligi
icin yontemsel bagimsizlik ¢ergevesinde sunu sdylemem gerekir: 16 Nisan Anayasa referandumunda
Anayasa’mizda bazi degisiklikleri kabul ettik. Bu paketi gerek Mecliste gerekse vatandaslarimizla
yaptigimiz sohbetlerde anlatirken bir ilkeye 6zellikle vurgu yaptik. Giigler ayriligi kesinlesecek, her
erk kendi icerisinde giiclenecektir. Bu I¢ Tiiziik degisikligi, Meclisin kendi giindemine daha fazla
hakim olacagi, yasama ve denetim faaliyetleri ¢cercevesinde etkin ve verimli ¢alisacagt bir ¢alisma
diizeninin ilk adimini teskil etmektedir. Elbette ki dnlimiizdeki siiregte 16 Nisan Anayasa degisiklikleri
paralelinde bir uyum ¢alismasi da ayrica topyekiin olarak yapilacaktir.

Degerli milletvekilleri, Parlamento tarihimizde genis ve koklii bir I¢ Tiiziik tecriibemiz vardir.
Osmanli Meclis-i Mebusanindan giiniimiize kadar 15 I¢ Tiiziikk uygulanmistir, bunlar arasinda belirli
olgililerde devamlilik vardir. Bu durum, Parlamenter sistemin askiya alindigi, secimle belirlenmemis
{iyelerin yer ald1g1 meclisler i¢in de gecerlidir. Uygulamadaki I¢ Tiiziik*iimiiz Cumhuriyet Senatosunun
da bulundugu cift Meclisli donemde 5 Mart 1973 tarihinde kabul edilmis ve 1 Eyliil 1973 tarihinde
yiiriirliige girmistir. Kirk dort yildir yiiriirliikte olan I¢ Tiiziik’timiiziin 111 maddesinde 14 Meclis
karartyla 157 kez degisiklik yaptlmistir. Bu siire zarfinda yapilan degisikliklerle i¢ Tiiziik iin sistematigi
bozulmus, gerek kanun yapim siirecinin yavasligi gerekse de denetim siirecinin etkisizligiyle hem iktidar
hem de muhalefet partilerinin sikdyetci oldugu bir metin haline gelmistir. Yeni bir I¢ Tiiziik metni ise
hemen hemen her dénemde giindeme gelmistir. Ozellikle 1982 Anayasasi’min kabuliinden itibaren yeni
bir i¢ Tiiziik giindemi devam etmektedir. Ornegin, yeni i¢ Tiiziik 18 Ekim 1986 tarihinde Genel Kurul
glindeminden komisyona geri ¢ekilmistir. Daha sonra yeniden Genel Kurula gonderilen 143 maddesi
goriisiilen I¢ Tiizikk, maalesef tamamlanamadan kadiik kalmustir. Yakin zamanda 23 ve 24’iincii
doénemlerde de I¢ Tiiziik uzlasma komisyonlari kurulmus ancak bu ¢aligmalar bir biitiin olarak neticeye
kavusamanustir. Bu calismalar elimizdedir ve temel referans kaynaklarimizdir. Giindemimizdeki I¢

14




Anayasa Komisyonu
14.07.2017 T: 11 0:1

Tiiziik degisikligini incelerken madde madde belirtecegim gibi, bu i¢ Tiiziik degisikliginde ozellikle
24’tincii Dénemde parti gruplarinin mutabik kaldig: diizenlemeler ya korunmus ya da Meclisi daha
demokratik, daha etkin ve verimli hale getirecek sekilde revize edilmistir. I¢ Tiiziik Meclisimizin islev
ve vazifelerini yerine getirmede kolaylastirici, verimliligi ve etkinligi artirict, bu islev ve goérevleri
yerine getirirken milletvekillerinin uymasi1 gereken kurallar1 da ¢izmektedir. Buna gore I¢ Tiiziikler
birer teknik ve hukuki belge olmanin yaninda, sosyal ve kiiltiirel sartlarin ve gereklerin yansidigi birer
belgedir.

Tirkiye Biyiikk Millet Meclisi agisindan degerlendirildiginde hiirriyet ve istiklal miicadelesini
yiiriitmiis, tilkemizin birlik ve beraberliginin viicut buldugu bir mekan olarak milli ve kiiltiirel degerlere,
initer yaprya ve devletin ruhunu olusturan Anayasa ve yasalara uygun hareket etmesi, kabul edilmesi
gereken bir gergektir. Bu ¢ergevede, iilkemizin kurumsal ve hukuki olarak en kdklii ve en giiglii kurumu
olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde bu gelenek igerisinde Meclisimizi bugiinden yarina tastyacak,
yasama kalitesini, denetim etkinligini giiglendirecek I¢ Tiiziik degisikliklerine ihtiyacimiz oldugu
asikardir. Meclis I¢ Tiiziikleri uygulamada tiim detaylara yer veren, statik degil dinamik metinlerdir. Bu
yapacagimiz degisiklikler de elbette son degisiklikler olmayacaktir.

I¢ Tiiziik degisikligindeki temel amag, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin faaliyetlerini diizenli,
verimli ve etkin bir sekilde yiiriitmesidir. Kaynak Anayasa’dir, Meclis uygulamalaridir, teamiillerdir.
Bununla birlikte, i¢ Tiiziik’{in siyasi bir metin ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin milli egemenligin
somutlastig1 Gazi bir Meclis oldugu gerceklerinden yola ¢ikarak; ¢ Tiiziik degisikliklerinin bir diger
o6nemli kaynaginin milli vicdan, milli tarih, milli irade oldugunu 6zellikle belirtmek istiyorum. Ayrica,
I¢ Tiiziik degisikliklerinde donemin siyasi gelismeleri, diinya meclislerindeki gelismeler gibi etkenler
de 56z konusudur.

Yapmak istedigimiz I¢ Tiiziik degisiklikleri Parlamentonun siiregiden bir reform ve kurumsallagsma
egiliminin de bir yansimasidir. I¢ Tiiziik’te Genel Kurul ¢alismalar1 acisindan usule iliskin belirli
kurallarin toplumsal, siyasi, ekonomik ve kiiltiirel acilardan degisen sartlar karsisinda olast
yetersizlikleri, uygulamada ortaya ¢ikan problemler, islemeyen hiikiimlerin degisim zorunlulugu I¢
Tiiziik degisikligini zorunlu kilmaktadir. Nitekim i¢ Tiiziik te bugiine kadar 14 Meclis karariyla yapilan
degisiklikler bu zorunlulugun karsilanma gayretinin birer yansimasidir. Bu gayret giizergahinda hareket
noktamiz, Genel Kurul ¢alisma diizeni baglaminda I¢ Tiiziik’te hakim olmasi gereken ilke konjonktiirel
olarak degistirilebilecek nitelikte keyfi kurallar manzumesi degil, Meclisimizin yasama ve denetim
faaliyetlerini etkin, verimli ve saglikl1 bir sekilde yiiriitebilecegi, bu esnada vatandaslarin Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi Genel Kurul ¢aligmalarini takip edebilecegi bir ¢alisma diizeninin ortaya konmasidir. Bu
calisma diizeni Genel Kurul ¢alismalar1 agisindan yeni sorunlar ortaya ¢ikarabilecek degil, verimsizlige
sebep olan mevcut sorunlari giderecek, Genel Kurulda milletimizin riza ve iradesine uygun terminoloji,
yoéntem ve araglarla galismalarini yiiriitebilecek olmasidir. Elbette bu durum, Meclis I¢ Tiiziik iiniin
yasayan hukuk alaninda dinamik bir metin oldugu ve degisikliklerin bu dinamizmin bir neticesi oldugu
gercegini degistirmeyecektir. Degisiklikleri Parlamentonun sorunlarina ¢6ziim arayist baglaminda
Meclisin birer reformu olarak gérmek dogru olacaktir. i¢ Tiiziik degisikliklerindeki temel motivasyon,
Meclisin etkin, verimli, ¢agdas gelismelere ayak uyduran, siyasi, kiiltiirel ve hukuki degerlere saygilt
bir sekilde ¢alismasini temin etmektir. Bu I¢ Tiizik degisikliginde Meclis i¢i dengeleri gozetme,
etkinlik ve verimliligi artirma, Meclis i¢i isleyisleri saglam ve hukuki zeminlere oturtma anlayist
hakim olmustur. Meclisimizin igleyisindeki usul ve esaslara iliskin hiikiimlere yer verilmistir ¢linkii
bu hiikiimler Parlamentonun yasama ve denetim islevini etkin ve dengeli bir bicimde yerine getirerek,
siyasi ve sosyal ihtiyaclar ve beklentileri karsilamasinda ve devlet sisteminde istikrarin saglanmasinda
en onemli etkenlerdendir. Dolayisiyla burada yiiriitme organinin ihtiyag ve beklentilerini karsilayacak
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degil, Meclisin ihtiyaglari ¢er¢evesinde bir degisiklik metni hazirlanmistir. Temel amaglarimizdan birisi
de Meclisin etkinligi ve verimliligini temin etmektir. Etkinlik ve verimliligin “hizli olmak” seklinde
algilanmamasi gerekir. Bu iki ibare, Meclisin yasama faaliyetleri bakimindan kaliteyi dnciillemektedir,
diger bir ifadeyle Meclis I¢ Tiiziik degisikligiyle hizli degil kaliteli yasa yapan bir meclis arzu ediyoruz.
Bu salonda bulanan hicbir milletvekilinin bu amaca kars1 ¢ikmayacagin diisiiniiyoruz.

I¢ Tiiziik degisikliginin hazirlanmasinda gecmis dénemlerde kurulan I¢ Tiiziik degisikligi uzlasma
komisyonlarinca hazirlanan metinlerin temel alindiginin altini 6zellikle ¢izmek istiyorum. Bu degisiklik
teklifinde biiylik oranda 24’tincii Dénemde kurulan Uzlasma Komisyonunca kabul edilen metin yer
almustir. Yirtrlik ve yiiriitme maddelerini disarida tuttugumuzda, 16 maddenin 4 maddesinde 6ngoriilen
degisiklikler, 24’ tincii Donemde uzlasilan metinle bire bir aynidir. Bunlarin disinda 5 maddede 24 iincii
Donem uzlasma metni esas alinarak daha ileri ve demokratik diizenlemeler yapilmistir. 24’ tincii Donem
uzlasma metninden farkl olarak I¢ Tiiziik’iin 3{incii ve 161’inci maddesinde 6ngériilen diizenlemeler,
icerisinde bulundugumuz millet ¢atisinin mehabetine uygun, milli vicdanlardaki rahatsizliklari
gidermeye yonelik diizenlemelerdir.

Degerli milletvekilleri, konugsmamim bu béliimiinde I¢ Tiiziik degisikligi teklifimizin maddelerine
iliskin gortislerimi 6zet olarak sizlerle paylagmak istiyorum.

1’inci maddeyle ¢ Tiiziik’iin 3’iincii maddesi bashgiyla birlikte degistirilmektedir. Bu maddedeki
degisikligi iic noktadan degerlendirmek gerekir. Birincisi, milletvekili yemin metninin okunmasina
iliskindir. Bu konuda 24’iincii Dénemde biitiin parti gruplarmin tizerinde anlastig1 gibi, milletvekili
yemin metninin aynen -tirnak iginde- okunmasi hiikiim altina alinmistir ve 3’tincti maddeye “aynen”
ibaresi eklenmistir.

Ikinci husus: Milletvekili genel secimleri sonrasinda Genel Kurulun ¢agrisiz toplanma zamanina
iliskin diizenlemedir. 24’ tincii Donemdeki uzlagidan farkli olarak, geligsen teknoloji ve ulagim imkanlarini
g0z Oniine alarak Genel Kurulun bir an 6nce galismalarina baslamasi i¢in se¢im sonuglarimin Yiiksek
Se¢im Kurulunca ilanini takip eden ti¢iincii giin saat 14.00’te toplanmasi hitkmii getirilmektedir.

Ugiincii husus: I¢ Tiiziik’iin 3’iinci maddesine iliskin en onemli yenilik “milletvekillerinin
ant igcerek goreve baslayacaklari, ant igmekten imtina eden milletvekilleri milletvekili sifatindan
kaynaklanan haklardan yararlanamayacaklar1” ibaresinin madde metnine eklenmesidir.

2’inci maddeyle I¢ Tiiziik’iin 19’uncu maddesinde bir degisiklik yapilmaktadir. Burada, 6zellikle,
grup Onerilerine iliskin konusma siireleri kamuoyunda tartigilan konulardan birisi olmustur. Degisiklik
metnimizde, grup onerilerine iliskin olarak oneriyi veren grubun sdzciisii milletvekiline bes dakika,
siyasi parti gruplarinin sozciilerine ise liger dakika goriislerini agiklama siiresi belirlenmistir. 24 {incii
Donemdeki uzlasma komisyonu grup onerileri i¢in, sadece 6nergeyi veren grubun sozciisti milletvekili
icin bes ya da on, bes ile on dakikalik bir konusma siiresi éngdrmiistiir. Bu I¢ Tiiziik degisikligi
Onergemiz bir taraftan 24 lincii Dénemdeki uzlasiya sadik kalmis, diger taraftan milletvekillerinin ve
siyasi parti gruplarmin o konu tizerindeki s6z hakkina da sadik kalarak onlara da istemleri halinde liger
dakikalik konusma siiresi dngérmiistiir. Diger bir ifadeyle, 19’uncu maddedeki diizenleme 24’iincii
Doénemde burada bulanan biitiin partilerin iizerinde anlastiindan daha ileri s6z hakki taniyan bir
diizenleme olmustur.

3’{incii maddeyle I¢ Tiiziik’iin 37’nci maddesinde degisiklik 6ngoriilmektedir. I¢ Tiiziik madde
37’ye gore verilen onergelerde bizim degisiklik 6nergemiz mevcut uygulamaya baglh kalarak sadece
onerge sahibinin bes dakikalik konusma siiresini korumustur. 24’tincii Dénem uzlagmasindaki gibi
Onerge iizerinde ikinci bir konusmacinin olmayacagi degisiklik teklifine yansimaktadir. Teklifimizi
24’tincii Donemden daha ileriye gotiiren ise I¢ Tiiziik 37’ye gore verilen 6nergelerin her hafta sal giinii
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goriisiilecek olmas1 ve her hafta farkli bir siyasi parti grubuna ve milletvekiline ait olmasidir. Diger
bir ifadeyle, bu maddeye gore verilen onergelerde tek bir siyasi parti grubu ve milletvekilinin imtiyaz1
olmayacaktir. 37 nci madde igin 6nerimiz gerek 24 {incii Donemdeki uzlasma maddesi gerekse mevcut
uygulama itibartyla daha demokratik ve hakkaniyete uygun bir diizenlemedir. Mevcut diizenleme ve
uygulama haksiz ve adaletsiz bir uygulamadir.

4’{incii maddeyle I¢ Tiiziik’iin 54’iincii maddesinde degisiklik yapilmaktadir. Genel Kurulun
calisma saatleri 19.00°dan 21.00’e kadar iki saat artirtlmigtir. 24’iincli Dénemde uzlasma komisyonunda
kabul edilen haliyle calisma saatleri 20.00’ye kadar yiikseltilmisti, belirlenmisti. Buna gére, I¢ Tiiziik
degisikligimizdeki diizenleme 24’tincii Donemdeki uzlasmaya gore Genel Kurulun daha uzun siire
calismasini hiikiim altina almastir.

Bu maddedeki bir diger dnemli diizenleme de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin televizyon
yaymlarina iliskindir. Bilindigi gibi, Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi televizyon yayinlart Meclis
Baskanlig1 ile TRT arasinda yapilan bir protokol geregi I¢ Tiiziik 'te hiikiim altina alman galisma giin ve
saatlerine bagl olmaktadir. Buna gore, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi televizyon yayin siiresi iki saat
daha siireyle artirilmaktadir, bu imkéana kavusmaktadir. Ayrica, yeni bir hikkiim daha getirilmektedir.
Televizyon yaymnlarma iliskin “Snemli ve 6zel haller sakli kalmak kaydiyla” ibaresi i¢ Tiiziik’e
eklenmigtir. Bu ibarenin énemi suradadir degerli arkadaslar: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel
Kurulunda toplumumuzun tamamini ilgilendiren Anayasa degisiklikleri, biitce goriigmeleri veya kanun
tekliflerinin goriisiilmesinin disinda, 6rnegin, 15 Temmuz gecesi bu ¢ati altinda tarihi bir oturum yaptik.
Parlamento tarihimizin en énemli gecesini yasadik, tarih yazdik. i¢ Tiiziik ve TRT yle yapilan protokol
geregi bu tarihi oturumu Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Televizyonu yaymlayamadi. Ayrica, Anayasa
ve toplumun timiinii ilgilendiren yasa gorlismelerini de dikkate aliyoruz ve biz bu engeli ortadan
kaldirtyoruz. Meclis televizyon yaymlarina iliskin diizenleme itibariyla biitlin partilerin séz konusu
degisikligi destekleyecegini diisiiniiyorum.

5’inci maddeyle I¢ Tiiziik’iin 56’nc1 maddesinde degisiklik yapilarak Baskanlik kiirsiisiinde
Bagkan ve gorevli katip iiyelerin kiyafetlerinde bir degisiklik yapilmaktadir. Baskanin frak giyme
zorunlulugu kaldirilmaktadir. Frak, hem milletimizin kiyafet anlayisina uygun degildir hem de bir téren
ve protokol kryafetidir.

6’nc1 maddeyle I¢ Tiiziik’iin 57°nci maddesinde degisiklik yapiliyor. Metindeki “actiktan sonra”
ibaresi ¢ikarilarak “acarken” ibaresi metne eklenmistir. Gorlismeye tabi tezkerelerin oylanmasi ile
kanunlarin maddelerine gecilmesi ve tiimiiniin oylanmasi esnasinda en az 20 milletvekilinin ayaga
kalkmasi veya onerge vermesi suretiyle yoklama yapilmasina iliskin diizenleme yapilmaktadir. Ote
yandan, yoklamanin imzali pusula vermek suretiyle yapilabilecegi hiikmii halihazirda var olan bir
uygulamanin ¢ Tiiziik hitkmii haline getirilmesidir.

7’nci maddeyle I¢ Tiiziik’iin 58’inci maddesinde degisiklik yapiliyor. Maddenin “Gegen tutanak
hakkinda konusma” olan bashigi “Gecen tutanak hakkinda diizeltme” olarak degistirilmistir. Bir
milletvekilinin veya bakanin kendisine ait olup bir 6nceki birlesim tutanaginda yer alan bir beyaninin
diizeltilmesi isteginin Baskanliga yazili olarak verilecegi ve birlesim tutanagina eklenecegi hiikiim
altina alinmistir. Genel Kurul isleyisine iligkin herhangi bir aksama ya da s6z kisma gibi bir duruma
sebep olmayacak bir diizenlemedir.

8’inci maddeyle I¢ Tiiziik’iin 63’iincii maddesinde degisiklik yapiliyor. I¢ Tiiziik 63’teki
diizenlemede 6ngoériilen husus, usul tartismalarindaki konusma siireleridir. I¢ Tiiziik’{iin mevcut hali,
konusma stirelerinin lehte ve aleyhte ikiser milletvekiline, en fazla onar dakika olarak belirlemistir.
24’tincii Donemdeki uzlasma komisyonu da mevcut halin korunmasini kabul etmistir. Ancak, son
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yillardaki uygulamaya baktigimizda bu siirenin genellikle ikiser veya zaman zaman {i¢ dakika olarak
uygulandig1 goriilmiistiir. Konusma siirelerine iliskin ikiser dakikalik uygulamaya ragmen I¢ Tiiziik
degisikligi teklifimiz bu siireyi liger dakika olarak belirlemistir.

9’uncu maddeyle I¢ Tiiziik’iin 73’iincii maddesinde degisiklik yapiliyor. Kanun tasarilar1 ve
komisyonlara havale hitkmiinii diizenleyen 73’tincti maddeye iliskin diizenlemede, 24’tincti Donemdeki
uzlasma komisyonu metni esas alimarak 73’iincii maddenin son fikrast “Bu havaleye bir milletvekili
itiraz etmek isterse itirazini yazili olarak Baskanliga iletir.” seklinde degistirilmistir.

10’uncu maddeyle I¢ Tiiziik’iin 81’inci maddesinde degisiklik Ongoriilmektedir. Anayasa
degisiklikleri hari¢ kanun tasari ve tekliflerinin tiimii agik oylamaya tabi islerden degilse en az 20
milletvekilinin talebi halinde agik oyla, aksi takdirde isaret oyuyla yapilmasi diizenlenmektedir.

11’inci maddeyle I¢ Tiiziik’iin 87’nci maddesindeki diizenlemeyle Genel Kurul calismalar
acisindan zaman kaybina sebep olan tasar1 ve teklifler i¢in verilen kanun maddelerinin degisiklik
onergelerinin hem verilis hem de aykirilik sirasina gore okunmasi yeniden diizenlenmektedir. Buna
gore madde degisiklik onergeleri sadece aykirilik sirasina gére okunup isleme alinacak, verilis sirasina
gore okunmayacaktir. Ayrica, ayni mahiyetteki dnergelerden en kisa olan1 okunup diger dnergelerin
sadece imza sahiplerinin adlarinin okunmasi suretiyle birlikte isleme alinmasi saglanmaktadir. Genel
Kurul ¢alismalarinda verimlilik ilkesiyle hareket edildiginde 11’inci maddenin yerinde oldugu da
gortilecektir.

12’nci maddeyle I¢ Tiiziik’iin 102’nci maddesinde degisiklik yapiliyor. Yapilan diizenlemeyle
genel goriisme ve Meclis arastirmasi dnergelerinin Genel Kurulda okunmasi isleminden vazgecilmekte,
bunun yerine verilen 500 kelimeyi gegmeyen onerge 6zetinin milletvekillerine ve Hiiklimete bildirilmesi
esas1 getirilmektedir. I¢ Tiiziik’{in “genel goriismenin agilmas1” baslikli 102°nci maddesinin birinci ve
ikinci fikralarinda ongoériilen diizenleme 24’tincii Dénemdeki Uzlasma Komisyonunda kabul edilen
metinle hemen hemen aynidur. I¢ Tiiziik degisiklik teklifimizdeki fark 500 kelimeyi asan genel goriisme
onergeleri icin verilecek 6zetlerin Mecliste okunmamasina dairdir ve “Genel Kurulda bu 6zet okunur.”
ibaresi madde metninden ¢ikarilmustir.

13’iincii maddeyle I¢ Tiiziik’iin 143’iincii maddesinde degisiklik yapilmaktadir. Bu degisiklikle
Anayasa, kanunlar ve I¢ Tiiziik geregince isaret oyuna yahut gizli oya bagvurulmasi zorunlu olmayan
hallerde acik oylama yapilmasinin 15 yerine en az 20 milletvekilinin yazili istemine bagli olmasi
diizenlenmektedir.

14’iincii maddeyle I¢ Tiiziik’iin 160’mc1 maddesinde degisiklik yapiliyor. i¢ Tiiziik’iin kinamay1
diizenleyen 160’mc1 maddesinde ongoriilen diizenleme 24’{incii Dénemde Uzlagma Komisyonunda
kabul edilen metinle aynidir. Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi bina, tesis, eklenti ve arazisine silahlt
olarak girme ile Genel Kurulun ¢aligma diizenini bozucu doviz, pankart ve benzeri materyali
getirmek ve kullanmanin kinama cezasini gerektirdigi hallerden sayilmasi 24’tincii Déonem Uzlasma
Komisyonu metninden giindemimizdeki i¢ Tiiziik degisikli§ine yansiyan bir diizenlemedir. Ayrica,
160’ 1nc1 maddenin birinci fikrasimin (4)’tincii bendinde yer alan “saldirida bulunmak™ fiili kinama
cezasi gerektiren bir durum olmaktan ¢ikarilip 161°inci maddenin birinci fikrasina (7)’nci bent olarak
eklenerek Meclisten gegici ¢ikarmayi gerektiren haller arasinda sayilmistir. Yine 161’inci maddede
Meclisten gecici ¢ikarmayi gerektiren haller arasinda sayilan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi bina, bahge
ve arsalari icine silahli olarak girmek fiili de 160’1nc1 maddeye eklenerek kinama gerektiren haller
arasinda sayilmistir.
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15’inci maddeyle I¢ Tiiziik’{in 161’inci maddesinde degisiklik yapilmaktadir. Burada bu 161’inci
maddenin birinci fikrasinin (3), (5) numarali bentleri degistirilmis ve bir fikraya bir bent eklenmistir.
Bu da Meclis Genel Kuruluna ve komisyonlara, alt komisyonlara -“alt komisyonlara” ibaresi de
eklendi- silahli olarak girmek ve fiili saldirida bulunmak... (3)’iincii bent de, “Goriismeler sirasinda
Cumhurbaskanina, Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisine, Bagkanina, Baskanlik Divanina, Baskanlik
gorevini yerine getiren Baskan Vekiline ve milletvekiline hakaret etmek, Tiirk milletinin tarihine ve
ortak gecmisine yonelik hakaret ve ithamda bulunmak, Anayasa’nin ilk dért maddesinde cergevesi
¢izilen anayasal diizeni tahkir ve tezyif etmek, Tilirkiye Cumhuriyeti’nin {ilkesi ve milletiyle boliinmez
biitiinligii esasinda Anayasa’da diizenlenen idari yapisina aykir1 tanimlamalar yapmak™ ibareleri
eklenmistir.

Degerli milletvekilleri, anayasa ve yasalarin devletin ruhu, milletin birlestirici unsuru oldugu
bilinciyle anayasa ve yasalara aykir1 isim ve sifatlarin kullanilmamasi Meclisimizin ruhuna ve
mehabetine uygun olacaktir. Millet tarihi siire¢ i¢inde tesekkiil eden ortak degerler, kader ve gelecek
duygusu etrafinda toplanan inang, mezhep ve etnik farklar1 agkin bir topluluktur. Bu baglamda Tiirk
milletinin ortak ge¢misine, tarihine yonelik degerlendirmelerde elestiri boyutlarini agsan hakaret ve
ithamlar tarihi gercekligin ortaya konulmasina yonelik dil ve iislubun digina diistiigli gibi tarihin bir
devami olan bugiinkii toplumsal yapimiz bakimindan da kirici, yaralayici olabilmekte, ortak kader ve
gelecek duygusuna zarar verebilmektedir. Bu diizenlemeden maksat budur.

16’nc1 maddeyle I¢ Tiiziik’iin 163’iincii maddesinde degisiklik yapiliyor. Kinama cezasina
carptirilan milletvekilinin bir aylik 6ddenek ve yollugunun iigte 1’1, Meclisten gegici olarak ¢ikarma
cezasina carptirilan milletvekilinin bir aylik 6denek ve yollugunun iicte 2’sinin kesilmesi yoniinde
ilave bir miieyyide 6ngoriilerek yaptirim giiciiniin artirilmasi hedeflenmistir. 163’tincii maddeye iligkin
diizenleme, 24’iinci Donem Uzlagma Komisyonunda kabul edilen metinle kismen aynidir. Gegici
olarak Meclisten ¢tkarma cezasma ugrayan bir milletvekilinin izin alip kiirsiiden acikca af dilerse
Meclise girme hakkini izleyen birlesimden itibaren elde edecegi diizenlemesi 24’lincii Donem Uzlagsma
Komisyonundan bugiinkii I¢ Tiiziik degisiklik teklifine getirilen bir diizenlemedir.

Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; sonuc olarak I¢ Tiiziik degisiklikleri Meclisin reform ve
kurumsallagma siirecinin 6nemli bir parcasidir. Bu degisikliklerle Meclisin etkin ve verimli bir ¢alisma
temposuyla yasama ve denetim faaliyetlerinde kaliteyi artirmay1 amagliyoruz. I¢ Tiiziik degisikligiyle
milli iradenin ¢atis1 Gazi Meclisimizin tarihiyle, karakteriyle, vizyonuyla her tiirlii terér ve boliicii
soylemden uzaklastirilarak milli bir ¢izgide faaliyetlerini siirdiirmesini {imit ediyoruz, arzuluyoruz. I¢
Tizik degisikligiyle vatandaglarimizin Meclis faaliyetlerine yonelik ilgisinin artmasini da amagliyoruz.

Bu Meclisimiz Kurtulug Savasi’ni gergeklestiren, hiirriyet ve istiklalimizi kazandiran Gazi
Meclistir. Burasi aziz Tiirk milletinin mekanidir. Milli hakimiyet bu kiirsiide ve buralarda tecelli eder;
demokrasi memlekete buradan gider; hukuk, tore burada kurulur.

Konusmamda I¢ Tiiziik degisikligine iliskin gériis ve onerilerimizi sizlerle paylastim. I¢ Tiiziik
degisikliginin Meclisimizin itibari, etkinligi ve verimliligi i¢in gerekli oldugunu belirtiyor, 6neri ve
desteklerinizi bekledigimi ifade ediyor, hepinizi saygiyla selamliyorum.

Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Akcay.

Teklif sahipleri adina Sayin Elitas, buyurun.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saymn Baskan, Komisyonun degerli iiyeleri, degerli milletvekilleri,
basimimizin degerli temsilcileri, hepinizi saygryla selamliyorum.
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Bugiin gergekten 6nemli bir konu icin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Anayasa Komisyonunda
goriismelere baglanis olduk. Esas itibariyla baktigimzda su éniimiizdeki I¢ Tiiziik 1876 tarihli Meclis-i
Mebusan, Meclis-i Ayan déneminde baglayan, 1877 tarihinde uygulanan ve 1914 yilina kadar gelen
bir ¢ Tiiziik iin gesitli araliklarla degistirilmesini ortaya koyan bir I¢ Tiiziik degisikligi. 1924 yilinda
yeni bir I¢ Tiiziik yaratilmis Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisiyle birlikte, bu I¢ Tiiziik ¢alismalar1 devam
etmis. En son i¢ tiiziik degisikligi 1973 tarihinde yepyeni bir i¢ tiizilk yapilarak “1973 Ictiiziigii”
diye adlandirilan bir konuma gelmis. Bizim arzumuz, dilegimiz o ki bundan &nce yapilan, 23 iincii
Dénemdeki yapilan i¢ tiiziik degisikligi teklifleriyle 24’tinci Dénemdeki yapilan ig tiiziik degisiklik
tekliflerinin hayata ge¢mesi sonucunda 2017 tarihli bir i¢ tiiziigiin yeniden Tirkiye Biiyiikk Millet
Meclisinin ¢alisma usul ve esaslarini belirleyecek sekilde bir baglangi¢ olusturmasini arzu ediyoruz. Bu
donemler zarfinda baktigimizda en son 2014 yilinda degistirdigimiz ¢ Tiiziik’iin 56 nc1 maddesindeki
kilik kryafetle ilgili, pantolon meselesiyle ilgili diizenleye de baktigimizda 156 degisikligin yapildigini
goriiyoruz. Cesitli zamanlar ihtiyag oldukca I¢ Tiiziik’te gesitli maddelerde degisikligin yapildig
asikar. En biiyiik degisikliklerden birisi 1996 yilinda yapilan i¢ Tiiziik degisikligidir. Ki ondan sonraki
donemde Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin ¢alismasiin verimli, etkin bir hdlde olmasini saglayan
2002 yilindaki degisikligi, 2001 yilindaki degisikligi de ifade etmek gerekir.

Yine, 2002 yilindaki yapilan degisiklikle I¢ Tiiziik’iin 91’inci maddesi ve I¢ Tiiziik’iin 87 nci
maddesindeki istismara miiteallik konularin azaltilmasi amaciyla yapilan iki 6nemli degisiklik
yapilmustir. O da Tirkiye Biiylik Millet Meclisinin ¢aligmalarini daha etkin ve verimli bir hale getirme
amaci gidilmistiir. Bu 22’nci Dénemdeki yapilan ¢aligmalar Tirkiye Biiylik Millet Meclisinin
calismasini normal sartlar altinda ahenk i¢erisinde gotiirmesine bazi sartlar altinda imkan veren iki madde
degisikligiyle ortaya ¢ikmis. Ama 23’lincii Donem ve daha sonraki donemlere de baktigimizda Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin esasla ilgili degil meselelerle ilgili degil sadece siyasi parti gruplarinm istekleri
dogrultusunda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisini tikama, engelleme faaliyetlerinden oldugu ortaya ¢ikan
bir siire¢ yasanmustir. Maalesef teamiillerde olmayan, I¢ Tiiziik’te yazmayan konular o giinkii Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinde olan milletvekillerinin 1srar1 veya o konudaki verilen bir miisamaha teamiil
héline gelmis, o teamiiller de I¢ Tiiziik hiikmii alir noktasina dogru gétiirmiistiir. Ve sunu her zaman
iddiali sdyliiyorum: En olumlu, en 1limli, en uyumlu ¢alistiimiz dénemde dahi Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi I¢ Tiiziigii niin ancak yiizde 20’sinin uygulandigini agik ve net bir sekilde ifade etmek miimkiin.
Bu siirec igerisinde baktigimizda bundan onceki degisikliklerde... 1996 degisikligi konusunda tam
bilgim yok ama o donemin Anayasa Komisyonu Bagkan1 burada. Siyasi partiler mutabakatla m1 bunu
yaptilar yoksa iktidar partisi mi verdi bilmiyorum. Biz 23’{incli Dénemde ve 24’iincii Donemde Meclis
Bagkanlarinin ¢agrilari dogrultusunda I¢ Tiiziik Uzlasma Komisyonu kurmak {izere komisyonlar
kurduk. Bu komisyonlardan birisi dort siyasi partiden birer milletvekilinin oldugu 23’{incii Donemde,
gecmis donemde engin tecriibelerine inandigimiz, giivendigimiz arkadaslarin, grup baskan vekilligi
yapmis arkadaslarimizin yapti1 ve ¢oklarinin da referans olarak kabul ettigi ama bazi maddelerinden
Anayasa’daki engel miinasebetiyle uygulama imkaninin bulunmadigi ve bu siirecte de siyasi parti
gruplarinin Anayasa degisikligiyle birlikte bu I¢ Tiiziik’iin hayata gececegi seklindeki goriisleri,
beyanindan dolay1 maalesef glindeme alinamamustir. En son 24’{incii Dénemde Meclis Baskan: Sayin
Cemil Cigek tarafindan tekrar cagrilan i¢ Tiiziik Komisyonuna her siyasi parti 2 iiye vererek olumlu,
uyumlu bir ¢aligma gergeklestirmis. Bu ¢alisma siiresinde yaptigimiz islerden birisi parlamenter
sistemin en onemli uygulandig1 birimlerden, iilkelerden oldugunu diisiindiigiimiiz Ingiltere’deki
meclis, senato, kamara faaliyetlerini, Avam Kamarastyla Lortlar Kamarasinin faaliyetlerinin nasil
olduguyla ilgili diizenleme yerinde incelenmis, sorularak onlar 6grenilmeye ¢aligilmis, arkasindan yart
baskanlik sisteminin uygulandigi Fransa Parlamentosu bu konuda degerlendirmeye alinmis ve yine en

20




Anayasa Komisyonu
14.07.2017 T: 11 0:1

son olarak da tam baskanlik sisteminin 6rnek olarak gosterildigi Amerika Birlesik Devletlerinin meclis
caligmalarimin nasil yapilacagiyla ilgili faaliyetler konusu incelenerek bu I¢ Tiiziik’te Anayasa’nin bize
verdigi yetki Anayasa’nmin ve siyasi partilerin anlasabildigi ol¢iide I¢ Tiiziik degisikligi konusunda
uzlagma i¢in uzun soluklu bir ¢alisma yapilmis. Burada Meclis Bagkanlig1 biliyorsunuz bu konuyla
ilgili tiim milletvekili arkadaslarimiza son dort grup baskan vekili ve Meclis Bagkaninin baskanliginda
olan uzlasma neticesinde bir I¢ Tiiziik metnini yaymladi. Bu gercevede yaptigimiz o giris kisminda
gordiigiimiiz takdirde en son siyasi parti grup baskan vekillerinden AK PARTI Grup Baskan Vekili
Mustafa Elitag, Cumhuriyet Halk Partisi Grup Baskan Vekili Engin Altay, Milliyetci Hareket Partisi
Grup Baskan Vekili Yusuf Halagoglu, Baris ve Demokrasi Partisi Grup Baskan Vekili Idris Baluken’in
birlikte olusturdugu heyette toplanilan konuya baktigimizda alti madde haricinde diger maddeler
tizerinde uzlasildigi kanaati olusmus. Bu alt madde nedir diye baktigimizda: 19’uncu madde, Danisma
Kurulunun toplanmasi ve Danisma Kuruluna verilen tekliflerin Tirkiye Biiyiik Millet Meclisinin
goriisiilmesiyle ilgili diizenleyen madde. 54’iincli madde, biraz 6nce Degerli Baskanimin ifade ettigi
gibi calisma saatleriyle ilgili madde. Calisma saatleri biliyorsunuz su anda Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin 54’tincii maddesinde “15.00-19.00” diye ifade edilmis ve bundan &nceki donemlerde
anlagilan 15.00-19.00 saatleri dort saatlik siiren engellemelere matuf kalmadigi bir anlamda Meclisin
caligmasina miinasip, uygun bir siire oldugundan dolay1 15.00-19.00 arasindaki bir siire konulmus. Biz
bunun o déonemdeki 54’iincti maddedeki degisiklik yapilirken siyasi parti gruplarinin sali giinkii grup
toplantilarinin da dikkate alinarak sali giinleri 15.00-20.00, ¢arsamba ve persembe giinleri de 14.00-
20.00 olarak tescil edilmis, ortaya konulmustu. Ama orada bir sart vardi. O sartta da su vardi: “19’uncu
madde dikkate alindig1 takdirde 15.00-20.00, 14.00-20.00 kismini kabul ederiz.” diye sdylenen bir
sart vardi. 98’inci madde so6zlii sorularla ilgili madde, 99’uncu madde yazili sorularla ilgili, 101’inci
madde de genel gortismeyle ilgili. 101°inci maddedeki yapilan degisiklik arastirma onergelerinin nasil
gorisiilecegiyle ilgili kisim genel goriismeye atif yapildigindan dolay1 aslinda arastirma onergelerine
ayr1 bir fikra ekleyerek arastirma Onergelerinin yayinlanmasini, okunmasini... Biliyorsunuz her giin
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde sali, carsamba, persembe giinleri ii¢ arastirma Onergesi okunuyor.
Bunlarin okunmasinin degil sadece milletvekiline duyurulmasini saglamak iizere 101’inci maddede
yapilmasi gereken bir degisiklik vardi. 101 ve 102’yi birlestirerek ona... 102 ve 103’i birlestirerek
99’uncu maddeye, 101’inci maddeye atif yaparak iki maddeden de tasarruf saglayan bir diizenlemeydi.

Birde 168’inci madde var “uzlasamadigimiz” diye ifade ettigimiz, altt madde. 168’inci madde basin
maddesi. Bu, tamami1 19 uncu maddeye bagli olan yani Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi yaynlarinin ne
zaman yaynlanacagtyla ilgili kismin, ki simdi Anayasa Komisyonunun Alt Komisyonuna baktigimizda
orada milletvekili arkadaslarimiz aslinda bizim 2014 yilindaki itirazimizi muhalefet serhi olarak
koymuslar. Aslinda “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin yaynlar1 bir protokolle belirlenir. I¢ Tiiziik’e
yazilmasina ihtiyact yoktur.” diye sdylenmis fakat o giin 168’inci maddede Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi yaymlarmim 168’inci maddeye konulmastyla ilgili 1srardan dolay: alti madde uzlasiimayan
madde olarak ortaya ¢ikmis. Eger bugiinkii sdyledigimiz ifadeyle Saym Akcay’in az dnce sdyledigi gibi
eger Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi ¢alisma saatleri 15.00-21.00, 14.00-21.00 oldugu takdirde 19’uncu
madde yani grup Onerileri tizerinde konusmalar sadece bes dakika ile iktifa edilecek, dnergeyi veren
milletvekili bes dakika konusacak ve arkasindan dinleyen siyasi partiler ya gerek¢eye ya aciklamaya
gore kanaatlerini belirtip “evet” veya “hayir” diyeceklerdi. Bu, Meclis televizyonlarinin yayinlarina
bagli bir sarta bagli bir hiikiimdii. Zaten her zaman da sdyledigimiz gibi “Gelin, televizyon yayinlarini
acik birakin, 19’uncu maddede ne istiyorsaniz yapin.” diyen bir sey vardi. Aslinda 19’uncu maddeyle
ilgili yapilan, grup onerileriyle ilgili yapilan gériisme Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢ Tiiziigi’nde
diizenlenmis bir usul degil, imkan vermeyen bir diizenleme. Ama tarihgesine baktigimizda Meclis
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Bagkanlig1 boyle bir grup oOnerisi geldiginde Danisma Kurulu toplanamadiginda veya Danisma
Kurulunda mutabakat saglanamadig: takdirde ne yapabiliriz diye bir fikir yiiriitmiis. Demisler ki bu,
usulle ilgili bir durum ¢iinkii bir konuyu 6ne alma ve geriye birakma 63’{incii maddede diizenlenmis
ve genellikle de grup onerileri iktidar partisi tarafindan verildigi i¢in bir konuyu éne alma, I¢ Tiiziik’iin
49’uncu maddesindeki siralamay1 degistirme, Danisma Kuruluna veya grup onerisine verdiginden
dolay1 bu, 63’iincii maddeye uygun olarak diizenlenir, ona gore konusulsun.”

63’lincli madde, lehte ve aleyhte olmak {izere en ¢ok ikiser milletvekiline yani Meclis baskan
vekili bir lehte, bir aleyhte de verebilir; onar dakikay1 gegmemek iizere yani Meclis bagkan vekili {i¢
dakikayla 4 kisiye de verebilir, dort dakikayla 6 kisiye de verebilir, 2 kisiye onar dakika da verebilir, 4
kisiye onar dakika verebilir diye bir imkan tanimis, bu konuda yetki Meclis baskan vekiline verilmis.
Ama bizim yaptigimiz mutabakat ¢ergevesinde, 2011 yilinda Meclis Baskani, grup baskan vekilleri ve
Baskanlik Divani tiyeleriyle yapilan mutabakat gercevesinde usul tartismalarmm artik bundan sonra
iki dakikayla smirli oldugu ifade edilen bir centilmenlik anlasmasi yapilmis. Daha sonra bu bazen
iki dakika, bazen ii¢ dakika uygulamas: ortaya konulmustur. Aslinda, o centilmenlik anlagmasinin
sonuglart hasil olmus olsayd: su anda 19’uncu maddede herhangi bir degisiklik yapma ihtiyaci hasil
olmayacakti. Biliyorsunuz, 19’uncu maddeyle ilgili hem Bagkanlik Divani Kanunlar Kararlarin hem
de gecmisteki yaptigimiz meselelere baktigimizda incelemelerde grup onerileriyle ilgili konusmalarin
nasil yapilacag: konusu ortaya ¢ikmadigindan bir teamiil haline getirilip bu teamiiliin I¢ Tiiziik iin
19’uncu maddesine konularak artik kesinlesme noktasina gelmesi ortaya konulmus.

Mevcut 19’uncu maddenin Danigma Kuruluyla ilgili ortak karar alindig1 takdirde konusulmayacagi
zimni olarak belliyken bazi zamanlarda Danisma Kurulu onerilerinde, grup baskan vekillerinin
imzaladigi Danisma Kurulu Onerilerinde cesitli siyasi partilere mensup milletvekilleri, “Ben de
konugmak istiyorum, hakkim var.” dedigi icin hem 24’tincii Dénemdeki Uzlasma Komisyonunda hem
de burada zimni olarak ifade edilmis “Danigma Kurulu 6nerilerinde konusulmaz.” ibaresi burada tam
bir I¢ Tiiziik uygulamas haline getirilerek yapilmis.

Bakin, Sayin Akcay’1n da biraz once agikladig1 gibi, bu I¢ Tiiziik degisiklik teklifi, nce Meclis
Bagkanimizin 8 Haziran tarihinde siyasi parti grup baskanlarini ¢agirip grup baskan vekilleriyle
birlikte yaptig1 toplantt sonucunda ortaya ¢ikan bir ¢alismanin iiriini. O giin 4 siyasi partiden
temsilciler katildilar. Cumhuriyet Halk Partisi ile Halklarin Demokratik Partisi grup baskan vekilleri
I¢ Tiiziik degisikliklerine katki veremeyeceklerini, bdyle bir toplantinin uzlasma komisyonunda
bulunamayacaklarini ifade ettiler. O giin toplantiya katilan Milliyet¢i Hareket Partisi grup baskan vekili
“Anayasa’nin 16 Nisan tarihinde halk tarafindan kabul edilmesiyle birlikte milletimizin bize verdigi
gorevi yerine getirmek de bizim Milliyet¢ci Hareket Partisi olarak ve Mecliste bulunan siyasi partiler
olarak gorevimizdir. Biz her tiirlii uzlasmaya variz.” diyerek, bundan 6nceki donemlerde de yaptiklari
siyasi nezaketi ve siyasi olgunlugu gostererek bu konuyla ilgili bize bir mesaj vermis oldular. Biz de
22 Haziran tarihinde, calistigimz I¢ Tiiziik degisiklik teklifini Milliyetci Hareket Partisine génderdik.

Toplam, degisiklik teklifimiz yiirtirlikk ve yiiriitmeyle beraber 13 maddeydi. Bu maddelerde 1’inci
madde 19’uncu maddeyle ilgili, 2’nci madde 57 ’nci maddeyle ilgili, 3’lincii madde 59’uncu maddeyle
ilgili, 4’iinci madde 60°nc1 maddeyle ilgili, 5’inci madde 87°nci maddeyle ilgili olmak iizere bu sekilde
devam eden degisiklikler vardi. Bunlarin da tamami 2014 y1lindaki I¢ Tiiziik Uzlasma Komisyonundan
alinmis metinlerdir. Mesela 87°nci maddeye, su andaki mevcut maddeye “Onergeler 6nce gelis sirasina
gore okunur, sonra aykirilik sirasina gore igleme alinir.” hitkmii 2014 yilindaki uzlagsma metninde var
olan “Onergeler aykirlik sirasina gore isleme almir.” hiikmiinde oldugu gibi dercedilmis, konulmus.
Bu gibi diizenlemeler ortaya ¢ikt1.
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Bizim verdigimiz i¢ Tiiziik degisiklik teklifine Milliyetci Hareket Partili arkadaslarla yaptigimiz
istisare sonucunda 59’uncu veya 60’mc1 maddede herhangi bir degisiklige ihtiya¢ olmadigini, zaten
teamiil olarak uygulandigmi... Ciinkii biz 2011 yilindaki I¢ Tiiziik degisiklik teklifimizde “Bir
birlesimde on dakikay1 gegmemek {izere Meclis bagkan vekili en fazla 10 kisiye s6z verebilir.” hitkmiinii
usule uygun olmadigindan dolay: I¢ Tiiziik’e uygun hale getirelim demistik. Fakat su anda teamiil
olarak uygulandigindan dolay1 Milliyetci Hareket Partili arkadaslar “Bu ¢ Tiiziik degisikligine ihtiyag
yok.” dediler, biz de uygun bulduk. 59’uncu ve 60’mc1 maddeyi... 60’1inct maddedeki birer dakikalik
konusmalar1 biz 59’a aliyorduk ¢iinkii giindem dis1 olacak diye, ihtiyag yok diye bunu gergeklestirmis
olduk. 63’lincii maddedeki zaten teamiilde uygulanan tiger dakikalik konugsmalar da bu sekilde teamiilii
I¢ Tiiziik hiikmii hiline getirmis olduk.

2 maddeyi ¢ikardiktan sonra arkadaglarimizin kabul ettigi ve yine 2014 yilindaki I¢ Tiiziik Uzlasma
Komisyonunda ve 2009 yilindaki i¢ Tiiziik Uzlasma Komisyonunda ortaya ¢ikan, o dénemde “segim
sonuglarin Yiiksek Se¢im Kurulu tarafindan yayinindan itibaren iki giin” diye ifade ettigi siireci biz
li¢ giin ve saat 15.00 olarak anlastigimiz saati de 14.00 diye degistirerek 3’iincli maddedeki bir kismi
ortaya cikardik.

Bir de I¢ Tiiziik’iin 3’{incii maddesini Anayasa 81’inci maddeye uygun hale getirdik. Bakin, Sayn
Bagkan, degerli milletvekilleri; Anayasa’nin 81’inci maddesi ant igmeyi ifade ediyor:

“Andigme
Madde 81- Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi liyeleri, goreve baglarken asagidaki sekilde andigerler...”

Biz I¢ Tiiziik’{in 3’iincii maddesini, gdreve baglamanin ant igmeyle miimkiin olabilecegini Anayasa
81’e uygun hale getirerek bu sekilde viicut buldurma noktasina getirmis olduk. Bu siire¢ igerisinde
Milliyet¢i Hareket Partili arkadaslarimizin bu konudaki tekliflerini uygun bulduk ve maddeyi ihdas
ettik.

Ote yandan, 57’nci maddeyle ilgili kisim yoklamalarm nasil yapilacagimi, yoklamalari... Bunda
da ge¢misteki Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tutanaklarina bakildigi takdirde her oylamadan once
yoklama isteniyor, yoklama var olmasina ragmen karar yeter sayisi isteniyor, obiiriine gecerken tekrar
yoklama isteniyor. Halbuki hem 19’uncu Dénemde hem 20’inci Dénemde hem de 18’inci Donemde
Meclis baskan vekillerinin uygulamalarina baktigimizda, normal sartlar altinda belirli bir zaman aralig1
icerisinde yoklamay1 men eden Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi teamiilleri olmasina ragmen, maalesef
24’tincli ve 26°’nc1 Donemde her akla esildigi zaman yoklamalarin var oldugunu ve Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisini tikamak i¢in bir ara¢ olarak kullanilmasi yontemini kaldirmak tizere hem 24’iincii
Doénemdeki Uyum Komisyonunda hem de daha 6nceki, 24’iincli Dénemdeki komisyonda bu stirelerin
nasil olmast amactyla disipline edilen bir konu vardi. Bizde ikinci fikray1 ortadan kaldiran bir hiikiim
vard1 yani Meclis Bagkani agarken veya actiktan sonra bir kere yoklama yapacak, maddelere gecerken
baska usul ve esaslar1 deneme yoluna gidecekti. Arkadaslarimiz daha farkli bir teklif getirdiler “Kanun
tasart ve tekliflerinin biitiinii goriisiilip maddelere gegilirken yoklama isteme ihtiyact hissedilirse
istensin veya kanunun tiimiiniin oylamasi, son oylamasi sirasinda yoklama isteyen bir siyasi parti grubu
varsa yoklama istemi ihtiyac1 ortaya ¢iksin.” diye bir nerme getirdiler, biz de AK PARTI olarak bunu
uygun bulduk.

Buna paralel olarak 81’inci maddede bir degisiklik yapma ihtiyaci hasil oldu. 81’inci madde,
aslinda bizim teklifimizde olmayan 57°nci maddedeki degisiklige paralel olarak ortaya ¢ikmis bir
diizenleme ihtiyaciydi. 81’inci maddedeki degisiklik yapilinca 143’tincii maddede bir degisiklik
yapma ihtiyact hasil oldu. Biliyorsunuz, 81’inci maddedeki “Agik oylamaya tabi olmayan islerden
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degilse yirmi milletvekili ayaga kalkarak ya da dnerge vererek agik oylama isteminde bulunur.” hitkmii
143’tincii maddede on bes milletvekili olarak dercedildiginden dolay1 ahenk saglayabilmek, uyum
saglayabilmek amaciyla 143 lincii maddede bir diizenleme ihtiyaci hissedildi.

Biliyorsunuz, 142°nci madde agik oylamanin ve gizli oylamanin nerede yapilacagiyla ilgili agik
oylamanin sartlarini yazmis. 143 tincii madde ve 81’inci madde acik oylamanin, isari oylamanin agik¢a
I¢ Tiiziikte belirtildigi maddelerde artik agik oylama istenemeyecegiyle ilgili bir hitkmii de diizenleyen
bir noktaya dogru getirmis.

Yaptigimiz ¢aligmalarin esasinin aslinda muhalefet partilerinin olaganiistii derecede itiraz
edecekleri bir konu olmadigini ifade ediyorum. Ki biz grup baskan vekilleriyle yaptigimiz toplantiya
-biraz 6nce Saym Engin Altay yoktu- Saym Baluken, ben, Sayin Halagoglu ve Sayin Engin Altay’la
basladik. Engin Bey bir ay civarinda ¢alismaya devam etti, arkasindan Sayin Gok o toplantiya katildi.
O toplantida -2015 secimlerine girecegimizden dolay1 bir veya iki kere toplanti yapma imkani
bulmustuk- o giin alt1 konuda da uzlasmistik; 19’uncu maddeyi tekrar siyasi partilere gotiirmek yani
televizyon programlariyla ilgili kismu tekrar siyasi partilere gotiirmek, Milletvekili Se¢imi Kanunu’nu
diizenlemek. Bunlardan esasinda biri buydu, 21 maddelik Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde 12 grup
baskan vekilinin imzasii havi duran Milletvekili Se¢imi Kanunu’nu hayata gecirmek, Anayasa’daki
dort yillik milletvekilligi segim siiresini bes y1l yapmak tizere Anayasa degisikligini ortaya koymak ve
profesor milletvekillerinin milletvekilligi bittikten sonra tiniversitelerde caligmalaria imkan verecek
diizenlemeyi yapmak su anda aklima gelen 5 maddeden, 4 madde olarak yaptigimiz, uzlastigimiz
konulardan birisiydi. Ama o siire¢ icerisinde hem 2015 y1ili se¢imlerinin yaklasmast hem de Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinde goriisiilen bir kanun vardi, tahmin ediyorum i¢ giivenlikle ilgili bir kanun
gortsiiliiyordu, biitce gorlismelerinden sonra maalesef o komisyon da devam edemedi.

Biitlin uzlagsmazlik diye sdyledigimiz konularin esasit grup Onerilerinin nasil konusulacagiyla
ilgili. Muallakta olan bir is ¢ Tiiziik’iin 19’uncu maddesine yerlestirilmis ve bizim uzlassaydik eger,
televizyonlar a¢ilmis olsaydi bes dakikayla mutabik kaldigimiz ama...

ENGIN ALTAY (istanbul) - On...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Bes dakika, bakarsaniz, bes ve on. Bes dakikayt siz kabul ettiniz,
Halagoglu “on” diye ilave etti, Milliyet¢ci Hareket Partisinden Sayin Halagoglu on diye ilave etti, o
konulmustu. Sizinle bes dakika konusunda mutabiktik, televizyon agilsin, 168’inci maddeye —Sayin
Altay, 168’de 1srar eden sizdiniz- televizyon yaymlariyla ilgili hiikiim konuldugu takdirde bes dakika
tamam diye sOylenilmisti. Sayin Halagoglu “on” dedi, “bes ve on” diye sdylendi ¢iinkii orada “bes/
on”diye ifade edilen bir durum var.

Bakin, burada disiplin uygulamalariyla ilgili kisim bizim iki siyasi partinin diisiiniip ortaya
koydugu bir mesele degil. 2014 yilindaki I¢ Tiiziikk Uzlasma Komisyonunda gériisiilen ve muhalefet
partisi Uzlasma Komisyonu milletvekilleri tarafindan teklif edilen bir metindir. Kiifiir eden, saldiran,
Cumbhurbaskanina ve diger 161’inci maddedeki sayilan eylemleri isleyen milletvekilinin {i¢ birlesim
Tirkiye Biiylik Millet Meclisinden ¢ikarilmasi ve hatta ilk teklif ti¢ birlesim Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisinden ¢ikarilan milletvekilinin bir aylik maas, ddenek ve yollugunun kesilmesi hitkmiiydii ama
sonraki asamada “Bu biraz agir olur.” diye ifade ettik, “kinamada altida 17, “Meclisten ¢ikarilmada
ligte 17 diye su metinde... Degerli arkadaglarimiz bakarlarsa uzlagtigimiz metin burada. 6 maddenin
icerisinde yok, 12 maddenin igerisinde de yok, daha onceki uzlasamadigimiz maddeler igerisinde de
yok yani Saymn Baluken’in, Saym Altay’in, Elitas’in ve Halagoglu’nun buldugu I¢ Tiiziik disiplin
hiikiimleriyle ilgili hitkiimler dort siyasi partinin kabul ettigi bir seydir. Mesela orada soyle bir hiikiim
var: Kayitlara gegsin diye sOyliiyorum. Biliyorsunuz milletvekili araglari aranmiyor, milletvekilleriyle
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birlikte gelen misafirleri de kimlik testine maalesef giivenlik gorevlileri ¢agiramiyor. Bir muhalefet
partisi milletvekili arkadagimizin, o komisyonda liye olan, su anda milletvekili olmayan bir arkadagimizin
teklifi iizerine biz de bunu Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkanligina teklif edelim dedik, milletvekili
araclar1 aransin ciinkii Tirkiye Biiylik Millet Meclisini korumak, kollamak hepimizin gorevi,
milletvekili araglar1 aranmadigindan dolay1 birisi bomba koyabilir veya disaridan miidahaleyle bunu
yapabilir diye milletvekili araglarmin da x-ray’dan gegmesi ve milletvekiliyle beraber gelen kisilerin
de kimlik kontroliinden gecip gilivenlikten gecerek Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kampiisii i¢erisine
girmesini saglamak da teklif edildi. Su anda milletvekili olmayan —ismini de sdyleyeyim- Hasip Kaplan
tarafindan teklif edilen bir 6nermeydi ve bu da Meclis Baskanligina teklif edilen bir durumdu.

Hakikaten uyumlu bir ¢alisma gerceklesti. Bu siirecte de goniil isterdi ki 8 Haziran tarihindeki
Meclis Bagkanimizin yaptigi toplantida rijit bir sekilde “Biz higbir uzlagmaya katilmayiz.” demek yerine
“Ya, biz bu I¢ Tiiziik konusunu da su anda degistirmeyi diisiiniiyoruz.” diye muhalefet partisi bir taleple
istemis olsaydi biz bu 13 maddelik degisikligi hem HDP’ye hem Cumhuriyet Halk Partisine gonderip
onlarin da katkilarini saglamalarini arzu ederdik ama dnemli bir gelisme oldu, 12 Temmuz tarihinde
Sayin Levent Gok’lin iyi niyetle sdyledigi, oyalama niyetinin olmadigi, tamamen iyi niyetle, yapici
elestirileri hasil olarak Anayasa Komisyonunda bir alt komisyon kurularak, bu I¢ Tiiziik degisikligine
milletvekili arkadaslarimizin teknik olarak katki saglamalarini saglayacak bir komisyon kurulmasi, alt
komisyon kurulmasi talebi de yine grup bagkan vekilleriyle sizin bagkanliginizda yaptigimiz toplantida
kabul edildi ve o kabul ¢er¢evesinde bugiin 14.30°da toplanacagimizi, cumartesi, pazar giinleri de
dahil olmak iizere Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi i¢ Tiiziik degisikligi teklifini bitirme konusunda fikir
beyanlari, kabul edildi demiyorum, fikir beyanlarinda bulundugu bir toplanti gerg¢eklestirmis olduk.

Umit ediyorum, alt komisyon siirecinde de uzlastik demiyorum, fikir beyan ettik diyorum, biz
bunu fikir beyan ettik, siz herhangi bir yorum yapmadiniz, hatta konusurken de biz bdyle fikirlerimizi
beyan ettik. Saym Altay’in bugiin sdyledigi gibi iki giinde ¢ikarmaya calistyorsaniz sakin ha diye
sOylemiyoruz; bugiin ¢ikar, yarin ¢ikar, ne zaman ¢ikarsa ¢tkar ama Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Komisyonda muhakkak ki ge¢cmisteki ¢aligmalardan 6rnek alarak istismari 6nleme amaciyla yapilan bir
I¢ Tiiziik toplantisinda da Komisyonda istismara miisamaha gdstermeyerek biitiin fikirlerin tartisildig,
olumlu fikirlerin birlikte hareket ederek I¢ Tiiziik’e dercedildigi bir caligma ortamina imkan verirler,
katki saglarlar diye diistiniiyorum.

16 Nisan’daki halk oylamasma giden Anayasa’da da o giin gordilk, Cumhuriyet Halk Partili
milletvekili arkadaslarimizin fikirlerinden de faydalandik, inkar etmek miimkiin degil yani samimiyetle
ve bilimsel ¢ercevede yaptiklar elestirilerini dikkate aldigimiz1 burada ifade etmek istiyorum.

Yine, bu I¢ Tiiziik degisikligi konusunda bizim igin esas olan, 24 {incii Dénemden iki arkadasimiz
da burada, hem Sayin Altay’in hem de Saym Gok’iin bulundugu “24’{incii Donemde kabul ettigimiz”
diye kamuoyuna beyan ettigimiz, santyorum Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi sitesinde de mevcut olan bu
I¢ Tiiziik degisikligine sadik kalarak yaptigimiz bir metindir.

Maddeler iizerindeki gerekgeyi Sayin Akgay yeterince ve teferruatiyla agikladi. Ben tekrar bu
gerekceler iizerine girmeden, I¢ Tiiziik degisikligi teklifinin hayirli olmasmi, Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin verimli, etkili ve disiplin hiikiimleriyle birlikte huzurlu ¢aligmasii saglayacak bir I¢ Tiiziik
degisikligine tiim milletvekillerinin katki saglayacaklarina inantyorum.

Bu ara, yurt disgindaki parlamentolart da incelediginiz takdirde, eger bize daha sonra s6z hakki
verilirse, komisyon geleneklerinde var mi bilmiyorum, maddelere gecilirken o siiregte de bunu
yapabilirim ama bizim yaptigimiz da bir ¢calisma var, mesela Almanya’da gelmeyen bir milletvekilinin
yollugundan 100 euro, eger devamsizsa hi¢ genel kurulun onayina sunulmadan 100 euro kesilmesi...

25




Anayasa Komisyonu
14.7.2017 T: 11 0:1

Mesela bir milletvekili -100 kaginci birlesimi goriistiik bilmiyorum, herhalde 150°nci birlesim- 140
birlesim rapor almis yani 140 birlesim rapor alan bir milletvekilinin benim kanaatime gore ddenek
alabilir ama yolluk hakkinin olmamasi gerekir. Bunu da gériisiirken bu I¢ Tiiziik goriigmesi sirasinda
degerli milletvekillerimizin hakkaniyete uygun bir degerlendirmeyi de giindeme getirmesi gerekir.
Mesela az once buradaydi, Bennur Karaburun Milletvekili kardesimiz kendi aracini dahi biraz zor
kullanirken Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin en devamli milletvekillerinden birisi, rapor alma ihtiyacini
hissetmiyor. Ama 160 birlesimin 140’1 veya 150’sini raporla geciren bir milletvekilinin herhalde
yolluk alma hakkinin olmamasi gerektigini burada degerli tiyelerin goriislerine sunmak istiyorum
¢linkii Avrupa uygulamalar1 devami esas almis. Biz nasil ki elektrik faturalarini hesapliyorsak, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi ¢alisirken kanun maddelerinin maliyeti bu diye sdyliiyorsak aslinda o maliyeti
diislirecek bir teklif, milletin biitgesine olumlu bir katki saglayacak, glinde bes saat on saat gereksiz
yere tartismayla degil...

Mesela Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurulunda Anayasa gériismelerine saat 11.00’de
basladik Saymn Bagkan, saat 14.00’te baslayan Meclis, 11.00’de Anayasa gériismelerinin maddelerine
gecti. Ne zamana kadar ¢alistik? Saat ikiye kadar, lige kadar ¢alistik ve genel olarak baktigimizda Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi dort siyasi parti grup onerisi verdiginde 14.00’te galisirsa, iste Meclis Bagkan
Vekilimiz burada, saat sekize kadar Genel Kurulun giindemine giremedik. Bir saat de yemek arasi, saat
dokuz, Genel Kurulun giindemine giriyoruz. Dokuzdan itibaren ne zamana kadar ¢alistyoruz? Gece
saat 02’ye kadar. Kag saat? Bes saat. Eger biz bunu, su i¢ Tiiziik’le ilgili kism1 yapabilirsek, 14.00’te
baslayan Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin 21.00°de ¢caligmalarini sona erdirecegini ve dyle telefonlarla
veya li¢ ayaklarla yayinlamak yerine Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ile TRT nin anlagmasini saglayarak
biitiin milletimizin, arzu eden milletin, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ¢alismalarina imkan verecek bir
diizenlemedir diyorum. Tekrar, katki saglayan Milliyet¢i Hareket Partisi Saym Grup Baskan Vekiline
ve Anayasa Komisyonu iiyesi degerli arkadasimiza, bu konudaki hosgoriilii davraniglarina ve burada da
katki saglayacaklarini iimit ettigim alt komisyonda ¢alisan...

Hocam siz mi ¢alistiniz alt komisyonda?
MITHAT SANCAR (Mardin) — Evet.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hocam aslinda alt komisyonun bir giin ertelenmesini Hocamin
talebiyle... Centilmenlik gosterdiler, Alt Komisyon Baskanina da tesekkiir ediyorum, ertelemeyi
Hocamin talebi iizerine yapti. Alt komisyonu kurarken uzlasma 6rnegi gosteren Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisinin alt komisyonda gosterdigi medeni bir usulle ¢alisma tarzinin da burada ayni sekilde devam
edecegine ve esas komisyonda da hem HDP’nin hem de Cumhuriyet Halk Partisinin olumlu katkilar
saglayacagina inantyorum ciinkii bu I¢ Tiiziik, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin verimli, etkin ve
huzurlu ¢alismasini saglayacaktir diyorum.

Tesekkiir ediyorum Sayin Baskanim.
BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Elitas.

ENGIN ALTAY (Istanbul) — Saymn Bagskan, Sayin Elitas on alti defa ismimden bahsetmek
suretiyle...

BASKAN — Bahsedebilir, ¢ok sevdigi i¢in olabilir.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Ama yani, Mecliste. ..
BASKAN — Simdi, Meclis Baskanligimiz adina Sayin Meclis Bagkan Vekilimizin s6z talebi var.

Buyurun Saym Baskanim.
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TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Saym Baskan, saym milletvekilleri, basinimizin sevgili ¢alisanlari; hepinizi sevgi ve saygiyla
selamlryorum.

Bugiin (2/1783) esas numarali i¢ Tiiziik Teklifi’ni gériismek icin bir araya gelmis bulunuyoruz.
Bildiginiz gibi carsamba giinii toplanan Komisyonunuz bir alt komisyon kurulmasma karar vermisti,
alt komisyon ise raporunu hazirladi, raporunu sundu muhalefet serhleriyle birlikte. Simdi, I¢ Tiiziik
teklifine iliskin Tirkiye Biyiik Millet Meclisi Bagkanligmin goriis ve degerlendirmelerini sizlere
sunacagim ve sizlerle birlikte bir ¢alisma siireci yasayacagiz. Tekrar basarilar diliyorum hepinize.

Sayin milletvekilleri, I¢ Tiiziik, Anayasa tarafindan kendisine verilen yasama, denetim ve diger
gorevleri yerine getirme siirecinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin i¢ isleyisini ve faaliyetlerini
diizenlemek iizere yapilmis yazili kurallarn biitiinii olarak adlandirilabilir. I¢ Tiiziik, Meclis
calismalarini diizenleme noktasinda tasidigi énemden dolay1r doktrinde hepimizin bildigi gibi ve
burada da telaffuz edildigi gibi aslinda iglevinin aksine ¢ok miitevazi bir tanimlamayla “sessiz anayasa”
olarak adlandirilmistir. Meclislerin kendi i¢ tiiziiklerini kendilerinin yapmasi, diger devlet organlari
karsisindaki bagimsizliklarmm bir geregidir. Kanuni Esasi’nin yiiriirliige girdigi 1876 tarihinden
itibaren bugiine kadarki Parlamento tarihimizde 12 adet I¢ Tiiziik kabul edilmistir. Aslinda her I¢ Tiiziik
degisikliginin bir evvelkinin devam niteliginde oldugunu gérmekteyiz. Bir sonraki I¢ Tiiziik’iin, bir
énceki I¢ Tiiziik’{in ana omurgas1 ve ana hiikiimleri iizerine bina edildigine tanik olmaktay1z.

Bildiginiz gibi yine parlamento hukukunun ¢ok 6nemli bir kaynagi da teamiillerdir. Anayasa, kanun
ve i¢ tiiziik hakkinda ag¢ik hiikiim bulunmayan durumlarda yazili olmayan fakat siirekli olarak ayni
sekilde kullanilagelinen, uygulanilagelinen Genel Kurulun kabul gérmiis oldugu kararlardir teamiiller
ve ¢ogu kere de, saym grup baskan vekillerimiz de bilir, yapmis oldugumuz kisa toplantilarda, bir
sorunla karsilagtigimiz zaman hemen veyahut da I¢ Tiiziik ’te herhangi bir hiikiim bulunmadig1 hallerde
Anayasa’da bir hiikkiim bulunmadigi hallerde hemen “Teamiilde ne deniyor?” seklinde bir arayisa
gireriz ve mutlaka, sorun olarak tanimladigimiz veya bir sorun karsisinda kaldigimizda teamiilde buna
uygun bir ¢éziim noktasi buluruz.

Sayin milletvekilleri, yiiriirliikte bulunan 1973 tarihli 584 karar numaral Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Igtiiziigii'nde 14 defada toplam 157 tane degisiklik yapilmis. Bu degisiklikler bazi maddeleri
birden fazla olarak I¢ Tiiziik’iin 111 maddesinde bir diizenleme haline getirilmis. 1 madde metinden
¢ikartilmig ve 24 madde metne eklenmistir. Bu degisiklikler bazen Anayasa degisikliklerine uyum
saglamak amaciyla bazen de islemeyen veya uygulamasinda zorluk yasanan kurallarin varligini
degisen kosullarda ve sartlarda I¢ Tiiziik kurallarimin yetersiz kalmasi karsiliginda yapmisiz veya bu
nedenden kaynaklanmistir. Belirttigim degisikliklere ve uygulanan teamiillere ragmen gilinimiizde her
yasama doéneminde I¢ Tiiziik degisikligi ihtiyac1 giindeme gelmektedir. Ben on yildir milletvekilligi
yapmaktayim, on yildir grup baskan vekillerim de biliyor, ben de grup baskan vekilligi yaptim...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Degisiklik teklifine imza attiniz.

TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI - Evet, degisiklik teklifine de imza attim,
Saym Elitas’in hatirlatmasiyla... Hep glindemde olan bir konudur. Benim de gézlemim ve tanikligim
odur ki meveut I¢ Tiiziik, bir biitiin halinde su anda geldigimiz noktada ihtiyaglara cevap vermekten
uzaktadir ve Meclisin zaman zaman tikanmalarina, Meclisin itibarinin zedelenmesine de yol agacak
bazi sonuglara, uygulamalara da tanik olabilecek bir kapasitededir.

I¢ Tiiziik te yapilan bu degisiklikler -dedigim gibi- hem Anayasa degisikliginden hem de degisen
kosullara I¢ Tiiziik’te bir karsilik bulunmamasindan kaynaklanmaktadir.
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Baskanligimiz, bu yasama ekonomisine uygun, zamanin etkin kullanilmasini saglayacak, giindeme
baglilhgini koruyarak miizakerelerin verimligini artiracak bir i¢ Tiiziik degisikligine de ivedi olarak
ihtiyac oldugu kanaatindedir. Bu dogrultuda halihazirda Komisyon goriismelerini gerceklestirdigimiz
Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Bagkan Vekili Kayseri Milletvekili Sayin Mustafa Elitas’in, Milliyetci
Hareket Partisi Grup Baskan Vekili Manisa Milletvekili Saymn Erkan Ak¢ay’in, Gaziantep Milletvekili
Abdulhamit Giil ve Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak imzali I¢ Tiiziik teklifinin 6nce Sayn
Komisyonunuz sonrasinda ise Genel Kurulda kabul edilmesinin mezkir ihtiyacin, bilinen ihtiyacin en
azindan bir kisminin giderilmesi hususunda faydali olacagi kanaatini tasimaktayiz.

Bu degerlendirmeler dogrultusunda teklifi veren milletvekilleri basta olmak iizere ¢ Tiiziik
konusunda teklif tireten, fikir {ireten, Oneri iireten biitiin milletvekillerine, teklifin hazirlanmasinda
emegi gecen herkese Baskanligimiz adina ¢ok tesekkiir ediyorum. Komisyonda siz sayin milletvekilleri
tarafindan yapilacak ¢ok degerli katkilar neticesinde ortaya ¢ikacak metnin Genel Kurul ¢aligmalaria
biiyiik katki saglayacagina inantyorum. Tekrar hepinize saygilar sunuyorum, iyi ¢aligmalar diliyorum.

Tesekkiir ederim Sayin Baskan.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bagkanim.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayin Baskan. ..
BASKAN — Bir saniye...

Degerli arkadaslar, teklif sahiplerinin de goriislerini aldik. Simdi teklifin timiinii goriislerinize
agtyorum.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bir dakika Bagkanim...
BASKAN — Nasil yani?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayn Elitas, ismimden bahsederek ge¢miste benim de bulundugum
uzlagsma komisyonlarinda yasananlarla ilgili Komisyona yanlis bilgi verdigini beyan ettiniz dedi. Bu
konuda bir diizeltme rica ediyorum.

BASKAN — Ben bir devam edeyim, s6z verecegim size.

MURAT EMIR (Ankara) — “Basliyoruz” dediniz...

BASKAN — Bagliyoruz tabii ki yani.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Sayin Bagkan, Anayasa’ya aykirilik dnergemiz var.
BASKAN - Yani, baslamadan m1 yapacagiz?

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — I¢ Tiiziik 38 geregince 6nce onun gériisiilmesi gerekmiyor
mu?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayin Baskan, baglamadan. ..

BASKAN — Arkadaslar, bakin, bunlart ¢ok konustuk.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Tiimii tizerinde goriismelere gegmeden...
BASKAN — Ne diyor peki son fikra, okudunuz mu?

Son fikra diyor ki: “Bir komisyon, bir tasar1 veya teklifin Anayasaya aykiri oldugunu goérdiigii
takdirde gerekgesini belirterek maddelerin miizakeresine gegmeden reddeder.” Yani maddelerin
miizakeresine gegmeden halletmemiz gereken bir konu, su anda degil. Maddelere gegmedik ki, genel
goriisme, geneli lizerinde goriisme agiyorum daha.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Gegecegiz yani madde miizakeresine gegmeden goriisecegiz.
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BASKAN - Siiphesiz tabii ki biitiin 6nergeleri degerlendirecegiz.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayin Baskan. ..

MURAT EMIR (Ankara) — Saym Baskan. ..

BASKAN — Arkadaglar, miisaade edin... Teklifin tiimiinii...

MURAT EMIR (Ankara) — Sayin Bagkan, benim de bir talebim olmustu. Tekrar dikkatinize

sunuyorum.
BASKAN — Neydi talep?
MURAT EMIR (Ankara) — Alt Komisyon Baskam alt komisyon galismalartyla ilgili bilgi

verdikten sonra benim de muhalefeti temsilen alt komisyon ¢alismalari ve alt komisyon raporuyla ilgili
elestirilerim ve degerlendirmelerim...

BASKAN — Murat Bey, zaten onu konusacagiz yani. Ne konusacagiz burada biz?
MURAT EMIR (Ankara) — Hayir, ama izninizle...
BASKAN — Alt komisyon raporu iizerinden goriismelere devam edecegiz zaten.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Sayin Bagkan, alt komisyon raporunu mu esas altyorsunuz yoksa
bizim konugmalarimizi m1 esas aliyorsunuz?

MURAT EMIR (Ankara) — Sayin Baskan ama bakin, bir sunus yapildi, o sunus eksik ve hatalarla
doluydu.

BASKAN - Siiphesiz, s6z verince biitiin hatalari, eksikleri sdylersiniz.

MURAT EMIR (Ankara) — Bir milletvekili olarak bir diizeltme ve degerlendirme hakkim olmasi
gerekir.

BASKAN - Siiphesiz tabii ki, kullanacaksiniz.

Degerli arkadaslar, teklifin tiimiinii goriislerinize, goriismelerimize agiyoruz, tiimii tizerindeki
goriismeleri.

Genel gerekceyi okutmaya gerek gérmiiyorum, zaten ekrana yansitiyoruz.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Saym Baskan, su cevap hakkim kullandirmadan bunu yapma
nezaketsizligini gostermeyin, ¢ok rica edecegim size. Bir degerlendirme yapildi, bir cevap hakki talep
ediliyor. Miimkiin oldugu kadar...

BASKAN — Saym Ozel, liitfen, Komisyon galismalarini engelleme nezaketsizligini gostermeyin.
Ben devam edecegim.

OZGUR OZEL (Manisa) — Ben de gdstermem, siz de gdstermeyin.

BASKAN — Evet, ben usule gore devam ediyorum.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Bugiin bu cevap hakkimi kullandirtmiyor olmaniz kabul edilemez.
BASKAN — Buray1 grup baskan vekillerinin bir atigma alanina doniistiirmeyelim.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Buras: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Anayasa Komisyonu, Grup
baskan vekilleri her seye miidahil olmasinlar.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Siz Komisyonun huzur iklimini sabote ediyorsunuz Sayin Baskan.

BASKAN — Miisaade edin... Komisyon {iyelerimizin, sizin partinizin de uygun bulup Komisyon
icin gorevlendirmis oldugu arkadaslarimizin konuyu goriismesine de imkan tantyalim Litfen.
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Bagkan, bunu yapacagiz ama bu dogru bir tutum degil bakin, bu

dogru degil.

BASKAN — Olabilir, ona ben karar veriyorum, siz degil.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Hayrr, efendim.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Hayir, olmaz dyle bir sey.

BASKAN — Degerli arkadaglar...

ENGIN ALTAY (istanbul) — Saymn Baskan, Saymn Bagkan...

BASKAN — ...teklifin tiimiini goriislerinize agtim.

MURAT EMIR (Ankara) — Saym Bagkan, bunu yapamazsiniz!

BASKAN — Genel gerek¢eyi okutmuyorum.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayin Baskan, ne yapiyorsun sen ya?

(Istanbul Milletvekili Engin Altay tarafindan “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ve Tiirkiye Biiyiik

Millet Meclisi I¢tiiziigii” kitapcigtyla komisyon sirasia vurulmasi)

BASKAN — Sen ne yapryorsun ya?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Ben ana muhalefet partisinin Grup Baskan Vekiliyim.

BASKAN — Tamam anladik. Ne yani?

MURAT EMIR (Ankara) — Saym Bagskan, bunu yapamazsimz siz. Buras1 sizin babanizin ¢iftligi

degil.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Adam benimle ilgili satasmada bulunuyor, yalan beyanlarda

bulunuyor, sen “Gorlismeye basladim.” diyorsun.

BASKAN — Verecegiz diyoruz; zamanini sen mi takdir edeceksin ben mi takdir edecegim?
ENGIN ALTAY (istanbul) — Haddini bil!

BASKAN — Hadi, otur yerine bakayim!

ENGIN ALTAY (istanbul) — Ne demek otur yerine?

BASKAN — Bu ne ya? Suraya bak! Zaten belli, bugiin bunlarin bitmemesi i¢in bu kararli.
MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Sayin Baskan, ad soyad1 kullanilarak ithamda bulunuldu.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Bdyle bir sey olur mu ya?

LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Bagkan. ..

BASKAN — Evet, arkadaslar...

ENGIN ALTAY (istanbul) — iki ciimle cevap verecegim burada ben.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Sen Komisyon Bagkanina bu hareketi yapamazsin. Su harekete

bak ya! Dogru bir tavir igerisinde degilsin.

BASKAN — Arkadaslar, liitfen, herkes otursun, herkes otursun, devam edecegiz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Baskan, bunu yapman dogru degil, su cevap hakkim kullandur.
BASKAN — Arkadaslar...

IBRAHIM OZDIS (Adana) — Ya, Baskan, niye cevap hakki vermiyorsun?

BASKAN - ...alt komisyonumuz biiyiik bir emek harcayarak ¢aligmasini kisa bir siire igerisinde

tamamladi, raporunu da Komisyonumuza verdi.
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ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayimn Bagkan...
OZGUR OZEL (Manisa) — Bu yaptigin dogru degil Saym Baskan.

BASKAN — Bu verimli ¢aligmalar1 ve &zverileri sebebiyle alt komisyondaki arkadaslarimizin
hepsine tesekkiir ediyorum.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayn Baskan... Saym Baskan...
ENGIN ALTAY (istanbul) — Saym Baskan, haddinizi bilin!

BASKAN — Simdi alt komisyonun kabul ettigi metin lizerinden goriismelerin yapilmasini
oylariniza arz ediyorum...

ENGIN ALTAY (istanbul) — Milletvekili 6zliik haklarma saygili olun, siyasi partilere saygili olun!
Burasi1 babanizin ¢iftligi degil!

BASKAN — Komisyon iiyesi arkadaglarimizi gormek isterim.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Babanin ¢iftligi degil burasi!
LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Bagkan. ..
ENGIN ALTAY (istanbul) — Saym Baskan...

IV. - KARARLAR
A)CALISMA ESASLARINA ILISKIN

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapiimasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
goriigmelerinin alt komisyon metni iizerinden yapilmasina iliskin karar

BASKAN — Geneli iizerindeki goriismelerin alt komisyonun kabul ettigi metin {izerinden devamini
oylariniza sunuyorum. ..

LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Bagkan. ..
BASKAN — Kabul edenler... Kabul etmeyenler...

IBRAHIM OZDIS (Adana) — Bagkan... Baskan... Ne yapiyorsunuz ya? Sayisal ¢ogunluguna
giivenip ben yaptim oldu diyor. Béyle bir sey olabilir mi?

BASKAN — Kabul edilmistir.
ITI- KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN - Simdi alt komisyon raporunu da tekrar okutmuyorum, rapor sizlere dagitildi.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Grup baskan vekili bir cevap verecek. Kendi aleyhinde sdylenen
bir yalan...

LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Bagkan. ..

BASKAN — Geneli iizerindeki goriismeleri soz talebine gére agiyorum.
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Sayin Baskan. ..

MURAT EMIR (Ankara) — Medeni ¢aligma ortanm dediginiz bu muydu?
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Yaziklar olsun! Yaziklar olsun!
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Grup baskan vekiline cevap hakkini kullandiracaksin, o kadar. Boyle
bir sey olur mu ya?

BASKAN — Simdi gelelim s6z taleplerimize. .. Once bir oturun... Dinleseniz anlasilacak.
LEVENT GOK (Ankara) — Sayi Baskan...
BASKAN — Arkadaslar... Ha, bdyle masaya vurarak s6z alacaksiniz dyle mi?

MUHAMMET EMIN AKBASOGLU (Cankir1) — S6z verecek evet, “oturun” deniyor, s6z talepleri
istendi.

OZGUR OZEL (Manisa) — “Verecek” olur mu ya? Oyle sey olur mu ya?

IBRAHIM OZDI$ (Adana) — Neden korkuyorsunuz?

BASKAN — Buradaki siraya gore s6z veriyorum.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Grup baskan vekiline bir séz hakki verin Saym Baskan. Grup
Bagkan Vekilimiz soz talep ediyor. Kendiyle ilgili soylemedigi sozii sdylendi diye gercege aykirt bir
beyani diizeltmek istiyor. Niye vermiyorsunuz sdz hakki?

BASKAN — Verecegiz.

MUHAMMET EMIN AKBASOGLU (Cankir1) — “Verecegim.” diyor, “Verecegim.” diyor.

BASKAN — Ne zaman yani? Hemen grup bagkan vekili “S6z istiyorum.” dedigi anda biitiin
goriismeleri birakip s6z vermek zorunda miy1z?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Evet, evet.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Vereceksiniz!

BASKAN — Var mi1 dyle sey ya? Nerede? Nerede? Yok, Oyle bir sey.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hayir efendim, bdyle bir usul yok.

MURAT EMIR (Ankara) — Sizin nasil bir I¢ Tiiziik istediginiz ortaya gikti.

LEVENT GOK (Ankara) — Engin Bey’in onlara bir cevap hakki verilmesinden sonra ben de
Cumbhuriyet Halk Partisi Grubu adina grup baskan vekili olarak bir degerlendirmede bulunacagim
¢linkii sayin grup baskan vekili gegen...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Biz teklif sahibi olarak konusuyoruz.

LEVENT GOK (Ankara) — Efendim, haytr...

BASKAN — Grup baskan vekili olarak degil.

LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Bagskanim, gecen Anayasa goriigmelerinde de dyle bir sey
basladi.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Ismini andiniz ya... Hakki degil mi Elitas, Allah askina? “Boyle
demisti.” diyorsun demedigi bir sézi, “O da buna katilmigt1.” diyorsun katilmadigi halde. Bu hak m1
reva m1 ya? ik dakikadan yine sabote etmeyin sunu ya.

LEVENT GOK (Ankara) — Grup baskan vekillerine s6z verdiniz.

BASKAN — S6z verdim, tabii tabii, grup baskan vekillerine...

LEVENT GOK (Ankara) — Engin Bey, bir tashihini yapsin, ondan sonra ben talep ediyorum.
BASKAN — Tamam, siz bir buyurun.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ne kadar ay1p ama ya!

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Ne ay1b1?
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Ayp tabii.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Neresi ayip?

BASKAN - Evet, arkadaglar. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Su héle bak, su hale!

LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Bagkan, Engin Bey’in agiklamasina...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Anayasa’da su firlatiyordu, simdi herhalde Anayasa firlatacak,
anlagilan o.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — {thamda bulundunuz.

BASKAN — Arkadaslar...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Anayasa da elinde.

BASKAN - Sayin Elitas...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 16 Nisan tarihinde, Anayasa’y1 eline alms. ..

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sen dua et yarin 15 Temmuz. Yarin 15 Temmuz olmasa ben bunu. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Yoksa? 16’sinda gériigseydik ne olacakt1? Kavga mi gikaracaktin?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Yarm 15 Temmuz, ona dua et. Yarin 15 Temmuz, ona dua et. Ayip ya!

BASKAN — Anayasa Komisyonu iiyelerimiz ¢alisma yapamiyor sayenizde!

ENGIN ALTAY (Istanbul) — Babanin c¢iftligi gibi mi yoneteceksin buray1? Buray: ciftlik gibi
yonetemezsin!

BASKAN — Bakin, biitlin buradaki ¢alismalari sabote eden kimler?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sabote eden sensin! Sensin! Grup baskan vekiline s6z vermiyorsun!

IBRAHIM OZDIS (Adana) — Sizsiniz!

BASKAN — Sensin! Ben mi vuruyorum masaya? Kim vuruyor masaya?

0OZGUR OZEL (Manisa) — Sen s6z versen bir sey olmayacak.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Buray1 ciftlik gibi yonetiyorsun!

BASKAN — Bagrigsmak i¢in kitab1 masaya vuruyorsun. Sabote eden sensin! Lafla olmaz bu. Fiill
durum iste burada. ..

ENGIN ALTAY (istanbul) — Senin babanin ¢iftligi degil burasi. Buray1 buna gore yoneteceksin.
BASKAN — Degil, senin babanin ¢iftligi mi, senin babanin ¢iftligi mi!
ENGIN ALTAY (istanbul) — Senin babanin ¢iftligi degil. Burayi ¢iftlik gibi yoneten sensin!

BASKAN -Degil, senin de degil, tamam. Ben bu Komisyonun Bagkaniyim, ¢aligmayi siirdiirmekle,
buray1 yonetmekle gorevliyim.

LEVENT GOK (Ankara) — Engin Bey’e s6z veriyor musunuz?

ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Baskanim, s6z mii istiyor?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Liituf mu edeceksin bana séz vermekle?

BASKAN — Bir oturun bakalim, bir gérelim s6z talebi var mi.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Liitfedeceksiniz beyefendi, liitfunuza ihsan olacagiz 6yle mi?
BASKAN - Yok.
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ENGIN ALTAY (istanbul) — Ben soz istiyorum, grup baskan vekiliyim. Yalan soyliiyor adam,
yanlis bilgi veriyor Elitas.

BASKAN - Arkadaslar, Komisyonun caligmalarina devam etmek istiyorum. Bu c¢aligmalari
engellemenize miisaade etmeyecegim.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sen engelliyorsun ¢aligmay.

BASKAN — Ben ne yapiyorum? Ben ne yaptyorum?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Tamamen iyi niyetle basladik burada biz.

BASKAN —Ne iyi niyeti? Baglarken sen demedin mi daha “Bu toplantilar1 bugiin bitirtmeyecegiz.”
Oyle sey mi olur?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bir hakki gasbediyorsun! Bir hakki gasbediyorsun!

LEVENT GOK (Ankara) — Konusmalar yapildi burada...

0ZGUR OZEL (Manisa) — Iki saattir dinliyoruz, bir cevap hakki kullandirtmiyorsun, dogru degil.
11k anda soyledik, ayiptir ya!

BASKAN — Arkadaslar, giiriiltiiyii birakin, oturun yerinize liitfen, ondan sonra devam edelim.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Sayi Bagkan, bakin...

BASKAN — Sayin Tezcan, bir dakika...

BULENT TEZCAN (Aydin) — Bir dakika, Sayin Baskan ya... Hep dinliyoruz devamli. Sayin
Elitas burada konusma yaparken olmayan seyleri varmis gibi anlatti, muhatabi da burada, grup baskan
vekilimiz. Siz diyorsunuz ki: “Goriismeye gececegiz.” Diyor ki: “Biz daha dnce bir araya geldik, orada
Engin Altay da vardi ve katildi buna.” Simdi, biitiin Komisyon {iyelerinin aklinda su ortaya ¢ikiyor:
“Ya, hakikaten, Cumhuriyet Halk Partili bir grup baskan vekili de orada buna ‘tamam’ demis.” Bu
goriismeler baglamadan 6nce Saym Grup Bagkan Vekilimizin bunun ger¢ek dist oldugu iddiasi var,
bunu tashih etmesi lazim ki biz de ona gore goriismeye baslayalim. Niye bu séz hakkini vermekten
imtina ediyorsunuz anlamig degilim, anlayamiyorum.

BASKAN — Imtina etmis degilim. Ben usule gore, Komisyonun caligma huzuruna gore devam
ediyorum Sayimn Tezcan.

MURAT EMIR (Ankara) — Huzur bu mu, sizin anladiiniz huzur bu mu ya? Bu, huzuru bozmak.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Muhalefet partisinin grup baskan vekiline s6z vermemek mi var
Komisyonun ¢alisma usuliinde?

BASKAN - Yok, o yok.
LEVENT GOK (Ankara) — “Engin Bey, size soz veriyorum.” deyin bitirelim isi.

BASKAN — Anlasalim, gelin, miizakere, pazarlik yapalim! Ya, liitfen, oturun bir yerinize dnce.
Daha verecegiz tabii, herkese s6z hakk: verecegiz.

ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Ne vuruyorsunuz? Oyle sey olur mu?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sen karisma! Orada Baskan var. Sen ne karisiyorsun ya?
ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Ne vuruyorsun sen de sabah beri?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Vururum, sabaha kadar vururum.

BASKAN — Allah Allah!

ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Vuramazsin!
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ENGIN ALTAY (istanbul) — Demokrasi, demokrasi diyorsunuz.

ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Ben bu Komisyonun iiyesiyim.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Olabilir, ben de Grup Baskan Vekiliyim.

ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Sen grup baskan vekiliysen ben de bu Komisyonun iiyesiyim.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Sen de vur! Sen de vur!

ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Oyle sey olur mu ya? Yan masaya vuracaksm. .. Bir grup baskan
vekili gibi davran.

BASKAN — Saym Birkan... Sayn Birkan...

ENGIN ALTAY (Istanbul) — Biz Refah Partisinin 36 milletvekiliyle kiirsii kirdigini biliyoruz, masa
kirdigini biliyoruz.

BASKAN — Degerli arkadaglar...

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayin Baskan, Elitas adimdan bahsederek ge¢miste yapilan bir
komisyon...

ZEKERIYA BIRKAN (Bursa) — Baskanim, masaya vurmasin ya!

ENGIN ALTAY (istanbul) — ...Uzlasma Komisyonunda yasananlar1 yanhs anlatti. Diizeltmeye
muhtag seyler bunlar.

BASKAN — Tamam, tamam, buyurun oturun.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bana s6z vermenizi talep ettik. Simdiye kadar elli kere konugmam
biterdi.

BASKAN — Eger vurmasaydiniz masaya ¢oktan baslamig olacaktiniz zaten su an.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Tabii canim!

0ZGUR OZEL (Manisa) — Hayir, dyle yapmadi. Ben uyardim, su hakki kullandirin liitfen dedim.
Gittiniz, baska islere giristiniz, yanls bir sey.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Ne oldugunu bilmedigimiz bir oylama yaptiniz
arada.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Oyalama yaptin, bilmem... Dogru bir sey degil.

BASKAN — Tabii, fark edemediniz giiriiltiiden degil mi ne oylamas1 yaptigimizi?

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Siz, bizi dinlemediginiz igin...

BASKAN — Evet, degerli arkadaslar, devam ediyoruz.

Tabii, Sayin Murat Emir’in s6z talebi var, Saym Altay’a veriyoruz dyle mi? Nasil oluyor?

LEVENT GOK (Ankara) — Hayir efendim soyle: Engin Bey kendisine satasilmasindan dolay1 s6z
istiyor. Saym Murat Emir alt komisyon muhalefet gerekgesini ortaya koyacak. Ondan sonra...

BASKAN — “Ikisi beraber, ayni1 anda m1 konussunlar.” diyorsun.

LEVENT GOK (Ankara) — Hay1r efendim.

BASKAN - Birisine 6ncelik verecegiz de onun i¢in dedim.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bana vereceksin. Ne yapmaya calistyorsun Baskan?
BASKAN — Once Saym Emir mi?

LEVENT GOK (Ankara) — Once Sayin Engin Altay bir agiklamada bulunacak o konuda.
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BASKAN — Sayin Altay, buyurun.
V.- ACIKLAMALAR

1.- Istanbul Milletvekili Engin Altay’in, Kayseri Milletvekili Mustafa Elitas’in (2/1783) esas
numaral I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii iizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iligkin aciklamas

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayn Elitas, bugiinlerde kasimay1 sever bir ruh hali icindesiniz.
MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Bagkan, tehdit ediyor.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Kagimay1 seviyorsunuz dedim.

0ZGUR OZEL (Manisa) - “Kagimay1” dedi. Kaginmay1 sevmeniz umumi haliniz.
BASKAN — Sayin Altay konugsun Sayim Ozel.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Saym Baskan, tutumunuzu anlamis degilim ama en basta ortaya
koydugum c¢ekince ve tereddiitte ne kadar hakli oldugum ortaya ¢ikt1. Siz belli ki ¢ogunlugunuza
giivenerek bu I¢ Tiiziik’ii burada olabildigi kadar kisa bir siirede bir oldubittiyle gegirme plani
yapmussiniz. Hayirli olsun bu planiniz size.

Simdi, Sayin Elitag’1 yillardir tanirim, bazen kendisiyle, karakteriyle ortiismeyecek laflar eder, her
siyasetci bunu eder, buna bir sey de demem. Bir seyin bilinmesini isterim, Saym Elitas’in gegmiste ¢
Tiiziik Uzlasma Komisyonunda konusulanlari iste “Uzlastik; Engin Altay, idris Baluken, Erkan Akcay,
hep birlikte uzlastik...” Uzlastiysak simdi burada niye toplandik?

ERKAN AKCAY (Manisa) — Ben yoktum.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Pardon, Saym Akcay.

BASKAN — Saym Akgay yok.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Bak, ger¢ek dist bir beyan, hemen cevap istedigi dogdu.
ENGIN ALTAY (istanbul) — Halagoglu vardi, evet.

BASKAN - Arkadaslar, Sayin Altay konussun, miisaade edin.

ENGIN ALTAY (istanbul) - Eger gecmiste uzlastiysak bugiin burada niye oturuyoruz? Sayin
Elitas, yani buradaki herkesi cocuk mu zannediyorsunuz, ben anlamiyorum? Siyaset agik kap1 isidir,
miizakere isidir, uzlagma isidir, dogrudur. Siyasette miinakasa da vardir, tansiyon da vardir. Burada
siyaset yapan herkesin bunlar1 bildigini diisiiniiyorum, bildigini zannediyorum ama siyasette gecmiste
yapilan bir komisyonda “bakariz, ederiz, bakilir, konusuruz” seklinde kayit altina alinmis isleri “Biz
uzlastik.” demek kimseye bir sey saglamaz. Uzlagsak —demin dedigim gibi- burada bugiin bunlari
yeniden konusuyor olmazdik. Bu Mecliste, benim bildigim, ta 22’inci Donemden itibaren, bizden Ali
Topuz’un, iste iktidar partisinden o zaman Salih Kapusuzlarm da cahistig1 bir I¢ Tiiziik calismasi varda,
daha sonra, bizden 6nce yine Turhan Tayan, Oguz Oyan, bizim partimizden arkadaslarla bir ¢alisma
yapildi, her sey konusuldu, bazi konulara “Olabilir.” dendi, bazilarma “Asla olmaz.” dendi ama bir
tiirlii ortaya bir mutabakat metni ¢ikmadigi i¢in bugiin bu Komisyon burada. Dolayisiyla “Efendim, biz
bunlar1 gegmiste boyle konustuk da muhalefet de ‘tamam’ dediydi de simdi, onun i¢in, bu sefer fazla
uzatmaya gerek yok.” mantigindan bir kere iktidar styrilsin.

Cok net bir sey soylityoruz: Biz, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi goriismelerinin bagindan sonuna
kadar, sali, carsamba, persembe, 14.00-19.00 kriterinin disina ¢ikarak, sali, ¢arsamba, persembe
disindaki pazartesi, cuma, cumartesi, pazarlari ¢alistiginda da Meclis Televizyonu tarafindan tamaminin
verilmesi halinde birgok seye “evet” diyecegiz dedik. Yalan sdyleyen serefsizdir, kendime sdyliiyorum.
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Bizim bunun disinda “su tamam, bu tamam” diye bir angajmanimiz, taahhiidiimiiz olmadi ama 6rnegin,
19’uncu madde, evet, 6neri getiren parti on dakika konusuyor, iktidar partisi yirmi dakika konusuyor,
bunun igin...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Bes de var orada, bes kimin?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Orada da bes dakika degil kesinlikle, bes dakikay1 kabul etmem
miimkiin degil ¢linkii Tiirkiye’nin ¢ok Onemli konular1 i¢in bu grup Onerisi getirdigimizde bes
dakikada isin esasini anlatmak mimkiin degilken nasil bunu biz Meclisin glindemine indirecegiz,
milletvekillerinin konuya vakif olmasini saglayacagiz? Bu normal dis1 bir durum. Onun i¢in, bizim bes
dakikaya “evet” demis olmamiz miimkiin degil, demedik. On dakika benim i¢in makuldiir. O zaman ne
sOyledigimi de hatirliyorum. Meclis TV yayinlarinin bastan sona verilmesi kaydiyla grup onerisinde
sadece Oneriyi getiren parti on dakika konugsun dedigimi diin gibi hatirliyorum. Olay bundan ibarettir.
Bunun disinda, tekrar altini ¢iziyorum, Meclis TV yaymlarimin siireklilik arz etmesi halinde is birligine
ve miizakereye agik oldugumuzu sdyledim. Durum budur, bundan ibarettir.

Daha onceki komisyonlarda yapilan ¢alismalari ellerinize almigsiniz, giizel de ta en eskiye
giderseniz orada ¢ok daha farkli, cok daha olumlu ¢aligmalar var, higbirini bu teklifinizde géremiyoruz.
O zaman da onlarla ilgili uzlagsmalar vardi -ta 22’inci Dénemden itibaren- onlar1 bir kenara koyup
sadece muhalefetin degil, milletvekillerinin sesini kismaya, azaltmaya yonelik bir tekliftir. Demokratik
hakkimiz1 ve I¢ Tiiziik’ten kaynakli haklarimizi kullanacagiz. Durum bundan ibarettir.

Saym Bagkan, sizi de bu konuda muhalefete tahammiillii olmaya davet ediyorum. Gegmiste de bu
Parlamentoda birlikte ¢alistik su veya bu sekilde, goriiyorum ki gegmise oranla —ki gegmiste bile biz siz
¢ok elestirmistik- bugiinkii baslangiciniz 4+4+4 komisyonundaki bir yaklagimi burada sergileyeceginizi
goriiyorum. Bunun kimseye bir hayr1 olmaz, size de olmaz. Yani bu I¢ Tiiziik cogunlugunuzla
gececektir ama cok merak ediyorum, uzlasma olmadiktan sonra Genel Kurulda bu I¢ Tiiziik size ok
hayir saglamaz. Bu Mecliste 100 kiisur maddelik kanunlar iki giinde gegti. Niye gegti? Uzlasma oldugu
icin gecti. Simdi, muhalefetin sesini biraz kisarak siz Meclisi kanun fabrikasina doniistiirebileceginizi
zannediyorsaniz ¢ok yanildiginizi tarih ve zaman oniimiizdeki donemde herkese gosterecek.

Liitfen, herkes konusurken gecmisi yanlis sekilde mevcut Komisyona naklederek bir sey ispat
etmeye kalkmasin. Sizin tavriniz, tasarrufunuz kendinizce haklidir, normaldir; bizim tavrimiz,
tasarrufumuz da bizce, kendimizce haklidir, mesrudur. Burada herkes diisiincesini sdyleyecek.
Glimriikten mal kagirmiyoruz. Bu teklifi bir iki giinde hemen, oldubittiyle buradan ¢ikarmak, tekrar
sOylilyorum, kimseye bir ey saglamaz. Suranin iklimini bozacak tutum ve davranislardan kaginmanizi,
surada huzur iginde bir I¢ Tiiziik degisiklik teklifini gériismek arzusundayiz ama anlayisimizi sdylemek
en dogal hakkimiz. Ha, “Muhalefet olmasin.” diyorsaniz bizi kovun, siiriin Parlamentodan, kendiniz
calip kendiniz oynayin.

Sizi bundan sonra da muhalefetin s6z talepleri konusunda I¢ Tiiziik’e uygun hareket etmeye de
davet ediyorum Saym Bagkan.

BASKAN — Tesekkiir ederim.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saym Baskan, bir konuya a¢ikhik getirmek icin...

BASKAN — Yalniz, bu tartigsmayi siirdiirmeyelim Sayn Elitas.

OZGUR OZEL (Manisa) — Simdi, baska seyler konustu, siz de...

LEVENT GOK (Ankara) — Sayimn Baskan, satasmaya cevap verildi, niye veriyorsunuz?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Burada yonetim size ait, takdir sizin.
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Dogrusu da o zaten, simdi s6z vermeniz lazim ama ne yaptyorsunuz?
Bize yaptiginizi yapacak olursaniz havadan sudan bagka isler goriigiip caniniz istediginde sdz verirsiniz.

BASKAN —“Havadan sudan” ne ya? Teklifi goriisecegiz burada, grup baskan vekillerinin birbirine
satagmasini dinleyecek degiliz.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saym Baskan, takdir size ait, burada grup baskan vekilligi
s6kmez, Komisyon Baskani ne derse o olur. Takdir size ait, verirseniz diizeltme yaparim yoksa baska,
siram1 beklerim.

BASKAN - Saym Elitas, geneli lizerinde goriisiirken 6nceki ¢aligmalardan bahsedilecek burada,
o bakimdan...

Bakin, iste, sayin grup baskan vekili ne kadar anlayisli davraniyor komisyon caligmalart
bakimindan. Tesekkiir ediyorum kendisine.

III- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN - Sayin Emir, buyurun.
MURAT EMIR (Ankara) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.

Ben de sozlerime baslamadan 6nce yarin anmalarini gerceklestirecegimiz 15 Temmuz darbe
girisimini lanetle kinadigimi ifade etmek isterim. Biz bugiin burada bir parlamento ¢alismasi yiiriitme
olanagi buluyorsak 249 sehidimizin her birinin ayr1 ayr1 izerimizde hakki oldugunu diisiniiyorum ve
hepsine Allah’tan rahmet diliyorum.

Simdi, biraz énce tanik oldugumuz I¢ Tiiziik’{i Gnemsemeyen, muhalefetin sesini duymak dahi
istemeyen, satagmalara cevap verme hakkini dahi hice sayan anlayisi biz alt komisyonda da aynen
gordiik. Alt komisyon ¢aligmalari ve raporuyla ilgili elestirilerimi ifade etmek tizere s6z aldim.

Bir defa, oncelikle ifade etmeliyim ki yanlis bir slire¢ isletilmistir. Daha 6nceki konugmalarda
da bahsedildi, i¢ tiiziikler anayasa degerindedir ¢iinkii kural yapmanin kuralint koyan metinlerdir;
bu nedenle, siradan bir parlamento ¢alismasi gibi degerlendirilemez, tam da bu nedenle Anayasa
Komisyonunun isleri arasindadir. ¢ tiiziilk yapmanim bir diger niteligi de yine anayasa degisiklik
tekliflerinde oldugu gibi ancak ve ancak milletvekilleri tarafindan teklif verilecegi diizenlemesidir
I¢ Tiiziik*iimiiziin 181’inci maddesi uyarinca. Bu, su anlama gelmektedir: I¢ tiiziikler son noktada
parlamento calismalarmi diizenledigine goére, milletvekillerinin hakkiyla yasama caligmalarina ve
denetim ¢alismalarina etkin bir sekilde katilmalarini giivence altina almak niyetiyle yapildigina gore
olmasi gereken, milletvekillerinin kendi i¢ tiiziikklerini kendi iradeleriyle yapmalaridir ve bugiine
kadar, diger biitliin ¢agdas parlamentolarda oldugu gibi bizim Parlamentomuzda da siklikla bu yontem
uygulanmistir. Nasildir bu yontem? Biraz Once bahsedildi, 6rnekler verildi, Meclis Bagkaninin
Baskanliginda komisyonlar kurulmustur, bu komisyonlarda biitiin partilerin olmasina dikkat edilmistir,
yeteri kadar tartigma yapilmistir, uzlasilamayan maddeler olmustur ama bir seye dikkat edilmistir, o
I¢ Tiiziikk Meclisin I¢ Tiiziik’ii olacaktir ve biitiin parlamenterlerin ve biitiin parti gruplarinm bu I¢
Tizik i i¢sellestirmis olmasi ve oradaki adalet duygusunun yerlestirilmis olmasi1 6nemsenmistir.

Evet, bir yoniiyle elbette ki yasama caligmalart hizli olacaktir, etkin olacaktir, verimli olacaktir,
nitelikli olacaktir, kaliteli olacaktir ama biitiin bunlari yaparken mutlaka ama mutlaka her bir
milletvekilinin halktan aldigi, milletten aldig1 yetkiyi layikiyla kullanmasi igin olmasi gereken haklari
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da saglikli bir sekilde dengelenecektir, dengelenmek zorundadir. Bu yoksa, dayatmaci bir anlayisla
yapiliyorsa, ¢cogunlukculuga giiveniliyorsa -biraz 6nce bir 6rnegini gordiigiimiiz gibi- parmak sayisina
indirgeniyorsa elbette ki o I¢ Tiiziik calismasi aslinda bastan bizim hem gelenegimizi hem demokrasi
anlayisimizi hem de Anayasa’mizin ve I¢ Tiiziik {imiiziin gerektirdigi katilimcilig1 saglamamaktadir ve
nitekim alt komisyon c¢alismalarinda da -birazdan ayrintili ifade edecegim gibi- bunlari agik¢a gordiik,
tiziilerek yasadik.

Degerli arkadaslar, 6zellikle 23’iincii ve 24’iincii Donem c¢aligmalar1 hakkinda bizim de ciddi
hazirliklarimiz olmustu. I¢ Tiiziik teklifi goriisiiliitken biz her bir madde geldiginde ve biitiinii
hakkinda, bunun bir biitiin oldugunu, bu anlasmalarin bir biitiine istinaden yapilabilecegini, elbette ki
bazi konularda kimi anlagsmalar olabilecegini ama bizim 6niimiize getirilen teklifteki temel maddelerin
oziinde muhalefeti yok sayan ve muhalefetin muhalefet yapma hakkint smirlayan ve muhalefetin ve
her bir milletvekilinin Meclis giindemini bir sekliyle kiigiik de olsa etkileme, degistirme, yonlendirme
olanagmi sifirladigint sdyledigimizde bize daha once bir anlagsma oldugundan bahsedildi. Oysa
hem sunusunda hem sahiplerinin konugmalarinda ifade ediliyor, biiyiik oranda anlasilan metinlerin
getirildigi sdyleniyor. Bu, tam bir saptirmacadir, tam bir yalandir. Ciinkii bu ¢ Tiiziik teklifinin 6zii
muhalefetin sesini kismak, muhalefeti yok saymak ve bu arada da Parlamentoyu siparis iizerine ¢alisan
bir devlet kurumu yapmak ve biirokrasiye mahk(im etmektir ve buna doniik maddelerin higbirinde de
bizim anlasmamiz yoktur. Biz alt komisyon ¢alismalarina baslarken her seye karsin iyi niyetimizle ve
“Komisyonun alt komisyon kurmaktaki niyetinde ola ki bir teknik ¢aligma 6ngoriiyordur.” diisiincesiyle
alt komisyona katki vermeye gayret ettik ama hemen sdylemeliyim ki bir madde disinda en ufak bir
degisiklik olmamustir.

Biiyiik bir zaman baskistyla calistik. Oyle ki daha biz burada alt komisyonda calisip salonu terk
etmeden Saym Bagkan Cuma giinli 14.30°da toplanacagimizi ilan etmisti bile. Dolayisiyla aslinda
orada daha alt komisyon ¢aligsmalarinin dylesine, seklen, adet yerini bulsun diye, iste ileride de “Ya, alt
komisyon bile ¢alismis.” dedirtmek i¢in yapildigini liziilerek fark ettik. Ama yine de biz iyi niyetimizle
ve tartigma ortamini belirli bir medeni seviyede tutarak calismaya en azindan kiiciik de olsa katkilar

vermeye gayret ettik.

Yeri gelmigken ifade edeyim, 15’inci maddede bir degisiklik oldu. O degisiklikler bizim bastaki
elestirilerimizle mi oldu, baska tiirlii mii oldu, ondan da hi¢ emin degilim. Bunun da nasil oldugunu
Komisyonun dikkatine sunmak isterim degerli arkadaglar. Geneli hakkinda konusurken 15’inci
maddeyle ilgili de acik elestirilerimiz oldu. Ciinkii tarihi ortak ge¢misin, Genel Kurulun huzurunun,
bu tip kavramlarin son derece siibjektif olduguna, bunlarin Genel Kuruldaki sayisal ¢ogunluga
bagl olarak degisebilecegine, buradan hareketle yapilacak bir milletvekili cezalandirmasinin kiirsii
dokunulmazligini ihlal etmekten baslayin milletvekilinin bir sekliyle sinirlanmasi, kisitlanmast, ifade
Ozglirligiiniin yok edilmesi anlamina gelecegine de doniik elestirilerimizden sonra Saym Parsak
ilerleyen saatlerde bir baska teklifle geldi 15’inci maddede. Dolayisiyla o degisiklikte de alt komisyon

¢alismamizin bir katkisi olup olmadigindan hi¢ emin degilim.

Nihayetinde Parlamento gelenegimizi, demokratik teamiilleri, Anayasa’mizi, I¢ Tiiziik’{iimiizii
ve ¢agdas parlamentolarda gordiigiimiiz i¢ Tiiziik yapma siireclerini biitiiniiyle dislayan bir siirecle
kars1 karsiyayiz ve anliyoruz ki bu teklifi getirenlerin ¢ok ciddi aceleleri var, alt komisyona da vere
vere bir sekiz saatlik caligma olanag: verdiler, sekiz saatlik calismada ne kadar bdylesine 6nemli bir
konuyu ¢alisabilirseniz o kadar. Zaten noktasina, virgiiliine dokundurtmadiklarindan aslinda dokunacak
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kabiliyetleri olmadigini da anliyoruz. Burasi énemlidir arkadaslar. Ciinkii o kadar acik yanlisliklar, o
kadar biiyiik hatalar vard: ki bunlar1 uyartyor olmamiza ragmen higbirinin bir ciimleyi, bir kelimeyi bile
degistirecek ne niyeti ne ciireti vardi.

Tabii, miihiirsiiz bir segimden sonra, Yiiksek Se¢im Kurulunun kendi kanununu ve uygulamalarini
hige sayar tarzda hukuksuz bir se¢im ilanindan sonra gergeklesen Anayasa degisikligiyle biitiin yetkilerin
bir kiside toplandig1, devletin sahsilestirildigi ve olaganiistii hallerde muhalefetin muhalefet yapma ve
derdini anlatma olanaginin neredeyse tamamen bitirildigi bir ortamda saibeli bir segimle gerceklesmis
bir Anayasa siirecinden sonra bu Anayasa’ya uygun olarak yapilacak veya bu Anayasa’nin emrettigi
uyum yasalarini hizla gegirmek niyetinde olan Hiikiimetin ayn1 zamanda ve onun artik ortag: mi1, degil
mi bilemedigimiz ama kritik noktalarda hep destegini veren MHP’nin bizim 6niimiize demokratik,
muhalefetin muhalefet yapma hakkini giivence altina alan, ¢ogulculugu 6nemseyen ve Parlamentonun
nitelikli, kaliteli ¢alismasini ve kanun yapmasini bir sekliyle ongéren bir teklifle gelemeyecegini
beklemek de aklin geregiydi arkadaslar.

Simdi izin verirseniz ayrintilarina girmeden maddelerle ilgili bizim alt komisyondaki
tartismalarimizdan birkag 6rnekle konugmami bitirecegim, cok uzatmayacagim. Simdi, 6zellikle 19 uncu
maddeyle ilgili tartigmalar oldu. Bize gore 19’uncu madde bu teklifin ana omurgalarindan birisidir.
Ciinkii grup Onerisi getirme olanagi varmis gibi gorliniiyor ama aslinda grup onerilerinde anlatilan,
getirilen konularimn ciddiyetine bakarsaniz ve buna bes dakikanin yetmeyecegini de degerlendirirseniz
aslinda grup onerilerinin kusa cevrildigi ortadadir. Ustelik grup &nerisi sonrasinda diger partilere
verilen tiger dakikalik hakkin da 63’lincli maddeden kaynaklanan, usul tartismasindan kaynaklanan
dogal bir hak oldugunu ve burada o liger dakikanin da sanki baskalari da konugsun hakki verilmig
gibi sunuluyor olmasini da aslinda I¢ Tiiziik’ii ya bilmemek ya da kasitli olarak bilmiyormus gibi
goriinmekten kaynaklandigini diisiiniiyoruz arkadaglar. Daha 6nce iktidar partisinin de destegiyle ¢ok
6nemli arastirma komisyonlart kuruldu, dnemli ¢alismalar yapildi. Bunlari biliyorsunuz, Aladag’daki
yangini, ¢ocuk istismarini, kadina karsi siddeti, 15 Temmuz darbe girisimini diigiiniirseniz aslinda grup
onerilerinin ne kadar degerli oldugunu degerlendirebilirsiniz.

Grup 6nerilerinin soyle bir yani da var degerli arkadaslar: Elbette ki sayisal cogunlugu olan iktidar
partisinin yapacagi isler var, yasa cikartmak zorunda, elbette ki -lilkenin bekledigi- acil sorunlara
acil ¢oztimler gerekiyor ve bunlar i¢in de HiikGimetin bir sekliyle Meclis giindemini 6nceleyerek onu
belirlemesi, inisiyatifi elinde tutmasi elbette ki anlasilabilir bir seydir ama milli iradenin yiizde 50’si
orastysa bir yiizde 50’si daha var. Eger milli iradeye saygiliysak o yiizde 50’ nin de Meclis giindemine
o6nemli gordiigi, hiikkmetin o giin i¢cin Meclise getirmedigi bir konuyu getirme hakkini elinden
almak, bes dakikayla simirlamak -demokrasi anlayisiyla da, Parlamentonun sayginligi anlayisiyla da-
milletvekilinin kendi basina, tek basina grup disinda calisabilmesi ve milletten aldig1 gorevi layikiyla
yerine getirebilmesi adma yeterli olabilir mi? Ustiine iistliik, burada bir anlagma olmadig1, anlasma
varmig gibi gosterildigi de hepimizin malumudur.

Degerli arkadaslar, ¢ok kisa deginecegim ¢iinkii benim biitiinii hakkinda Komisyon iiyesi olarak
konugsma hakkim oldugunu biliyorum, o nedenle birgok degerlendirmemi o boliime saklayacagim.
Bunun &tesinde, televizyon yayinlariyla ilgili bir tartigma yasanmustir. Televizyon yayimlariin -Sayin
Elitasg’in ifade ettigi gibi- Meclis ¢alismalarinin hepsini verecegini diistinmiiyoruz elbette ¢linkil bu
teklif boyle onerilmemis, bu teklifte “...21.00°e kadar” diyor, “...esas alinir” diyor. Yapip yapmayacagi
¢ok da belli degil, tistelik de Meclis ¢aligmalar1 21.00°den sonrasina sarkarsa ne olacagi ortada. Meclis,
Oyle gilinler olacak ki ciddi tartigmalar, ciddi ¢aligmalar yapacak ve o ¢alismalari milletin géziinden
kagiracaksiniz. Oysa hi¢ de zor degil, daha dnceki mutabakatlarda da var; Meclis calisiyorsa, Meclis
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TV de ¢aligsin. Ne var bunda? Bundan ¢ekinecek, korkacak ne var? Madem milli iradeye saygilisiniz,
her yaptigimizi milli irade gorsiin. Mesela, ben alt komisyon g¢alismalariyla ilgili kendimce 6nemli
oldugunu diigiindiigiim degerlendirmeler yapiyorum, hepiniz borek yiyorsunuz karsimizda. Uygun
mudur bu? Bence degil. Bence ciddi bir konu tartisiyoruz, on dakika ara verin efendim.

YUSUF BASER (Yozgat) — Arkadaslarin da yiyor.

MURAT EMIR (Ankara) — Hayir, Baskan bunu diisiinecek, Baskan bunu degerlendirecek. Ben
burada 6nemli bir sey konustugumu diisiiniiyorum. Ha, siz 6nemsemiyor olabilirsiniz. ..

(Oturum Baskanligina Sozcii Abdurrahman Oz gecti)

BASKAN — Saym Emir, Komisyon, giindemine hakim. Su an ben sizi dinliyorum Baskanlik
Divani olarak. Zaten bize cevap verdiginiz i¢in alt komisyon olarak, dinliyorum ben sizi.

MURAT EMIR (Ankara) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.

Simdi, bakin, burada garip bir sey oldu, bunu paylasmam lazim. Sayin fyimaya’nin bu konuda
titiz davranacagimi umuyorum. Bakin, burada bir ciimle var, diyor ki: “Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi vasitastyla yapilacak TV yayininda, 6nemli ve 6zel haller sakli kalmak kaydiyla bu fikrada
diizenlenen toplant1 giinleri ve saatleri esas alinir.” Buradan -hukukta vardir, hepiniz hukuk¢usunuz-
ortalama, makul, mantikli, orta zekali bir insanin ne anladigmna bakilir. Ben dyle bir insan oldugumu
diistinliyorum. Ben bunu okuyorum, “6zel haller sakli kalmak kaydiyla”dan anladigim, 6zel hallerde
Meclis TV’nin yayin yapmayacagini anliyorum. Bir de siz okuyun. Ya, bu ciimle yanlis, ciimle ¢arpik.
Bakin, alt komisyon ¢alismalar1 teknik ¢aligmalar, biz bunu soyledik. Diizeltilebilirdi bu ciimle, ihtiyag
duyulmad: ¢iinkii o yetki, o giic, o ciiret yok. O halde, bu alt komisyon ¢aligmast niye yapildi? Bir de
siz okuyun bu climleyi, bu ctimledeki ¢arpiklig1 goreceksiniz.

Bunun disinda -madem milli iradeye saygilisiniz- bu Komisyon ¢alismalari, mesela grup
toplantilar1 niye televizyondan yayinlanmaz? “Efendim, yayinlaniyor...” Niye I¢ Tiiziik’te bunu bir
giivence altma almiyoruz? Oyle ya, bir giin degisebilir bunlar. Madem yapiyoruz bunu, “komisyon
calismalar1” da deyiverirsiniz. Ozel hallerde Meclis TV nin daha ¢ok yaymlayacagini varsayalim; dzel
héllerde, 6nemli hallerde. Bakin, biz, 16 Nisanda bir Anayasa degisikligi yaptik. Burada dilimizde tily
bitti; gelin, su komisyon caligmalart ¢ok 6nemlidir, Genel Kurul ¢alismalart cok énemlidir, bizi Seker
TV’ye mahkiim etmeyin, Meclis televizyonu yani hepimizin vergileriyle ¢alisan Meclis televizyonu
bunlar1 yayinlasin dedik, “Yok.” dediniz. Demek ki siz milletin 6niine ¢ikip “Tarihi bir rejim degisikligi
yaptik, ¢ok 6nemli bir devrim yaptik, milleti sahlandiracagiz.” dediginiz Anayasa degisikligini yeteri
kadar énemli ve &zel bulmuyorsunuz. O halde “Onemli ve 6zel nedir?” diye sordugumuzda -giinkii alt
komisyonda bunun yazilmas: gerekirdi- cevap veremediler. Bunu komisyonun dikkatine sunuyorum
arkadaglar.

Bunun 6tesinde, Anayasa’ya aykiriligint uzun uzun konustuk ama bizim, Anayasa’ya aykirilikla
ilgili zaten bir degerlendirmemiz var, bir Onergemiz olacak ve o konuda ayrmtili bir sekilde
muhalefetimizi yazacagiz. Yalniz bir konunun altini ¢gizmek isterim sdzlerime son verirken: Simdi,
benim elimde, ayn1 zamanda, 2011 yilinda -Sayin Elitas gitmis, belki de iyi olmustur gittigi ama duysa
daha iyiydi bence- Sayin Elitag’m imzasinim oldugu ¢ Tiiziik degisiklik teklifi var; bakin, burada, bir
de yeni gelen I¢ Tiiziik degisiklik teklifinin gerekgesi var. Her iki gerekce birbirinden kopyalanmisg
arkadaslar, “cut/copy” yapilmis. “Cut/copy” yapilmis Sayin Parsak, altin1 imzaladiginiz sey “cut/copy”
maalesef; kesmisler, yapistirmislar. Bunu kim yapti bilmiyorum ama sunu bilmenizi isterim: Bakin, su
ikinci gerekceyi imzalayanlar bunu akademik bir yazida yapmis olsalard: -iginizde akademisyenler de
var- doktora tezi, dogentligi, profesorliigii iptal olurdu. i1k paragraf birbirinin aynisi, birinci ciimle ikinci
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ciimlenin yerine gegmis. Ugiincii paragraf “yeni yiizyilda” diye basliyor. Bakiyorsunuz, “Oh, herhalde
bu paragrafi calmamislar, yapmamuslar. Bak, yeni bir paragraf geldi.” diyorsunuz; bakiyorsunuz ki
“yeni ylizyilda” diye baglayan paragraf diger gerekgenin son paragrafi olmus. Bu kadar giiliing, bu
kadar icler acis1 bir durum. ikisinde de imzas1 olan Sayin Elitas, bence bu Komisyona da, bu Meclise
de sayginiz varsa bu isleri kim yapryorsa bir daha gézden gegirsin. Bu gerekgeler boyle yazilmaz,
dogru degildir. Oturursunuz bir sayfa yaziy1 yazarsiniz, bunu “cut/copy” yapacak seye ihtiya¢ oldugunu
diistinmiiyorum.

Ama iki sey eksik, iki temel nokta eksik, bunu ifade ederek sozlerime son verecegim. Birinci
yani 2011°deki teklifte iki tane kavram var degerli arkadaslar, bu da diyor ki: “Demokratik muhalefet
hakkia saygili.” Iste bu silinmis. Yani 6niimiize gelen metinde, gerekcede “Demokratik muhalefet
hakkina saygili” demek istememisler, i¢lerinden gelmemis. Yani bu kadar antidemokratik maddenin
ontine “demokratik muhalefet hakkina saygili” demek, demek ki iclerinden gelmemis, vicdanlari
yetmemis bunu yazmaya. Saym lyimaya, siz bu konularda titizsiniz, bakn liitfen.

Bir sey daha eksik. Bir paragrafi, 2011°den okuyorum, yine diyor ki: “Bu teklifle milletvekillerinin
yasama faaliyetlerindeki konusma siireleri ve denetim yollariyla ilgili herhangi bir degisiklik
getirilmemistir. Yasama faaliyetleri toplumun ihtiyaclarina cevap vermek iizere gergeklestirilmektedir.
Bu faaliyetlerin kanunlagsmasi asamasinda da toplumun temsilcileri olan milletvekillerinin goriis ve
onerileriyle katki saglamasinin 6nemi goz ard: edilmemistir.” Bakin, bu iki ciimle 6zellikle kesilmis
buradan intihal yapilirken.

Bu -hangi kelimeyi kullanacagimi bilemiyorum ama- sonugta sizin degerlendirmeniz gereken bir
konudur ama yine de sozlerimi baglarken -yine sizin 2011°de dnemle altini ¢izdiginiz- demokratik
muhalefet hakki ve milletvekillerinin ve muhalefetin s6z sdyleme hakkinin sonuna kadar yok edildigi
bir I¢ Tiiziik teklifiyle kars1 karstya oldugumuzu, alt komisyon calismalarinin gostermelik olarak
yapildigini, higbir teknik calisma yapilma olanaginin olmadigini kayitlara gecirmeyi bir goérev
biliyorum.

Komisyonu saygtyla selamliyorum.

BASKAN — Sayin Emir, katkilarinizdan dolayi tesekkiir ediyorum.

S6z talep eden Sayin Levent Gok.

Degerli arkadaslar, ben biraz once hatibin séziinii kesmeyeyim diye miidahale etmedim ama
salonda hakikaten rahatsiz edici bir ugultu var.

Sayin Gok, liitfen buyurun.
LEVENT GOK (Ankara) — Saym Baskan, degerli milletvekilleri; hepinizi sevgiyle, saygiyla
selamltyorum.

Daha sonraki, tiimii lizerindeki goriisme hakkimiz sakli kalmak kaydryla, Grup Baskan Vekili
sifatiyla birtakim degerlendirmelerde bulunmak istiyorum.

Sayim Baskan, degerli milletvekilleri; Meclis Igtiiziigii degisik dénemlerde her zaman giindeme
gelmis ve Meclis Ictiiziigii konusunda degisik komisyonlar -partilerin verdikleri temsilcilerle- kurulmak
suretiyle degisik caligmalar yapilmistir. Bu, bugiin goriismeye basladigimiz I¢ Tiizik degisiklik
teklifiyle ilgili olarak sunus yapan AK PARTI Grup Baskan Vekili Sayin Mustafa Elitas’m sdyledigi
pek ¢ok konu dogru degildir. Sayin Elitas 1srarla 23 {incii , 24’tincii Donemlerde bir uzlasma oldugunu
ve bu cergevede bu goriismenin, ¢ Tiiziik degisiklik teklifinin hazirlandigini ifade etmistir. Sayn
Akgay da buna katilmak suretiyle o da siireci devam ettirmistir.
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Degerli arkadaslarim, Sayin Elitas’in sozciiklerinden yola g¢ikarak sunu ¢ok rahatlikla ifade
edebilirim ki partiler arasinda yiiriitiilen siirdiiriilen, goriismelerde “uzlasma olursa” diye tabir edilen
maddelerin tiimii paket maddelerdir. O paket maddelerin igerisinde torba yasa vardir, temel yasa
vardir; o maddelerin igerisinde muhalefetin sd6z hakkini artiran maddeler vardir. Simdi, 23’{inci,
24’tincti Donemde varildigi ifade edilen mutabakatlar tizerinden 16 Nisanda koskocaman bir Anayasa
degisikligi ge¢mistir, ne mutabakat1? 23’lincti, 24’iincii Déonemde Anayasa metninde olan ve simdi,
2019’a kadar metinde kalacak olan gensoru miiessesesi, sozlii sorular olacak midir bundan sonra?
Yani, bir muhalefetin denetim hakkini artiran en 6nemli kurumlar bir kere Anayasa degisikligiyle
metinden ¢ikarilmistir, uzlagma bunun neresinde degerli arkadaslarim? Gensoru gibi 6nemli bir konuda
hiikGimetlerin, bakanlarin denetlenmesi miimkiin ve gérevini kétilye kullanan bakan ya da hiikiimetin
diistiriilmesi miimkiinken bu olanaklar ortadan kaldirilmigtir. Kaldi ki gensoru miiessesesinin
kaldirilisiyla bu Anayasa Abdiilhamid dénemine dogru geri gitmistir degerli arkadaslarim. Sizler
bilir misiniz ki Anayasa degisikligiyle ortadan kaldirilan gensoru ilk defa Abdiilhamid zamaninda
uygulanmistir? Abdiilhamid’in Sadrazam1 Kamil Pasa’nin disiiriilmesi i¢in 14 Subat 1909°da ilk defa
bir gensoru verilmis ve Kamil Pasa Hiik(imeti, saltanatla gelen Abdiilhamid’in atadigi Kamil Pasa
Meclis-i Mebusan tarafindan diigiiriilmiistiir. Simdi Abdiilhamid’den de geri bir denetleme mekanizmast
var elimizde, siz 6nce buna bir kafa yorun.

Sozli sorular... Gegtigimiz glinlerde, Meclisin bu bir aylik tatilinden 6nce bakanlar her giin ¢ikti,
s6zlii sorulari cevaplandirdi, fena m1 oldu? Arkadaslarimiz ydresiyle ilgili pek ¢ok konuyu &grenme
firsatt buldular. Bu, ortadan kaldirtliyor. Baska ne ortadan kaldiriliyor Anayasa degisikligiyle?
Cumhurbagkanligi kararnamelerine endekslenen ve Meclisi baypas eden bir siireg... Yani, bagimizdaki
sikint1 sadece I¢ Tiiziik’iin degismesi ya da degismemesi meselesi degil, Anayasa’dan kaynaklanan
stkintilarimiz var. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi yapilan Anayasa degisikligiyle devre dist birakilmig
durumdadir degerli arkadaslarim. Cumhurbaskanlifi kararnameleri ve simdiki olaganiistii hal
kararnameleri ve bunlart denetlemeyen Anayasa Mahkemesinin kendi aldigi kararlart ¢igneyen
kararlariyla Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tamamen devre disidir. Yiiriitme ve yasama birlesmistir ve
yargi da birlesmistir. Yasamanin vermedigi bir yetkiyi kullanan yiirlitme, yiiriitme bu yetkiyi kullandig1
zaman denetlemesi gereken yargi; {igli bir diizlemde birlesmek suretiyle, su anda Tiirkiye biitiin
denetimden ve hukuki giivenceden yoksun bir duruma gelmistir.

Kendine giivenen bir iktidarin meydan okumasi gerekir. Eger akcali iglere bulagsmamissa,
FETO’niin siyasi ayag icerisinde yoksa, pek cok konuda kendisine giiveniyorsa “Hodri meydan”
demelidir muhalefete “Beni denetleyin” diye. Bdyle bir sey diyebilen iktidar var mi1? Denetimden
kacan, denetim yollarini tikayan ve muhalefetin miimkiin oldugu kadar sesinin kisilmasini 1srarla
savunan bir iktidar yapilanmas1 var. Bu iktidar yapilanmasima sormak istiyorum: AK PARTI’li degerli
milletvekilleri, yoneticiler, bugiine kadar hangi yasay1 gegiremediniz Meclisten? 15 Haziranda Meclisi
tatile soktugumuz zaman, 102 maddelik sanayi ve iiretimin artirilmasima iliskin yasa acaba nasil
gecti? Grup Onerileri mi engel oldu sizlere, konusan milletvekilleri mi engel oldu ya da muhalefet
yakict bir yaklasimla... Siirekli bizlere haber géndererek bir an dnce bitmesini temini i¢in yaptiginiz
o c¢abalar1 unutacak misiniz? Yani, muhalefet gerekli oldugu zaman gerekli tavirlar1 gdstermiyor mu
degerli arkadaslarim? Simdi, bir kirk dakikalik grup onerilerinden kurtulacaginizi farz ediyorsunuz,
umarim kas yaparken goz ¢ikarmazsiniz. Az 6nce Saym Altay’in da belirttigi gibi, bir daha yanimiza
uluslararas1 anlagmalarda, kanun tekliflerinin goriisiilmesinde gelmeyin degerli arkadaslarim. Biz halkin
yararina olan her konuda gerekli toleransimizi gostermis durumdayiz. Gostermesek o 102 maddelik
kanunun nasil gectigini, hemen arkasindan 10 maddelik Tiirk-Japon Universitesinin kurulusunun nasil
gerceklestigini anlatamazsiniz. Dolayisiyla, burada iktidarin siirekli muhalefeti bir alg1 yonetimiyle
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koseye sikigtirmaya calisan, sanki bu Meclisten kanun ¢ikmiyormus gibi, sanki bu Meclisten herhangi
bir sey gegmiyormus gibi bir sey yaratma ¢abasini kinadigimi ifade etmek istiyorum. Bana buradaki AK
PARTI yéneticilerinin -grup bagkan vekili de aramizda- “Hangi yasay1 getirdiniz de gegiremediniz?”
sorusunun bir cevabini vermesini istiyorum. Gene, Onceki aylarda gegen yiizlerce uluslararasi
anlagsmanin nasil bu Meclisten gegtigini bir hatirlamanizi istiyorum. Vicdani ve iyi niyetli olmak bunu
gerektirir. “Efendim, grup onerileri geliyor da, saat sekizden sonra kanunlara basliyoruz da...” E,
basliyorsunuz da ne oluyor? Hepsinin gegtigi bir Meclis takvimi var degerli arkadaglarim.

Simdi, degerli arkadaglarim, elbette iktidar partisinin anlayisi ¢ok net: Anayasa degisikliginde
oldugu gibi, Meclisi baypas etmek, simdi I¢ Tiiziik degisikligiyle daha da baypas etmek, Meclisin sesini
kismak. Elbette bu konuda iktidar partisinin durumu anlasilabilir ama bir muhalefet partisinin bu siirece
katki vermesini anlamamiz miimkiin degildir. Boyle bir siiregte torba yasayi, temel yasayi kendisine
sorun etmemis bir muhalefet partisinin iktidar partisiyle yan yana gelerek grup 6nerilerini, konusma
stirelerini smirlandirmasim: anlamamiz miimkiin degildir. Anlatacak konunuz mu kalmadi? Su ana
kadar biz Milliyet¢i Hareket Partisinin pek ¢ok 6nemli grup 6nerisini dinledik, yararlandik. Toplumun
can alici, can yakict konularini ok giizel bir sekilde ortaya getirdiler, biz de katki vermeye gayret ettik
ve bir muhalefet partisi, bu siirenin, 6neriyi veren parti adina bes dakika olmasina onay veriyor degerli
arkadaslarim. Yani, bes dakika igerisinde Tiirkiye’nin 6nemli sorununu anlatacaginizi diisiiniiyorsunuz.
Nigin bdyle yapiyorsunuz, ne gerek var buna? Torba yasay1 niye getirmediniz giindeme, torba yasalar
mesele degil mi sizin i¢in? Temel yasalar, her giin sikdyet ettiginiz torba yasalar. .. I¢ Tiiziik’e baktigim
zaman ben bdyle bir tablo gormiiyorum ve bu anlayist gergekten iiziintiiyle izledigimi ifade etmek
istiyorum. Gensorusu kaldirilmis, s6z1i sorulart kaldirilmis bir Meclisin muhalefetin en 6nemli giindem
yaratma maddesi olan grup Onerilerini sinirlandirma hakkini bir muhalefet partisinin tistlenmesini ve
savunmasini anlamak miimkiin degildir degerli arkadaslarim. iktidar zaten iki dakikayla, ii¢ dakikayla,
Ramazan Can konusmalar1 misali, iste “Oniimiizde kanun var, konusmalari bitirelim...” Ama bir
muhalefet partisi ¢ikip konusacak degerli arkadaslarim, bunlar konusulacak, konusulmasi gerekir.
Meclisi konusmazsa neyi konusacaksmiz? Hangi giindemi belirleyip de getireceksiniz Meclise?
Iktidarin getirdigi kanun tasar1 ya da teklifleri disinda, grup énerileri disginda muhalefetin elinde baska
hangi hak var degerli arkadaslarim? Bu ¢ok yanlis olmustur, cok vahim bir tablodur. Milliyet¢i Hareket
Partisinin bu tutumu ger¢ekten bir muhalefet partisi acisindan digiindiiriiciidiir degerli arkadaglarim.

Yoklama... Tktidar partisi sikist1, milletvekillerini getiremiyor Meclise. Yoklama gibi... Kanun
maddeleri gegiyor, dnemli konular geciyor. Yoklama olacak degerli arkadaslarim, belli bir say1 olacak
Mecliste. Simdi bunu birka¢ konuyla sinirlayarak, kanunlar baslarken basinda maddelere gegilirken,
bir de tliimii oylamasinda... Yani 100 maddelik bir kanunda diyorsunuz ki milletvekillerinize: “Kanun
baslarken gidin odaniza oylamadan sonra, bittikten sonra tekrar gelin.” Bdyle mi olacak bu ig? Bakin,
bu, Anayasa’ya aykiridir Sayin Bagkanim, uyartyorum. Biz uyarma gérevimizi yapmak istiyoruz.

Degerli milletvekilleri, Anayasa Mahkemesi daha Onceki yillarda almis oldugu bir kararla
yoklamaya iliskin kurallarin Meclisin en 6nemli kurallar1 oldugunu ifade etmis ve buna aykir1 tutumlart
Anayasa’ya aykir1 bulmustur. Yoklamayla ilgili diizenlemeler, bagindan beri, bu getirilen diizenleme
acikca Anayasa’ya aykiridir. Higbir tereddiit yoktur bu konuda. Dersiniz ki: “Biz Anayasa Mahkemesini
bagladik, zaten oradan her istedigimiz karari ¢ikariyoruz.” Ama iste zaten bir devlet de bdyle ¢okiiyor
degerli arkadaglarim.

Yasama kalitesizligi, yasamadaki kalitesizlik damgasin1 vurdu bu dénemde degerli arkadaglarim.
Iktidar partisi getirdi bir diizenlemeyi, bir miiddet sonra degistirdi onlari, bir miiddet sonra bir daha, bir
miiddet sonra bir daha. Yasama faaliyetlerine bakti§iniz zaman iktidar partisinin getirip de degistirmek
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icin ¢cabaladig1 onlarca 6rnek var 6niimiizde. Neden? Ciinkii ciddi goriismeler yapilmiyor, biirokratlarin
dayattigi ya da FETO’cii unsurlarin dayattign kararnameler, kanunlar geliyor Meclise degerli
arkadaglarim. Bunu ben sdylemiyorum, devletin savcist sdylityor. Diyeceksiniz “Ne soylityorsunuz?”
Aciyoruz su anda iddianameleri, FETO’yle ilgili iddianameleri; 6rnegin, TUBITAK 1n yapisi simdiki
Cumhurbaskanligi kararnamesi gibi 2011°de Basbakanlik tarafindan c¢ikarilan bir kararnameyle
degistirildi ve TUBITAK’in bagkan ve iiyeleri altiist edildi degerli arkadaslarim. Bu TUBITAK
Ergenekon ve Balyoz davalarinda sahte raporlar iiretti ve bu sahte raporlarla binlerce kisi magdur oldu,
yiizlerce kisi hapislerde yatti, ciiriidii. Daha sonra, FETO niin ilk iddianamesinde, darbe girisiminden
dnce cikan iddianamede bir saver gikti, dedi ki: “TUBITAK ’ta Fetullahg1 6rgiit kadrolasabilmek igin
2011 yilinda siyasi iktidara bir kanun hitkmiinde kararname ¢ikarttirdi.” Altinda Recep Tayyip Erdogan

ve bakanlarin imzasi var. Ve bu savcinin iddianamesine girdi bu degerli arkadaslarim.

Mecliste niye muhalefetle gériismeden yapiliyor bunlar? Iste, yapildigi zaman sonuglarim
édiiyoruz su anda. Ve o TUBITAK la ilgili verilen raporlar Ergenekon, Balyoz davalar1 Tiirkiye
tarihinde su anda kurtulmak istedigimiz dénemlerdir ama FETO bu kararnameyi siyasi iktidara
¢ikarttirmistir simdiki Cumhurbagkaninin o zamanki Bagbakanligi doneminde. Sadece o kadar mi?
Hayir. Yine darbe ana davalarina geldigimiz zaman yeni bir savci ¢ikiyor, darbe ana davasinda su
ifadeleri kullaniyor: “Bildiginiz gibi Tirk Silahli Kuvvetlerinde belli bir siireye gelen albaylarin
emekli edilmesi s6z konusu oldu ve 1987-1988-1989 tarihli mezun olmus olan subaylarin -su andaki
albaylarin- emekliligi yoniinde bir kanun teklifi verildi degerli arkadaslarim. Maalesef, 37 AK PARTI’li
milletvekili imzaladi bu kanun teklifini, Meclise sundular ve Meclisten gecti. Sonra ne oldu biliyor
musunuz? Ben onu bir gensoruda anlattim. Bu kanun teklifi bir saveinin iddianamesine girdi. Darbe
ana davasinda iddianameyi yazan sayin savci aynen su ciimleleri kullandi: “Fetullahg1 terdr orgiitii
1988 ve daha onceki yillarda mezun olmus subaylart TSK’dan tasfiye etmek igin yirmi sekiz yila
indirecek kanuni diizenlemeleri siyasi otoriteye yaptirmistir.” dedi. Kime yaptirdi bunu? AK PARTI
iktidarma yaptirdi. Neden oldu bu? Diizensiz bir yasama faaliyeti. Kim soyledi size bunu? Iste “siyasi
ayak” dedigimiz zaman bunlarin {izerine gitmemiz gerekiyor. Muhalefetle niye dogru diizgiin bunlar1
paylasmiyorsunuz, niye konusmuyorsunuz? Kanunlardaki 6zensizlikler almis bagini gitmis. Fetullahgi

terdr Orgiitii belasint iste bu kanunlar, bu himayeler, bu korumalar basimiza bela etti.

Sayin Bagkan, simdi, yarinki bir yilda, ben o nedenle diizenli ve seviyeli davranarak dedim ki:
“Bu tartigmalar1 erteleyelim.” Son derece insani gerekceyle. Yarin yapacagimiz o anma torenlerinde
vicdanlariniz sizlamayacak mi sizin? “Bu FETO’cii 6rgiit bize kararname gikarttirtyor, kanun
¢ikarttiriyor...” Belgeleriyle, saveinin belgeleriyle. Ne diyeceksiniz bunlara? Esas bunlara bir cevap

verin.

Degerli arkadaglarim, Sayin Elitag’m dogru sdylemedigi bir tablo, Meclis Bagkanmin daveti
lizerine genel bagkanlarin daveti, daha sonra grup baskan vekillerinin davetine doniistii. Allah’tan,
orada kameralar vard: arkadaslarim, kameralar her seyi kayit altina alti, TRT de dahil olmak iizere.
Orada sdyledigimiz aynen sudur: “Biz Anayasa degisikliginin yansimasi olan konularda I¢ Tiiziik
degisikligine destek vermeyiz ama demokratik bir I¢ Tiiziik degisikligi i¢in katki vermeye haziriz.”

Kayaitlar ortada. Sayin Elitas burada yok.
ERKAN AKCAY (Manisa) — Erkan Ak¢ay var Sayin Gok.
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LEVENT GOK (Ankara) — Evet, Erkan Bey burada var. Aynen sdyledigim ortada Erkan Bey
burada. “Biz Anayasa degisikliginin yansimasi olan Ig Tiiziik degisikligine destek vermeyiz, demokratik
bir I¢ Tiiziik icin gerekli katkiy1 vermeye haziriz.” dedik. Bunu inkar eden televizyon ekranlarindan tiim
kayitlart alir. Allah’tan kaydedildi, bas basa degildik. Bastan sona biitiin konusmalarimiz televizyona
¢ekildi.

Degerli arkadaslarim, hazir Erkan Ak¢ay bana oradan bir...

ERKAN AKCAY (Manisa) — Hatirlatma yaptim.

LEVENT GOK (Ankara) — ...hatirlatma yaparken ben de kendisine bir hatirlatmada bulunacagim:
Meclis Bagkaninin frak giymesini Tiirk geleneklerine ve giysilerine uygun bulmadigini ifade etti. Tabii,
saka olarak soylilyorum: Biliyorsunuz taktigimiz kravat da Hirvatistan’in bir tiriinlidiir. Herhalde ona
da uygun bir ¢6ziim bulursunuz Sayin Akgay.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Frakin neresi uygun? Meclis Baskanlar1 rahatsiz ondan.
LEVENT GOK (Ankara) — Ben bilemem.

0ZGUR OZEL (Manisa) — 1k kez Atatiirk giymis, yapmayn ya.

UNAL DEMIRTAS (Zonguldak) — Atatiirk’ten rahatsiz olmaymn.

LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Akgay, ben bir tartisma yaratmak istemedim. Siz frakin Tiirk
giysisine uygun olmadigini ifade ettiniz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Baskalarina yakigir, size yakismaz.
ERKAN AKCAY (Manisa) — Bu s6z de sana yakismaz Ozgiir Bey.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Hayir, hayir, Atatiirk’iin giydigi fraka laf soylemek baskasina yakisir,
sana yakigmaz.

LEVENT GOK (Ankara) — Saym Akgay, ben bir tartigma yaratmak i¢in sdylemedim.
ERKAN AKCAY (Manisa) — Ama liizumu yok bdyle bir tartismanin.

LEVENT GOK (Ankara) — Yani “Frak Tiirk giysilerine uygun degildir, seye uygun degildir.”
dediniz ya...

ERKAN AKCAY (Manisa) — Frak uygun degil.

LEVENT GOK (Ankara) — Evet “frak” dediniz.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Kravat uygun.

LEVENT GOK (Ankara) — Ben de diyorum ki kravatin da mensei Hirvatistan’dir.
ERKAN AKCAY (Manisa) — Mensei 6nemli degil, menseini konugsmuyoruz.

LEVENT GOK (Ankara) — Yani ona da uygun bir ¢6ziim bulursunuz diye diisiiniiyorum.
ERKAN AKCAY (Manisa) — Frak, kuyruk... Oziir diliyorum...

LEVENT GOK (Ankara) — Sag olun, peki.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Gazi Meclisin simgesi olmus.

LEVENT GOK (Ankara) — Simdi, degerli arkadaslarim, bu tabloya baktigimiz zaman,
Cumhurbaskaninin kanun hiikmiindeki kararnamelerle {ilkeyi yonetecegi, gensorunun kalkacagi,
s6zlii sorularin kalkacagi bir ortamda torba yasa ve temel yasay: sorun yapmadan grup onerilerini ve
yoklamalar1 glindeme tagimanin ben Milliyet¢i Hareket Partisinin igi olmamasi gerektigini diigiinityorum
Saym Akgay. Bu goriisiimii koruyorum kardesim. Ve hele su sdze bir cevap vermediniz. Bir miiddet
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sonra bizim Meclis Baskanliginda yaptigimiz toplantidan sonra Cumhurbaskani, AK PARTI Genel
Baskam cikt1, dedi ki: “Canim, diger partiler uzlasmiyorsa AK PARTI ile MHP ¢ikar I¢ Tiiziik i yapar.”
Milliyet¢i Hareket Partisinden bir “Dur bakalim.” s6ziinii duymadik degerli arkadaglarim.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Duymamissiniz, biz sdyledik onu.

LEVENT GOK (Ankara) — Duymadik, duyamadik. Keske giir sdyleseydiniz Saymn Akgay.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Hayir, geregini yapsayd.

LEVENT GOK (Ankara) — Gelinen tablo igerisinde bdylesine. ..

ERKAN AKCAY (Manisa) — Meclis Genel Kurulunda sdyledim Saym Gok. Daha nasil giir
sOyleyeyim, ne yapayayim yani giir sdylemekle?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Geregini yapsaydiniz.

LEVENT GOK (Ankara) — Geregini yapamadiniz, geregini.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Geregini yaptim. Meclis kiirsiisiinden sdyledim ben diyorum.

LEVENT GOK (Ankara) — Sizin, Cumhurbaskanmm bu soziinii, bir kere, parti aidiyetinizle
bagdastirmamaniz gerekirdi. Hi¢ olmazsa, bu siirecte Cumhurbaskaninin sanki -tirnak arasinda
sOylilyorum- talimatryla -tirnag: kapatiyorum- hareket eden bir konuma diisiilmemesi gerekirdi.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Reddediyorum Sayin Gok, reddediyorum bu séziiniizii!

LEVENT GOK (Ankara) — Elbette, reddedebilirsiniz tabii, reddetmeniz de gerekir
Cumbhurbaskaninin talimatini. Keske onu reddetseydiniz. Yani ben simdi karsima baktigim zaman bir
iktidar partisi var, bir de muhalefette oldugunu iddia eden bir parti var. Bunlar1 séylemeyecek miyiz
Saym Akgay, soylemeyecek miyiz bunlari, konusmayacak miyiz bunlar1?

ERKAN AKCAY (Manisa) — Ama hakli ve dogru sekilde ifade edeceksin Levent Bey.

LEVENT GOK (Ankara) — Simdi, bu tablolar icerisinde baktigimz zaman, son derece dzensiz
yazilmis bu I¢ Tiiziik le ilgili, arkadaslarimiz gerek Anayasa’ya aykiriligi... Havalesiyle ilgili bir sorun
da var, ona da Ozgiir Bey birazdan deginecektir, onlar1 ifade edecektir ancak bu nokta iyi degil degerli
arkadaslarim. Turkiye diinyada yalnizlasiyor, dostu kalmadi Tiirkiye nin. Neden kalmadi? Yapilan her
antidemokratik uygulama diinyadan goriilityor degerli arkadaslarim. Tiirkiye’yi hak, hukuk, adalet
cizgisine ¢ekmek durumundayiz. FETO’yle miicadeleyi, boylesine, ¢ Tiiziik degisikliginin arkasina
siginarak yapamazsiniz. FETO’niin yansimalari var, FETO’niin daha yok edilmemis iist diizeyde
elemanlar1 var ve bdyle bir tablo igerisinde iktidar partisi, FETO’yle miicadelede biitiin partilerin
saglam ittifakini arayacagina, kendisini yalnizlagtiran bir anlayis igerisinde yolunu siirdiiremez degerli
arkadaglarim.

Yoklama. .. Yoklamalardan niye feragat ediyorsunuz? iktidar partisi milletvekillerini getiremiyor,
goriiyoruz bunu, goriiyoruz bu tabloyu. Bizden de ¢ogu zaman danmisiliyor belli zaman dilimleri
icerisinde. Namaz saatlerine biz de dikkat ediyoruz arkadaslarimizin, 6zellikle 6zel zamanlara g¢ok
dikkat ediyoruz. Ama degerli arkadaslarim, yoklama... Yani Mecliste bir milletvekili bulunacak,
bir grubu bulunacak, goriismeleri takip edecek. Iktidar partisi isine geldigi zaman diyor ki: “Ben
glindemime hakimim.” Sen milletvekillerine hakim ol 6nce. Milletvekillerine hdkim olamayan iktidar
partisi bize diyor ki: “Ben giindemime hakimim.” Milletvekilleri elden avuctan ¢tkmuis, yok ortada.
Boyle bir saygisizlig1 yaptirmayin saym grup baskan vekilleri. Yoklama, bir iktidarin iddiasidir, “Ben
milletvekillerimle Meclisi ¢alistirtyorum.” demenin iddiasidir. Siz simdi bundan korkuyorsunuz yeterli
sayida milletvekilinizi bulunduramayacaksiniz diye ama diger muhalefet partisinin de buna katkida
bulunmasint anlamak miimkiin degil.
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Getirdiniz grup énerisi Milliyetgi Hareket Partisi, gok da énemli bir konu. iktidar partisi her grup
onerisinde kiskancglikla davraniyor, muhalefetten geldigi i¢in reddediyor. Biz destekliyoruz, sayimiz
yetmiyor. Yoklama istemeyecek misiniz, ne yapacaksiniz? Ya da bir kanunun en énemli maddesinde. ..
Siz simdi, iktidarin getirecegi biitiin kanun maddelerini pesinen kabullenmis durumda misiniz?
Milliyetci Hareket Partisinin ideolojisine, ¢ikarlarina ve programina aykiri diisen kanun maddelerinde
siz ne yapacaksiniz peki Mecliste, neler yapacaksiniz degerli arkadaglar, bana bir anlatin bunu. Geldi,
gecti, Oyle mi? Anayasa Mahkemesine gitme hakkiniz da yok. Nasil muhalefet anlayis1 bu? Kanun
maddeleri gelsin, ge¢sin; Anayasa Mahkemesine gotiireme, programina aykirt olsun, her seyine aykirt
olsun, ondan sonra bu degisiklik teklifine onay ver. Bunu tarih yazar degerli arkadaslarim.

Saym Bagkan, bu konular hassas konular. Bakin, yoklamalarin Anayasa’ya aykiri oldugunu
Anayasa Mahkemesi karariyla sizlere gosteriyorum. Grup onerilerinin sinirlandirilmasi, her sey bir
paket dahilinde daha &nceki donemlerde konusulmustur. Icinde bunun torba yasa da vardir, temel yasa
da vardir. Torba yasadan Milliyetgi Hareket Partisinin ¢ok defa sikdyet ettigine ben tanik oldum, ¢ok
defa tanik oldum. E ne oldu simdi torba yasa?

Dolayisiyla, Milliyet¢i Hareket Partisinin ve Adalet ve Kalkinma Partisinin birlikte anlagarak
getirdigi bu I¢ Tiiziik degisikligi, goreceksiniz, ¢ok baska sorunlar doguracaktir.

Cumbhuriyet Halk Partisi olarak, oncelikli olarak, bir kere, hem Komisyonda hem de Mecliste bu i¢
Tiiziik degisikliginin gegmemesi i¢in en etkin miicadeleyi verecegimizi huzurlarinizda ifade ediyorum.
Ayrica, bdylesine gegen bir I¢ Tiiziik degisikliginden sonra iktidar partisinin ana muhalefetle higbir
uzlas1 arayisi icerisinde bulunmamasi gerekir. Ya bunu goze alin ya da tutumunuzu tekrar gdzden
gecirin.

Benim, I¢ Tiiziik degisikligiyle ilgili, fazla zamaninizi almadan sdylemek istedigim bir husus var.
Bu Meclisi, degerli arkadaglarim, vesayet altinda tutan bir tek kisi var, o da Mustafa Elitas.

BASKAN — Sayin Gok, liitfen satasma yapmayalim.

LEVENT GOK (Ankara) — Satasayim da cevap versin yani o da bilir beni. Benim size... Mustafa
Elitas Meclise ne zaman geldiyse bu Meclis karistirmig degerli arkadaslar, aynen bdyle olmustur.
Simdi, bakin...

0ZGUR OZEL (Manisa) — Allah i¢in dogru.

LEVENT GOK (Ankara) — Neyse artik, arkadagimiz cevap verir kendisi. Benim sizlere onerim, i¢
Tiiziik degisikligi yerine Mustafa Elitag’1 degistirin degerli arkadaslar. Sayin Elitas, bunlari ¢ok yasadik
sizinle.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Sayin Basbakana da sdylediniz zaten bunu siz.
LEVENT GOK (Ankara) — Elbette sdyledim.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — “Bakan yapin da kurtarin bizi.” dediniz.
LEVENT GOK (Ankara) — Elbette, sizi onore ederek de soyledim.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Elitag gelince hizli ¢alisiyor Meclis.

LEVENT GOK (Ankara) — Yok, Osmancim, Elitas’in her geldiginde bir kaos ¢ikmistir, bir kargasa
¢ikmistir ve onu diizeltmek baska. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — I¢ Tiiziik’e uymaya davet ediyorum da ondan.
OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Hayrr, hayrr, I¢ Tiiziik’e uymaya davet ediyor ve devam ediyor.
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LEVENT GOK (Ankara) — Sen de dahil bagka arkadaslariniz bu konuda yardimci olmaya
calismigsinizdir.

Bir gergegin altini ¢iziyorum. Umuyorum ve diliyorum ki bu sdylediklerimizi ciddiye alirsiniz.
Ciddiye alirsiniz, almazsiniz, bilemem ama bdylesine dnemli bir konuda Cumhuriyet Hak Partisi olarak
hem burada hem de Meclis Genel Kurulunda en etkili miicadele yontemleriyle miicadele edecegimizi
ifade ediyoruz ve bu teklifle ilgili az 6nce siraladigimiz ve arkadaslarimizin anlatacaklari diger
maddelerdeki goriislere de dikkat etmenizi sizlerden &zellikle rica ediyoruz. Meclisin geleneklerini,
goreneklerini, oturmus kurallarini bozmayalim degerli arkadaslarim. Bunlari bozdugunuzda yerine
getirmesi son derece zordur, son derece sakattir.

Benim tiim tavsiyelerim, uzlasma metni olmayan bu degisiklik teklifinin geri ¢ekilmesidir ve bu
geri ¢ekilmeden sonra -eger gerekiyorsa- {izerinde uzlasilan, uzlasilamayan biitiin maddeleri kapsayan
¢ok daha genis bir ¢aligmanin yapilmas: miimkiindiir. Ben Sayimn Elitas’mn olmadig1 zamandaki sozii
bir daha tekrarlayarak sdylemek istiyorum. Kendisi “Meclis Baskaniyla yaptigimiz toplantiy1 farklt
naklettiniz rijit bir sekilde.” dedi. Ben de siz yokken sunlar1 séyledim -o televizyon kayitlarma
alindr biitiin konusmalarimiz- benim sdyledigim séz aynen sudur: “Meclis Ictiiziigii’nde Anayasa
degisikliginden kaynaklanan degisikliklerle ilgili biz bir arada olmay1z ama demokratik bir I¢ Tiiziik
icin elimizden geleni yapmaya haziriz.” diye kayitlarda vardir, aynen bdyledir.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Katk1 saglayacaksiniz o zaman.

LEVENT GOK (Ankara) — Aynen bdyledir yani hi¢ meseleyi ¢arpitmaya da gerek yok. Allah’tan
o giin her seyi televizyonlar kaydetti degerli arkadaslarim. Elitas’in ¢arpitmalarindan kurtulmak igin
basta TRT olmak iizere herkes gorev yapt1 o giin.

Saym Bagkan, ben goriislerimi daha sonraki zaman dilimi igerisinde tekrar toparlamak kaydiyla
kisaca bir degerlendirmede bulundum. S6z verdiginiz i¢in tesekkiir ederim. Ben Cumhuriyet Halk
Partisinin Grup Baskan Vekili sifatiyla, biitiin, daha maddelerin esasina girmeden bir genel bakis agisint
burada anlatmaya ¢alistim. Umarim, bu anlattiklarimizdan iktidar partisi ve diger muhalefet partisi de
gerekli cikarimlari yapar diye diisiiniiyorum, hepinize tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Saym Gok, ben de tesekkiir ediyorum.

Saym Akgay, cevap...

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayin Levent Gok’iin...

MITHAT SANCAR (Mardin) — Saymn Baskan, ondan 6nce bir sey sdylememe izin verin.

BASKAN — Saym Sancar, ben zaten sdyle bir planlama yapmistim: Su ana kadar sizden hig
konusan olmadi, benim notlarimda da var; dncelikle size bir s6z vermek istiyorum ama Saym Ak¢ay’in
kisa bir cevap hakki olacaksa ondan sonra...

MITHAT SANCAR (Mardin) — Olur efendim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ilk s6z isteyenlere tabii ki. ..

BASKAN — Hayir, onun farkindayim.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Sayin Bagkan, sizi kutluyorum. Sayin Sentop da Engin
Bey’e s6z hakki verseydi higbir tartisma olmazdi. Hakkini veriyorsunuz.

BASKAN — Onun farkindayim.
Sayin Sancar Hocam, sizden istirham edeyim, Saymn Ak¢ay cevap versin, ondan sonra.

Buyurun Sayin Akgay.
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V.- ACIKLAMALAR (Devam)

2.- Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay in, Ankara Milletvekili Levent Gok’iin (2/1783) esas numaralt
I¢ Tiiziik Teklifi 'nin tiimii iizerinde yaptigi konusmasindaki baz ifadelerine iligkin agiklamast

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.

Oncelikle ifade etmek isterim ki nasil muhalefet yapilacagim Cumhuriyet Halk Partisinden
ogrenecek degiliz. Milliyetce Hareket Partisi, kendi programimiz ve ilkelerimiz ¢evresinde ve sorumlu
siyaset anlayisimizla, siyaseti bir diismanlik ve kavga {izerinden degil, bir siyasi rekabet iizerinden
gbtiirme anlayisina sahip olan bir siyasi parti olarak biz, kendi ilke, programlarimiz ve politikalarimiz
¢ergevesinde bu muhalefeti diizenleriz. Biz Milliyetci Hareket Partisi olarak kendimizi, hem bir milli
muhalefet hem de bir milli mukavemet olarak degerlendiririz; bizim fikriyatimiz, siyasetimiz bu
sekildedir.

Simdi, 8 Haziranda Sayin Meclis Baskaninin daveti {izerine grup bagkan vekilleri olarak, dort siyasi
partinin temsilcisi olarak bir aradaydik ve kameralar oniinde konugmalar yapildi. Cumhuriyet Halk
Partisi temsilcisi, Grup Baskan Vekili Sayin Levent Gok bu ¢ Tiiziik calismalarna katilmayacaklarii
ve katki vermeyeceklerini acik ve secik olarak ifade etmislerdir. Bu konusmadan sonra bir baska
ortamda, Mecliste ve degisik ortamlarda bu konusmasini tevil etmeye ¢alismistir.

LEVENT GOK (Ankara) — Hayir, hi¢ dyle degil Erkan Bey, hi¢ dyle degil.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Simdi, ayrica, Cumhuriyet Halk Partisi olarak soyle genel bir tutum
goriilyorum; bu Anayasa goriigmeleri, Anayasa degisikligi arifesinde de ayni oldu degisik vesilelerde,
bu i¢ Tiiziik’te de gordiim: “Davet etsinler, gitmeyeyim; davet etmesinler, kiiseyim.” anlayisi
var. Yani, insan, dogrusu ne yapacagini da bu arada sasiriyor. Cumhuriyet Halk Partisinin kiymetli
sozciilerinin basma yaptiklar1 agiklamalar: “Biz, bu I¢ Tiiziik degisikligine destek vermek bir tarafa,
katki vermeyecegiz, tarihe not diisecegiz, elestirileri dile getirecegiz, Genel Kurulda da AK PARTI ile
MHP’yi ayiplariyla bas basa birakacagiz.” Ciimleler aynen boyle. Ee simdi, akabinde katki vermek
ister gibi bir tutum goriiyoruz; aksine, birakin komisyonlar bir de alt komisyon talebi geldi, hakeza bu
da hiisniikabul gordii, bu alt komisyon ¢alismasi yapildi.

Bir diger husus da Sayin Cumhurbaskaninin bu i¢ Tiiziik ¢aligmalariyla ilgili olarak, Adalet ve
Kalkinma Partisi grup toplantisinin oldugu bir giin basin mensuplarina, eger Cumhuriyet Halk Partisi
bu I¢ Tiiziik ¢alismalaria katilmayacaksa Adalet ve Kalkinma Partisiyle birlikte Milliyetci Hareket
Partisinin bu caligmalar1 yapacagi yoniinde bir beyanati oldu. Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan
bu s6z sanki bir talimatmis gibi algilanmak ve algilatilmak istendi. Bunun iizerine ben de Tirkiye
Biiyiik Millet Meclisi Genel Kurulunda yaptigim konusmada dile getirdim; Saym Cumhurbaskaninin
bu konusmasindan, o konusmadan en az bir ay evvel Milliyet¢ci Hareket Partisi Genel Bagkanimiz
Sayin Devlet Bahgeli de bu minvaldeki, Anayasa degisikligini takiben Meclis I¢tiiziigii’niin ve
Anayasa degisikliklerine paralel yapilmasi gereken uyum yasalari ¢aligmalarmin baslayacagini ve
bu caligmalarda da Milliyet¢i Hareket Partisinin katki vermeyi siirdiirecegini agik¢a ve daha degisik
vesilelerle baska platformlarda da dile getirmistir. Dolayisiyla, Saym Cumhurbaskaninin bu ifadeleri
Sayin Genel Baskanimizin ifadeleriyle birlikte birbirini teyit eden ifadelerdir, buradan ¢ok asir1 zorlama
yorumlar yapma gayretine girmeyi dogru bulmadigimi ifade etmek istiyorum.

Efendim “Bir muhalefet partisi olarak bu grup onerilerinin goriisme siirelerinin kisitlanmasini
nasil onayladiniz?” diyorsunuz Sayin Gok. Efendim, simdi, ben bir tlirlii anlayamadim; bu, 24’iincii
Dénemde Uzlasma Komisyonunda siyasi parti temsilcileri bakimindan mutabik kalinan ve televizyon
yayint sartina baglanan 19’uncu maddede “Grup onerilerinde Oneriyi veren gruptan bir milletvekili

50




Anayasa Komisyonu
14.07.2017 T: 11 0:1

bes-on dakikay1 —ona artik karar verilecek- gegmemek iizere dnerinin gerekgcesini agiklayabilir.” diyor
ve bu, diger parti gruplarinin sdzciilerine o grup Onerisiyle ilgili herhangi bir s6z hakki tanimayan bir
anlagsma.

Bir de su var degerli arkadaslar: Biz muhalefet olabiliriz. Bugiin muhalefetizdir, yarin iktidarizdir;
diin iktidardir, yarin muhalefet olabilir. Saltiktidar-muhalefet cephesiyle bakmamiz halinde objektiviteyi,
dogruyu ve makulii kaybetmis oluruz, yine kor bir siyasi inadin igerisine girmis oluruz. Sunu kimse inkar
edemez ve zaman zaman sohbetlerde de dile getirilmistir ki Genel Kurul ¢alismalarinda elbette grup
oOnerileri ¢ok biiyiik nem tagimakla birlikte, Genel Kurul ¢aligmalarinda siireyi azami derecede uzattigi
konusunda da herhalde hemfikirizdir diye diistiniiyorum, edindigim kanaat. Dolayisiyla, getirilen bu
I¢ Tiiziik degisikliginde grup énerisini veren grubun szciisii bes dakikayla gerekceyi agiklayacak,
eger isterse diger grup sozciileri de liger dakikayla bir agiklama yapacak. Burada bir siire kisalmasi s6z
konusu. Ciinkii, Meclis Genel Kurulunda goriismeleri ¢ok biiylik 6l¢iide bu grup oOnerileri... Elbette
biz Milliyet¢i Hareket Partisi olarak grup Onerilerini vermeye devam edecegiz, ya elestirecegiz ya
destekleyecegiz. Yani, bugiine kadar Cumhuriyet Halk Partisinin verdigi grup onerilerinin ¢ok biiyiik
¢ogunluguna da destek verdigimizi hatirlatmak istiyorum.

Simdi, bu tartismalar1 bir polemikten ziyade normal, makul bir tartisma, katki ve degerlendirme
seklinde gotiirmekte fayda var. Goniil isterdi ki bu I¢ Tiiziik ¢alismasin1 Cumhuriyet Halk Partisi ve
Halklarin Demokratik Partisiyle de hep birlikte yapalim.

Yine bir Cumhuriyet Halk Partisi sozciisii arkadagimizin beyanatini hatirliyorum. Efendim “Diinya
parlamentolarinda ig tiiziik teklifleri daha ¢ok muhalefet partileri tarafindan verilir.” diyor. Evet, iste biz
de Milliyet¢i Hareket Partisi olarak bunun bir 6rnegini vermis bulunuyoruz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Siireyi, sozii kisaltmazlar ama!

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayimizla da dordiincii parti grubu olmakla birlikte, makul 6lgiilerde
bir uzlasma ve mutabakat igerisinde anlasabilecegimizi diisiiniiyorum 24’tincii Dénemde oldugu gibi.

Simdi de Adalet ve Kalkinma Partisiyle bu I¢ Tiiziik degisikligini birlikte ve bir mutabakat halinde
hazirladik ve altina imzamizi da bastik degerli arkadaslar.

Hepinizi saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Sayin Akgay, tesekkiir ediyorum.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Sayin Baskan, birkag ciimleyle Levent Bey’in yapmis
oldugu agiklamalara itirazimi ifade etmek istiyorum.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Ama isterseniz biz konusalim artik ¢iinkii bu boyle devam edecek.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Satagma vardi, uzun da bir konusma yapti. Eger Mithat
Bey de izin verirse o konuda...

LEVENT GOK (Ankara) — Naci Bey, hi¢ adimiz1 gegirmedim ben sizin.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Hi¢ konusmadim, ben bir s6z alayim Sayin Baskan.

BASKAN — Sayin Bostanci Hocama s6z verecegimi soylemistim biraz 6nce.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Benim sdyleyeceklerim esasen ¢ok uzun degil Mithat
Bey.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Usulle ilgili gok kisa bir degerlendirme yapayim.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Tabii, buyurun.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Sayin Bagkan...
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BASKAN — Kime veriyorum s6z hakkini?
MITHAT SANCAR (Mardin) — Bana.
BASKAN — Saym Sancar, buyurun.

3.- Mardin Milletvekili Mithat Sancar i, bu gériigmelerde birbirine cevap verme ihtiyacinin

makul olduguna ancak bunun usul ¢ercevesinde ifade edilmesi gerektigine iliskin a¢iklamasi
MITHAT SANCAR (Mardin) — Tesekkiir ederim Saym Bagskan.

Oncelikle sunu belirteyim: Ben bu gériismenin ve birbirine cevap verme ihtiyacinin makul oldugu
fikrindeyim. Esasen bastaki gerilimin nedeni de bu séyledigim anlayistan uzaklagilmasiydi. Anayasa
Komisyonu Baskanimiz -simdi burada degil- Mustafa Sentop Beyefendi eger basta CHP grup baskan
vekilinin hakli s6z istegini kabul etseydi muhtemelen o gerilim de yaganmayacakti.

Simdi, soyle bir kaygim var, o nedenle ben séz alayim istedim. Saym Gok konustu, ardindan
Saym Akgay cevap verdi, siz de cevap vermek istiyorsunuz, bunu da ger¢ekten anliyorum, anlayisla
karsiliyorum ama eger uzarsa, bu karsilikli birbirine cevap verme sekline doniisiirse bizlerin s6ziimiizii
sOylemesi epeyce gecikir, onun &tesinde biraz da bu tartigmalarin dongiisii bu ortama hakim olur,
bdyle bir kaygimiz var. Yine de eger “Son bir kez veriyorum.” derseniz, “Baska bir satagmaya mahal
vermemek tizere konusacagim.” derseniz biz s6z hakkimizi bir siire daha erteleyebiliriz. O nedenle

Sayin Bostanci’ya s6z vermenizi kabul ediyorum.
BASKAN — Sayin Sancar, tesekkiir ederim.
Sayin Bostanci, buyurun.

4.- Amasya Milletvekili Mehmet Naci Bostanci 'nin, Ankara Milletvekili Levent Gok’iin (2/1783)
esas numaral I¢ Tiiziik Teklifi 'nin tiimii iizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin

actklamasi
MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Cok tesekkiir ediyorum.

Levent Bey esasen yumusak bir ses tonuyla ama elestiri sinirlarini hayli asan bir dil ve Gslupla
-tirnak iginde- ¢ok teknik bir konusma yapti, kendisi de keske burada olsaydi. Burada dile getirdigi
goriislerin neredeyse tamamina itiraz ediyorum; tabii, ylizde 1’lik bir hakkaniyet ve adalet payini saklt
tutmak kaydiyla. Ama zamanim yok tek tek her birinin {izerinde durmaya.

ERTUGRUL KURKCU (Izmir) — Cok comertsin.

MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) — Simdi, “Halkin yararma olan konularda simdiye
kadar iktidara destek verdik birtakim yasalarda. Gorelim bundan sonra nasil olacak?” dedi. Ben de
merak ettim acaba CHP bundan bdyle halkin yararma olarak gordiigii konularda negatif bir tavir
icinde mi olacak, bu miithim bir seydir. SGylenen ifade ve tarzdan bunu ¢ikartiyorum. Halkin yarari
sadece CHP’nin inhisarinda ve onun hegemonik diliyle ortaya koyacagi bir is degil. AK PARTI de
halkin yararini diisiiniiyor, muhakkak Milliyetci Hareket Partisi, biitiin siyasi partiler kendi anlayislart
esasinda halkin yarart istikametinde bir tavrin iginde oluyorlar. CHP halkin yararina gérdiigii konularda
iktidarin yaninda olurken, MHP halkin yararina olarak gordiigii konularda iktidarin yaninda oldugunda,
bdyle bir uzlagma sergiledigine, bu defa teknik ve stratejik bir dille MHP ye karsi birtakim, elestiriyi
asan bir dilin kullanildigini goriiyoruz; kendi i¢inde ¢eliskili bir mantik bu.

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Ona cevap veriyor zaten.
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MEHMET NACI BOSTANCI (Amasya) - Her zaman uzlasma biitiin partilerin ittifak ederek
anlasabilecekleri bir konu degil elbette, bazen 4 parti, bazen 3 parti, bazen 2 parti halkin yarart hususunda
bir ortak anlayisla davranabilirler. Onemli olan burada, rayi¢ kurallara uygun bir sekilde davranmaktir,
dil oyunlariyla degil. Kurallara uygun mu degil mi, aslolan budur. Yoksa herkes —denildigi gibi, dilin
kemigi yok- diledigi gibi konusabilir.

Bir bagka husus, suna ¢ok iiziildiim Levent Bey: Simdi, “Savci sdyle dedi, bdyle dedi, burada boyle
bir iddia var.” vesaire... Yarmn 15 Temmuz, ben eminim ki, sizin de esasen genel yaklasiminiz ve akliniz
FETO’yle miicadelenin bir siyasi rekabet konusu, onun bir araci olarak goriilmemesi, bu hayati ve
onemli tehlikeye karsi mesru zeminlerde ortak karakteri olan biitiin siyasetlerin ortak bir tavir almast.

Simdi, sizin bdyle bir dille, AK PARTIyi Adeta, baska zamanlarda da yapildig1 gibi, FETO’yle bir
bakima esitlemeye doniik siyasi dilinizin mukabilini biliyorsunuz. Yani ben de ¢ikip burada CHP’ye
yonelik birgok sey soyleyebilirim ama aslolan su: “FETO” dedigimiz yapi, kullandigi yéntem ve
varmak istedigi sonug itibartyla AK PARTI’nin de CHP’nin de MHP’nin de HDP’nin de, biitiin mesru
zeminlerdeki siyasetlerin ve halkin iradesinin diismani olan bir yap1. Her halde siyasetlerimiz farkl
olsa dahi siyasi rekabetin bir unsuru olarak FETO’yii kullanma anlayis1, yaklasimi, stratejisi iyi bir
strateji degil. Bunu kullananlar olabilir ama bu konuda dikkat ve ihtimam zannediyorum hepimizin
gorevi olmali.

Simdi, burada I¢ Tiiziik’e iliskin bir degerlendirme yapiliyor, konu da belli. Bunu bir spekiile
edecek unsur olarak araya bir FETO parcas1 atmak uygun bir tavir degil.

Ugiincii olarak, simdi ben buradan “CHP’nin sayin grup baskan vekillerinden filan kisi esasen
Meclisi ¢ok karistirtyor, burada da olmasa iyi olur.” desem, bunu herhdlde CHP’nin genel kitlesi AK
PARTI’li grup baskan vekilinin seref berati olarak goriir, yle degil mi? Buradan bir elestiri cikartmaz.
Ayni mantig liitfen Sayin Elitas igin de degerlendirin.

Tesekkiirler.

BASKAN — Sayim Bostanci, ¢cok tesekkiir ediyorum.

LEVENT GOK (Ankara) — Sayin Bagkan, iki ciimle de ben s6z istiyorum.
BASKAN — Saym Gok...

LEVENT GOK (Ankara) — Iki ciimle de verirseniz sevinirim, iki ciimle.
BASKAN — Peki.

LEVENT GOK (Ankara) — Sag olun.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Hocam, sizi dinlemeye geldim ben.
MITHAT SANCAR (Mardin) — Yok, ben Sayin Gék’e verdim.

LEVENT GOK (Ankara) — Sag olun.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — HDP nin siiresinden mi kullantyor Sayin Gék?
0ZGUR OZEL (Manisa) — Size de dyle verdi canim.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Sayin Bostanci’ya da verdi.
BASKAN — Buyurun.

Ama liitfen yeni bir satasma olmasin.

5.- Ankara Milletvekili Levent Gok’iin, Amasya Milletvekili Mehmet Naci Bostanci 'nin yaptigi
agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi
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LEVENT GOK (Ankara) — Tabii, tabii.

Saym Baskan, Saym Bostanci’nin benim az dnce konusmamda orneklerini verdigim yasalarm

ve TUBITAK 1n yapismin degistirilmesinin halkin hangi ihtiyacini karsiladigi konusunda bir cevap
vermesini beklerdim.

Ben ¢ok carpici iki 6rnek verdim size. Muhalefet ile iktidar partisinin yeterli diyalog icerisinde
olmamasindan kaynaklanan yapilan yanliglarin {ilkeyi getirdigi noktanin altin1 ¢izmeye ¢alistim. Bu
tespitler bana ait degildir, devletin savcismna aittir. “TUBITAK 1 yapisinin degistirilmesi, askerlerin
emekli edilmesi -aynen iddianamelerde gectigi gibi- FETO tarafindan siyasi otoriteye yaptirilmistir.”
diyor. Eger “Halk yaptird1.” dese ona bir sey demem ama “FETO tarafindan...” diyor Saymn Bostanci.
Bu yanlislardan bir daha kagalim.

Bakin, tehlikeli bir orgiitle kars1 karsiyayiz. Farkinda olunarak ya da olunmayarak ne yanliglar
yapildi ve bombalar tepemize diistii, bu ger¢egi kimse yadsiyamaz degerli arkadaslar. Bunu soylemek
durumundayiz biz, bunu saklayamayiz.

Simdi, onun 6tesinde, Sayin Bostanci’yla biz Mecliste ger¢ekten de hem yaklasim olarak hem de
bir iktidar-muhalefet anlayisinin yansimasi konusunda 6nemli bir ¢alismay1 da birlikte gotiiriiyoruz.
Halkin yararma olan konulardaki bizim tercihlerimizi Sayin Bostanci herkes gibi bizden de iyi bilecek
durumdadir, benim kastettigim bu ¢arpict drnekler konusunda, yani yasama teknigi agisindan verdigim
bu 6rneklerin bagka benzesmelerle karsilagtirilmamasidir. Béylesine 6rnekler bizi bu belaya getirmistir
arkadaslar, buna dikkat edelim diyoruz, buna dikkat edelim. Benim sdyledigim budur Sayin Baskan.

BASKAN — Saym Gok, tesekkiir ediyorum.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Sayin Baskan, benim de kiiciik bir séz talebim
vardi.

BASKAN - Liitfen, biz burada miizakere yiiriitiiyoruz, belli bir diizenle yiiriitiiyoruz, Mithat
Hocam bekliyor. Grup baskan vekili olmalar1 hasebiyle. ..

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Mithat Hocadan sonra iki dakika.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Mithat Hocam, baslayin siz, sizi dinlemeye geldik.
III- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI (Devam)

A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN — Liitfen, Mithat Hocam, liitfen buyurun artik, yani Mithat Hocamin baglamasi lazim.

Saym Sancar, buyurun.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Cok tesekkiir ederim Sayin Baskan.

Epeyce oldu grup baskan vekillerini dinliyoruz esas olarak. Burada konusulan konularin bir
kismiyla ilgili degerlendirmelerimizi paylasarak baslamak istiyorum ben de.

Oncelikle, toplantinin basinda ortaya ¢ikan gerilimin bizlere bu tartigmalarda, I¢ Tiiziik’le ilgili
calismalarimizda da bir fikir verecegini, verdigini diisiiniiyorum, onun altini ¢izeyim. Eger Komisyon
Baskani Sayin Sentop soz isteyen CHP Grup Baskan Vekiline konugma imkani tanisaydr muhtemelen bu
sorunlar, bu tartismalar ya da gerilim ortaya ¢ikmayacakti. Ardindan, alt komisyonda birlikte ¢aligtigimiz
Murat Emir Bey soz istedi. Makul bir talepti ve karsilanmasi gerekiyordu fakat o da karsilanmak
istenmedi Once, s6z hakki vermek istemedi Sayin Sentop. CHP’li milletvekili arkadaslarimiz hakli
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olarak 1srar ettiler. Peki, bu neyi gosteriyor? Daha 6nce drneklerini ¢okca yasadigimiz bir yontemin
burada da uygulanmak istendigini gosteriyor. Nedir o yéntem? Iktidar partisinin kendisi agisindan
onemli gordiigii konulart komisyonlarda hizla gériistiiriip en kisa siirede gegirmek yani komisyondaki
calisma siiresini olabilecek en kisa sekilde ayarlamak. Zaten mesele de bu arkadaslar, bizim i¢ Tiiziik’le
ilgili tartistigimiz konularin neredeyse tamamiyla ilgili bir sorundur bu. Eger Komisyon Baskani ve
iyesi oldugu parti, iktidar partisi boyle bir aceleyi, her ne pahasina olursa olsun en kisa siirede bu kadar
onemli bir metni gegirmeyi planlamamis olsalardi eminim Sayin Sentop da oturumun basinda o, s6z
hakkiyla ilgili kisitlayici ve yanlis tutumu takinmazdi. Simdi, hakli bir soru sordu CHP Grup Baskan
Vekili o tartigma esnasinda, sanirrm Sayin Altay’di, dedi ki: “Bugiin bu ¢ Tiiziik teklifini gecirmek
gibi bir planmiz m1 var?” Yani, biitiin goriismeleri bugiin tamamlayip, oylamalar1 da yapip I¢ Tiiziik
teklifinin Genel Kurula bir an 6nce gelmesi plan1 m1 var diye sordu. Hakli bir soruydu, hakli oldugu
da zaten o anki tartismalardan ortaya ¢ikiyordu. Oyle anlasiliyor ki AKP bu I¢ Tiiziik’ii bugiin bir an
once goriistlirlip oylatip gegirmek istiyor. E peki bunu saglamak i¢in ne yapacaksiniz? Tabii, konusma
stirelerini kisitlayacaksiniz, soz hakkini kisitlayacaksiniz ve sahip oldugunuz ¢ogunluga dayanarak
goriismeleri bir an Once bitireceksiniz. Bu iyi bir anlayis degil degerli arkadaslar, bu iyi bir yontem
degil, bu parlamentonun isleyisinde demokratik bir anlayisi temsil etmiyor. Esasen uzun zamandir
yasadigimiz gerilimlerin temelinde de bu antidemokratik yontem ve zihniyet yatiyor.

Simdi, bir bagka konu sik¢a giindeme getiriliyor. Gegmis donemlerdeki I¢ Tiiziik komisyonlari,
6zel olarak kurulmus I¢ Tiiziik komisyonlar1 ve o donem varilmis uzlasmalar. Teklifin ilk imza
sahipleri de sik sik dile getiriyorlar, yine her iki partinin temsilcileri de sik sik sdyliiyorlar “Efendim,
bu 6niimiizdeki 18 maddelik I¢ Tiiziik teklifi gecmis donemlerde yapilan calismalarda iizerinde
uzlasilan maddeleri i¢eriyor.” diye. Dogrusu ben de inceledim ve bunun gergegi yansitmadigi sonucuna
vardim. Bu sonuca varmak zor degil ama yonteme iliskin de, bu degerlendirmelerin yapilmasi sirasinda
kullanilan yonteme iligkin de birkag climle soylemek gerekiyor.

Bir defa iki tane 6nemli i¢ Tiiziik Komisyonu ¢alismasi var dniimiizde. Biri 23’iincii Dénem 2009
metni, digeri de 24’iincii Dénem 2014 metni, 2013°teki goriigmeler var. 2009°da da var bir metin.
Bu metinlerden birincisi 23’tincii Donem 2009 yilinda olusturulmus ama Genel Kurula gelmemis bir
metindir. O dénemlerde neler konusuldugunu ancak tutanaklara bakarak bugiin 6grenebiliyoruz bizler
¢linkii 0 donem Uzlagma Komisyonunda yer alan dénemin Demokratik Toplum Partisinin Grup Bagkan
Vekili, simdi bizim Es Genel Bagkanimiz Selahattin Demirtas burada degil.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Selahattin Bey 1-2 toplantiya katild1.

MITHAT SANCAR (Mardin) — 2009°da esas olarak yetkili oydu ama sunu séyleyelim: Daha gok
tutanaklara gegen Sayin Demirtas’in o goriismelerde Grup Baskan Vekili olarak da yer aldig: ve takip
ettigi yani ddnemin Demokratik Toplum Partisinin Grup Baskan Vekili Sayin Demirtas’ti, Grup Bagkan
Vekili olarak da o dénem yiiriitiilen ¢aligmalari yakindan takip etti, bazi toplantilara da bizzat katildi.
Neden yok Sayin Demirtas, neden yok? Ciinkii dokunulmazliklarin Anayasa’ya aykiri, evrensel ilkelerle
bagdasmayan bir sekilde kaldirilmasindan sonra tarafli ve bagimli yarginin tasarruflartyla tutuklandigt
icin burada yok. Ben, o dénem kendisiyle birlikte ¢alisan, ister milletvekili ister grup baskan vekili
olarak kendisiyle calisan diger partilerden arkadaslarm en azindan bu durumu dile getirmelerini, cok
keskin ya da c¢ok agik bir degerlendirme yapmalarini beklemeyebiliriz ama bunu dile getirmelerini
beklerdim. Eger Selahattin Demirtas burada olsaydi kendisinden 2009’daki Komisyon ¢alismalarinin
nasil seyrettigini 6grenme imkanimiz olacakti. Simdi yok, haksiz ve hukuksuz bir sekilde tutuklu
bulundugu i¢in burada yok. Bu baglamda, hani “haksiz ve hukuksuz” derken de bunu soyut bir ifade
halinde birakmak istemiyorum. Gegtigimiz giinlerde Saym Cumhurbaskaninin bir konusmasi oldu G20
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Zirvesi sonrasi yaptig1 basin toplantisinda, Saym Demirtas i¢in hiikiim veren bir hakim edasiyla konustu
ve simdi bizler yargidan bagimsiz, tarafsiz, adil bir karar bekleyecegiz 6yle mi? Boyle bir durumun
artik mevcut olmadigini, hakimler ¢ok adil insanlar olsalar bile Cumhurbagkaninin, bu kadar iktidara
sahip, bu kadar yetkiye sahip, bu kadar giice sahip Cumhurbagkaninin bu séziinden sonra tarafsizca ve
evrensel hukuk ilkelerine gore karar vereceklerini beklemek herhalde saflik olur.

24’tincli Donem ¢ok daha kapsamli bir ¢alisma yiiriitilen donem oldu. 24’tincii Dénemde bir
I¢ Tiiziik Uzlasma Komisyonu kuruldu. Yanhs hatirlamiyorsam okuduklarimdan alt1 buguk ay kadar
calisma yiriittii. Her partiden iki milletvekilinin katilimiyla bu ¢alismalar siirdiiriildii. Bu ¢aligmalar
sadece toplantilardan ibaret kalmadi, 24 tincii Dénemdeki ¢aligmalar, ayn: zamanda yurt dis1 gezileri
de yapt1 bu Komisyon. Yurt dig1 gezilerinde de belirlenen 6nemli iilkelerdeki parlamento hukuku ve
parlamentonun isleyisi konularinda gesitli brifingler aldilar, gesitli istisarelerde bulundular, arastirmalar
yaptilar. Bu calismalarin sonunda bir toplant1 gerceklestirildi. O toplanti1 2013 Temmuzundayd:
santyorum. O doénemin Meclis Bagkanit Sayin Cemil Cicek Baskanliginda bir toplanti yapildi. O
toplantinin tutanaklar: —diin alt komisyonda da sdyledim- hakikaten ders niteligindedir. Neden ders
niteligindedir? Biraz sonra bagka bilgilerle birlestirip buraya doniip onu agiklayacagim.

Peki, 24’iincii Dénemde I¢ Tiiziik Uzlasma Komisyonunda siz de vardmiz sanirim Saym Elitas,
sizlerle uzun zaman ¢alisan, birlikte mesai harcadiginiz grup baskan vekili kimdi BDP’nin o zaman?
Idris Baluken.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Uzlagma Komisyonunda mi?
MITHAT SANCAR (Mardin) — Evet Uzlagsma Komisyonunda.
MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — O zaman rahmetli Murat Bozlak vardi.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Tabii, ama yine grup baskan vekili olarak onu takip eden rahmetli
Murat Bozlak ve Hasip Kaplan Beyefendi vardi ama calismalar grup baskan vekilleriyle koordineli
ylirliyordu. Sanirim, o donemle ilgili en fazla bilgisi olan, bizim arkadaslarimizdan en fazla bilgisi olan
Sayin Baluken’di. Sayin Hasip Kaplan’la tabii ki istisarelerde bulunduk ama bazi metinlerin maalesef
kendisinde bulunmadigini, alinmis notlarin, yapilmis ¢alismalarin, kendi i¢imizde yapilan ¢aligmalarin
dokiimanlarinin Sayin Baluken’de oldugunu bize soyledi. Tabii, Sayin Baluken’den de gidip bunlar1
alma imkanimiz yok. Neden yok? Ciinkii cezaevinde. O kadar donem birlikte mesai yaptiniz, grup
baskan vekili olarak pek ¢ok konuyu goriistiiniiz, bazen gerilimler elbette yasandi ama ¢ok biiyiik
¢ogunlukla ¢cok zor konularda bile Sayin Baluken’in ne kadar verimli ve sorumlu bir ¢caligma anlayist
oldugunu sizler de defalarca sdylediniz bizlere. Birlikte ¢alistig1 biitiin grup baskan vekilleri de, diger
milletvekilleri de bunlar1 bize bire bir goriismelerde hep soylediler.

Peki, bu komisyonlardan s6z ederken Saym Baluken’in bugiin tutuklu bulundugunu ve bu
durumdan en azindan iiziinti duydugunuzu ifade etmek ¢ok mu zordu? Yine sOyliiyorum: Sayin
Baluken’in tutuklulugu, ayrica tutuklulugunun devami ayrica bir skandal yani genel hukuksuzluga
ilaveten kendisi 6nce tahliye ediliyor, sonra hastanede operasyon geciriyor ve tedavisi devam ederken
de daha once verilen tahliye karari saveinin itirazi lizerine kaldiriliyor ve tutuklantyor. Hastaneden
¢iktig1 anda da cezaevine gotiiriilityor. Bu konuya ¢ok daha ayrmtili deginmek istemiyorum, sadece
suna dikkatinizi cekmek istiyorum hem sizlerin hem kamuoyunun dikkatini gekmek istiyorum: Burada
bu kadar 6nemli bir ¢alisma yiiriitiiyoruz, bundan dnce Anayasa degisikligi calismalarini yiiriittiik ve
bir partinin es genel baskanlari, grup baskan vekilleri, milletvekilleri burada degiller, bununla ilgili bir
eksiklik, bir yanliglik hissedilmemesi bize biraz yadirgatici geliyor. Dogrusu, parlamento hukuku i¢inde
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bu cercevede birakin siyasi bir dayanismay1 bir insani unsurun da varligina burada isaret edilmesini, bu
varligin burada bir sekilde gosterilmesini beklerdik. Simdi, devam ediyoruz. Bu uzlagmalarla ilgili bir
baska konunun da altin1 ¢izecegimi sdylemistim. Birincisi buydu.

Ikincisi: AKP’nin kuruldugu tarihten sonra izledigi ¢izgi uzlasmaya ac¢ik olma noktasindan
biitiiniiyle kendi gogunluguna dayanarak karar verme noktasina gelmesidir. Sayin Iyimaya burada, 2001
yilinda Anayasa Mahkemesinde bir davaniz var, sizin imzanizi tagiyan, toplam 115 milletvekili galiba,
Mehmet Ali Sahin’in imzasini tastyan, 117 imzali bir dilek¢eniz var. Ne demistim biraz 6nce? AKP
bir noktadan bagka bir noktaya, bir ugtan baska bir uca dogru ilerledi ve geldigi yer biraz sonra sizin
2001’de mahklim ettiginizi gosterecegim yerdir. Dilekgeden aktariyorum, diin Sayin Emir ya da Sayin
Erkek alt komisyonda aktarmislardi bu dilek¢eden ilgili boliimleri. Ben de onlara atif yapmistim. Bu
vesileyle bir kez daha hani onlarin da bu metni diin alt komisyonla paylastigini hatirlatmis olayim, sdyle
diyorsunuz Sayin Tyimaya ama sadece siz degil, bu, AKP nin sanirim o zaman biitiin milletvekillerinin

imzasini tagtyordu.
AHMET IYIMAYA (Ankara) — Parlamento hukukunda en fazla atif yapilan karardur.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Dogrudur. Simdji, sdyle sdyleyeyim: Keske o cizgide kalsaydimiz
ve bununla dviinme hakkiniz devam etseydi. Su nedenle. Soyle sdyleyecegim: “Yasama organlarinin
i¢ tiiziikleri pratikte anayasa kadar 6nemli ve etkin metinlerdir.” Bunlar dogru. Ne deniyor? “Yasama
egemenliginin kullanilma usullerini diizenleyen i¢ tliziik hiikiimleri giicii smirlayan, Meclis i¢i
dengeleri gozeten ve hukuka dayanmak zorunda olan sessiz anayasalardir.” Bu, evrensel ve dogru bir
tanimdir. Simdi, devam ediyorsunuz, asil 6nemli buldugum noktaya geleyim, digerlerini gegiyorum:
“Dava konusu I¢ Tiiziik degisikligi de ihtiyaca ve istikrara hizmet gbriintiisii i¢inde i¢ hukukumuzu
tahrip eden talihsiz bir girisimdir.” diyorsunuz. “Bir asr1 asan yasam oykiisiinde i¢ hukuk diizeninin
olusturulamamasi Parlamentomuzun éviinemeyecegimiz bir temel karakteristigidir.” ve can alicinoktaya
geliyorsunuz: “Ig tiiziik tarihimiz genellikle iki yontemden birinin benimsendigini gostermektedir.
Cogulcu (uzlagmaci) ve g¢ogunluk¢u (dayatmaci) yontem.” Evet, ¢ogulcu yontem uzlasmacidir,
uzlagmaci yontem ¢ogulculuga saygi gosterir. Cogunluk¢u yontem dayatmacidir, dayatmaci anlayis
¢ogunlukcu yontemi kullanir. Dogru mu? Dogru. Simdi, peki, nedir bunlar? “Cogulcu, uzlagmact
yontemde Parlamentonun tiim dinamiklerinin; partilerin, milletvekillerinin olabildigince katilimlarinin
saglanmasi esastir. Tekliflerin ihtiyag ve hukuk temelinde sentezi ig¢in 6zel komisyonlarda ve
ihtisas komisyonunda yogun bir teknik ¢aba harcanir. Bu yontem kabul tabanimi genisletir ve oyun
kurallarini ortak anlayista ve birlikte olusturur. Gerek tek parti donemlerinde gerekse ¢ok partili siyasal
yasamimizdaki koklii gelenek bu yondedir.” diyorsunuz. Buna ¢ekinceyle katilirim ama I¢ Tiiziik
konusunda metin olusturma ya da degisiklik metni ortaya ¢ikarma ¢alismalarinda genellikle bu yontem
kullanildi, ortaya somut metinler ¢iktigi da oldu, bunlar Genel Kurula gelmemis olabilir bir kismi ya da
biiyiik bir kismi ama bu yontemde 1srar edildi.

Cogunluk¢u yontem dayatmaci yontem midir ona bakalim yine dilekgenizden okuyorum ve
katilarak okuyorum: “Diisiik yogunluklu demokrasilerde goriilen bir yontemdir.” diyorsunuz, haklisiniz.
“Coziimii son kural olan oy ¢oklugunda arayan bir yontemdir. Uzlasmanin getirecegi erdemleri
bir ¢irpida yok sayar. Uzlagmay1 say1 giiciiniin verdigi rehavet ve otorite i¢inde teslimiyet ve zaaf
olarak goriir. Oyunda uygulanacak kurali oyuncularin birlikte yapmas1 yerine giiciiniin emriyle {iretir.
Dayatmaci teklif, oyuncular1 gerer bazen 6ngoriilemez gerilimlere, belirsizliklere ve hatta toplumsal
kutuplagmalara zemin hazirlar. Kavga ‘hukuk benim’ diyen parmak giicii ile 6ziinde hukuku arayan
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demokrasi arasindadir. Sevinerek belirtelim ki ¢ogunluk¢u yontem tiiziikk yapim gelenegimizde yok
denecek kadar azdir.” diyorsunuz, “Yok denecek kadar azdi.” diyelim, simdi geldigimiz noktada bu
yontemin tercih edildigini hatirlatalim.

Sizin ve arkadaslarinizin verdigi bu dilek¢eden alintilar1 daha fazla uzatmama gerek yok, durum
ortada. Eger gergekten cogulcu bir Meclis ve ¢cogulcu bir siyasal sistem istiyorsak yapilmasi gereken
sey bellidir; Parlamentoyu bu c¢ogulculugun yasayabilecegi, canli kalabilecegi, giiglenebilecegi bir
organ olarak, hayati bir organ olarak kabul etmektir.

Simdi, biraz 6nce yasanan tartismaya da baglayayim bu aktardiklarimi, ¢ok hakli olarak diyorsunuz
ki “Kavga genellikle dayatmact yontemin benimsenmesinden dolay: ortaya ¢ikar.” Dogrudur, Sayin
Sentop’un biraz 6nce s6z hakkini sinirlama ¢abasi gerilime neden olmustur. Sonra, s6z tanindi, s6z
hakki1 tanindi, gordiigiiniiz gibi, cok daha sakin, suhuletle bir gériisme yiiriitme imkanimiz dogdu.

Ozgiirliikleri kisitladiginizda burada o6fke birikir, herkes icin gegerlidir, siyaset teorisinin ¢ok
yerlesik kurallarindan biridir. Eger gerilimleri kavgaya doniismeyecek diizeyde tutmak istiyorsaniz ki
gerilim toplumsal ve siyasal yasamin normal bir unsurudur ama bunun kavgaya doniismesi anormaldir,
bunu 6nlemek ister demokratik mekanizmalar. Eger, ger¢ekten siyasal karsitliklari, gerilimleri kavgaya
doniismeyecek sekilde diizenlemek istiyorsaniz, cogulculugu ve 6zgiirliigii esas almak zorundasiniz.
Muhalefetin sesini kisan, sayisal cogunluga gore bir diizen isletmeye ¢alisan her yaklasim sonugta
daha fazla kutuplagsma, daha c¢ok gerilim, daha ¢ok catisma enerjisi tretir. Dedigim gibi, bunlari
dokunulmazliklarin kaldirtlmasiyla ilgili Anayasa gériismeleri burada yiiriitiiliirken de yasadik, biraz
once bu capta olmasa da bir bagka drnegine tanik olduk.

Simdi, oniimiizde bir I¢ Tiiziik teklifi var ve bu I¢ Tiiziik teklifinin ilk imzacilar1 bununla
Parlamentoyu giiglendirmek istediklerini soyliiyorlar ama gerekgelerine baktigimizda asil
saklamadiklari, disa vurduklan ifadelerle amacin hizli ve verimli bir yasama ¢aligmasini miimkiin
kilmak oldugu goriiliiyor.

Buradan parlamentolarin islevine iliskin ¢ok kisa hatirlatmalarda bulunmak isterim degerli
arkadaglar. Simdi, yasama faaliyeti parlamentolarin olmazsa olmaz islevidir. Bir parlamento yasama
fonksiyonu olmadan gergek bir parlamento olmaz. Bir danigma kurulu kurabilirsiniz ama eger yasama
yetkisi yoksa zaten o kurdugunuz Meclise evrensel anlamda parlamento demek miimkiin degil. Ancak,
demokratik sistemlerde parlamentonun tek islevi yasama degildir. Parlamentonun iki temel islevi daha
vardir; biri, demokratik temsil; digeri, denetim. Bu tiicii es degerdedir degerli arkadaslar; yasama,
demokratik temsil ve denetim. Bunlardan birini zayiflattiginiz takdirde veya ortadan kaldirdiginiz
takdirde parlamentoyu demokratik bir organ olmaktan ¢ikarirsiniz.

Bakin, parlamentolar sadece demokratik iilkelerde yok, baska iilkelerde, otoriter iilkelerde de
meclisler var. Onlarda da yasama faaliyeti yiiriitiiliiyor ama eksik olan ne? Eksik olan, demokratik temsil
ve denetimdir. Bakin, diinyadaki eski ve yeni 6rneklere, 20’ nci yiizyildaki sistemlere, parlamentosu
olmayan neredeyse iilke yok ama hepsi demokratik parlamento muydu ya da sadece parlamentoya
sahip olmak o iilkeyi demokratik yapar mi? Hayir degerli arkadaslar, bir iilkede parlamentonun
demokratik sistemin bir organi olabilmesi i¢in yasama fonksiyonu kadar demokratik temsil ve denetim
fonksiyonlarimi da etkili bir bigcimde yerine getirebilmesi gerekiyor. Bunun gergeklesebilmesi i¢in iki
onemli sart var, demokratik temsil ve denetim fonksiyonlarinin ger¢eklesebilmesi i¢in iki dnemli sart
var. Bunlardan birincisi, muhalefetin hukukunu ve haklarini gozetmektir; bu dengeyi, muhalefet-iktidar
dengesini, ¢ogunluk-azinlik dengesini kurabilmektir.
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Muhalefetin iki temel hakki burada one cikiyor. Birincisi, giindem belirleme hakki. Elbette
demokrasilerin 6nemli bir kurali var, bunu unutuyor degilim. Cogunluk ilkesi var ama ¢ogunluk¢uluk
degil. Cogunluk ilkesi, parlamentoda ¢ogunluga sahip olan parti ya da partilerin yonetme hakkini
ifade eder ve bu hak demokrasilerin vazgecilmez ilkesidir. Elbette demokratik sistemde, parlamentoda
¢ogunluga ya da cogunluga sahip parti yada partiler yonetir, bu onlarin hakkidir. Dolayisiyla, cogunluk
ilkesi de zaten demokratik sistemin vazgecilmez bir ilkesidir ama demokrasi sadece cogunluk ilkesinden
ibaret degildir.

Muhalefetin giindem belirleme konusunda ¢ogunluk kadar imkaninin olmamasi da anlasilir bir
seydir. Yani, yasa tekliflerinin iktidar partisine mensup milletvekillerinden geldigi takdirde, daha kolay
ve hizli giindeme alinmast anlagilir bir seydir. Yine, Hiikiimetin hazirladigi kanun tasarilarinin 6ncelikle
giindeme gelmesi de anlasilir bir seydir. Fakat, muhalefetin 6zerk olarak giindemi belirleme hakkini
gbzetmeyen bir parlamento hukuku, sadece iktidara ve ¢ogunluga bu imkani tantyan bir parlamento
diizeni demokratik degildir.

Uzun uzun anlatmayacagim, 2013’te ¢alismalarina baslayip, 2013 basinda ¢alismalara baslayip,
iste alt1 bucuk ay devam ettiren Meclis I¢ Tiiziik Uzlasma Komisyonu cesitli iilkelerden edindigi
izlenimleri de igeren degerli bilgiler birakti bize, geriye ve orada da ¢agdas demokrasilerde farkli
ilkelerin parlamentolarinda muhalefete, sadece muhalefete gliindemi belirleme imkani tantyan ¢esitli
durumlari da diizenlemeleri de o seyahatlerin ve ¢aligmanin i¢inden ¢ikarabiliriz, akademik bilgiye
basvurmaya bile gerek yok, Meclisimizin arsivlerinde bulunan bu ¢aligmalardan ¢ikarabiliriz.

Peki, biz de su an 16 Nisanda c¢ok tartismali, bize gore son derece saibeli bir referandumla kabul
edilen ya da gerceklestirilen Anayasa degisikliklerine heniiz gelmiyorum ¢iinkii bu I¢ Tiiziik o Anayasa
degisikliklerine uyum amach bir ¢ Tiiziik degisikligi degil heniiz. Sadece o Anayasa degisikligine
uyum yasalarini olabildigince hizla ve tartigmasiz gegirmenin zeminini hazirlamaya déniik bir I¢ Tiiziik
degisiklik teklifidir.

Simdi, mevcut hiliyle bakalim, bizim I¢ Tiiziik’te ve Anayasada muhalefete taninan giindem
belirleme imkanlarinin ne oldugunu degerlendirelim. Aslinda tabii ki kanun teklifi getirebiliyor, soru
onergeleri verebiliyor, gensoru 6nergeleri getirebiliyor, genel goriisme diye bir imkan var fakat bunlarin
higbiri islemiyor degerli arkadaslar. Bu Mecliste -mesela ben iki yildir milletvekiliyim- bir genel
goriisme acgildigini hatirlamiyorum; eger hafizam yaniltiyorsa beni buradaki degerli arkadaslarimiz
diizeltirler. Genel goriigme 6nemli bir imkandir, herhangi bir sonuca baglanmasi gerekmeyen bir
miizakere imkanidir. Peki, soru 6nergeleri? Soru 6nergeleri zaten biiyiik cogunlukla cevaplanmiyor.
Geriye muhalefetin elinde giindem belirlemek i¢in kalmis tek imkan var, o da grup 6nerileridir ve bu
grup Onerileri sadece Oyle Parlamento calismasini olabildigince uzatmak, iktidar: bezdirmek gibi bir
amagla getiriliyor degildir; boyle iddia ediyor iktidar partisi sozciileri, yani grup onerilerinin Meclisin
calismalarini uzatmak, iktidar1 engellemek, bezdirmek, vesaire gibi amaglarla kullanildigini soyliiyor,
bdyle iddia ediyor iktidar sozciileri, oysa hi¢ dyle degil.

Bakin, kanun teklif ve tasarilari disinda, uluslararasi anlagmalarin goriisiilmesi disinda Tiirkiye
giindeminde, iilke giindeminde, hatta bazen diinya giindeminde yer alan ¢ok 6nemli, ¢cok hayati
konulari tartisabildigimiz tek imkan grup 6nerileridir. Bunlar1 muhalefet partileri daha ¢ok kullantyor
hakli olarak ¢iinkii Parlamentonun ger¢ekten esit bir unsuru olarak kabul edilebilmeleri i¢in gliindem
belirleme haklarmin da olmasi lazim. Iktidar kadar olamaz, bu da anlasilir, syledigim gibi, ama
giindeme ¢esitli sorunlari tastyip bugiinkii diizende toplam kirk dakika -hadi satasmalar, su, bu- elli
dakika, bir saat siirecek bir goriismeyi 6ngdren bu grup onerileri yontemi neden rahatsiz ediyor?
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Simdi, ben bu iki yillik tecriibem sirasinda sunu net olarak dgrendigimi soyleyebilirim: Ulke
glindeminde yer alan -simdi tek tek saymaya gerek yok- cocuk istismarindan kadina kars1 siddete,
mesela Soma faciasindan, daha dogrusu Soma katliamidan cevreyle ilgili ¢esitli onemli meselelere,
cezaevlerindeki duruma -ve pek ¢ok baska baslik sayabilirim- bu tiir konulara iligkin Mecliste
goriisme yapilmasini saglayan tek yontem grup onerileriydi, bu grup onerileri sayesinde bunlar Meclis
glindemine getiriliyor. Meclis glindemine getirmek ne gibi bir sonu¢ doguruyor? En azindan partilere
bu konuda tek tek, kurumsal olarak partilere degilse de farkli partilere mensup milletvekillerinde
duyarlilik yaratmay1 hedefliyor; bunun diginda, televizyonlardan izleyen kamuoyuna da bu konuda
mesajlar veriyor. Peki, bunlarla ilgili sonug alic1 bir durum da dogmuyor mu? Doguyor tabii, bazen
Meclis aragtirmasi komisyonlari kuruldugu oluyor bu sayede.

Simdi, muhalefetin giindem belirleme konusundaki en 6nemli imkani grup 6nerileri ve 6niimiizdeki
teklif grup Onerilerini anlamsizlastirmay1 ongoriiyor. Efendim, diyorlar ki: “Zaten grup onerisi I¢
Tiiziik’de yok.” Oysa var, 19’uncu madde ve 63’lincii madde birlikte almndiginda bdyle bir hukuki
temel ortaya ¢ikiyor ama -diin de tartistik alt komisyonda- baska bir sey var: Grup Onerileri uygulamast
-yine eger yanlis hatirliyorsam diizeltsinler arkadagslarimiz- 2011°den beri istikrarli bir sekilde devam
ediyor, yani alt1 yildir, diyelim ki bes yildir. Bes yildir istikrarla siiregelen bir uygulama fiili i¢
Tiiziik degisikligidir, yani I¢ Tiiziik hiikmii haline gelmistir. Bunu, baska fiili i¢ Tiiziik degisikligiyle
ortadan kaldirabilirsiniz. Anayasa Mahkemesi kararlari var; istikrarli uygulama Mecliste fiili I¢ Tiiziik
degisikligi sayilir. Ne sekilde olursa olsun bu imkani ortadan kaldirmak, ister fiilf I¢ Tiiziik degisikligi
olarak kabul edilsin ister Parlamento teamuli olarak kabul edilsin fark etmez, Parlamento hukukunun
bir pargast haline gelmistir; simdi bu yontemi ortadan kaldirmak muhalefetin giindem belirleme
konusundaki imkanlarini ortadan kaldirmayla es deger bir sonu¢ doguruyor.

Peki, sadece bununla mu smirli kaliyor? Hayir. Tek tek maddeler ilizerinde daha ayrintili
sOyleyecegim ama dnlimiize gelen maddelerin ¢ok biiyiik bir kismi ya yoklama istegini kisitlamak veya
zorlastirmak yoluyla muhalefetin inisiyatifini kisitliyor ya da konusma siirelerini kisaltmak suretiyle
muhalefetin etkili olma yollarin1 kapatmaya ¢alisiyor ve daha onemlisi -simdi oraya geliyorum-
muhalefetin, muhalefet milletvekillerinin tizerinde stirekli Demokles’in kilic1 gibi sallanacak bir santaj
ve tehdit diizenlemesi getiriyor.

Simdi, sistematigi kaybetmemek icin hatirlatayim: Birincisi, muhalefetin inisiyatif sahibi
olabilmesi, olmas1 Parlamentonun demokratik niteligi agisindan vazgegilmez bir sarttir; buna bagh
olarak da konugma imkaninin kendi fikirlerini ve Onerilerini Meclis Genel Kurulu ve kamuoyuyla
paylasmayip oradan kamuoyuyla paylagsma imkanlarinin korunmasi, giivence altina almmast bir
parlamentonun demokratik olmasi igin sarttir. Simdi, diger unsur: Evet, Parlamentoda en genis
ozgiirliigiin kullanilmas:1 demokratik parlamenter gelenegin can damaridir, kalbidir; bunu ortadan
kaldirdiginiz takdirde, isterseniz muhalefete sinirsiz konusma hakki tantyin, artik bir anlami kalmaz.

Simdi, bu 6niimiizdeki teklif ¢cogunluga azinlikta kalan, yani muhalefette olan milletvekilleri
iizerinde ¢ok agir santaj ve tehdit sonucu dogurabilecek diizenlemeler iceriyor. Bakin, parlamenterlerin
diisiince ve ifade Ozgiirliigli parlamento tarihinin ilk ve en dnemli kazanimlarindan biridir. Kiirsii
dokunulmazligi mutlak olarak taninmistir ve agir bedellerle kazanilmistir, despotlara karsi miicadele
icinde kazanilmig bir haktir ve esas olarak da muhalefet milletvekillerinin konugma ve siyasi faaliyet
Ozglirligiinii en genis sekilde giivence altina almak i¢in olusturulmus bir giivencedir.

Bir iilkede diisiince ve ifade 6zgiirliigii Anayasa’da genel olarak belli sinirlamalara tabi olabiliyor,
olmamasi tercih sebebidir ama olabiliyor; sinirlamalar tilkeden iilkeye degisebiliyor, bunlarin kapsami,
dozu iilkeden iilkeye degisebiliyor ama yasama sorumsuzlugunu, yani kiirsii dokunulmazligini kabul
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etmis {ilkelerde o smirlamalar milletvekilleri i¢in gegerli olmuyor. Neden gecerli olmuyor? Elbette
burada bir iki ihtirazi kayit var, onlart sdyleyecegim. Neden gecerli olmuyor? Ciinkii en genis
Ozgiirlik i¢inde c¢aligmak halkin iradesinin demokratik temsilini saglamak bakimindan gereklidir.
Milletvekillerine tanimamustir o 6zgiirliik; sahislarina degil temsil ettikleri halk kesimlerine, onlar1
secen insanlarin haklara saygi adina taninmistir bu dokunulmazlik. Peki, bir sinir1 var mi? Var. Cesitli
parlamentolarm i¢ tiiziikklerinde de goriiyorsunuz, hakaretlere elbette izin verilmez, agik ayaklanma
cagrilarina izin verilmez, bunlar dogrudur, evrensel, ortak sinirlardir. Fakat bunun diginda diisiincenin
icerigine smir getirmeye, parlamenterlerin ifade ozgiirliigine sinir getirmeye yonelik her girisim
getirdigi sinirlamalarm Slgiisiine gére demokrasiden bir adim veya birkag adim uzaklasir. Eger ifade
Ozglirligiinii, parlamenterlerin ifade 6zgiirliigiinii anlamsizlagtiran, onlar1 tek tip bir ideoloji i¢inde
bir dil ve anlayisa mahkiim etmeyi hedefleyen bir diizenleme geliyorsa bunun adi apagik arkadaslar
otoriterizm de degildir, bunun ad1 fagizmdir. “Fasizm” kelimesini her durum i¢in kullanmamay1 6neren
bir anlayisa sahibim siyaset biliminde de, siyasi faaliyetlerde de. “Fasizm” kelimesinin olur olmaz
kullanilmasinin dogru olmadigini, bu kelimenin karsilayacagi agir durumlari bir tiir nisbilestirdigini
diisiinen biriyim. Boyle diisiinen biri olarak tekrar ediyorum -biraz sonra daha fazla ayrintisina
girecegim- bu teklifin 14, 15, 16’nc1 maddeleriyle getirilmek istenen diizenin adi fasizmdir. Neden
fagizmdir, sOyleyelim: Teklifi alalim 6niimiize ve okuyalim. Tabii, bu degismis hali, bir de ilk hali vardu.
ilk halini kayitlara gegsin diye okumak istiyorum. Nasil o ilk haline AKP Grubunun onay verdigini
cok merak ediyorum. fkinci hali de bundan farkli degil, 6zii itibarryla aymdir ama 2002°de, 2007’de,
2011°de se¢im beyannamelerine ¢ogulculugu, ¢ok kiiltiirliiliigd, iilkenin cesitli farkliliklarinin esit
haklarla yasamas: ilkelerini koymus bir parti nihayetinde teklifin ilk halinde inanilmaz bir 6neriyle
kargimiza geldi.

Simdi, ben onu okuyacagim. Ilk hali sdyle diyor degerli arkadaslar, bakin, 15’inci maddesi teklifin:
“MADDE 15- Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin 161 inci maddesinin birinci fikrasmin
(3) ve (5) numaral1 bendleri asagidaki sekilde degistirilmis ve fikraya asagidaki bent eklenmistir.”
Simdi, degismemis kisimlart okumuyorum. Yani “Gorlismeler sirasinda Cumhurbagkanina, Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisine hakaret...” sayityor. Hakaret kismini1 gegiyor, yeni eklenen kisma geliyoruz.
“Tiirk Milletinin tarihi ve ortak gegmisine yonelik hakaret ve ithamlar...” Bir. Iki: “Anayasanin ilk
dort maddesine aykir1 beyanlarda bulunmak.” Ug: “Tiirkiye Cumhuriyetinin Anayasa ve kanunlarda
diizenlenen idari yapisi ve yerlesim birimlerine iliskin Anayasa ve kanunlara aykir1 isim ve sifatlar
kullanmak.”

Simdi, getirilen degisikligi yani diin alt komisyonda bir dnergeyle yapilan degisikligi okuyorum,
sonra bunlarin farkini, farkli olup olmadigini degerlendirecegim. Deniyor ki -birinci ciimle, demin
saydigim yeni eklenen birinci ciimle aynen korunuyor- “Tiirk milletinin tarihine ve ortak gegmisine
yonelik hakaret ve ithamda bulunmak.” Iki: “Anayasanin ilk dért maddesinde gercevesi ¢izilen anayasal
diizeni tahkir ve tezyif etmek.” Ug: “Tiirkiye Cumhuriyetinin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii
esasinda Anayasada diizenlenen idari yapisina aykirt tanimlamalar yapmak.”

Simdi, ilk sorun sudur degerli arkadaslar: Burada kullanilan terimlerin hepsi yuvarlak, muglak ve
¢ok genis yorumlara elverislidir. Peki, bu cezalar1 kim verecek? Bu ibareye gore boyle konusma yapan
milletvekili Meclisten gegici olarak ¢ikariliyor, bunun iistiine bir de aylik yolluk ve 6deneklerinin tigte
2’si oraninda para cezasina garptiriliyor. Peki, kim belirleyecek bunu? Oturumu yoneten bagkan ya da
baskan vekili. Bir agiklamay1 bu sayilan ¢ergevede degerlendirirse ceza dnerecek, Genel Kurulda cezay1
oylayacak ve ceza verilecek yani ¢ogunlugun inisiyatifine kalacak. Simdi, bu birincisi. Yani bdyle bir
keyfilik, ¢cogunluga bdyle bir yetki tanimak parlamenterler lizerinde siirekli sallanan bir Demokles
kilicindan farkli bir anlam tagimiyor. Bu iki metin arasinda en fazla su fark vardir, 6zde bir fark yoktur:
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Oliimii gosterip sitmaya degil, komaya raz1 etmek. Yok arkadaslar, ne sitmaya ne komaya ne dliime
raz1 olmak istiyoruz. Kimsenin de buna raz1 olmamasi gerektigini soyliiyoruz. Oliime, komaya ya da
sitmaya bizler veya muhalefet milletvekilleri degil, bu teklif aynen kabul edilirse bu Parlamento ve
bu iilkenin demokrasisi kurban olacaktir. Yani 6lecek olan, komaya girecek olan Parlamentodur, bu
iilkedeki kirintilariyla bir sekilde hala idare etmekte oldugumuz ve genisletmek i¢in de ugrastigimiz
demokrasidir.

Peki, bu diizenleme bir I¢ Tiiziik’te yapilabilir mi? Asla. Bakin, diin de sdyledim, simdi de
sOyliilyorum: Bu, 83’lincli maddeyi ilga eden bir diizenlemedir. 83tincii madde kiirsii dokunulmazligini,
yasama sorumsuzlugunu da igeriyor. Diin de sdyledim, tekrar ediyorum: Apagik Anayasa’ya aykiridir,
sadece 83’tincii maddeye degil, 83’iincii maddeyi ilga ediyor, 90’mmc1 maddeye aykiridir, 26’nc1
maddeye aykiridir, 25”inci maddeye aykiridir. 90’1nc1 maddeye apagik aykiridir ciinkii Avrupa Insan
Haklar1 standartlari, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi ictihatlar1 i¢ hukukumuzda kanunlardan da
iistiindiir ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin igtihatlara bakarsaniz boyle bir diizenleme ve bu
diizenlemeye dayanarak verilecek cezalar kesinlikle sdzlesmeye aykiri kabul edilir.

Simdi, evet, bu, Anayasa’nin 83 {incii maddesini ilga ediyor. Ben bu teklifi getiren imza sahiplerine
sOyle bir 6neride bulundum diin alt komisyonda: Bu tiir dolayli yontemlere neden ihtiya¢ duyuyorsunuz?
Muhtemelen aranizda goriismeler yiiriitiirken uzlagma i¢in birbirinize tavizler verdiniz ve bu diizenleme
bu goriismelerin ve tavizlerin bir tiriiniidiir. Bunu yapmak yerine -tirnak i¢inde o kelimeyi kullanmak
zorundayim, sirf ¢ok degerli sairimiz Ahmed Arif ¢ok giizel kullandig: i¢in kullanacagim- mertge
davranarak Anayasa’nin 83’iincii maddesini degistirseydiniz. Oniiniizde imkan vardi, simdi de var,
MHP’yle birlikte degistirebiliyorsunuz. 83’iincii maddeyi degistirin ve bunu 83’{incii maddeye gecirin.
O zaman takdir edecegim, diyecegim ki: Iste bu.

ERTUGRUL KURKCU (Izmir) — Iste, fagizm budur.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Hayir. O zaman sdyle bir durumla karsilasacagiz degerli
arkadaslar: 2’nci maddesinde “demokratik hukuk devleti” yazacak, {iyesi oldugumuz uluslararasi
kuruluslarin organlari bizlere, iilkedeki uygulamalara, iktidarin uygulamalarina elestiri yapan raporlar
yaymladiklarinda, kararlar aldiklarinda kizacagiz fakat hukukumuzu ve uygulamamizi da bu anlayisla
dolduracagiz. Hayir, gerek yok, bence Anayasa’dan 2’nci maddeyi de ¢ikarn, ne var? Yani kimse
demokrat olmak zorunda degil ki. “Zoraki demokratlik” diye bir seyin de kimseye bir faydasi yok. Bu
madde, bu teklif 83’iincii maddeye eklensin, biz de bilelim neyle karst karsiya oldugumuzu. Bilelim
ki fagizm var, iste, ne bileyim, o zaman ben niye geleyim bodyle bir Parlamentoda gorev yapayim ki?
Niye secimlere gireyim, niye bu kadar insanin enerjisi, emegi, birikimiyle zor sartlar altinda, agir
baskilar altinda bir se¢im galigmast yiiriitelim, buraya gelelim ve bize bir anlayis dayatilsin, o anlay1s
¢ergevesinde konusalim?

Simdi, tek tek baslayalim, acik konusalim, kimse burada kacak déviismesin. “Tiirk milletinin
tarihine ve ortak ge¢misine yonelik hakaret ve itham.” Simdi, hakaret nedir, bir; itham nedir, iki;
ayr1 mesele “Tiirk milletinin tarihine ve ortak ge¢misine” derken hangi dénemden hangi déneme
kadar? Hangi tarih ve ortak ge¢misin hangi boliimleri esas alinacak? Mesela, Sayin Cumhurbaskant
Bagbakanken defalarca sdyledi Dersim olaylari -tirnak i¢inde, Dersim olaylari diyorum- i¢in “Vahim
ve utang verici bir katliam.” dedi. Dedi mi demedi mi? Peki, bu, ortak ge¢misin bir pargast mi?
Ortak gegmiste yer alan bu olaya “katliam” demek su¢ mu degil mi bu madde kapsaminda? Devam
ediyorum, istiklal mahkemelerinin yargilamalari tartigmasiz mi1 kabul edilecek? Elestiri olmayacak mi1?
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Kim belirleyecek hangi unsurun, gegmisteki hangi dénem ve uygulamanin ortak gegmise ve tarihe ait
olduguna kim karar verecek? Mesela, soyliiyorum apagik, AKP’li arkadaslara soyliiyorum, Iskilipli
Atif Hoca’nin idamina “cinayet” dedigimiz anda ortak gegmise hakaret olur mu olmaz m1?

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Veya itham.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Veya itham olur mu olmaz m? Yine, 6zellikle AKP’deki Kiirt
arkadaslara sesleniyorum, Seyh Sait’in adini saygiyla anmak ortak ge¢mise ve tarihe hakaret mi, itham
mi, degil mi? Gegmiste, Sayin Cumhurbaskanmin Basbakan oldugu dénemde Mecliste yaptig1 ¢ok
dnemli konusmalar var. AK PARTI cevreleri, yakin medya hatta tarafli-tarafsiz pek cok kimse “tarihi
konugmalar” diye niteledi onlar1. Neden? Ciinkii o zaman cesaretle biitiin bunlarin adin1 koydu. Simdi
konusmay1 ben alsam, o konugmalarin bir kismin1 Sayin Cumhurbaskani yapmis gibi degil, kendim
yapiyormusum gibi okusam bu madde kapsaminda gegici ¢ikarma cezasi alacagim, arti, maasim yani
yolluk ve 6deneklerimin de tigte 2’si kesilecek.

Ornekleri cogaltacagim ama en ¢ok tartisilan konuyu -simdi sevgili grup baskan vekilim hatirlatti-
mesela Cerkez Ethem meselesini nasil konusacagiz? Sizi goriince hatirladi sanirim. Cerkez Ethem
meselesi. Cerkez Ethem hain mi kahraman m1? Simdi, bakin arkadaglar, burada diin de konugsmalardan
anlasiliyor ki... Vahdettin meselesi... Artirabiliriz arkadaslar.

Bakin, 6zellikle AKP’li arkadaslara sesleniyorum: Dayatilan resmi tarihe pek ¢ok donemdeki
sifatlar, nitelemeler ve yorumlar bakimindan ¢ok ciddi itirazlariniz olmustur. Bir kismina katilirim, bir
kismima katilmam fakat en 6nemli entelektiiel birikimli olarak Islami ¢evrenin aydmlarmin éviindiigii
meseleler arasinda bu geg¢misle akademik diizeyde de politik diizeyde de bir hesaplasma yapmak yer
alyor. Simdi, gelelim... Ornekler ¢ok fazla, bunlar1 artirmayacagim ama samirim derdimiz anlasildi.

Bir drnek daha -asil mesele- Ermeni meselesi ¢iinkii bizim bir milletvekilimize “Ermeni soykirimi”
s6ztinii kullandig1 icin Meclisten ¢ikarma cezasi verildi ve o zaman Garo Paylan dostumuz, arkadasimiz,
yoldasimiz “I¢ Tiiziik ’te nerede var?” diye sordu ve sanirim Sayin Parsak’im da diinkii konusmalarmdan
-eger yanlis yorumluyorsam liitfen diizeltin- “Iste var.” demek igin getirdik gibi bir sonug ¢ikardim.
Simdi, bu meselenin ge¢misimizin en aci sayfalarindan oldugu kesindir, buraya tartismaya
girmeyecegim, sadece bu olaylar nasil nitelenmeli meselesine girmeyecegim. Sunu sdyleyecegim:
Saym Cumhurbagkani1 2013’te Bagbakan iken, 2014’te Bagbakan iken, 2017°de Cumhurbagkan1 iken
taziye mesajlar1 yayinladi. O taziye mesajlar1 bana gore yetersiz olabilir, bana gore meselenin hakkini
vermekten uzak olabilir ama Tiirkiye tarihi agisindan énemli birer adim oldugunu kabul ederim. Peki,
oradaki -simdi okumayacagim, agin bakin Bagbakanlik sitelerinde, Cumhurbaskanlig: sitelerinde var
bu ifadeler- bu ifadelere baktiginizda simdi o sozleri birimiz Mecliste kullanirsak ceza almayacagina
kim garanti verir?

Devam edelim, bu mesele Tirkiye’de farkli agilardan ¢ok tartisildi, tamamen hukuki diizeyde
sOylilyorum, soykirimin inkarini cezaya baglayan diizenlemeler yapildi baz iilkelerde. Mesela Fransa
Parlamentosunda -2011°di galiba- soykirimi inkar, Ermeni soykirimimin gerceklesmedigini sdylemek
cezaya baglandi. Kiyamet koptu, degil mi? Burada buna itiraz edildi, ben de ettim. Hakli olarak...
Benim yazilarim var, birgok yazim var, o konuda siyaseten de karsi ¢ikanlar hakli olarak karsi ciktilar.
Sadece burada degil, Fransa’daki demokratlar da kars1 ¢iktilar ona, dediler ki: “Tarihi bir olay1 yasayla
nitelemeyi dayatamazsiniz, yasaklayamazsiniz. Ne dayatma ne yasak, yasak koyucunun yetkisinde
degildir.” Aym sey Isvigre’de oldu biliyorsunuz ve Isvigre’de de yine sonugta tartigmalar falan -hig
adin1 anmak bile istemem- Avrupa insan Haklar1 Mahkemesine gitti, degil mi? Avrupa Insan Haklar1
Mahkemesi soykiriminin inkar1 yasagini sézlesmeye aykirt buldu. Peki, simdi, bir yandan soykirimin
inkarin1 cezaya baglayan iilkelere kizacagiz, bu diizenlemeleri reddedecegiz ama biz bir donemde
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yasanan olaya “soykirim” diyenleri cezalandiracagiz. Kaldi ki i¢ hukukumuzda bugiin “Ermeni
soykirimi1” ifadesini kullanmanin su¢ olmadigina dair mahkeme kararlar1 var. Hatta ondan 6tesi var,
degerli arkadaglar, Disisleri Bakanliginin resmi internet sitesine girin, 2010°da konulmus —en son
bakmadim gelirken, ihmal ettim- bir agiklama var. Diyor ki: “Tiirkiye’de Ermeni olaylarina ‘soykirim’
dedigi icin cezalandirilan kimse yoktur, kimseye de ceza verilmez.” Simdi, sadece bu gercevede bu
olay1 nasil niteleyeceginiz sizin isinizdir ama eger herkes kendi bakisina gére bir tanimlama yapar ama
eger bunu parlamenterlerin kullanmasini cezaya baglarsaniz iste bunun adi demokrasi olmaktan kat kat
uzaklagsmak demektir. demokrasiyi bitirirsiniz.

Bakin, tarihin tek yorum sekli oldugunu iddia etmek fagizmin en temel 6zelligidir. A¢in akademik
caligmalara bakin, fagizmle ilgili incelemelere bakin, diyor ki: “Sen benim yaptigim tanimlara ve benim
kullandigim dile bagli kalacaksin. Bu tanimlamalara ve bu dile aykir1 bir sey yaparsan seni fiziken veya
manen yok ederim.” Fasizm bu. Simdi, siirekli deniyor: “Birakalim tarihgiler karar versin.” Arkadas,
tarihgiler karar versin de milletvekillerinin de bir kanaati olmaz m1? Farkl1 bir kanaati olamaz mi? illa bu
Oneriyi getirenlerin diisiincesine gore mi tarihi yorumlayacak? Yanimda Siiryani milletvekili arkadasim
var, ben de biliyorum 1915’te Mardin’de ve o bolgede neler yasandigini, ¢ok iyi biliyorum. Ciinkd,
biiyiidiigiim topraklarda giden ailelerin sayisint biliyorum. Simdi, bana bildigim bir seyi, “Hayir, bu
konuda su tanimlamay1 kullanamazsim.” Hele de o olaylarda atasini, biiyiiklerini, yakinlarini ve de
cemaattaslarini kaybetmis bir insana bunu yasaklama hakkini, bunu tanimlamay: yasaklama hakkini
kim taniyor? Diyorlar ki efendim: “Burasi milletin kiirsiisii.” Dogrudur, burast milletin ama millet
sizin diisiindiigiintiz gibi tek kiiltiir, tek yorum, tek dil, tek ideolojiden olusan bir yap1 degildir. Boyle
bir millet tanim1 da yine agik sdylilyorum -hayatimda kullandigim kadar “fasizm” kelimesini galiba bu
konugmada toptan kullanmis oluyorum- fagizmdir.

Simdi, devam edelim, ayrica pek ¢ok tartigma var bununla ilgili. Unutmaym, bu konuda
yargilamalar yapildi, Mustafa Kemal’in agiklamalar1 var, bunlar1 yok sayacaksiniz, getireceksiniz,
milletvekili bu s6zii kullandig1 anda gecici ¢ikarma ve maagini ya da 6denek ve yolluklarinin tigte 2’sini
keseceksiniz. Hayir arkadaslar, burada milliyet¢i hamasetinin arkasina siginarak, insanlari yildirmaya
calisarak bir sonug¢ almaya kalkarsaniz en basta bu kuruma ve bu iilkenin ¢ogulcu tarihine, tarihine
¢ogulcu bakan insanlarina, hepsine ceza vermis olursunuz. En basta da sesleniyorum AKP’lilere kendi
siyasi ve entelektiiel tarihinize agir bir hadsizlik yapmis olursunuz.

Simdi, diger kisimlarla ilgili de ¢ok kisa degerlendirmeler yapip tamamlayacagim. Diyor ki:
Anayasa’nim ilk dort maddesinde cercevesi ¢izilen “Anayasal diizeni tahkir ve tezyif etmek...” Ne
demek bu? Anayasal diizeni tahkir ve tezyif etmek. Kim belirleyecek, hangi ifadenin tahkir hangi
ifadenin tezyif oldugunu, hangi ifadenin elestiri oldugunu? Ne demek, anayasal diizeni... Anayasa’nin
ilk dort maddesinde gergevesi ¢izilen... Peki sadece ilk dért maddeden mi ibaret bu Anayasa diizeni?
ik dort maddede yer almayip da baska maddelerde yer alan cumhuriyetin nitelikleriyle ok dogrudan
baglantili diizenlemeler de var.

Burada, bu teklifin ilk haline baktigimzda “ilk dért maddesine aykir1 beyanda bulunmak...”
diyorlardi. Ne demek bu? Yani aslinda ilk ceza almasi gereken kisi galiba Meclis Baskanimiz Sayin
Ismail Kahraman olacakti. Ciinkii, tutumuyla ve acik sozleriyle laiklik ilkesine aykir1 beyanda
da bulunuyor, aykirt tutum da takiniyor. Hatta arkadaslar, eger bunu kat1 yorumlarsak, frakla ilgili
degisikligi de laiklik ilkesine aykir1 sayabilirsiniz, hatta... Tabii, soyleyeyim size yarin obiir giin baska
bir ¢cogunluk gelirse -se¢imdir sonugta, en ge¢c 2019°da ingallah se¢imleri yasayacagiz- diyelim ki bu
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gelenekten baska bir iktidar olustu, frakla ilgili sdylediklerinizin hepsini buraya sokabilir. Buraya
sokmazsa Iskilipli Atif Hoca’nin bagina gelen gibi bir yorum gelebilir. Kilik kiyafet devrimiyle ilgili...
Ciinkii, bakin, ilk dért madde ayrica 1’inci madde de baslangica atif yapiyor, unutmayin.

Simdi, nasil bdyle bir diizenlemeyi getirebiliyor AK PARTI’li arkadaslar, nasil? Bu kadar neyin
darlig1 ve korliigudiir bu? Liitfen, yani bu kadar acik bir ¢eliskiyi neden kendinize reva goriiyorsunuz?
Simdi, ilk dort maddesinde ¢izilen, anayasal diizeni tahkir ve tezyif etmek... “Elestiri” bunun disinda
diyorlar. Arkadaslar, basli basina bu sekilde bir diizenleme getirmek, birgok yoruma kapi agiyor ve bu
kadar muglak ifadelerle diizenlenen, ifade 6zgiirliigiine iliskin her metin, apagik, sonuglar1 somut olarak
boyle ortaya ¢ikmasa da Anayasa’ya da aykiridir, insan haklart evrensel standartlarina da aykiridir.

Simdi, devam edelim. “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iilkesi ve milletiyle bolinmez biitiinligii esasinda
Anayasa’da diizenlenen idari yapisina aykirt tanimlamalar yapmak...” Simdi, gene karnimizdan
konusuyoruz, neyin yasaklanmak istedigini biliyoruz, degil mi? Evet. “Kiirdistan” kelimesi yasaklanmak
isteniyor. “Kiirdistan” kelimesini kullanana ceza verilecek. Belki hatta, bilemem, “Amed” deyince de
ceza verilebilir, “Kiirt” deyince de olabilir, Mecliste Kiirtce konusmak da bu ¢ergeveye sokulabilir, iki
kelime Kiirt¢e konusmak da sokulabilir. Sunu tekrar hatirlatayim: Boyle bir diizenleme yaptigimizda,
hangi anlayisin bunu nasil kullanacaginin garantisini siz veremezsiniz. Pimi ¢ekilmis bir bomba gibi,
bunu keyfi kullanmak isteyen her giiciin eline tahrip giicli yiiksek bir diizenleme vermis olursunuz.
Peki, diyelim “Kiirdistan”1 yasaklamak istediniz. Ya, peki degerli arkadaslar, bir yandan “ortak tarih ve
ortak gegmis” diyorsunuz bir maddede, ona itham ve hakaret su¢ sayiliyor yani ceza nedeni sayiliyor,
diger maddeye geliyorsunuz, bundan bagimsiz olamaz. Birbirine baglayin bakalim. Soyle birbirine
baglamaniz gerekiyor ¢linkii baglamaya cok acik, keyfi bir diizenleme: Tiirk milletinin tarihinden ve
ortak gegmisinden gelen tanimlart kullanirsam son maddeye girer mi, girmez mi? Mesela “Kiirdistan”,
“lazistan” kelimesi olmadan Osmanli’y1 kim distinebilir?

ERTUGRUL KURKCU (Izmir) — Birinci Meclis.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Yine, Birinci Mecliste -tam onu diyecektim, tesekkiir ederim
Ertugrul Hocam- ya, geldigi yerin, bolgenin adiyla isimlendirilerek gorev yapmustir. Birinci Meclis
bu iilkenin ve milletin ortak ge¢misine dahil mi, degil mi; 1921 Anayasas: dahil mi, degil mi; Amasya
Tamimi, Erzurum Kongresi belgeleri, Sivas Kongresi belgeleri, Mustafa Kemal’in izmit basin toplantist
dahil mi degil mi?

Sayin Cumhurbagkaninin konugmalarini tekrar edersek ceza verilecek mi verilmeyecek mi?
Hatirlatmama gerek var mi1? Sayin Cumhurbaskaninin...

BASKAN — Saym Sancar...

MITHAT SANCAR (Mardin) — Bitirmek iizereyim zaten, geneli {izerinde konusuyoruz, uzun siire
bekledik. Tam da istedigimiz bu, birakin konusalim yani aceleniz ne, birakin konusalim, en azindan
tarihe kaydimizi diiselim,

BASKAN — Tamam, buyurun.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Ondan sonra da saat ikiye kadar m1 ¢alismak istiyorsunuz? Biz
caligiriz.

BASKAN — Biz calisiriz, onda sikint1 yok Sayin Sancar ama yemek aras1 verilecek, arkadaslardan
talep var.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Ben ve arkadaslarim sabaha kadar calismaya haziriz.
BASKAN - Biz de sabaha kadar ¢alisiriz, sikint1 yok; diin de beraber ¢alistik, sikint1 yok.
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MITHAT SANCAR (Mardin) — Bunun karsiliginda herkes istedigi s6z hakkini kullansim.

BASKAN — Sayin Sancar, yaklasik iki saattir kesintisiz dinliyoruz, yine dinlemek istiyoruz ama su
an yemek arasi i¢in arkadaglarimizla da bir goriisme yaptik, bu manada.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Bitirmek {izereyim Sayin Bagkan, anladim, tesekkiir ederim, simdi
bitiriyorum.

BASKAN — Peki.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Tabii, yemekten sonra eksik kalanlar1 tamamlariz.

Seyi hatirlatmak istiyordum: Saym Cumhurbaskanin... Sadece Sayin Cumhurbaskanmim degil,
tabii ki Sayin Cumhurbaskaninin konusmalar1 nemli, agip bakin kag kere “kiirdistan” kelimesini
kullanmis, agip bakin kag kere “federasyon” kelimesini, kac kere “Ozerklik tartisilabilir, federasyon
miimkiindiir, bundan niye korkuyoruz?” demis, Mecliste ka¢ kere sdylemis, kamuoyunda kag¢ kere
sOylemis, bunlart agip bakin. Simdi, bunlari alip getirsek, tekrar Mecliste bizim konusmamiz olarak
okusak ceza yiyecek miyiz yemeyecek miyiz?

2

Simdi, “...idari yapisina aykiri tanimlar kullanmak.
diizenleme yetkisine sahiptir yani sifirdan var eden organ parlamentodur. Yeni sistemde biraz bu
cumhurbagkanina da verildi ama parlamento isterse idari yapiy1 degistirir, isterse isimleri degistirir,
¢ogunlugu bulmaniz sartiyla bunlarin hepsini yapabilirsiniz. Ben simdi bir teklif getirsem ve desem ki
iste tilkeyi bolgelere ayiralim, bolgelerin isimlerini de tarihi isimler olarak koyalim, bu tilkenin —kalkima
ajanslarinin béliimlenmesini esas alarak soylityorum, spekiilasyon ve polemik yaratmak degil derdim-
mesela Karadeniz bolgesinin bir boliimiine “lazistan”, bir boliimiine... Ya da baska bir isim verin, ne

ne demek arkadaslar? Parlamento asli

fark eder? Ben boyle bir 6neri getirme hakkina sahibim. Cogunlugu bulursam degistirebiliyorum fakat
boyle bir 6neri getirdigimde tizerine konusurken, 6neride, kanun teklifinde yer verdigim kelimeleri
kullanirsam sug isleyecegim. Ben simdi disarida biitiin bu sylediklerimi séyleyebiliyorum, Yargitayn,
Anayasa Mahkemesinin kararlart var, kiirdistan kelimesini kullanmak su¢ degil. Hatta daha ironik bir
sey sOyleyeyim arkadaslar, su an eger baraji asip girebilirlerse iki tane kurulmus, onaylanmis siyasi
parti var; Kiirdistan Sosyalist Partisi, onaylandi, Kiirdistan Ozgiirliik Partisi. Simdi, siz, Meclisi
yoneten baskan vekili olarak “Kiirdistan Sosyalist Partisi milletvekili, buyursun, kiirsiiye gelsin.”
dediginizde gelip ne konusacak? Simdi bunlar onaylandi, digeri de Yargitayda. O da ne? Kiirdistan
Demokrat Partisi, bagvuru Yargitayda, inceleniyor. Bunlar gegti, su an bizim anayasal sistemimizin hani
vazgegilmez unsur olarak tanimladig: siyasi partilerdir bunlar, mevcutlar.

Simdi -bagliyorum degerli arkadaglar- boyle bir sinirlama getirmek biitiin Parlamentoya tek dil,
tek yorum, tek bakis dayatmaktir; benim istedigim dilde konusacaksin, benim yorumladigim gibi
tarihi yorumlayacaksin, benim kullandigim isimleri kullanacaksin ve elbette benim gibi diisiineceksin.
Bunun adi nedir? Tekrar soyliiyorum, insallah bu goriismeler sirasinda son kullanmam olur: Bunun ad1
fagizmdir.

Tesekkiir ederim.

BASKAN - Sayin Sancar, ben de tesekkiir ediyorum.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saym Bagkan...

BASKAN — Saym Elitas...

V.- ACIKLAMALAR (Devam)
6.- Kayseri Milletvekili Mustafa Elitas’in, Mardin Milletvekili Mithat Sancarin (2/1783) esas

numaral I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii iizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamas
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MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Teklif sahibi olarak 14, 15 ve 16’nc1t maddelerdeki diizenlemelerin
fagist bir diizenleme oldugunu Saym Sancar iizerine basa basa, altin1 ¢ize ¢ize ifade etti. Bakin,
14’tincti maddedeki yapilan degisiklik: “Tiirkiye Biilyiik Millet Meclisi bina, tesis, eklenti ve arazisine
silahli olarak girmek...” Saym Sancar anlasilan silahli olarak girmek istiyor. “Genel Kurulun ¢aligma
diizenini ve huzurunu bozucu déviz, pankart ve benzeri materyalleri getirmek ve kullanmak.” Bakin,
bu, 2014 yilinda yapilan i¢ Tiiziik Uzlasma Komisyonundaki metnin aynisi. Zaten bu girisi yaparken
de sdyledim, bu dénemde milletvekilleri araglarinin cihazdan gegerek ve milletvekiliyle beraber gelen
kisilerin giivenlik kontroliinden gegmesi... “Gelenlerin canlt bomba olmadigint nereden bilecegim.”
diye altini ¢ize ¢ize o komisyon tutanaklarinda var olan bir sey var.

Bakin, 16’nc1 madde. Bizim 14 ve 15’inci maddedeki saydigimiz, hala Tirkiye Biiyiik Millet
Meclisi Igtiiziigii’'nde bulunan milletvekillerine kiifretmeyi cezalandirmanin neresi fasizmdir,
milletvekillerine saldirmayi cezalandirmanin neresi fagizmdir? Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Genel
Kuruluna silahla girmenin engellenmesin neresi fasizmdir? Tiirk milletinin ortak tarihine kiifretmeyi
yasaklamanin neresi fasizmdir? Tiirk milletini olusturan degerlerin —burada Kiirtler de var, herkes var-
bin yildir kardeslikle ilgili meseleleri soylemek, bunlara yapilan bir hakareti engellemeye ¢alismanin,
onu cezalandirmanin neresi fasizmdir? Anayasa’nin 2°nci maddesinde ¢ergevesi ¢izilen diye demokratik
hukuk devletiyle ilgili konuyu giindeme getirirken yine Anayasa’nin ilk 3 maddesinde iiniter yapry1 tarif
eden bir sisteme aykirt durumda Tiirkiye’yi bolmeye kalkmak igin sdylenen sozlerin yasaklanmasinin
nesi fagizmdir? Her zaman sdyliiyoruz, 80 milyon Tiirk vatandasi bu iilkenin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
gercek sahibidir. Etnik yapisina bakmiyoruz. “Bu iilkeye vatandaslik bagiyla baglanmis olan herkes
Tiirk vatandasidir.” diyoruz. Gegmis ortak tarihimiz diye ifade ettigimiz konu budur. Gegmis ortak
tarihimizin unsurunu olusturan kim varsa; Siiryani’si, Ermeni’si, Kiirt'ii, Laz’1, Cerkez’i, kim varsa
onlara hakaret etmek, onu engellemek fasizm kesinlikle degildir.

Verdiginiz orneklere bakiyorum, Allah askina, verdiginiz &rnekleri eger bilingli bir sekilde
sOyliiyorsaniz siz bunu hi¢ anlamadan okumugsunuz. Neymis efendim, kalkinma ajanslarina gore, 26
ajans var, 26’ya 2 ekledim, ilavesinde sunu yaptim. Ne alakas1 var bununla bu isin? Siz bunu bdyle
ajite ederek, boyle farkli bir yontemde yapinarak savunmanizi farkl bir sekilde ifade etmeye calismak
degildir. Bakin, “Kiirt halkini, Kiirt diye sdylemek, Kiirt diye tanimlamak sug.” diyor. Nerede burada
Kiirt diye tanimlamanin sug oldugunu ifade ediyorsunuz? Su anda Anayasa’nin 163’ tincii maddesindeki
milletvekiline sdvmek fasizm midir? Milletvekiline saldirmak fagizm midir?

ENGIN ALTAY (istanbul) — Evet fasizmdir.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) - Saldiran fasisttir, dogru sdyliiyor orada Sayin Altay. Oradan Sayin
Altay dogru soylityor, milletvekiline saldirmak fasizmdir ama milletvekiline saldiran1 engellemek
fagizm degildir, fasisti bertaraf etmektir. A¢ikgasi, bu teklifte imzasi olan birisi olarak bu ithamlarin
hepsini reddediyorum.

Bakin, Saymn Baskan, orada bu arkadasimizin olsaydi, su olsaydi... Su I¢ Tiiziik metni Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisinin internet sitesine girmistir. Orada 22 madde {izerinde anlasamadigimiz, geriye
kalan 166 madde tizerinde anlastigimiz, bulunan milletvekilleri tarafindan imza altma alimmistir. 188
maddelik I¢ Tiiziik’te 166 maddede anlastigimiz, 22 maddede anlasamadigimiz, sonradan 56’nci
maddeyle ilgili anlasip Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinde kilik kiyafetle ilgili konunun Genel Kurulda
gecmesiyle birlikte 21 madde kalan kisimda anlastifimiz imza altina alinmistir ve siyasi parti genel
baskanlar1 da bunu kiirsiilerde grup onerilerinde “O anlagilan I¢ Tiiziik’ii ¢ikaralim.” diye beyanda
bulunmustur. 24’tincii Dénem de déahil olmak tizere siyasi parti grup baskan vekilleri “Gelin, bu
anlagilan ¢ Tiiziik’ii ¢ikaralim.” diye Genel Kurulda konusmalar yapmistir.
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Bakin, sdylenen sozler igerisinde 19’uncu Dénem 105 grup oOnerisi verilmis, bunun 89’u kabul
edilmis. 20°’nci Donemde 77 grup Onerisi verilmis, 55’1 kabul edilmis, 22’si reddedilmis. 21 inci
Donemde 81 grup oOnerisi verilmis, 69’u kabul, 12’si reddedilmis. 22’nci Dénemde 17 grup Onerisi
verilmis.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Grup 6nerisi?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Grup onerisi diyorum, 22’nci Dénem, 17 grup onerisi verilmis,
12’si kabul, 15’1 ret. O giine kadar grup onerileriyle ilgili kisitlanma hi¢ diisiiniilmemis ama gelmisiz
23’tincii Doneme 240 grup Onerisi verilmis. bu 240 grup o6nerisinin 52°si demek ki iktidar partisi
tarafindan, 188’1 muhalefet partisi tarafindan. 23’{incii Dénemde artik istismar baslayinca 24’iincii
Dénemin basinda, 2011 tarihinde grup onerilerine bir disiplin getirme ihtiyact hasil olmus. O disiplin
getirme ihtiyact sonucunda bu ortaya ¢ikmis. 24’{incii Dénemde 273 grup Onerisi verilmis. 26’nct
Dénemde, on yedi aylik donemde 321 grup dnerisi getirilmis. Bu 26’ nc1 Dénem, 25’inci Dénem...

AHMET YILDIRIM (Mus) — 27°nci Dénem yok Baskan.
MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 26’nc1 Dénem diyorum, 25’i sordular.
26’nc1t Dénemde 321 grup onerisi getirilmis.

Bakin, yine o tutanaktan okuyorum, Uzlasma Komisyonu tutanagindan: 19’uncu maddeyle ilgili
AK PARTI “Aynen kalsin 63’{incii maddeyle sorun halledilebilir.” Yani, 63’incii maddedeki usul
tartigmalartyla ilgili kisim ya Bagkanlik Divaninda bir karar alinsin ya da iiger dakikayla bu devam
etsin; usul tartismasi. Cumhuriyet Halk Partisi, bunu Meclis tutanaklarindan sdylityorum, yayinlanan
tutanaktan: “Grup Onerisi getiren grup bes dakika konugsun ancak bu 6neri Meclis TV nin siirekli yayin
yapmasi kaydiyla kabul edilebilir.” MHP ve BDP: “Madde aynen kalsin -parantez- ‘Danisma Kurulu
karariyla gelen Oneriler goriismesiz isaret oyuyla karara baglanir.” ibaresinin eklenmesi konusunda
uzlasma saglanmugtir.” Tekrar bunun ortak metin olarak uzlasmadan AK PARTI’nin bes dakika,
Cumhuriyet Halk Partisinin sarta bagl olarak bes dakika, MHP’yle, HDP’nin “Bu olabilir.” dedigi
konu bes/on dakika ile karara baglanmis, netlesmis, tutanaga baglanmis hiikiimdiir.

Onun i¢in, Sayin Baskan, ya burada o milletvekili arkadaslar1 yok sayacaksiniz, “Buna biz imza
atmadik.” diyeceksiniz, her partiden 2 milletvekili imza atmustir ya da yepyeni bir I¢ Tiiziik’le bu
meseleyi getireceksiniz. Biz bunun “2011°deki ¢ Tiiziik ’{imiiziin metnine bagl kalarak ve 2014 yilindaki
calismalar1 da esas alarak, 2013 yilindaki goriisleri de dikkate alarak ve ge¢mis parlamentolardaki
diizenlemeleri de Tiirkiye’ye nasil uygulayabilir.”in ¢alismalarin yaparak 2 siyasi parti bir i¢ Tiiziik
degisikligi teklifini getirdik. Bu teklif, Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi ¢aligsmalarini hizlandiracak, etkin,
verimli hale getirecek, etkin, verimli hale getirilirken de huzurlu bir ¢aligma ortamin1 saglayacak.

Bakin, Cumhuriyet Halk Partisi milletvekili arkadasimiz bir kitap yazmus. ilk 50 sayfasi kendi
goriisleri, arkasindan kendi I¢ Tiiziik teklifi, sonra bizim ¢ Tiiziik teklifimiz ve baskalarmi yapmus.
Orada da grup o6nerileriyle ilgili konuyu grup 6nerisi veren siyasi parti bes dakika ve diger parti de bes
dakika konussun diye teklif etmis. Niye? Grup onerilerini istismar edildigini bildigi i¢in.

63’tincii maddeye gore biliyorsunuz, usul tartigmasi sirayla verilmez, ilk kim s6z isterse ona verilir.
Buradaki teklifte ne diyor biliyor musunuz? “Ya, 63’1 uyguluyoruz ama hi¢ degilse grup Onerisi veren
siyasi parti kendi adima konusma yapabilsin, ondan sonra onu yapsin.” diyorlar. Hani basta sdyledim
ya, en uyumlu gectiginiz anda bile Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi Ictiiziigii’niin ancak yiizde 20’si
uygulaniyor. Su anda verilen 321 grup onerisinin tamam I¢ Tiiziik 49’a aykindir. Arkadaslarimiz
okusun I¢ Tiiziik 49°un ne oldugunu.
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Onun i¢in, Sayin Bagkan, tekrar ifade ediyorum: Fasizanla, fasistlikle ifade edilen seyleri siddetle
reddediyorum, bdyle bir ne niyet vardir ne de bu metin iizerinde, lafzinda da, ruhunda fasizanin “f”
harfi dahi yoktur.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Saym Elitas, tesekkiir ediyorum.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Saym Bagkanim, tek ciimle...

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ama, bdyle bir usul yok ki.

BASKAN — Degerli arkadaslar, yemek arasi verecegiz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Elitas’a ayrica birer dakika. ..

MITHAT SANCAR (Mardin) — Saym Bagkanim, ben sadece bir dakikayla bir sey sdyleyecegim
izin verirseniz.

OZGUR OZEL (Manisa) — Boyle bir tartisma actiktan sonra tabii, olacak birer, ikiser dakika.
Vermesiniz olurdu ama verince mecbur biz de cevaplayacagiz yani.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Biz istedik, siz “yemek aras1” dediniz, sonra s6z verdiniz.

BASKAN — Ama, iste yemek arasi... Ama, ben soyle ifade edeyim: Yedi bugukta yemek arasi
vermek istiyorum, bir saat yemek arasi vermek istiyorum. Ciinkii, buranin da havalandirilmasi
gerekiyor, bir saat havalandiracagiz.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Ben bir dakikayla bir iki sey...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Ama, satasilan bir durum var, bakin bir de imza sahibine satasilan
durum var.

BASKAN — Saym Akcay’a sdz veriyorum, sonra size verecegim.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Once bir isterseniz. ..

BASKAN — Sonra size verecegim, sonra size verecegim.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Sadece iki ciimle. ..

ERKAN AKCAY (Manisa) — Once Sayin Sancar’a da verebilirsiniz, buyurun.
BASKAN - Sayin Sancar, buyurun.

7.- Mardin Milletvekili Mithat Sancar’in, Kayseri Milletvekili Mustafa Elitas'in yaptigi
agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

MITHAT SANCAR (Mardin) — Tesekkiir ederim Saym Baskan.

Dogrusu, Sayin Elitag’tan biraz daha icerikli bir karsilik beklerdim. Benim yeni eklenen
kisimlar diye sdyledigim yerler, Meclis eklentilerine... Dogrudur, dogrudur ama sdylemedigim seyi
savunuyormusum gibi bir ifadeyi dogrusu beklemem.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) —14’{incii madde “fasist” dediniz.

MITHAT SANCAR (Mardin) — Neyse, ben soyleyeyim, bir ciimleyle sdyleyeyim, evet neyse
yani keske baska zamanlardaki diyaloglari da hatirlayabilseydik ama ben sadece sunu sdyleyeyim:
Gergekten, biitiin iyi niyetim ve samimiyetimle, demokratik ¢ergevede olabilecek sikintilara dikkat
¢ekmeye ¢alistim, ayni derecede bir karsilik bekleme hakkina sahibim. Ama, siz sdylemediklerimden ya
da bu konusmada deginme ihtiyaci, geregi gérmedigim, sonra geldiginde zaten tizerinde konusacagim
konularda hi¢ sdylemedigim seyleri sanki kabul ediyormusum gibi cevap verdiniz. Dedigim gibi, ben
daha icerikli bir sey beklerdim.
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Tesekkiir ederim.
BASKAN — Saym Akgay, buyurun.

8.- Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay'in, Mardin Milletvekili Mithat Sancar’in (2/1783) esas
numaraly I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii iizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamas

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tesekkiir ederim Saym Bagkan.
Konusmama baslarken 6nce, her tiirlii fagizmi lanetliyor ve reddediyoruz.

Simdi, 6zellikle bu disipline yonelik hususlara iliskin yapilan yorumlart baglamindan kopmus,
zorlama yorumlar olarak degerlendiriyorum. Frakin kiyafet devrimiyle alakasini dogrusu ben
kuramadim.

Sayin Sancar, ironi yapmis olmakla birlikte bir hatirlatma ihtiyact da dogdu ¢linkii bu 56’nci
maddede degisikle oldu. Sunu da hatirlatmak isteriz ki: 56’nc1 maddedeki bu fraka odaklanan konuda
hakli olarak Baskanin, Divan ve katip iiyelerin siyah elbise giyecegini 6ngoriiyor. Yani, buradan
yorumla frak giyme zorunlulugu kaldiriliyor. Eger oturumu yéneten baskan “Illa ben frak giyecegim.”
derse e, giyebilir yani manide bir hal yok.

Simdi, burada, 6zellikle, 15’inci maddedeki ibareler hakaret ve ithamda bulunmak, tahkir ve tezyif
etmek ve tilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii esasinda aykiri tanimlamalar tizerinde duruluyor.
Dolayisiyla, zorlama yorumlardan kagmmmak gerekir. Ve ilk 4 maddenin degistirilmesi zaten teklif
edilemez Anayasa’miza gore. Dolayisiyla, bunu, bu kapsamda degerlendirmek lazim ve zorlama
yorumlardan da kagmmamiz gerektigini diisiiniiyorum. Maksat, maddede ve gerekgesinde net bir
sekilde belirtilmistir.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Sayin Akgay, tesekkiir ediyorum.

Sayin Ozel...

Buyurun Saym Ozel.

9.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, Kayseri Milletvekili Mustafa Elitas'in  yaptigi
agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

0OZGUR OZEL (Manisa) — Sayim Baskan, tabii, ¢ok talihsiz bir zaman diliminde s6z aldim, daha
sonra, yemekten sonra genis olarak bu I¢ Tiiziik degisikligi iizerinde konusacagiz. Ama, Sayin Elitas’in
biraz da fiili bir durum yaratarak yemek arasindan dnce soz alip uzunca bir sekilde ve daha 6nce bizim
sayin grup baskan vekillerimizin de ifade ettigi konulara cevap verdigi konuda birka¢ hususa dikkat
¢ekmek isteriz.

Birincisi su: Aslinda, Ahmet Iyimaya karsidayken ben sunu sdylemek isterim: Hep gegmis I¢
Tiiziik calismalarindan bir emsal bulup getirdi ilk imza sahipleri. Saymn Ahmet Iyimaya’nin Siyaset
Hukuku Sorunlari Cilt: IT hepimize armagan ettigi o kiymetli eserinde 200’{incii sayfaya yakin bir yerde
-eskiden numarasint da biliyordum- hos bir laf var, der ki: “Neden hep biz bir emsal arariz, kendimiz
misal olsak olmaz m1?” Simdi, bu I¢ Tiiziik degisikligini yaparken neden hep eskilerden emsal aradimz,
misal bir is yapsaydiniz da biz size sapka ¢ikarsaydik olmaz mi1? Ama ben size birka¢ tane 6rnek
vereyim simdi. Hangi kanunu 22’nci Dénemden itibaren ¢ikarmak istediniz de “I¢imizde ukdedir, su
diizenlemeyi yapamadik ey Komisyon, keske I¢ Tiiziik bu sekilde olmayaydi.” diyeceginiz 6rnekler
varsa duymak isteriz. 22°nci Dénemdeki Tiirk Ticaret Kanunu’nun bin maddeye yakin Kanun’un...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 3.600 madde.
0OZGUR OZEL (Manisa) — ...gruplarmn uzlasisiyla birlikte
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BULENT TEZCAN (Aydin) — 1.036.
MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 3 kanun cikardik.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Peki, ben birini séyliiyorum, Tiirk Ticaret Kanunu, 3 biiyiik kanunu.
Gruplarin uzlagisiyla birlikte birka¢ giin i¢inde nasil ¢ikarildigini, {i¢ giin i¢inde nasil ¢ikarildigini
hatirlamay1 diistiniir miistiniiz tutanaga ge¢mesi agisindan? Daha iki ay 6nce, benim ve sizin tesadiifen
nobetci oldugumuz bir haftada 98 tane uluslararasi anlagmanin bir hafta i¢inde ve siyasi partilerin
uzlasisiyla ¢ikabildigini nasil hatirlamiyorsunuz? O zaman suraya donecegiz, Danigma Kurulunu
ve grup Onerilerini bir trendle seytanlastirdiniz ya, bakin onu tersten okumak da miimkiin degerli
milletvekilleri: Grup nerisi ne zaman veriliyor biliyor musunuz I¢ Tiiziik 19°a gére? Danisma Kurulu
toplanamadi ya da uzlasamadiysa veriliyor. O zaman s0yle bakarlar: Saymis oldugu 18, 19, 20, 21,
22’°nci donemlerde Meclisi isletmek i¢in iktidar partisi, Danisma Kurulunu isletip uzlagma arama orant
iktidar1 giiglendikge diisiip Danigma Kurulundan uzlasma ¢ikmadigr igin, basta kendisi olmak iizere,
¢linkii kabul edilen Danisma Kurulu onerileri iktidar partisi 6nerileri, cok nadiren yani yilda bir kez
falan muhalefet partisinin olur, onu da mutlaka ortaklasirlar, altina imza atarlar ki hani bu, muhalefetin
bir basarist olmasin diye, son érnek ¢dlyak mesela. O yiizden biri, sizin karsmniza gegip “Danisma
Kurulunda biz uzlasamadik ve o yiizden bu kadar ¢ok grup onerisi veriliyor.” diyorsa Danisma
Kurulunu oldugu gibi igletmeyip muhalefetin rizasini aramayip akilci, birlikte isler yapmak yerine
kendi burnunuzun dikine, bastirarak ve ¢ogulcu degil, gogunlukgu bir anlayisla caligtiginizin itirafidir.

Simdilik bu kadar sdyleyeyim, bundan sonraki siiregte biitiinliiklii bir degerlendirme yapacagim.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saym Grup Bagkan Vekili, 19’uncu maddeyi dikkatli okusun
¢linkii Danisma Kurulu grup 6nerileri, Danisma Kuruluna gider, 19’uncu maddeyi ¢ok iyi okusun.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Evet, ¢ok iyi okuyorum, onu sdyliiyorum, uzlasmazsaniz da Meclise
sunulur.

BASKAN — Saym Ozel, tesekkiir ediyorum.

Degerli arkadaslar...

ENGIN ALTAY (istanbul) — Saym Baskan, Komisyon Baskanimizin saglig1 nasil?
BASKAN - lyi.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Iyi mi?

BASKAN — Sikint1 yok, iyi.

Degerli arkadaslar, 20.30°da ¢aligmalara devam etmek {izere ara veriyoruz.

Kapanma Saati: 19.24
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IKINCi OTURUM
Acilma Saati: 20.37
BASKAN: Mustafa SENTOP (istanbul)
BASKAN VEKILI: Resat PETEK (Burdur)
SOZCU: Abdurrahman OZ (Aydin)
KATIiP: Muhammet Emin AKBASOGLU (Cankirr)

BASKAN — Degerli arkadaslar, oturumu agiyorum.
III- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN — Sayin Bestas, buyurun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; ben de hepimize
kolayliklar diliyorum. Saygiyla selamliyorum.

Simdi, I¢ Tiiziik degisiklik teklifine dair birgok sey yazild cizildi, gegmiste de 6zellikle 23 iincii
ve 24’{incii Dénemde I¢ Tiiziik degisikliklerine dair biliyoruz ki komisyonlar kuruldu ama maalesef i¢
Tiiziik degisikligi su ana kadar yapilamadi uzlasma temelinde; “maalesef” deme sebebim o.

Teklifin genel gerekgesinde —buradan baglamak istiyorum- “I¢ Tiiziik degisikligi metni hazirlanirken
23tincii ve 24’iincii donemlerde kurulan I¢ Tiiziik uzlasma komisyonlarinda parti gruplarni iizerinde
anlastig1 degisiklikler esas alinmis ve gelistirilmistir.” seklinde bir ifadeye rastlamaktayiz. Simdi,
bu husus katiyen dogru degil -yani benden 6nce de s6z alan degerli milletvekilleri bunu agikladilar-
ciinkii higbir I¢ Tiiziik uzlasma komisyonunda, 6zellikle de muhalefet partilerinin kendi sz haklarin
kisan, muhalefet etme olanaklarini ortadan kaldiran, kiirsii dokunulmazligina agir darbeler indiren
diizenlemeler konusunda gegmiste, 23 {incii ve 24’iincii Dénemde de bdyle bir uzlagsma s6z konusu
degildir ve tam tersine bu diizenlemeler ve diizenleme teklifleri cok sert bir muhalefetle karsilagmus.

Simdi, yine teklife dair yani ayrintili olarak maddelere iligkin goriislerimizi ifade edecegiz ama
Ozellikle teklifin en can alici noktalarindan bir tanesi, Parlamentomuzun {ilkenin sorunlarini siiratle
¢6zme yolunda hizla ¢aligmadigi sdyleniyor ve Meclisin yasama faaliyetleri ger¢eklestirirken hizli,
verimli, etkin bir ¢alisma ortaminin saglanmasi gerektigi ifade ediliyor. Ve zaman kaybina neden
olmamak icin bu degisikligin yapildig1 genel olarak yine gerekgelerden bir tanesi.

Simdi, agikgasi gelismelere ayak uydurmak ya da hizli caligmak, iilkenin sorunlarma hizlica ¢oziim
bulmak. Bu gerekgeler asla muhalefet partilerini islevsizlestiren, onlarin ¢alismalarini engelleyen, s6z
hakkini ortadan kaldiran bir sebep olarak kabul edilemez, bunu da belirtmek istiyorum.

Simdi, bugiine degin... Yani sunu da ifade etmek istiyoruz: 26’ nc1 Donemde, iilkenin en temel
sorunlart olan demokrasi, insan haklart, issizlik, kadina yonelik siddet, cocuk istismarlari, tecaviizler,
Aladag gibi biiyiik yanginlar, kamu diizenini kokiinden sarsan hangi konuda iktidar partisi bir yasal
diizenleme getirdi de biz buna muhalefet ettik? Yani boyle bir sey s6z konusu degil. Buna karsi
muhalefetin bir direnci de s6z konusu degil; aksine, muhalefet olarak bizler iktidarin sadece kendi
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giindemini olusturmak babinda getirdigi diizenlemeler konusunda tutumumuzu ve muhalefetimizi
ortaya ¢ikartyoruz ama bununla ilgili bizim getirdigimiz grup Onerileri higbir surette kabul edilmedi ve
arastirma komisyonlari, muhalefetin ve Halklarin Demokratik Partisi olarak bizim de kabul edilmedi.

Simdi, peki, neden bugiin I¢ Tiiziik diizenlemesini konusuyoruz? Yani Meclisin tatilde olmasi
gerekiyor. Gergekten acelemiz ne? Yani su anda bekleyen ¢ok acil, ivedi bir yasa hazirligi da yok,
uyum yasalar1 dersek hala teklifler olugsmus degil, hala Parlamentonun ¢alismasini gerektiren bir tablo
da s6z konusu degil ve iki partinin Adeta dayatmaci bir tarzda i¢ Tiiziik degisikliklerini hemen Meclis
tatile gitmeden Komisyondan ve Parlamentodan gecirme acelesi var. Bunun sebebini yani hepimiz
de biliyoruz ki yani sonugta AK PARTI’nin Genel Bagkani sdyle bir agiklama yapti: “Bu I¢ Tiiziik
Meclisten ¢ikmadan Meclis kapanmayacak.” diye, bir konugmasi arasinda bdyle bir climle de kurdu ve
su anda o “kapanmayacak” soziinden dolay1, bir partinin ama genel baskani, Cumhurbagkani sifatiyla
sOylemiyor bunu, iktidar partisinin genel baskani olarak séyliiyor, bu sebeple ii¢ parti de, haricen bir
parti zaten dogrudan destekliyor, biz tatilde, Meclisin tatilde olmas: gereken bir donemde ve ivedilik
arz etmeyen bir I¢ Tiiziik tarismasinin icindeyiz.

Simdi, Tiirkiye nin 6nemli ¢ogunlugunun, en az yiizde 40’ min fikrinin, dnerisinin, dnermesinin
olmadig1, sadece iktidar partisi ve MHP pazarligiyla getirilen bir I¢ Tiiziik degisiklik teklifi var.
Yani bunun adimi ¢ok agik bir sekilde koymak gerekiyor ve bu sebeple de agikg¢asi Mecliste en
temel olgulardan biri ifade ozgiirliigliiniin tiimiiyle yok edilmesi ve cogunlugun tahakkiimiiniin
kurumsallagsmasi hedeflenmektedir. Demin de ifade ettigim gibi, bunlarin hepsini tabii, maddelerde
ayrmtili bir gekilde ifade edecegiz ¢iinkii burada konusma ve talep siireleri kisitlaniyor ¢ok net bir
sekilde. D6viz, pankart yasaklaniyor mesela. Meclisi Parlamento islevinden ¢ikaran, denetim islevini
gérmeyen aslinda -demin partimiz adina konusan Mithat Sancar bunu ¢ok ayritili bir sekilde anlatti-
sadece kanunlar1 onaylayan, adeta -tirnak i¢inde- bir noter olarak goérevlendirilen bir Meclis statiisiine
kavusma hedefleniyor.

Simdi, toplumsal temsil kanallari ne durumda ger¢ekten? Su anda Tiirkiye’de toplumsal muhalefet
odaklarinin ya da toplumsal farkliliklarin, sozlerini ne kadar sdyleyebildiklerini aslinda burada da
cok giiclii tartismaliy1z. Nedir bu? Su anda toplumsal temsil kanallar1 tikatilmis vaziyette. Ozellikle
20 Temmuzda OHAL ilanindan sonra bu, ¢ok net bir resim olarak oniimiizde duruyor. Toplumsal
muhalefet goriinmez kilindi, biitiin basin-yayin organlari, muhalif basin-yaym organlar1 kapatildi,
televizyonlar kapatildi, radyolar kapatildi ve yaygin medya, muhalif medya ¢ok az bir sekilde kalabildi,
digerleri tiimiiyle kapatilmig ve susturulmus vaziyette ve toplumun esas meselesi, esas tartigmalari,
6nemle lizerinde durduklari toplumun giindemi aslinda Tiirkiye’ye, Tiirkiye yurttaslarina yansimiyor,
tartisilamiyor, tartistirilamiyor ¢linkii her sey OHAL gerekgesiyle kararnamelerle kapatiliyor ve toplum
suskunluga, susmaya itiliyor.

Simdi, burada en onemli, en iist temsil mekanizmasi olan yasama Meclisi de yasama organi da
susturulmaya calisiliyor. Bunun adi budur yani OHAL kanun ilanindan sonra bu I¢ Tiiziik’{in temel
amagclarindan biri de yine Parlamentoya da susma darbesini yani susma yaptirimini getiriyor ve
susturmak istiyor. Simdi, bu, Parlamentodaki milletvekillerinin sadece susturulmasi ve séz hakkinin
elinden alinmasi degil, bir biitiin olarak halkin temsilcilerini gonderdigi Parlamentoda halkin iradesinin
yok sayilmasidir, yasaklanmasidir ve sdziin kabul edilmemesi, yasaklanmasi maddesidir.

Simdi, bununla ilgili, I¢ Tiiziik te bu yapilan degisiklik énerisinde nedir? AKP-MHP koalisyonunun
82 darbe Anayasasi’ni elestiren milletvekilleri cezalandirilacak. Boyle de okumamiz lazim. Nedir?
Anayasa’nin ilk 4 maddesi, onun birazdan ayrintilarina girecegim. Her ne kadar maddenin gerekgesinde
sOyle bir ibare varsa da Anayasa’nin ruhundan, devlet ruhundan bahsedilmisse de aslinda ¢agirilan sey
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halkin ve iilkenin ruhu degildir. 12 Eyliil darbe Anayasasi’na dair, iktidar partisinin, hatta Milliyetci
Hareket Partisinin Anayasa Uzlasma Komisyonunda aylarca tartistigimiz elestirilerini biliyoruz.
Bunlarin hepsi tarihe not olarak diisiildi ve o tartisma tutanaklari on binlerce sayfa olarak duruyor.
Peki, bugiin I¢ Tiiziik’le getirilen 82 Anayasasi’na tiimiiyle sahip ¢ikma iradesine kaynaklik eden olgu
nedir; bunu ¢ok gii¢lii bir sekilde tartigmak istiyoruz. Daha 6nce de sdyledigimiz gibi, burada aslinda
sahip ¢ikilan, simge olarak Kenan Evren’in ruhudur, darbecilerin ruhudur, darbeye ve darbecilerin
yapmis oldugu Anayasa’ya bu ¢ Tiiziik’le sahip ¢ikilmaktadir.

Simdi, burada bir de baska bir vurgu, &zellikle I¢ Tiiziik degisikliginde gerekcelerden biri,
“verimlilik” kavrami ¢ok sik geciyor genel gerekgede.

Aslinda sohbet etme ihtiyaci var. Belki ara versek ya da ben sadece kendi kendime konussam Sayin
Bagkan... Salonda inanilmaz bir ugultu var. Ben de dinlemek isterim arkadaslar1 ama hani dikkatim
dagiliyor gergekten.

BASKAN - Arkadaslar, sdyleyeceginiz bir sey varsa ortaya soyleyin, Meral Hanim da dinlesin,
hepimiz dinleyelim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Yani, boyle, varsa ortaya sdylensin, ben de yanit vereyim,
sohbet edelim.

BASKAN — Yoksa o zaman susalim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Yok, yani, boyle de siz de dikkat ederseniz ¢ok ciddi bir
ugultu var.

BASKAN — Buyurun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Simdi, bu “verimlilik” nedir? Gerek¢e kisminda “zaman,
hiz, verimlilik” bu {i¢ kavram sihirli kavramlar. Bunu biraz agalim. Meclis bir sirket mi, bir fabrika
mi1? Neyin verimliligi? Nasil bir verim elde ediliyor? Yani biz Meclisin I¢ Tiiziigii’nii yapiyoruz,
gizli anayasadir diyoruz ve iktidar partisinin bu konuda ge¢mis donemdeki sdylemleri, icraatlari,
uygulamalari, yapmis oldugu basvurular, siyaset yapma bi¢imi de aslinda bugiin kendi kendini ilga
eden bir duruma gelmis durumda.

Simdi, halkin Meclisinde kisa siirede iiriin vermek gibi bir misyon yoktur, olamaz. Yani, Meclisin
anayasasinda, halkin en iist diizeyde temsil edildigi yasama Meclisinde iiriin vermek, kisa siirede
verimli sonuglar almak kavramini da yadirgadigimi ifade etmek istiyorum.

Burada 6nemli olan, aslinda, kisa siirede apar topar kanun yapmak degil; halk yararina, halkin
taleplerine yanit olan ve gercekten toplumsal birlikteligi tekrar tekrar tahkim eden, cogulculugu esas
alan bir ¢alisma disiplinini ortaya koymaktir. Simdi, burada, toplumu ilgilendiren meselelerde biitiin
ayrintilari tartismak zorundayiz. Burada hiz, verim ya da farkli kavramlarla bunu ifade etmek miimkiin
degil. Burada verimlilik soyle saglanir, yasama Meclisinde verimlilik sdyle saglanir bizce: Toplumsal
katilimla ve tabii ki toplumun faydasinin, ortaklagsmanin ve uzlagsmanin egemen kilindig: bir kiiltiirle
biz Parlamentoyu isletmek durumundayiz. Aksi halde, hiz, ancak soyle tanimlayabiliriz: Miikemmel
isleyen bir mekanizmada ise yarayabilir. Gergekten katilimi da saglayan bir mekanizmay1 yasama
gegirebilirsek hiz, verim getirebilir.

Simdi, sdyle bir tablo var éniimiizde: ittihat¢1 uygulamalari yeniden giincelleyen bir i¢ Tiiziik
degisikligi var ve 82 Anayasasi’nin devami olan kanunlarla bile daha yiizlesmedik. Yiizlesmeden
yaptigimiz, i¢ine girdigimiz bu pratigin hizli hali nasil olacak? Gergekten bu konuda diigiinmek bile
epeyce irkiitiicii olabiliyor.
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Diger yandan, aslinda i¢ Tiiziik teklifinin genel ruhu... Ruhu ¢ok okudugum igin ben de bir
ruh kavramini kullanayim. Cok aslinda giizeldi hukukta o ruhtan s6z etmek, arka planindan. Nedir
buna dayanak teskil eden sey? Ama bu degisiklik teklifinin arkasindaki ruh... Dogru, bir ruh var. AK
PARTI ve Milliyetgi Hareket Partisinin koalisyonu olan milliyet¢i cephenin ideolojik kodlari var,
asil ruh bu. Yani burada -birazdan anlatacagim- sag otoriter gidisi gliclendirmek, toplumsal katilim1
ortadan kaldirmak ve halkin tiimiiyle, hepsinin degil, cogunluga dayal1 bir yonetim egemen kilinmak
isteniyor. Burada miizakereci demokrasi yerine, Parlamentonun bir tek tiplilige ve tek seslilige bir
kayis olan bir donem. Yani bunu bir drnek olarak sdylemek gerekirse 1960’11 yillarda, 1950°1i yillarda
vatandasa, yurttaslara Kiirtge konustugu igin para cezalari veriliyordu. Bugiin Kiirtge konustugumuz
icin milletvekili olarak bize de herhalde Mecliste para cezasi verilecek. '™

Anlayanlar var, tepki gosterenleri anlamiyorum ama. Arkadan biirokratlar bile tepki gosteriyor.
Simdi, burada...

HASAN SERT (istanbul) — Bana dediniz, degil mi?

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Olabilir, siz de olabilirsiniz.

HASAN SERT (istanbul) — Bana mi, baskasina mi?

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Yani siz de gosterdiniz bir tepki.

HASAN SERT (istanbul) — Gosteriyorum tabii ki, diizgiin konusun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ben diizgiin konusuyorum, siz de haddinizi bilin.
BASKAN - Bir dakika, hatibin soziinii kesmeyelim.

HASAN SERT (istanbul) — Tahrik ediyorsunuz.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Haddinizi bilin.

HASAN SERT (istanbul) — Toplantinin insicamini bozma.

BASKAN — Arkadaslar...

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Benim kendi dilimle konugsmama “Diizgiin konusun.”
diyemezsiniz.

BASKAN — Meral Hanim...
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Siz tahrik oluyorsunuz. Liitfen...
BASKAN — Sayin Bestas, devam edin liitfen.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ama boyle bir islup yok yani. Hani haddi... “Diizgiin
konusun.” ne demek? Kimi tehdit ediyorsunuz?

HASAN SERT (istanbul) — Tahrik etme buradaki insanlar1.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ben tahrik etmiyorum.

HASAN SERT (istanbul) — ideolojik konusuyor.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ben konusurum istegim sekilde.

HASAN SERT (istanbul) — ideolojik konusuyorsun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Istedigim gibi konusurum, siz de dinlemek zorundasiniz.

BASKAN — Sayim Bestas, liitfen devam edelim.
1 ® Bu boliimde hatip tarafindan Tiirkge olmayan kelimeler ifade edildi.
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MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Simdi, maddelere dair degerlendirmeleri agikgasi sonra tek
tek maddelere dair sdyleyecegiz.

Peki, bunun haricinde bu I¢ Tiiziik degisikligiyle neler hedefleniyor? Simdi, biraz once de ifade
ettigim gibi, temsil, denetim ve yasama islevi olan Parlamentonun burada temsil ve denetim islevi
tiimilyle g6z ardi ediliyor ve bunun haricinde sadece hizli, verimli, iktidarin ve ortagi olan MHP’nin
istedigi kanunlarin hizlica gecirilmesi amaglaniyor, muhalefet bir biitiin olarak bunun disinda tutuluyor.

Peki, Parlamentoda konusma hakki kisitlanirsa Tiirkiye’ye...
BASKAN — Arkadagslar, ugultu var, litfen dinleyelim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Parlamentonun séz hakki, parlamenterlerin s6z hakki
kisitlanirsa nasil bir demokrasiyi konusacagiz?

Tirkiye’nin en temel tartisma alanlarindan biri, diisiince ve ifade ozgiirliigiidiir. Tiirkiye nin
Avrupa Birligine giris siirecinde uyum yasalarinda ve bugiine kadar Tiirkiye’nin elestirildigi en temel
meselelerden biri, Tiirkiye’de yurttaslarin diisiince ifade 6zgiirliigiinii istedikleri gibi kullanamamasidir
ve diislince ve ifade 6zgiirliigii konusunda Terdrle Miicadele Kanunu’nun 8’inci maddesinden bugiinkii
7°nci maddeye kadar aslinda disiince ve ifadeler siirekli bir yasak ve tehdit altindadir.

Daha bugiin Diyarbakir 5. Agir Ceza Mahkemesinde bu sabah 2 milletvekili hakkinda karar
verildi. Biri Diyarbakir Milletvekili Caglar Demirel, digeri Hakkari Milletvekili Abdullah Zeydan.
Caglar Demirel hakkinda sekiz yil bir ay, Abdullah Zeydan hakkinda bir tane bes yil, bir tane de {i¢
yil bir ay olmak {izere 2 ayr1 ceza verildi. Neden, biliyor musunuz? Konusmalarindan dolay1. Siyaset
yaptiklari i¢in, demokratik siyaset kapsaminda gitmis olduklari mitinglerde halkla yapmis olduklari
bulusmalarda basina verdikleri demeglerden dolay1 ayni mahkemede art arda alinan 2 davayla 2
milletvekilimiz bugiin propaganda fiilinden, diisiince ve ifade 6zgiirliiklerini kullandig1 i¢in ceza aldi.
Simdi, boyle bir tabloda Mecliste soziin kisitlanmasi ne anlama geliyor? Bunu gergekten ¢ok giiclii bir
sekilde tartigmamiz ve konusmamiz gerekiyor.

Tiirkiye’de bir de bu teklifle ilgili bagka bir¢ok dnemli husus da var ama diislince ve ifade 6zgiirligii
ve diistincenin ifade siirelerinin kisitlanmasi, bu, ayrica hayati bir 6nem arz ediyor. Peki, nedir bunlar?
Mesela diisiince ve ifade 6zgiirliigiine dair ben yine Siirt Milletvekilimiz Besime Konca’nin -vatandasi
degil, milletvekillerini bilerek rnek veriyorum- bir ceza ald1 o da, iki y1l alt1 ay propagandadan... Niye,
biliyor musunuz? “Sevgili Batman halki, sizi saygiyla selamliyorum.” demis. Istinaf mahkemesinde
-burada telefonumda ayrintilar var- istinaf cumhuriyet bagsavciligi, 10 Temmuz 2017°de dava dosyasini
istinafa gonderiyor. Ug giin i¢inde karar onaylandi. Karar ne zaman onaylandi? Diin. Batman Agir
Ceza Mahkemesine karar gitmeden Anadolu Ajansi flag diye son dakika haberi olarak verdi “Besime
Konca’nin karart onaylandi.” diye.

Simdi, bdyle bir tabloda milletvekillerinin disiincelerini disarida agiklayamadigi, kiirsiide
sOyledikleri sdzlerden dolay: bile, gogunlukla da o sdzlerden dolay1 disarida yargilandiklart ve mahkim
edildikleri, Meclisin liglincti bilylik partisinin milletvekillerinin siirekli bir ceza tehdidiyle siyaset
yapmaktan men edildigi bir ortamda I¢ Tiiziik tartigmalarim tartismak ve bu diisiince ve ifade 6zgiirliigii
smirlarini ¢ok genis yorumlamak, buradaki Komisyon tiyelerinin ve biitiin milletvekili arkadaslarimin
en 6nemli gorevlerinden biri olsa gerek.

Bu konuda sunu da ifade etmek istiyorum: Mesela 12 Eyliil Anayasasi’na baktigimizda ve I¢
Tizik timilize baktigimizda 12 Eyliil darbecileri bile, Kenan Evren bile Anayasa 83’ii kabul etmistir.
83, yasama sorumsuzlugu boliimiini soylityorum, kiirsii dokunulmazligi bolimiinii. Milletvekilinin
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Parlamentoda dzgiirce diisiincelerini ifade edebilmesi ig¢in Kenan Evren bile bir kisitlama getirmeyi
aklina bile getirmemistir ama biz, biz derken bu teklifin arkasindaki irade ve partiler bu sézii kismak
i¢in karsimiza bir I¢ Tiiziik degisiklik teklifi getirmistir.

Peki, bu konuda yarg: ne diyor? Yarg: kararlari ne durumda? Yani bu da ¢ok hayati bir énem
gercekten. Yani ¢ok ileri derecede Yargitay kararlar veriyor anlaminda sdylemiyorum ama Yargitayin
ve yargl kararlarinin diisince ve ifade 6zgilirligii konusunda aslinda zaman zaman ¢ok iyi kararlart
oldugunu da biliyoruz. Mesela biz Mecliste “Kiirdistan”1 kullandigimizda ciddi bir gerilim oluyor
ama Yargitay onlarca kararinda bu kavramin su¢ olmadigini séyliiyor. Buna benzer birgok kararda
imzas1 var. Yine, yerel mahkemelerin diisiince ve ifade dzgiirliigli konusunda vatandasin, toplumun
gelmis oldugu asama, bazi meselelerin zaman i¢inde ve gercekten bilylik bedeller 6denerek gelmis
oldugu asama itibartyla artik gegmise donemeyecegini aslinda kabul ediyor ama Tiirkiye’de diisiince
ve ifade 6zgiirliigii sabikamiz da gok yiiksek. Avrupa insan Haklari Mahkemesinde bu konuda binlerce
mahk(miyet karar1 var. Diisiincelerin ifadesinin engellendigi konusunda Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi sayisiz kere Tiirkiye’yi mahkim etmistir. Simdi, boyle bir zeminde biz parlamenterlerin
diistincelerinin kisitlanmasini tartistyoruz.

I¢ Tiiziik konusunda 6nce sunu sdylemek istiyorum: Tiirkiye tek bir tipten olusmuyor, tek kimlikten
olusmuyor, tek dilden olusmuyor yurttaslar anlaminda, tek inangtan olusmuyor, tek bagliliktan da
olugsmuyor, farkliliklar var ve 6zellikle iktidar partisinin bu konuda ge¢miste olumlu kabul edecegimiz,
ettigimiz sayisiz agiklamalart var gogulculuk temelinde. Fakat nasil olduysa bir anda 180 derecelik bir
dontisle gegmiste soylenen her sey rafa kaldirtld: ve bugiin tek tipci bir Tiirkiye yaratma, tipki elli y1l
once oldugu gibi, yiiz yil dnce oldugu gibi, bdyle bir gidisata dogru hizla yiiriiyor.

Peki, yasama organi kimden olusuyor? Milletin temsilcilerinden. Millet kim? Bu farkliliklarla
beraber bir millet. Yani yasama organi tek tip olamadigi gibi, olamayacagi gibi millet de tek tip degil.
Simdi her firsatta “milli irade” diyoruz. Ben Adana’dan segildim. Adana’da sadece Tiirkler yok,
sadece Kiirtler yok, sadece Ermeniler yok, sadece Araplar yok, hepsi birlikte Adana’y1 olusturuyor
ya da Diyarbakir’da se¢ilen milletvekili oranin milli iradesidir. Bunlarin Meclise yansimasi da ayni
¢ogulculuk temelinde bir sonucu ortaya ¢ikarir ve halk iradesinin temsil edilme yontemi de kosullar1 da
buna gore diistiniilmelidir. Eger millet igindeki farkliliklar Meclise yansimayacaksa o, Millet Meclisi
olamaz. Millet Meclisi olabilmesi i¢in millet i¢indeki, halk igindeki biitiin farkliliklarin bir arada, ortak,
¢ogulcu bir sekilde Meclise yansimasi gerekiyor.

Peki, buna dair bugiine kadar gercekten yakin tarih ya da uzak anlamda nedir Meclisin bu konudaki
pratigi? Evet, pratigimiz ¢ok iyi olmasa da su anda getirilen teklif kadar vahim bir uygulama, vahim bir
teklif, vahim bir arka plan oldugunu da sdylemekten imtina ediyorum.

Simdi, su ana kadar sdylediklerimi 6zetlemek istersem sunu sdylityorum: Bu teklifle muhalefet
timiyle saf dist birakiliyor, cogulculuk tiimiyle rafa kaldiriliyor, c¢ogunlugun tahakkiimii
kurumsallastiriliyor. Bize diyeceksiniz ki “Cikin, ii¢ dakikayla Soma katliamini anlatin ya da Besiktas’1
yada Surug’u ya da Ankara’y1, 10 Ekimi.” Ug dakikada anlatilamaz. Grup énerileri giindem yaratir. Grup
oOnerilerinde aragtirmalar toplumun sorunlarina ¢6ziim bulur, ¢éziim arar ve halkin segtigi temsilciler
araciligiyla orada kendi s6ziinii duymak halka giiven verir, moral verir, motivasyon verir. Ama burada
muhalefetin getirecegi grup Onerilerine ve konusmalarina getirilen sinirlama kabul edilemezdir. Kirk
dakikadan on dort dakikaya diisliyor bir grup 6nerisi. Burada o kadar ileri gidilmis ki 6nergeler bile
Meclis bagkan vekili tarafindan okunmayacak. Halbuki o okunmayla... Vatandas Meclis TV yi izliyor.
Meclis TV’yi izlediginde milletvekillerinin neyle ilgilendigi, hangi konuda arastirma istedigi, hangi
konuda giindem onerileri oldugunu okundugu zaman duyuyor. Bu da ortadan kaldiriliyor. Yine,
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milletvekilinin konugmasini diizeltme -bunu ilerde maddelerde uzun uzun anlatacagiz- hakki bile yazil
hale doniistiiriilityor. Yani benim sdzlim tutanaklara yanlis gegecek, ben oradan s6z alip bir dakika,
sOziimiin hakiki halini, ger¢egi, amacimi, muradimi anlatamayacagim ¢iinkii yazili hale doniisttrilmiis.
Peki, ne acelemiz var? Niye acele ediyoruz? Yani bunlarin yanitt da s6z konusu degil.

Bununla birlikte, Mecliste su ana kadar zaman zaman uzlagmayla da kanunlar ¢ikarildi ama bu
da artik farkli bir niyetle, baska amaglarla, 6zellikle sadece ¢ogunlugun soziiniin kabul edilebilecegi,
edilecegi bir yonteme doniistiiriiliiyor.

Burada tek tek maddeler i¢inden sunu sdylemek istiyorum: I¢ Tiiziik*{in 15’inci maddesine dair bir
onerme var. Demin Sayin Elitas buna cevap verdi ama bunu biraz daha genis yorumlamak gerekiyor.
MHP, bilmiyorum, diin tek mi verdiler, ben burada degildim ama &nergenin en son hali... Oziinde higbir
degisiklik yok, sadece sekli olarak kavramlar ikinci boliimde degistirilmis ve en 6nemli boliimlerinden
biri de... Hakaret tabii ki olmamal, kiifiir tabii ki olmamali. Bugiine kadar hakaret ve kiifiir konusunda
da ¢ok kotii bir sicil oldugunu diisinmiiyorum. Zaman zaman kotii sozler, ciimleler kullanilsa da
bunun olmasi ayr1 bir sey ama su boliim 6zellikle “Tiirk milletinin tarihine ve ortak gecmisine yonelik
hakaret ve itham...” Ayrica, “Anayasa’nin ilk 4 maddesinde cergevesi ¢izilen anayasal diizeni tahkir ve
tezyif etmek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin iilkesi ve milletiyle bélinmez biitiinliigii esasinda Anayasa’da
diizenlenen idari yapisina aykiri tanimlamalar yapmak...” 5’inci fikrast “Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Genel Kuruluna ve komisyonlarina silahli olarak girmek, fiili saldirida bulunmak.”

Simdi, silahl1 olarak biz hi¢ girmiyoruz, bilmiyorum yani giren var mi agikcast onu da bilmiyorum
ama burada baska bir kaygi dikkatimizi ¢ekiyor, bir glivensizlik durumu dikkat ¢ekiyor. Silahli olarak
girilmemesi tabii ki olmali, kabul ederiz ama burada silahli kolluk personelinin de siirekli koridorlarda
dolagmasini da bu Anayasa Komisyonunun dikkatine sunmak isterim. Asil tehlikelerden biri de o.
Herhalde milletvekilleri birbirine silah ¢ekmeyecek. Bilmiyorum ama bu konuda milletvekillerine
giivenmeme halini de bir soru isaretiyle ortaya atmak istiyorum.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Gegen donem giriyordu sizin milletvekiliniz, Van milletvekiliniz.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ben tasimiyorum yani onu sdyleyeyim. Ben hi¢ gérmedim.

Simdi, Anayasa’nin ilk 4 maddesi nasil yorumlanacak? Demin konusmacimiz, hatibimiz Sayin
Mithat Sancar bunu ¢ok genis bir sekilde agikladi. Ben buna bagka bir boyutuyla yanit vermek istiyorum.

Simdi, kime gore Meclis baskan vekili bunu takdir edecek? Bir hatip, milletvekili ¢ikacak
kiirsiiden konusacak, Meclis bagkan vekili diyecek ki: “Sen Anayasa’nin ilk 4 maddesinde ¢izilen
cergeveyi tahkir ettin.” Kararini verecek, o milletvekiline para cezasi verilecek. Ee, peki bunun 6l¢iisii
ne, tahkirin dl¢iisli ne? Meclis baskan vekili bir yargt mensubu mu? Meclis baskan vekili orada bir
hakim statiisiinde mi? Bu konuda var m1 bir igtihat? Yok.

Digeri, Anayasa’nin ilk 4 maddesinin 6tesinde, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin iilkesi ve milletiyle
bélinmez biitiinliigii esasinda Anayasa’da diizenlenen idari yapisina aykirt tanimlamalar? Ne bu? Kim
takdir edecek? Ben takdiri size sdyleyeyim: Iste, Meclis Bagkani diin benim &nergeme cevap verdi.
Takdirde dl¢ii olmayinca keyfiyet devreye girer. Her Meclis baskan vekili kendi diinya goriisiine, kendi
ideolojik yaklagimina, kendi kodlarina gore ceza verir.

Meclis Basgkanligi onergelerimizi iade ediyor siirekli. Biz bir 6nergeyi 4 kere vermek zorunda
kaliyoruz. Niye? “’Iskence’ yazdiniz.” Iskence varsa “iskence” yazacagiz. iskence raporu varsa elimizde
biz milletvekili olarak soru 6nergesinde “igkence” yerine ne diyelim? Muadili yok ki bunun. Ya da 10
Ekimde Ankara’nin gobeginde 101 insan katledildi, bir katliam meydana geldi. Simdi, biz “10 Ekim
katliam1” dedigimizde bunu iade ediyor, “‘Katliam’ kavramini kullanamazsiniz.” diyor. Bizim iade
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edilen 6nerge sayist degerli arkadaslar, bu, aslinda bu Meclis baskan vekillerinin takdirini de ortaya
koyuyor. Meclis aragtirma 6nergelerinden kag tanesi iade edilmis? 613’3. Yazili soru 6nergelerinden
1.421 tanesi iade edilmis. Bu, basit bir rakam degil. Soru sordurmuyor Meclis Baskani bize, “Soruyu
istedigim gibi sorun.” diyor. Ben gegen hafta yeni bir 6nerge verdim Meclis Bagkanina, dedim ki: Meclis
Baskanlik Divaninca hazirlanan bir sozliigiiniiz var mi1? Bu sozliikte hangi kavramlart nasil kullanalim?
Bize yol gosterin, biz bilmiyoruz gercekten. Ne yazsak iade ediliyor. Simdi, bu 6nergelerden mesela
Cumbhuriyet Halk Partisinin 593 Onergesi iade edilmis, bizim 746 Onergemiz iade edilmis. Simdi,
bu ortadayken, soru onergeleri, Meclis arastirma onergeleri yasama faaliyetinde en 6nemli denetim
araglarindan biridir ve stelik “kaba ve yaralayici sozler” kavrami bu kadar genis yorumlanirken,
Meclis Bagkanliginca bu kadar genis, higbir 6l¢iisii olmayan, higbir igtihada, higbir teamiile, higbir
uluslararasi sozlesmeye, hi¢cbir metne bagli olmadan, tiimiiyle keyfi olarak milletvekillerinin denetim
faaliyetini ortadan kaldirdigini 6nce gérelim, tespit edelim ve bu kapsamda bu sefer 15’inci maddedeki
kodlarm nasil uygulanabilecegini hep birlikte takdir edelim. Bence sunu da yapalim eger bu kabul
edilecekse: Artik bundan sonra kavaslarm eline bir tane pos cihazi koyalim, gitsin, kiirsiide konusan
milletvekili ceza alacak ya, 10 bin lira miymus, {igte 1’iymis, o kavrami kulland1 diye pos cihazindan
hemen kredi kartindan kessin. Konusalim, paramizi da verelim, bdyle bir sey ya da hani hukukta var
ya, para cezalari 6denmediginde bunun yerine hapis cezasi oluyor, Meclise bir de hapishane kuralim.
Diyelim ki: Milletvekili parasini 6desin, 6deyemezse hemen Meclisin bahgesinde bir cezaevi var, orada
sizi cezaevine kapatalim. Bu kadar giiliing duruma diistiyoruz. Ben bunu espri olsun diye sdylemiyorum.
Milletvekili Parlamentoda kiirsiide kiirsti dokunulmazliginin, yasama sorumsuzlugunun mutlak oldugu
bir alanda, milleti en {ist diizeyde temsil ettigi bir mecrada siz onun diisiincelerini nasil sinirlarsiniz?
Milletvekili oraya gelmisse zaten ne diyecegini, neyi savunacagini, nasil savunacagint bilir.

Simdi, bu konuda tabii ki en 6nemli tarihsel arka plan yine Kiirt meselesidir, Ermeni meselesidir,
Alevi meselesidir ve bu konuda devletin temel kodlaridir, ortak degerler dedigimiz. Bunlart kim nasil
degerlendirecek? Simdi, Tiirk milletinin tarihini ve ortak ge¢misini... Bana gére millet dedigimiz
Kirt’iyle, Turk’iyle, Alevi’siyle, Laz’tyla, Cerkez’iyle, Pomak’1yla, Siiryani’siyle hep birlikte
millettir. Ortak deger dedigimiz -demin iste sdyledi- Cerkez Ethem’i nereye koyacagiz? Osmanli’daki
Kiirdistan eyaletini nereye koyacagiz, Lazistan’1 nereye koyacagiz? Onlar ortak degerimiz degil mi?
Cikip bir milletvekili bunlar1 anlatti. Hayir, Meclis bagkan vekili de der ki. “Bu, bizim ortak degerimiz
degil, ben sana para cezasi veriyorum. Hadi parani 6de, parani 6deyemezsen cezaevine git.” Bence o
hiikmii de getirelim. Simdi, bu kadar agagilayici bir yontem olabilir mi Meclisin iradesi anlaminda?

Simdi, Tirkiye’de egitim ve dil politikalar1 bu konuda, gergekten tekgiligi yaratma konusunda
¢ok onemli bir arka plana ve maalesef negatif bir doneme sahip. 1923-1950 déneminde 6zellikle dil
politikalarinda birgok kavsak var. 1924 Anayasasi’nda mesela Tiirk¢e resmi dil olarak kabul edildi. Bu,
Tiirkgenin, ulusun sosyokiiltiirel i¢eriginin belirlenmesinde asli unsur oldugunun en tist hukuki diizeyde
tescil edilmesi anlamina geliyordu. Bu, hem Kiirtler gibi ayni dinden fakat farkli etnik kokenden olup
baska anadili konusan azinliklarin hem de gayrimiislim azinliklarin asimilasyonunu ya da diglanmasint
iceren politikalarin temel dayanagrydi. 1924 yilinda Tevhid-i Tedrisat Kanunu kabul edildi. Burada
egitim laiklestirilirken diger yandan da Turklestirme ve homojenlestirme c¢abalari had sathaya vardi.
Yasayla egitim kurumlar1 ve egitim dili merkezilestirildi. Buna gore tiim Kiirt okullari, kurumlari ve
yayinlari, tarikatlar, tekke ve zaviyeler yasaklandi, hatta o donemin Milli Egitim Bakani ve Mardin
Milletvekili Necip Bey sunu sdylilyor tarihsel kaynaklarda: “Bugiinkii eli silahli Kiirt’{i, yarmin eli
kalemli miinevveri olarak evlatlarimizin kargisina m1 dikecegiz?” sozi, bu diisiincelerin nasil bir arka
plana sahip oldugunu ortaya koyuyor. Tiirk dilinin 6zellikle Arapga ve Farsca olmak iizere biitiin

79




Anayasa Komisyonu
14.7.2017 T: 11 0:2

yabanc1 kelimelerden armdirilmasina ¢abalayanlarin hedefi, biitiin yabanci unsurlardan armdirilmis 6z
Tiirkge olan yeni bir dil kurmakti aslinda. Burada da bdyle bir ortamda dil kurultayinin yapilmasini ve
bu ¢aligmalarin Giines Dil Teorisi’yle diisiinsel bir temelde olusturuldugunu unutmayalim.

Yine, bu tezle birlikte, yeni donemle birlikte alt1 ytizyillik Osmanli tarihi bir kalemde silinmis ve
bunun yerine sevgili Cemil Meri¢’in ifadesiyle “Karanlik ¢aglarin efsanelerine ve tarihten 6nce vardik.”
palavralarina sigdiriliyordu. Bu Cemil Meri¢’in sozleri. Gerek tarih teorisinin gerek dil teorisinin
asir1 iddialari, 1940’lardan sonra aslinda terk edildi ama bu teorilerin iki agidan ¢ok dnemli oldugunu
hatirda tutmak gerekiyor. Bu teorilerin izleri halen okul kitaplarinda var, hepimizin ¢ocuklarinin
gittigi okullarda higbir kimlik ayrimi1 yapmadan soylityorum, bu teoriler, Giines Dil Teorisi duruyor
ve Ozellikle bu teorilerin ulusal kimligin olusturulmasi agisindan Tiirk milliyet¢iliginin hangi tarihsel
asamalardan gectigini ve kavramsal diinyasinin nereye kadar uzanabilecegini de gosteriyor.

Yine, baska bir kampanya vardi, “Vatandas, Tiirk¢e konus.” kampanyasi, “Haydi kizlar okula.”
gibi; hani herkes Tiirk¢e konugsun, Tiirk¢e bilmiyor ama “Tiirk¢e konus.” diye kampanya yapiliyor.
Bu kampanyaya Dartilfiinun Hukuk Fakiiltesi Talebe Cemiyeti’nin 13 Ocak 1928 yilinda yapilan ilk
kongresinde karar verildi. Orada kabul edilen beyannameye gore Tiirkiye’de Tiirkgeden baska lisan
kullanmak, Tirk hukukunu tanimamak demekti. Bu karar1 hemen uygulamaya gecirmeye galisan
Talebe Cemiyeti, yetkili mercilerden izin alarak “Tirk vataninda yalnizca Tiirkge konusulmalidir.”
ve “Vatandas, Tiirkce konus.” yazili pankartlar1 vapur, tramvay ve toplu tasima araglarina asmigti.
Bu kampanyayla hem gayrimiislimler hem de anadili Tiirkce olmayan Miisliiman topluluklar
kamusal mekanlarda Tiirk¢e konusmaya zorlandilar ve bu, Tiirkgeyi benimsetme konusunda pek de
basarili olamadi. Su anda Kiirdistan’da, Kiirt illerinde 6zellikle kadmnlar, yash kadinlar, annelerimiz,
ninelerimiz, babaannelerimiz tek kelime Tiirk¢e bilmeden yasamlarini devam ettiriyorlar, bunun
basarili olmadigimin bagka bir kaniti da bu.

Yine, 1934 tarihli 2510 sayih Iskin Kanunu, go¢ ve niifusla ilgili oldugu kadar tek dilli bir
toplum yaratmay1 da amagliyordu. Bu konuda Igisleri Bakam Siikrii Kaya sunu séyliiyordu o dénemde
Mecliste. “Bu kanun tek dille konusan, bir diigiinen ve ayn1 hissi tagiyan bir memleket yapacaktir.”
Kiitahya Milletvekili Nasit Hakk: Ulug da “Tiirk olmanin seref ve degerini bu topraklarda yasayanlarin
iliklerine kadar isletecek olan Iskdn Kanunu inkildbin ana kanunlarindan bir belli baslis1 olmak
miimtazligindadir.” ve Ismail Besik¢i Hoca’ya gére... Bu konuda ¢ok ayrimtili kitaplar yazdi ama alintt
yapmadan da sunu diyebiliriz ki Iskin Kanunu’nun temel hedefi Kiirtlerdi.

Burada tabii ki ¢ok ayrintili tarihsel gelismeler var, ¢cok dramatik gelismeler var ama 1950-1980
donemine geldigimizde bu sefer Ad Degistirme Ihtisas Kurulu kuruldu. Bunlarin hepsi, bu gegmis
tarih, milli birlik, ortak degerler ve iste, bu Anayasa’nin ilk 4 maddesini agmak agisindan ifade ettigim
hususlar. Bu kurulun ¢alismalarinda bazi kesintiler oldu ama 1978 yilina kadar devam etti. 1978 yilinda
bu sefer yeni bir sey yapildi, tarihi degeri olan yer adlarinin da degistirildigi gerekgesiyle kurulun
¢alismalarina son verildi ama o zamana kadar 2.000 kadar yerin ad1 degistirildi ve bunlari kitap halinde
yayinladi. 1983 yilinda bir yonetmelikle 280 tane daha kdyiin ismi degistirildi tipki bugiin Ahmedi
Hani’nin tiirbesinin basina gelenler gibi ya da Ugur Kaymaz’in heykelinin, 11 yasindaki bir gocugun
heykelinin kayyum tarafindan yikilmasi gibi. O tarihte boyle yapiliyordu, bu tarihte bu sekle doniistii.

Peki, 1980°den sonra ne oldu 12 Eyliil darbesiyle? O da ayni seyi tabii, devam ettirdi; Tiirk¢enin
resmi dil oldugunu kabul etti fakat diger anayasalardan farkli olarak bu hiikmiin yani Tiirk¢enin
degistirilemez ve degistirilmesinin teklif edilemez oldugunu vurguladi. Yani bugiin bile ben Kiirtge 3
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climle kurdum diye bir tartisma ¢ikabiliyor Meclis Anayasa Komisyonunda, ana dilini bir milletvekili
kulland: diye burada “Diizgiin konusun.” denilebiliyor. Iste tarihsel arka plan, tam da bunu ortaya
koyuyor.

Simdi, Anayasa’nin diisiince ve ifade 6zgiirliiginii diizenleyen 26’nc1 maddesi, yine 28’inci
maddesi yasayla “yasaklanan dil” ibaresi iceriyor. Anayasa’nin 42’nci maddesi, Tiirkceden baska
hi¢bir dilin egitim ve dgretim kurumlarinda ana dil olarak okutulamayacagini sdyliiyor ve bu, boyle
devam ediyor. Tabii, 2932 sayili Yasa’ya deginmemek olmaz, en bilylik utanclardan biri de buydu,
Turgut Ozal kaldirdi o dénemde, amimsiyorum. Bu da Kiirtge yasagiydi, vatandas Kiirt¢e konustugu
zaman para cezaslt 6ngoren bir yasaydi, ayn1 zamanda herhangi bir dille diisiincelerin agiklanmasi,
yayilmasi ve yayinlanmasi da yasakti. Mesela “w” gectigi i¢in binlerce kisi yargiland: “Tiirkcede baska
harf kullanild1.” diye ve bugiin yine o donem hortlatiliyor, geri getiriliyor. O donem teyp kasetlerinde,
plaklarda Kiirtge yayinlar tiimiiyle yasakti ama sonradan bazi ilerlemeler saglandi.

Bu baglamda peki Tiirkiye’deki ilerleme AB uyum yasalarinda -iktidar partisi 2002’den beri
iktidarda- neler yapti, neler degistirdi ve simdi neden bu degisikliklerin tiimii bir anda, bir ¢irpida
Parlamentoda ortadan kaldiriliyor? Mesela, ayni iktidar partisi, 9 Nisan 2002 tarihinde “yasaklanmig
dil” kavramini kaldirdi. Yine 3 Agustos 2002, 3’tincii Uyum Paketi’nde radyo ve televizyonlarda farklt
dillerde yayin serbestisi diizenledi, ayrintilart da var. 19 Temmuz 2003te farkli dil ve lehgelerde yayin
yapilmasi yasal glivenceye kavusturuldu. Tabii, buralarda sakin Kiirt¢e, Lazca, Ermenice diye bir
sey aramayin, Kiirtce dememek igin “yasayan diller”, “ylizyilin dilleri”, ne bileyim, bdyle bir garip
garip kavramlar bulunuyor, burada da “farkli dil ve lehceler” bulunmus yani olanak veriyor ama adi
zikredilemiyor, o tabu, oldugu gibi devam ediyor sanki o tabuyu kimse bilmiyor ve farkinda degilmis
gibi. Haziran 2004°ten itibaren TRT, Bosnakga, Cerkezce, Arapca, Kurmanci ve Zazaca dillerinde
radyo ve televizyon yaymni yapmaya basladi. Ocak 2009’da yirmi dort saat Kiirtge yaym yapan TRT
Ses yayinina basladi. Haziran 2009°da, Tiirkiye’nin yine en biiyiik tarihe kazinan olaylarindan biri,
cezaevlerinde tutuklularin aileleriyle, Tiirk¢e bilmeyen anneleriyle tek kelime konusamadig1 donemleri
-bu konuda yazilan sayisiz anekdotlar var- bunu ortadan kaldirmak igin tiiziik degistirildi ve tutuklu ve
hiikiimliilerin aileleriyle ve telefonda Tiirkce disinda bir dille konusmalarinin &nii acildi, 2009°da. iste
sekiz yil dnce, o kadar da...

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Saveilik arastirmasina eklendi.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Tabii, tabii. Savcilik aragtirmasinda bagka dil bilmeyecek,
baska dil bilirse olmaz zaten. Ben yiizlerce anne tantyorum, gidip ¢ocugunun aylar sonra yiiziinii goriip
tek kelime edemeden, sadece viicudunu, yiiziini, elini, kolunu goriip ama konusmasinin yasak oldugu
goriismeler yaptigini avukat olarak da ¢ok yakindan biliyorum; 2009°da bu ay1p kaldirild.

Nisan 2010°da, radyo ve televizyonda yapilacak propaganda yaymlar1 ile diger secim
propagandalarinda Tiirkgeden bagka dil ve yazi kullanilmasini yasaklayan Se¢im Kanunu’nun 58’inci
maddesi degistirildi ve se¢imlerde Kiirt¢e serbest hale geldi. Ve bdyle devam ediyor. Bu 6rnekleri
niye veriyorum? Bir resim olarak diistiniin 1921°den, cumhuriyetin kurulusundan bugiine kadar, Tiirk
milletinin ortak degerleri diye, tarihsel arka plan diye, milli degerler ad1 altinda, en biiyiik niifus olarak
basta Kiirtler, Kiirtce, Kiirt halki, kiirdistan kavrami ve esit dzgiir yurttaslik talebi Iskdn Kanunu’yla,
dilin yasaklanmasiyla, dil konusanlara ceza verilmekle ve benzeri akil almaz baskilarla, asimilasyon ve
inkar politikalarryla 2017 yilina geldik.

Simdi, biitiin bunlar1 gectik, iktidar partisi, bir hat belirledi AB uyum yasalari gergevesinde ve
sonrasinda kiiciik kii¢lik de olsa baz1 agilimlar yapti. Simdi, digsarida yapmis oldugu bu a¢ilimlarin timii
rafa kalkiyor, timii; iste Ugur Kaymaz’in bile kayyum tarafindan heykeli kaldiriliyor, higbir deger
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tanimnmiyor. Diyarbakir’da, Cigerxwin ¢ok dnemli, ¢cok biiyiik bir Kiirt sairidir, onun kiiltiir merkezinin
ad1 degistirildi, tepkiler {lizerine sanirim tekrar asilmis tabela. Yine kdy adlarmin eski adlari tekrar
degistiriliyor, Tiirkgelestiriliyor. Bdyle bir zikzak halinde gidip geliyoruz ama bu travma hig bitmiyor.

Simdi, éniimiizdeki I¢ Tiiziik, iste bunun neticesi. Biz Uzlasma Komisyonunda ¢ok daha ileri
diizeyde tartigmalar yapiyorduk, Tiirkiye’nin dniinii agacak, Tiirkiye’yi ger¢ekten demokratiklestirecek,
Avrupa standartlarma eristirecek bir diizlemde tartisirken bugiin Tiirkiye’de, Parlamentoda kiirsii
dokunulmazligmm ortadan kaldirildigi, muhalefetin konusamadigi, milletvekillerinin kiirsiiyii
kullanamadigi, milletvekillerine su maddeyle kullandigi sézlerden ve yaptigi degerlendirmelerden
dolay1 para cezas1 ve gegici olarak Meclisten ¢ikarilma cezasi nasil bir aklin {irtiniidiir, bunu tartisalim.

“Fasizm” dendi; fagizmi biz slogan olarak sdylemiyoruz, fagizmin tarihsel, bilimsel ve sosyolojik
temelleri vardir. Fagizm okumasi, birine dylesine slogan olarak “fasist” demek ya da “Fasizm geliyor.”
demek ayr1 bir seydir ama burada Komisyon iiyelerinin tiimiine “Bu Meclis Igtiiziigii’yle biitiin
milletvekilleri tarihsel okumay1 ayni sekilde yapacak. Siz tarihi bizim emrettigimiz sekilde kabul etmek
zorundasiniz, siz bizim emrettigimiz sekilde dili, kimligi, kiiltiirii tek olarak kabul etmek zorundasiniz,
aksini sOyleyemezsiniz.” demek, iste fasizmin sozlik tanimidir zaten. Ben o kiirsiide sdyledigim
sozlerden dolay1 ceza alacagim ama o kiirsiiyle ve parlamenterlik gérevimle Tiirkiye’deki idari yapiy1
degistirebilirim. Parlamentonun gdrevi, yasa yapmak. Anayasa’y1 degistirme yetkisi olan bir Meclisin
iyelerinin konugmasi nasil sinirlanabilir? Bu akil almaz, bu higbir bakis a¢isinin asla kabul edemeyecegi
bir meseledir. Bununla, milletvekillerinin konusma 6zgiirliigii, diisiince ve ifade 6zgiirliigii kistaslarimni
bir tarafa birakalim, vatandasin kullanabildigi 6l¢iilerin bile ¢ok ¢ok gerisine diisecektir. Bu nedenle bu
madde, gergekten, artik yasama Meclisinin ruhuna El Fatiha dememiz gerektigini, artik millet iradesi
kavraminin sadece iki partinin sozlerini gecerli kabul eden, diger partilerin sézlerinin higbir dnemi
olmayan bir déneme girecegiz anlamina geliyor. Ama umariz burada bir ortak akil yakalayarak bdoyle
bir sinirlamanin higbir kabul edilebilir, hi¢bir uygulanabilir yaninin olmadigini tekrar tekrar hatirlatmak
istiyoruz.

Iktidar partisi icinde cok sayida Kiirt milletvekili arkadas da var, diger partilerde de var. Burada
bizim tarihsel kodlarimiz, dilimiz, kimligimiz, kiiltiiriimiiz ve yasadigimiz cografya reddediliyorsa,
biz bu Parlamentoda bunlar1 sdyleyemiyorsak zaten bunun bir dikta yonetiminin tahakkiimii altinda
yasamakla es deger olacagini ifade etmekte bir sikint1 gormiiyorum.

Bu maddenin nasil hazirlandigini, niye buraya geldigini tahmin etmek hi¢ zor degil. Bunun
nasil bir ideolojik kodla, nasil bir arka planla, nasil bir pazarlikla, nasil bir yeni donem konseptiyle
getirildigini de tahmin etmek yine hi¢ zor degil. Ama bununla degil demokrasi, demokrasinin
en temel organi olan millet iradesinin, halkin iradesinin viicut buldugu Parlamentonun artik
calistirilamaz hale geldigini kabul etmek gerekiyor. Bu nedenle bu degisiklik bu haliyle gecmemeli.
Biz 1982 Anayasasi’nin ruhuna da, icerigine de, Kenan Evren’in ruhuna da diisiincelerine de sahip
ctkmak zorunda degiliz, bunu reddediyoruz. Bunu sadece burada degil, bu I¢ Tiiziik gectikten sonra
Parlamentoda da reddedecegiz. Gelin, dedigim gibi, bu gorevi kavaslara verelim eger gececekse, POS
cihazlariyla maagimizin son kurusuna kadar ddeyelim, sonra 6deyemezsek artik Meclis hapishanesi
kurarsiniz, bizi oraya tikarsaniz. Boylece Tiirkiye de ileri demokrasiye kavusmus olur. Bu tiiziigiin en
temel kodu -dedigim gibi- bir, muhalefeti susturmak; ikincisi de bu anti Kiirt tiiziigiidiir. Bu, bir Kiirt
tiiziiglidir; Kiirt dilinin konusulmasini engelleme, Kiirtlerin, Kiirt halkinin, Kiirdistan’in taleplerinin
Mecliste ifade edilmesini dnleme amaglidir ama sunu unutmayalim: Gergekten, Tirkiye’de Kurtulug
Savast Donemi’nde, Canakkale’de ve daha bir¢ok biiyliik meselede ortak hareket edildigini ve bu
iilkede en az Tiirkler kadar, diger biitiin farkliliklarin da bu iilkenin sahibi oldugunu, bu iilkenin ortak
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vatan oldugunu akillardan ¢ikarmayalim. Halklarmn Demokratik Partisinde herkes Kiirt degil, herkes
Tiirk de degil, herkes Ermeni de degil. Biitiin farkliliklarimiz var ama biz ortak ilkelerde bulusuyoruz.
Ben kendimi -yani higbirimiz- bir Kiirt kadin1 olarak Tiirkiye disinda bir yere ait gérmedim, burasi
benim vatanim, ben burada dogdum, burda biiyiidiim, burada okudum ama kendi dilimle konusmak,
kendi dilimle diigiincelerimi ifade etmek kadar da dogal bir hak olamaz, kendi dilimle egitim talep
etmek kadar dogal bir hak olamaz, kendi kiiltirimii yasatma istegi kadar dogal bir hak olamaz ve bugiin
biitiin ulusal iistii sozlesmeler, Tiirkiye nin taraf oldugu biitin sézlesmeler, ATHM’in ictihatlar1 ve
belgeler bunu desteklemektedir. Gelin, bu I¢ Tiiziik degisikligini, yol yakinken, gergekten, bu maddeyi
burada en azindan simdi ¢ikaralim genel goriismelerde, diger maddeler {izerinde de zaten ileride tek tek
konusmalarimiz olacak.

Ben, beni dinlediginiz i¢in hepinize tesekkiir ediyorum, saygilar sunuyorum.

BASKAN - Tesekkiir ederim Sayin Bestas.

Degerli arkadaslar, aslinda oturumu ag¢tigimda s6z edecektim fakat dagitilmadiginmi fark ettik,
Anayasa’ya aykirilik tizerine iki 6nerge var I¢ Tiiziik 38’e gore verilmis. Bu onergeleri de okutmak
istiyorum.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Bir de benim vardi, benim de sahsi olarak vard.

IL- USUL HAKKINDA GORUSMELER (Devam)
2.- (2/1783) esas numaraly Ictiiziik Teklifi’'nin maddelerinin, madde gerekcelerinin ve genel

gerekgesinin Anayasa’min metnine ve ruhuna aykirt olmasi sebebiyle I¢ Tiiziik iin 38’inci maddesi
geregince Komisyon tarafindan reddedilmesine iliskin onergeler hakkinda goriismeler

BASKAN - Bir dakika, sunu yapalim.
Anayasa Komisyonu Baskanligina
Goriisiilmekte olan (2/1783) esas sayih Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Igtiiziigii’'nde Degisiklik
Yapilmasina Dair I¢ Tiiziik Teklifi’nin maddeleri, madde gerekgeleri ve genel gerekgesinin Anayasa’nin

metnine ve ruhuna aykiri olmasi sebebiyle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigii’niin 38 inci maddesi
geregince, Komisyon tarafindan reddedilmesini arz ve teklif ederiz.

Mithat Sancar Meral Danig Bestas Erol Dora
Mardin Adana Mardin
Gerekge:

Anayasa, devletin yapisini ve erkler arasindaki iliskiyi kuran, giiciin mesruiyetinin devami i¢in
hukukla sinirlayan bir metindir. Yasama sorumsuzlugu, ifade 6zgiirliigiiniin milletvekilleri acisindan
mutlak bir sekilde korunmasi amaciyla olusturulmus bir glivenceler toplamidir. Yasama faaliyetlerinde
vekiller, vicdan ve kanaatlerine gore, istedikleri goriisleri ileri siirmekte Ozgiirdiirler. Sug teskil
etmesi endisesiyle bu 0zgiirliigiin sinirlandirilmasi, gerek temel hak ve 6zgiirliiklerle, gerekse yasama
faaliyetiyle bagdasmaz. Yasama faaliyeti kapsaminda ileri siiriilen goriislerin, Meclis disinda ¢esitli
vesilelerle ifade edilmesi, yine bu kapsamda korunmaktadir.

Anayasa Komisyonuna sunulan I¢ Tiiziik degisiklik teklifi Anayasa’nin gesitli maddelerine aykir1
diizenlemeler ihtiva etmektedir. Milletvekillerinin s6z hakkini ciddi bigimde kisitlayan, muhalefet
yapma imkanini énemli 6l¢lide ortadan kaldiran degisiklik teklifi, demokratik hukuk devleti ilkesiyle
bagdagmamaktadir. Teklif, bu yonilyle Anayasa’nin 2’nci maddesine aykiridir. Demokratik bir hukuk
devletinde Parlamentoyu iktidar ¢ogunlugunun mutlak denetimine sokmaya yonelik her tiirlii girigim,
en basta kuvvetler ayrilig1 ilkesini anlamsizlastirir.
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Degisiklik teklifi, Anayasanin egemenlik yetkisini diizenleyen 6’nc1 ve yasama yetkisini diizenleyen
7°’nci maddelerine de aykiridir. Milletvekillerinin muhalefet yapamadiklari, yasalar hakkinda yeteri
kadar soz alamadiklari, goriis ortaya koyamadiklar1 bir Mecliste, milli egemenligin Meclis eliyle
kullanilacagini 6neren 6’nct maddenin hitkmii kalmayacaktir. Yine, yasama yetkisinin Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tarafindan kullanilacagini diizenleyen 7°nci maddeye de aykirilik teskil eden bu teklif,
Meclisin i¢ Tiiziik cergevesinde kullanacag:i yasama ve denetim yetkisini, muhalefeti susturmaya
calisarak iyice daraltmay1, kisitlamayi, islevsizlestirmeyi ve anlamsizlastirmayi hedeflemektedir.

Teklifin 14, 15 ve 16’nc1 maddeleri Anayasa’nin 25’inci maddesinde yer alan “Herkes, diigiince
ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz, diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suglanamaz. *
maddesinde yer alan “Herkes, diisiince ve kanaatlerini sdz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina

ve 26’nc1

veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir.” hiikiimlerine aykirilik teskil etmektedir.
Teklifteki soz konusu maddeleri, disiince ve ifade 6zgiirligiinii milletvekilleri agisindan mutlak bir
gilivenceye baglayan Anayasanin 83’iinclii maddesine aykiri olmakla kalmayip, bu maddeyi adeta
ilga etmektedir. Anayasanin 90’mnc1 maddesiyle i¢ hukukumuzda kanunlarin da iistiine yerlestirilen
uluslararasi insan haklart normlariyla bagdagsmayan bu diizenlemeler, bu agidan da anayasaya aykiridir.

Anayasa’nin 87’ nci maddesinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin gorevini diizenleyen maddeye
de aykirlik teskil etmektedir. Oncelikle herkesin konusma hakkina sahip olmast ve konusmasini siire
veya baska nedenlerle kisitlanma baskisi altinda olmamasi parlamentoyu parlamento yapan en 6nemli
ozelliklerden biridir.

Teklif ayrica, Anayasa’nin karar yeter sayilarini diizenleyen 96’nc1 maddesine aykiridir. Bazi
durumlarda demokratik katilimin daha tist diizeyde gergeklestirilmesi i¢in Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
elbette karar alabilir ancak alt sinirlar burada belirlenmistir. Ancak sunulan teklifle yoklama yapilmasi
engellenmektedir. Bu kabul edilemeyecek bir diizenleme olup Anayasa’nin 96’nc1 maddesine agikga
aykirilik teskil etmektedir.

Yukarida ifade edilen igtiiziik degisikligi ile, Anayasa’nmn 2, 6, 7, 11, 25, 26, 67, 76, 83, 87, 90
ve 96’nc1 maddelerine aykirt olan diizenlemelerin yapilmasi Anayasa’ya aykiri oldugundan bahisle
TBMM I¢tiiziigii’niin 38’inci maddesinde yer alan “Komisyonlar, kendilerine havale edilen tasari veya
tekliflerin ilk 6nce Anayasa’nin metin ve ruhuna aykirt olup olmadigini tetkik etmekle yiikiimliidiirler.
Bir komisyon, bir tasar1 veya teklifin Anayasa’ya aykiri oldugunu gordiigii takdirde gerekgesini
belirterek maddelerin miizakeresine gegmeden reddeder.” hitkkmii geregince, maddelerin miizakeresine
gegilmeden Komisyonun bu teklifi reddetmesi gerekmektedir.

BASKAN — ikincisini okutuyorum:
Anayasa Komisyonu Baskanligina

Anayasa’ya aykir1 oldugu gerekgesiyle (2/1783) esas numaral Tirkiye Biiyiikk Millet Meclisi
Ictiiziigii'nde Degisildik Yapilmasma Dair Igtiiziik Teklifi'nin, Tiirkiye Biiyik Millet Meclisi
Ictiiziigii niin 38’inci maddesi uyarinca reddini talep ederiz.

Muharrem Erkek Nurhayat Altaca Kayisoglu Murat Emir
Canakkale Bursa Ankara
Akin Ustiindag Biilent Tezcan
Mugla Aydm
Gerekge:
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“Parlamentolarin Anayasasi1” olarak anilan ig tiiziikkler demokrasi ve uzlagsma kiiltliriiniin ne denli
yerlesik ve koklii oldugunun da gostergesidir. Baska bir anlamda i tiiziikler, gerek Komisyon gerek
Genel Kurul asamalarinda uzlasmay1 ve katilimi sagladig: 6lgtide anlamli olacaktir. Bahse konu olan
TBMM Ictiiziigii’'nde degisiklik 5ngoren teklif, demokrasinin temeli olan ¢ogulculuga, katilimciliga ve
uzlasmaya agike¢a aykirilik teskil etmektedir. Ayrica, ayni teklif; Anayasa’nin baslangi¢ hiikiimleriyle
birlikte; Cumhuriyetin nitelikleri baslikli 2, Egemenlik baglikli 6, Yasama yetkisi baslikli 7, Anayasa’nin
baglayiciligi ve Gstiinliigl baslikli 11, Diislince ve kanaat hiirriyeti baglikli 25, Se¢me, se¢ilme ve siyasi
faaliyette bulunma haklar1 baslikli 67, Parti kurma, partilere girme ve partilerden ayrilma baglikli 68,
Yasama dokunulmazlig1 bashikli 83, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin gorev ve yetkileri baslikl 87,
I¢ tiiziik, siyasi parti guruplar1 ve kolluk isleri baslikl1 95, Toplant1 ve karar yeter sayisi baslikl1 96 ve
Tiirkiye Biiyliik Millet Meclisinin bilgi edinme ve denetim yollari baslikli 98’inci maddelerine agik¢a
aykirilik tasimaktadir. Getirilen I tiiziik degisikligi teklifi milletvekillerinin s6z haklarim kisitlayarak
demokrasiye, ifade Ozgiirliigiine, siyasi partilerin kurulus amaglarinin gergeklesmesine taban tabana
zittir. Ayrica, yasama yetkisinin kisitlanmasina ve dolayisiyla egemenligin temsilciler araciligryla
kullanilamamasina, TBMM’nin gérev ve yetkilerinin yerine getirilememesine, milletvekillerinin ve
kamuoyunun bilgi edinme yollarinin daraltilmasina neden olmaktadir.

BASKAN — Tesekkiir ederim.

Degerli arkadaglar, Anayasa’ya aykirilikla ilgili iki teklif var, onerge var ayni mahiyette. Bu
onergeleri okuduk, tartismalarda da zaten Anayasa’ya aykirilikla ilgili olarak degerlendirmeler yapildi.
Alt komisyon raporunda da bu konuda degerlendirmeler var.

Ben bu dnergeleri oya sunacagim...

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ama iizerinde miizakere yapilmasi lazim. Yani yeni okuyorsunuz
daha. Uzerinde 6nerge sahiplerinden bir kisinin énerge hakkinda séz sdylemesi lazim. Dogru olmaz
yaptiginiz islem. Sabahtan beri de onu hatirlatryoruz.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Esas komisyonda goriisiilmesi esas.

BASKAN - 38’e bakmissinizdir muhakkak. “Komisyonlar, kendilerine havale edilen tasar1 veya
tekliflerin ilk 6nce Anayasanin metin ve ruhuna aykiri olup olmadigini tetkik etmekle ylikiimliidiirler.”
Yani bunun i¢in 6nergeye de gerek yok, resen Komisyonun dikkate alacagi bir husus bu zaten.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ama Anayasa’ya aykirilik &nergesi. ..

BASKAN — Tamam Ozgiir Bey. Bir arkadasimiza, Saym Sancar, Saym Bestas, Saym Dora’nin
vermis olduklar1 dnergeyle ilgili Sayin Dora...

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Sayin Baskan, ¢ok 6ziir dilerim ama bugiine kadar
Parlamento tarihinde olmamis bir durumla kars1 karsiyayiz Anayasa’ya aykirilik bakimindan. Ben
Komisyon iiyesi degilim, Anayasa’ya aykirilik iddiasinda Komisyon iiyesi olarak bulunamiyorum ama
bu I¢ Tiiziik degisikligiyle benim 26’nc1 Donem milletvekili olarak I¢ Tiiziik’iin 18’inci maddesiyle
elde etmis oldugum miiktesep haklarim ortadan kaldiriliyor, yiiriirliik maddesi... Dolayisiyla yani bu
da bana gore Anayasa’ya aykiri, I¢ Tiiziik’e aykir1. Yiiriirlik maddesinin dénem sonunda yiiriirliige
girmesi lazim. Aksi halde benim dénem basinda. ..

BASKAN — Maddeye gelince konusuruz Sayin Tanrikulu, 18’inci madde o.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Hayr, bakin, bu da Anayasa’ya aykiri. Hem
3 hem de 18... Benim, bu hemen vyiiriirliige girerse donem basinda bu I¢ Tiiziik’e gore elde etmis
oldugum konusma hakka. ..
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BASKAN — Ama o zaman hi¢bir kanunu degistiremeyiz ki biz...

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Hayir, sdyle bir sey: Bakin, bu yolu agarsaniz,
Anayasa’ya aykirilik icinde bu yolu agarsaniz istemediginiz her degisikligi yaparsimz. Bu ¢ Tiiziik’e
gore ben bir haktan... Simdi, bununla 6zel olarak Sezgin Tanrikulu maddesi ihdas ederek, sadece adim
yazilmamis, dénem sonuna kadar elde ettigim konugma hakkai...

BASKAN — Niye iizerinize aliiyorsunuz? Bu genel ve soyut bir diizenleme Sayin Tanrikulu.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Hayir, Meclis Baskanliginda bu hakkin bana ait
oldugunu...

BASKAN — Oyle sey olur mu? Bir I¢ Tiiziik maddesini temelliik etmek miimkiin mii Saymn
Tanrikulu?

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (Istanbul) — Dolayisiyla bu durum Anayasa’ya aykiri. Ben
bunlar1 simdi kayitlara gegmesi bakimindan sdyledim. Inanin bakin, 6niimiizdeki sali glinii. ..

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Dogru bir madde efendim. I¢ Tiiziik 38’e gore dogru bir madde.

BASKAN — Arkadaslar, bir dakika...

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Makul, tartisilabilir bir iddia ortaya koydum.

BASKAN — Arkadaglar... Saym Tanrikulu, kisiye 6zel bir diizenleme yok zaten burada.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (Istanbul) — Rica ediyorum sizden, liitfen. Bugiine kadar
Parlamento hukukunda &rnegi olmamus, tartisilabilir bir iddia ortaya koyuyoruz. Bu iddianin
burada tartisilmasi lazim. Ben hukukguyum. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, bakin, on bir yildir
bagvurdugum bir konuyla ilgili sali giinii karar verecek. Ne karar verilecegini bilmiyorum ama on bir
yil sonra sal1 giinii bir karar verecek telefon dinlemeyle ilgili. Bakin, bu konu da bunun gibi bir seydir.
Bizim burada bunun tartigilip Anayasa’ya aykirilik iddias1 konusunda bir karar vermeniz lazim. Benim
Komisyon iiyesi olarak tiyelik sifatim yok yani benim grubumun iiyeleri de bunu imzalamak zorunda
degiller, bakin, degiller. Dolayisiyla sahsimla ilgili olarak...

BASKAN — Sahsinla ilgili bir diizenleme yok Sayin Tanrikulu.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) - ...milletvekili olarak su anda elde ettigim bazi
haklar yiiriirlik maddesi ortadan kalkacak. Dolayistyla bu da Anayasa’ya aykiridir, I¢ Tiiziik’e aykiridir.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Tanrikulu.

Saym Dora, buyurun.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Cok dogru bir madde efendim, I¢ Tiiziik 38’e gore.

BASKAN - Arkadaslar, Anayasa’ya aykirilik dnergesiyle ilgili 6nerge sahiplerinden Sayin Erol
Dora’ya s6z verdim.

Buyurun Sayin Dora.

EROL DORA (Mardin) — Tesekkiirler Saym Bagkan.

Ben de hepinizi sevgiyle, saygiyla selamliyorum.

Simdi, éncelikle, bir seyin altii ¢izmek gerekir. Uzerinde goriistiigiimiiz degisiklik teklifi, bir
iilkede yasayan yurttaslarin kendi iradeleriyle temsilciler géndermesi neticesinde olusmus bir Meclisin
I¢ Tiiziik’ine iliskin bir degisiklik teklifidir. Dolayisiyla bizler gerek milletvekilleri olarak gerekse

siyasi parti gruplar olarak halki temsil ediyoruz, yurttaglarimizi temsil ediyoruz, farkli toplumsal
dinamikleri, farkli fikirleri temsil ediyoruz.
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Buradan hareketle kolaylikla sdyleyebiliriz ki, iizerinde goriistiigiimiiz I¢ Tiiziik, toplumun bir
yansimasi olan Mecliste, toplumun temsilcilerinin i¢ hukukunu belirleyen énemli bir metindir. Oyle
ki, bu metin, toplumu temsil edenlerin bir i¢ hukuku, bir i¢ anayasasi niteligindedir. Tabii, burada,
ortak yasamin, ortak hukukun 6nemli bir kavrami olan “demokrasi” kavrami devreye giriyor. Abraham
Lincoln’iin meshur tarifini referans alarak belirtirsek, demokrasi, halkin, halk tarafindan ve yine halk
icin yonetimidir. Sadece Abraham Lincoln’lin tanimiyla bile demokrasiye ulasilabilmesi i¢in birtakim
sartlarin gergeklesmesi gerektigi sonucu ¢ikarilabilir. Ozellikle yonetimin halk eliyle yiiriitiildigii bir
sistem akla gelmektedir. Yani ister dogrudan olsun ister temsili olsun, devlet yonetiminde halkin etnik,
inangsal, kiiltiirel veya tarihsel tim farkliliklariyla s6z sahibi olmasi, devlet yonetimiyle ilgili kararlarin
verilmesinde halkin bu ¢ogulcu yapisiyla belirleyici olmasi gerektigi sonucuna ulasmak miimkiindiir.

Ikinci olarak, “halk igin yonetim” ifadesinden, devlet anlayisinin “insan haklarma dayanan bir
devlet anlayis1” olmasi gerektigi sonucunu ¢ikarmak mimkiindiir. Yani devletin orgiitlenmesinden,
yasalarin yapilmasina kadar insan haklarini temel alan bir anlayisin hakim olmasi gerekmektedir.
Boylece, insan haklari eksenli hareket edilmesi zorunlu olmaktadir. Bu durumda demokrasinin iglemesi
icin yurttaslarin da devletin varlik sebebinin, yurttaglarin temel haklarmni esitce korumak olduguna
inanmast gerekir. Tabii, toplum-devlet iligkisinin, yurttas-yurttas iliskilerinin ¢ercevesini belirleyen bir
kavram olarak “anayasa” kavrami burada 6nem arz etmektedir. Toplumun tamaminin tabi olacagi ilke
ve degerler sistemine gergeve ¢izen bir metin olarak Anayasa, temelde iktidarin smirlarimi ve temel hak
ve dzgiirliiklerin korunmast rejimini belirler.

Bu itibarla, kurucu bir temel metin olarak Anayasa, dncelikle demokratik ve ¢cogulcu bir anayasal
diizen ile temel hak ve 6zgiirliikler rejiminin korunmasini hedeflemektedir. Yeni bir anayasa yapimi veya
Anayasa’da yapilacak kismi degisiklikler de toplumun azami mutabakatryla ve dénemin ihtiyaglara
uygun olarak, demokratik anayasal diizenin gelistirilmesine, esit yurttaglik diizleminde temel hak ve
Ozgiirliikklerin giiglendirilmesine yonelik olmalidir.

Buradan hareketle, rahatlikla sdyleyebiliriz ki, bir yurttaglar toplulugu i¢in anayasa ne anlama
geliyorsa, o toplumun temsilcilerinin toplum adina kararlar aldiklari, yasalar ¢ikarttiklar1 bir meclisin
ic tiiziigii de o anlama gelmektedir. Ciinkii Meclis Ictiiziigii de toplumu temsil eden milletvekillerinin,
siyasi parti gruplarinin, sayisal ¢ogunluk itibariyla iktidari elinde bulunduran siyasi parti grubu ile
muhalefeti temsil eden siyasi parti gruplarinin bir i¢ hukuk metni, bir anayasa metni niteligindedir.

Bu baglamda, iizerinde gériistiigiimiiz TBMM Ictiiziigii'nde degisiklik ongoren teklife iliskin
ilk elden yapacagimiz degerlendirme, yiiriitmenin, iktidarin olaganiistii yetkilerle donatilmasi,
Parlamentonun genelinin ve muhalefetin yetkilerinin ise sadece kagit iizerinde gostermelik yetkilere
indirgenmesi, Parlamentonun tarihsel misyonunun goz ard: edilmesi ve Tiirkiye parlamenter demokrasi
tarihinde ileriye degil, geriye gidisin 6nemli bir isareti niteliginde olmaktadir.

Bakiniz, sunu unutmamak lazimdir: Halkin yiizde kag¢ oyuyla segilmis olursa olsun, yiiriitmenin,
iktidarin yani ¢ogunlugun, farkli goriisleri temsil eden ve miizakere imkanini her zaman elinde
bulunduran Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin temsil kabiliyetiyle yarigamayacagi agiktir. iktidar
oylarin bir kismini almissa diger kismini da alamamustir. Oysa Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinde temsil
edilen siyasi partiler, farkli ilke ve goriisleri savunduklari i¢in, ¢ogulcu bir yapiy1 da temsil ederler.
Dolayistyla Meclis Igtiiziigii vasitasiyla bu ¢ogulcu yapiyr korumak ve daha da giiglendirmek yerine,
¢ogunlugun aziliga tahakkiimii bigciminde yontemlerle asgari bir ¢ogulculugu dahi ortadan kaldirmaya
girisen, sdzlim ona “Meclis huzuru” ad1 altinda tek sesliligi dayatan bir anlayisla kaleme alinmis bu
teklif asla kabul edilemez.
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Parlamento iiyelerinin yine kendi elleriyle temsiliyet yetkilerini kisitlamasi, denetim yetkilerini
kisitlamasi, halk iradesinin, yine halki temsil ettigini sOyleyenlerce itibarsizlastirilmasi, Meclisin
milletin Meclisi olma vasfini yitirmesi anlamini tasimaktadir. Hatirlatmak isterim ki milletvekillerinin
halk adma yiiriitmeyi denetlemesi sadece bir yetki degil ayn1 zamanda 6nemli bir gorevdir. Temsiliyet
ve denetleme yetki ve goérevinin parlamenterlerin elinden biiyiik oranda alinmasinin hukuk devleti
terazisinde, kuvvetler ayriligi ilkesi temelinde kabulii de miimkiin degildir.

Tabii, gerek bu Anayasa Komisyonunun iiyeleri olarak gerek Parlamentonun birer {iyesi olarak ve
gerekse birer yurttag olarak yakin bir gegmiste bir Anayasa degisikligi slirecinin tanig1 ve miidahilleri
olduk. Anayasa degisikliginin gerek Komisyon gerek Genel Kurul ve gerekse daha sonra referandum
stireglerinde altini ¢izerek belirttigimiz 6nemli bazi noktalar1 tekrar dikkatlerinize sunmak istiyorum.

Olaganiistii donemlerde, darbe donemlerinde yazilan anayasalarin, iilkemizde yasayan farkli
toplumsal kesimlerin demokratik taleplerini gidermedigi, aksine darbe siire¢lerinde yapilan
anayasalarin toplumsal sorunlarin artarak ve derinleserek siiregenlesmesine yol actigi gergegi, son
derece maliyetli bir tecriibe olarak orta yerde durmaktadir. Bir yildir igerisinde bulundugumuz siiregte
ve OHAL kosullart icerisinde 2 partinin kapali kapilar ardinda Anayasa tartigsmalarini yiriittiiklerine
hepimiz tamklik ettik. Iktidar partisinin Parlamentonun 2’nci ve 3’iincii siyasi partilerini dahi siirece
dahil etmedigi, toplumun farkli kesimlerinin higbirisinin gorligiine bagvurulmadigi, parti es genel
baskanlarimizin, se¢ilmis milletvekillerimizin, belediye es bagkanlarinin ve belediye meclis liyelerinin
adeta siyasi rehineler olarak cezaevlerinde tecrit altinda tutuldugu, neredeyse muhalif tiim medya
kuruluglarinin kapatildigi, ¢alisanlarinin tutuklandigi, sivil yagamin olmazsa olmaz orgiitlii yapist
olan STK’larin kapatildigi, 6zgilir diisiincenin egemen olmasi gereken iiniversitelerin baski altinda
tutuldugu, akademisyenlerin gorevden atildigi veya tutuklandigi bir siirecte topluma dayatilacak bir

metnin bir yeni anayasa olmayacagini her ortamda ifade etmeye ¢alistik.

Yarin yil doniimii olan 15 Temmuz darbe girisimi sonrasinda adeta bir kars1 darbe olarak yiiriirliige
konulan keyfit OHAL uygulamalarinin fiili keyfilikler boyutuna ulagtig1 bir atmosferde Parlamento ve
halkin 6niine getirilen ve YSK’nin son anda aldigi hukuksuz kararla tarih boyu saibeyle ve mesruiyet
sorunuyla anilacak olan Anayasa degisikligi, izlenen usul ve hedef bakimindan demokratik usullere
yabanci olmakla kalmayip mevcut darbe anayasasini daha da iptidai noktalara tasimustir. Ozellikle,
maalesef, Tiirkiye gibi kutuplagmis toplumlarda toplumsal mutabakat zemini olusturulmasinin temel 6n
kosulu, her yurttagin ve her toplumsal kesimin, kendilerini 6zgiirce ifade edebilecegi, yeni anayasaya
iligkin taleplerini 6zgiirce ifade edebilecegi demokratik bir ortamin tesis edilmesinden gegmekte idi,
ancak bu maalesef basarilamadi. Bu ortam tesis edilmeden yiiriitiilen Anayasa tartismalar1 ve degisikligi
stireci ise toplumsal mesruiyetten biiyiik oranda yoksun kalmis ve mevcut toplumsal kutuplagsma ve
gerilimi daha da arttirmistir.

Diger taraftan, OHAL siirecinin Meclis caligmalaria digiirdigii en biiyik golge ise kanun
hiikmiinde kararnameler olmustur. Meclis islevini yiiksek oranda yitirmis ve iilke yonetimin KHKlarla
saglandig1 bir yil yasamistir ve yasamaya da devam etmektedir. Bizatihi halkin iradesini temsil eden
Parlamento OHAL siirecinde iglevi itibarsizlagtirilan, seremonik goriismelerin yapildigi bir mekana
doniistirilmiistir. Boyle bir durumda Meclis her ne kadar secimle olusmus temsili bir nitelige
sahipse de, tipki Anayasa degisikligi siirecinde oldugu gibi, Meclis Ictiiziigii degisikligini de maalesef
cogulculuk ilkesiyle degil, cogunluk¢u bir yaklagimla yapmaya ¢alismaktadir. Bu ise “milli egemenlik”
kavraminin aslinda sdzde kaldiginin 6nemli bir ispatidir.
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Tabii, burada sunun altin1 kalin ¢izgilerle ¢cizmek gerekir: Millet dedigimiz olgu eger yurttaslarin
tamamuini, toplumsal kesimlerin tamamini kapsayan bir ifade olarak kullaniliyorsa, Tiirkiye toplumunun
¢ogulcu bir yapiya sahip oldugu unutulmamalidir ve gozlerden kagirilmamalidir.

Tirkiye toplum yapist ¢ok dilli, ¢ok inangli, ¢cok kiiltiirlii bir zenginlige sahiptir. Buna karsin,
gerek anayasal gerek yasal ve gerekse i¢ tiiziik benzeri metinlerde yapacagimiz degisikliklerde bu
¢ogulcu yapiyi tek tip bir yapiymis gibi kavramak biiyiik bir yanilgi olacaktir. Yani her bir yurttas, farkl
kaygilarla ve farkli beklentilerle farkli siyasi goriisleri benimsemekte ve bu dogrultuda Parlamentoya
temsilcilerini géndermektedir. Dolayisiyla her bir temsilci yani her bir milletvekili, toplumun bu
¢ogulcu yapisini temsil etmektedir. Dolayisiyla Meclisin ¢aligma esaslart da gerek toplumun ve gerekse
onun temsilcilerinin bu ¢ogulcu yapistyla uyumlu olmalidir.

Sayin Baskan, degerli arkadaslarim; ancak bu saglanabildiginde gergek bir milli egemenlikten
s6z edilebilir. Milli egemenlik bir kesimin bir kesimi nicelik ¢ogunluguna dayanarak bastirmasi,
otekilestirmesi bigiminde kavranamaz.

I¢ tiizitk degisikligine iliskin yine uzlasmaci ve miizakereci bir anlayistan uzak, sadece 2 parti
arasinda yapilan goriigmeler neticesinde Komisyona getirilen bu teklifin c¢ogulcu, demokratik
bir parlamento anlayistyla kaleme alinmadigi ortadadir. Igerigine girmeden degisiklik yapma
yontemine kisaca bir g6z attigimizda bu ¢ok net olarak goriilmektedir. Bir parlamento i¢ tiiziigii, o
parlamentoda grubu bulunan biitiin siyasi partileri yakindan ilgilendiren bir metin olmasi hasebiyle,
Meclis I¢tiiziigii’niin yeniden yazilmasi veya iizerinde kimi degisikliklere gidilmesi genis bir oneri
ve miizakere mekanizmasi saglanarak ancak basarilabilir. Aksi dayatma olur. Sadece grubu bulunan
siyasi partiler degil, bagimsiz milletvekilleri de bu miizakerelerin parcasi olmalidirlar. Bu, demokrasi
acisindan 6nemli bir noktadir.

Ortak hukukun cergevesini ¢izen metinlerin yapilis yontemi de her seyden &nce ortakligi
yansitmahdir. Dolayistyla basit bir kanun ¢ikarma yéntemiyle Anayasa Komisyonuna gelen bu Ig
Tiiziik degisikligi metni geri cekilmeli ve bunun yerine bir uzlasma komisyonu kurulmaldir ve I¢
Tiiziik bu uzlasma komisyonunda derinlemesine tartisilmak suretiyle yiliksek oranda bir mutabakat
saglanarak yenilenmelidir. Kald1 ki, gegmiste kurulan I¢ Tiiziik uzlasma komisyonlarinin bu konuda
o6nemli birikimleri de mevcuttur.

Teklifin icerigine iliskin olarak da sunlari soyleyebiliriz: Degisiklik teklifini inceledigimizde,
ozellikle muhalefet partilerinin iilkede cereyan eden sorunlart Meclis giindemine tagimalarinda 6nemli
bir rol iistlenen grup énerilerine iliskin konusma siirelerinde kisitlamaya gidilmek istenmesi I¢ Tiiziik
degisikliginin 6nemli amaglarindan birisini ortaya koymaktadir.

Degisiklik teklifinin deginmek istedigim bir baska absiirt yan1 da sudur ki, Meclis kiirsiisiinde
milletvekilinin kullanacag: ifadelere son derece antidemokratik sinirlamalar getirilmek istenmektedir.
Elbette Meclis kiirsiisiinde sozlii hakaret, fiili saldir1 gibi yasama faaliyeti kapsamina girmeyen, halkin
iradesini temsil etme kapsamina girmeyen kisisel reflekslerle ilgili diizenleme mevcut i¢ Tiiziik te zaten
mevcut bulunmaktadir. Simdi yapilmak istenense kiirsiiye ¢ikan milletvekilinin temsil ettigi siyasi
iradeyi, siyasi literatiiri, siyasi ifade bi¢imini yasaklama girisimidir. Buysa, 6zellikle, ifade 6zgiirliigiini,
dahas1 milletvekilinin yasama sorumsuzlugu ilkesini yok saymak anlamina gelmektedir. Bildigimiz
gibi, yasama bagisiklig1 veya parlamenter bagigikligi kavrami parlamento iiyesinin gorevini serbestge
yerine getirebilmesi amaciyla, onu hiikiimet tarafindan veya 6zel kisiler tarafindan baslatilabilecek olan
adli takiplerden koruyan ayricaliklar olarak tanimlanmaktadir.
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Yasama bagisikliginin birinci ¢esidi yasama dokunulmazligidir; digeriyse yasama sorumsuzlugudur.
Bu baglamda, yasama sorumsuzlugu kavrann I¢ Tiiziik kapsaminda 6nemli bir kavramdir. Bazilarinin
“mutlak dokunulmazlik” da dedigi yasama sorumsuzlugu, parlamenter sorumsuzluk parlamento
iyelerinin yasama gorevlerini yerine getirirken sarf ettikleri sdzlerden, agikladiklari diisiincelerden
ve verdikleri oylardan dolayr herhangi bir hukuki veya cezai takibata ugramayacaklari anlamina
gelmektedir. Yasama sorumsuzlugunun taninmasindaki amag, milletvekillerinin yasama caligmalart
esnasindaki soz, diisiince ve oy hiirriyetlerini tam olarak korumaktir. Bu sorumsuzluk sayesinde,
parlamento tiyeleri hicbir seyden ¢ekinmeyerek diisiincelerini serbestge agiklayacaklar, serbestge oy
kullanacaklardir. Boylece milli irade, halkin iradesi, yurttaslarin iradesi parlamentoda tam olarak ortaya
¢ikabilecektir. Yasama sorumsuzlugu oy, s6z veya diisiince agiklamasinin yasama ¢aligmalari sirasinda
yapilmis olmas1 sartiyla parlamento iiyelerine tam, mutlak bir koruma saglamaktadir.

Simdi, I¢ Tiiziik degisiklik teklifine baktigimizda, milletvekillerinin yasama sorumsuzlugu
kaldirilmak istenmektedir. Bir siyasi partinin iktidarda dahi olsa milletvekilligi gorevinin olmazsa
olmazlarindan birisi olan yasama sorumsuzlugu hakkini elinden almak istemesi asla kabul edilemez.
Bu teklif Anayasa’nin birgok maddesine aykiriliklar teskil etmektedir. Milletvekillerinin s6z hakkini,
muhalefet yapma hakkini ortadan kaldiran degisiklik teklifi, demokratik hukuk devletinin igerigine
doniik agir bir saldirt niteligi tagiyor olmast yoniiyle de Anayasa’nin 2’nci maddesine agikca aykirilik
teskil etmektedir. Ciinkii Anayasa, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel niteliklerini sayarken demokratik
hukuk devleti olmanin altin1 da ¢gizmektedir. Demokratik bir hukuk devletinde parlamentoyu iktidar
cogunlugunun mutlak denetimine sokmaya yonelik her tiirlii girisim Anayasa’ya aykirilik teskil
edecektir. Degisiklik teklifi, Anayasa’nin egemenlik yetkisini diizenleyen 6’nc1 ve yasama yetkisini
diizenleyen 7°nci maddelerine de aykiridir.

Anayasa’mizin  6’nci maddesi egemenligi tanimlamaktadir. Milletvekillerinin muhalefet
yapamadiklari, yasalar hakkinda yeteri kadar s6z alamadiklari, goriis ortaya koyamadiklari bir Mecliste
milli egemenligin Meclis eliyle kullanilacagini dneren 6’nc1 maddenin hitkmii kalmayacaktir.

Yine, yasama yetkisinin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan kullanilacagini diizenleyen 7’ nci
maddeye de aykirilik teskil eden bu teklif Meclisin i¢ Tiiziik gergevesinde kullanacagi yasama yetkisini,
muhalefeti susturmaya caligsarak iyice daraltmayi, kisitlamayzi, islevsizlestirmeyi ve anlamsizlastirmay1
hedeflemektedir. Boylelikle Meclis, iktidarin ¢ikaracagi kanunlari oylattirmak suretiyle sembolik
bir tasdik merciine, noterlik makamina doniistiiriilmektedir. Elbette bu durum Anayasa’mizin 7’nci
maddesine de agike¢a aykirilik teskil etmektedir.

Teklif muhalefetin giindem belirleme, toplumun farkli kesimlerinin sorunlarini Meclis kiirsiisiine
tagima, iktidar1 elestirme mekanizmalarini son derece daraltmayi hedefleyerek milletvekillerinin
kiirsiide konusma siirelerini olabildigince azaltarak ve milletvekillerinin kendilerini ifade bi¢cimlerini
siyasi iktidar blokunun keyfi cezalandirma mekanizmalarina teslim etmektedir.

Diger taraftan, Anayasa’nin 83’ lincii maddesiyle de giivence altina alman “Tiirkiye Biiylik Millet
Meclisi liyeleri Meclis ¢alismalarindaki oy ve sozlerinden, Mecliste ileri siirdiikleri diisiincelerden, o
oturumdaki Bagkanlik Divaninin teklifi tizerine Meclis¢e baska bir karar alinmadik¢a bunlari Meclis
disinda tekrarlamak ve agiga vurmaktan sorumlu tutulamazlar.” hiikmii bu i¢ Tiiziik degisiklik teklifi
ile ortadan kaldirilmaktadir.

Yeni anayasay1 yapanlarin dngordiigli Meclis kiirsiistiniin tamamen sorumsuz sayilmasi, Meclis
disindaki konusmalarin anayasal teminat altina alinmasi, 6zetle kiirsii dokunulmazligi neredeyse yok
edilmektedir.
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I¢ Tiiziik degisiklik teklifinin 14’{incii ve 15’inci maddeleri ile Anayasa’nin 67’nci maddesinde
yer alan “Se¢me, se¢ilme ve siyasi faaliyette bulunma haklar1” teklifin 1’inci maddesi ile Anayasa’nin
76’nc1 maddesindeki milletvekili segilme yeterliligi diizenlemelerine de aykiridir.

Diisiince ve ifade 6zglirligiiniin sadece s6z ve yaziyla degil, diger farkli araglarla kullanilabilecegi
evrensel bir ilkedir. Anayasa’mizin 26°’nc1 maddesi de bu kapsamdadir. Teklifle, gorsel araglarla
Mecliste muhalefet etmenin kinama cezasi gerektiren bir durum olarak diizenlenmesi tam da bu
aykiriligin kanitidir.

Teklifin 14, 15 ve 16’nct maddesi Anayasa’nin 25’inci maddesinde yer alan “Herkes, diisiince
ve kanaat hiirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz; diisiince ve kanaatleri sebebiyle kinanamaz ve suclanamaz.” ve 26’nci
maddesinde yer alan “Herkes, diisiince ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya bagka yollarla tek basina
veya toplu olarak agiklama ve yayma hakkina sahiptir.” hiikkiimlerine aykirilik teskil etmektedir.

Sayin Bagkan, degerli Komisyon iiyesi arkadaslarim; hepinize tekrar 6nemli bir konuyu
hatirlatmakta fayda goriiyorum. Burada sugun ve cezanin kanuniligi ilkesi goze ¢arpmaktadir. Bakiniz
bu I¢ Tiiziik teklifiyle yapilan bir diger énemli yanlis sucun ve cezamin kanuniligi ilkesine aykiri
olmasidir. 1982 Anayasasi’nin 2’nci maddesinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin nitelikleri arasinda sayilan
hukuk devleti ilkesi biitiin uygar demokratik rejimlerin temel &zelliklerinden biridir. Bu kavram,
vatandaslarin hukuki giivenlik i¢inde bulunmalar1 yaninda, devletin eylem ve islemlerinde hukuk
kurallarina uygun davranmak zorunda oldugunu anlatir.

Hukuk dilinde “hukuk devleti” deyimi, devletin kendisini hukuk kurallariyla bagli saymadig:
polis devleti kavramimin karsiti olarak kullanilmaktadir. Vatandaslarin devlete yani egemen giice
gilivenmeleri, demokrasi igerisinde ve kendi kisiliklerini korkusuzca gelistirebilmeleri ancak gergek
anlamda bir hukuk devletinin olmas1 halinde miimkiindiir. Hukuk devletinin tam olarak ger¢eklesmesi
icin sug ve cezalara iliskin bazi 6nemli unsurlarin da belirlenmesi gerekir. Bunlara bir anlamda ceza
yargisinin genel ilkeleri de denilmektedir. Evrensel hukukta da 1982 Anayasasi’nda da sug ve cezaya
iliskin temel ilkeler bulunmaktadir. Bunlardan birisi de, Anayasa’mizin 38’inci maddesinde hiikiim
altina alinan “sugta ve cezada kanunilik” ilkesidir. Bu ilke, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 2’nci
maddesinde de ““ Sucta ve cezada kanunilik ilkesi” baglig1 altinda hiikiim altina alinmigtir.

Sugta ve cezada kanunilik ilkesi devlet organlarinin keyfl davranislarini 6nlemek, bireyin hak ve
Ozgiirliikklerini garanti altina almak i¢in getirilmis bir ilkedir. Bu ilkeyle, hangi davranislarin sug olarak
diizenlendigi 6nceden kanun tarafindan gosterilebilecek ve bu sugu isleyenlerin gorecekleri yaptirimlar
da yine Onceden kanun tarafindan belirlenecektir. Dolayisiyla bu teklifle, yasama sorumsuzlugu
kapsaminda milletvekillerine tanman haklar, I¢ Tiiziik yoluyla suclar ve cezalar yaratarak bir garabete
yol agilmak istenmektedir. I¢ Tiiziik kanun degildir. Su¢ ve cezalarsa ancak ve ancak kanunlarla
diizenlenebilir. Bu durumun altin1 6zellikle ¢izmemiz germektedir.

Sonug olarak, her uygar ve demokratik iilkenin insan hak ve hiirriyetlerini korumaya yonelik
gelisme ve uygulamalart kendi i¢ hukukuna yansitmasi gerekliligi artik tartigma gotiirmemektedir.
Ayrica, unutulmamalidir ki demokratik yonetim seklini uygulayarak tilkelerindeki demokratik yasamin
refahini, niteligini artirmak isteyen iilkelerin, 6zellikle ceza hukuku alaninda kisilerin temel hak ve
hiirriyetlerini korumaya yonelik diizenlemeleri titizlikle ve saglikli bir sekilde uygulamada istekli
olmalari, gerektigi takdirde Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi ile Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
kararlarinin i¢ hukukla catismadan etki dogurmasi i¢in anayasal diizeyde degisiklik yapmalar1 da
gerekmektedir.
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Bubaglamda, lilkemizde hukukun @istiinliigiiniin ve demokrasinin tesis edildigi bir yonetim yapisini,
karar alma mekanizmalarini bu dogrultuda miimkiin kilmak durumundayiz. Bunu gergeklestirebilirsek
eger hem {ilke barisina hem de bolge barigina ¢ok biiylik bir katki saglayabilme giiciine de erigmis
olacagiz.

Toplumsal mutabakatin yiiksek oldugu bir metin hazirlayabilmek, toplumsal mutabakatin yarilma
esiginde olan bugiiniin Tiirkiyesi gibi toplumlarda son derece olumlu islevler gorecektir. Toplumun
temsil edildigi Meclisin ¢ Tiiziik’ii de bu cinsten bir metin niteligindedir. Nicelik bakimmdan
¢ogunlugun azmliga tahakkiimiinii arttiracak yontem ve igeriklerde hazirlanan metinler, toplumsal
baglar1 koparma noktasina getirmek gibi ¢cok 6nemli bir riski de beraberinde getirecektir.

Bakiniz, Anayasa degisikligi siirecinde israrla altin1 ¢izdigimiz asgari demokratik kosullarin
bulunmadigi, temel hak ve hiirriyetlerin bile giivencede olmadigi gercegi bugiin de devam etmektedir v

e Ozellikle belirtmek isterim ki, segilmislerin, milletvekillerinin dahi ifade O6zgiirliikleri
bulunmamaktadir. 3’tincii bilyiik siyasi parti durumunda olan partimizin es genel baskanlari basta
olmak iizere, su anda 11 milletvekilimiz yapmis olduklari agiklamalardan 6tiirli bugilin tutuklu
bulunmaktadirlar ve bizler Anayasa Komisyonunda, iiyeleri tutuklu bulunan bir Meclisin I¢ Tiiziik ’{inde
ifade 6zgiirligiinti daha da kisitlayan, muhalefetin sesini daha da kismaya caligan bir degisiklik tizerinde
su anda tartisma yapmaktayiz. Bu yaklasim her seyden dnce siyasi etikle bagdastirilamaz, ¢ogulcu
demokrasiyle ise hi¢bir bigimde bagdastirtlamaz.

Parlamento, ilkemizin toplumsal barisina en biyiik katkiy1 sunacak kurumlarin baginda gelmektedir
ciinkii parlamento toplumsal yasami bir yansimasidir. Tipki Anayasa gibi Meclis I¢tiiziigii’nii de
sahsimiz i¢in degil, bizlere iradesini teslim eden halklar adina ve onlar i¢in yapmak siyasi ve tarihsel
borcumuzdur. Bu bahisle, 6zgiir ve esit bir gelecegin ve bu temeldeki barigin insasi birincil gérevimiz
olmalidir. I¢ Tiiziik bu anlamda bu siirecin énemli bir yap1 tasidir, ortak hukukumuzun énemli bir
mihenk tagidir.

Biitiin yapmis oldugum bu tartigmalar gergevesinde Anayasa’ya aykirilik iizerine vermis oldugumuz
onergemizin biitiin liyelerimizce dikkate alinarak kabul edilmesi yoniinde oy kullanmalarm: bir kez
daha hatirlatiyor, hepinizi saygiyla selamlryorum.

BASKAN — Saym Dora, tesekkiir ederim.

Anayasa’ya aykirilikla ilgili diger 6nerge sahiplerinden Saym Muharrem Erkek.
Buyurun Sayin Erkek.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Tesekkiir ediyorum Sayin Baskan.

Sayin Meclis Baskan Vekilimiz, degerli grup baskan vekilleri, degerli milletvekilleri; ben de
herkesi saygiyla selamliyorum.

Yarin 15 Temmuz, ¢ok algakea, hain bir darbe tegebbiisiiniin, girisiminin y1l doniimii. Bu vesileyle
249 sehidimizi rahmetle, minnetle aniyoruz ve 3 binin iizerindeki gazimize de yine bu vesileyle ¢ok ¢cok
geemis olsun dileklerimizi iletiyoruz. Evet, 15 Temmuz gecesi bir y1l 6nce bir darbe tesebbiisii, halkin,
Meclisin, medyanin, basinin, Tirk Silahli Kuvvetleri ve Emniyet giigleri icerisindeki demokrasiye
bagli unsurlarin birlikte durusuyla, miicadelesiyle bertaraf edildi ve vatanimiz, demokratik parlamenter
sistemimiz kurtarildi. Bir hukukcu olarak su soruyu da tiim vicdanlara sormamiz gerekiyor: On dort
yildir, on bes yildir tek basina devleti yoneten bir iktidarin, devleti yonetenlerin, Hiikiimet edenlerin
yasadigimiz bu acilarda, bir orgiitiin bu derece imkan kabiliyetine kavusmasinda acaba hukuki, siyasi
ya da vicdani sorumluluklar1 yok mudur?
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Cumhurbagkam ve AK PARTI Genel Baskani Sayin Recep Tayyip Erdogan da bugiin yaptig1
agiklamada sdyle bir beyanda bulunmus, diyor ki: “Ulkemizi bdyle bir felaketin esigine getirenleri
Rabb’imin ‘kahhar’ sifatryla kahretmesini niyaz ediyorum.” Biz de “a4min” diyoruz ve bir daha 15
Temmuzlar kesinlikle yasanmasin diyoruz. Yagamamamiz i¢in de demokrasiye, hukuka ve adalete

ihtiyacimiz oldugunu ¢ok iyi biliyoruz.

15 Temmuz gecesi Parlamento, milletvekilleri, ¢ok onurlu dik bir durus gosterdi ve demokratik
parlamenter sistemi birlikte savundular. Hiikkimete biitiin Meclis bu hain darbe girisimine karsi ve bu
yapiya kars1 birlikte miicadele etme geregini vurguladi ama maalesef 20 Temmuzda 12 Eyliil darbe
hukukunun tipik bir uygulamasi olan OHAL ilan edildi ve Meclis devre dis1 birakild1. Halbuki o yiice
Meclis, o darbe tesebbiisiinde ¢ok dik, onurlu durus gosteren Meclis bunu hak etmiyordu. “OHAL kirk
bes giin icerisinde son bulacak, sorusturmayla ilgili gerekli tedbirler alinacak ve sonra kaldirilacak.”
dendi ama 12 Eyliil darbe hukukunun tipik bir uygulamas: olan —¢iinkii dnceki anayasalarimizda
OHAL uygulamasinin olmadigini biliyoruz- OHAL’1 iktidarin ¢ok sevdigini ve kaldirmaya da niyetinin
olmadigini hep birlikte goriiyoruz.

Hepimizin bildigi gibi, normlar hiyerarsisinde Anayasa en iist diizeyde yer alir ve i¢ Tiiziik de o
Anayasa’ya dayanir, Anayasa I¢ Tiiziik’iin de belirleyicisidir. Biz OHAL siirecinde bir siyasi partinin
mutfagindahazirlananbiranayasadegisikligiyle karsi karsiyakaldik, OHALsiirecinde. “OHALsiirecinde
biz Anayasa degisikligine iliskin referandum yaptirtmayiz, bunu bu millete yasatmayiz.” diyenler —ki
bunlardan biri de Sayin Bagbakandi- maalesef bu sozlerinin arkasinda duramadilar, OHAL siirecinde
demokratik olmayan kosullarda, adaletli olmayan kosullarda, esit olmayan kosullarda, demokrasinin
ve hukukun askiya alindig1 kosullarda bir Anayasa degisikligi gerceklestirildi ki bu Anayasa degisikligi
¢ok ¢ok 6nemli bir degisiklikti. Bir¢ok anayasa hukukgusu, Tiirkiye’de ve diinyada saygin anayasa
hukukgusu, siyaset bilimcisi bu Anayasa degisikligini suiistimalci bir Anayasa degisikligi olarak
tanimlad1 ¢link{i bu Anayasa degisikligi kuvvetler ayriligint yani demokrasiyi yok ediyordu. 16 Nisan
2017 tarihinde Yiksek Secim Kurulunun kanuna agikca aykir: bir karariyla sandiktan ¢ikan milletin
iradesi de sakatlandi, milli iradeye ciddi bir golge diistii. Bu Anayasa degisikligiyle diinya literatiiriinde
olmayan “Cumhurbaskanligi Hiikimet sistemi” ad1 altinda kuvvetler ayriligini, demokrasiyi yok eden,
demokratik hukuk devletini temelinden zedeleyen bir Anayasa degisikligini maalesef seklen de olsa
yiiriirlige soktuk. Simdi korumaya ¢alistigimiz ilk 4 maddeyi de aslinda zedeledik ¢iinkii ilk 4 madde
bildiginiz gibi Anayasa’nin baslangi¢ kisimlarina da atif yapar ve Anayasa’nin baslangi¢ kisimlarinda
da kuvvetler ayrilig1 vardir ve cumhuriyetin, devletin temel organlari, erkler arasinda bir iistlinliik
olmadigina vurgu yapilir ama bu istlinliik bu Anayasa degisikligiyle pekistirildi, fiili anayasasizlik,
hukuksuzluk donemi, fiili tek adam rejimi tahkim edildi, anayasal zemin yaratildi. Otoriter bir sistem
mesrulagtirilmak istendi, Anayasa’y1 iktidar araci olarak kullanan bir iktidar, ¢ogunluk tarafindan.
Bunlar1 niye paylasiyoruz? Ciinkii demokratik anayasalar olursa ancak siz uzlasmaci, gogulcu, sagliklt
i¢ tiiziikklere sahip olabilirsiniz, demokrasiyi de hem Parlamentoda hem toplumda yasatabilirsiniz.

Evet, boyle bir Anayasa degisikligiyle zaten kotii olan 12 Eyliil Anayasasi’ni, yamali bir bohgaya
donmiis 12 Eyliil Anayasasi’ni ¢ok daha kotii bir duruma getirdik ve su anda Anayasa’da birbiriyle
¢elisen onlarca hiikiim var. Yasama yetkisinin devredilemeyecegi yaziyor ama bu Anayasa degisikligiyle
yasama yetkisinin dnemli bir boliimii devrediliyor. 103 iincli maddede tarafsizlik esas ama artik Saym
Cumhurbaskani bir siyasi partinin de genel bagkani1 ve tarafsiz olmasi asla miimkiin degil.

Vatan topraklar1 isgal edilmis oldugu halde belki tarihimizin en olaganiistii, en zor doneminde
bile 1921 Anayasasi’yla Meclis hiikiimeti sistemi benimsendi, yasama, yiiriitme, yargi erkleri Mecliste
birlesti. O zamanda bile kuvvetler, egemenlik, devlet bir kisinin sahsinda 6zdeslestirilmedi, biitiin
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yetkiler, giigler Mecliste toplandi. Meclisin iistiinliigii, Meclis hiikimet sistemi esas alind1 ama simdi
biz 2017 yilinda maalesef bu yetkileri bir kiside topladik, yiiriitmeyi teklestirdik, devleti, egemenligi
sahsilestirdik ve kuvvetler ayriligtyla birlikte demokrasiye elveda dedik.

Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirgesi’nin iinlii 16’nc1 maddesini hepimiz biliyoruz, kuvvetler
ayriliginin olmadig bir toplumda Anayasa’dan da s6z edilemez. Evet, Tiirkiye Cumhuriyeti devleti
bir sahis devleti yapilmak isteniyor ve artik Tiirkiye Cumhuriyeti devleti -maalesef bir hukuke¢u olarak
bunu sdylemekten biiyiik iiziintli duyuyorum- evet, seklen anayasali bir devlet ama anayasal bir hukuk
devleti maalesef degil.

Boyle bir Anayasa degisikliginden sonra yine OHAL siirecinde son derece 6nemli bir i¢ Tiiziik
degisikligiyle kars1 karsiyayiz. Oyle bir I¢ Tiiziik degisikligi ki, sanki bu teklifi hazirlayanlar oturmuslar
meveut I¢ Tiiziik’e bakmislar, milletvekilleri nerede konusuyor, siyasi parti gruplar nerede giindem
belirleyebiliyor, onu nasil azaltalim, onu nasil kisitlayalim veya nasil kaldiralim?

Hepimiz biliyoruz ki, “meclis” kelimesi Arapca “konugmak, tartigmak™ kdkeninden geliyor. Ne
kadar ¢ok konusursak, ne kadar c¢ok tartigirsak katilimciligi, ¢ogulculugu, uzlasmayi ne kadar ¢ok
yasayabilirsek demokrasimizi de o kadar ¢ok gelistirebiliriz. Ama teklifte bakiyoruz ki, milletvekilleri
konusmasin, yani aslinda millet konusmasin isteniyor. “Bir itirazin Genel Kurulda sozlii olarak dile
getirilmesine ne gerek var?” Sozlii olarak bir milletvekili bunu dile getirirse, yani bir milletvekili
kalkip bir konuda bir ya da iki dakika ya da bes dakika 6nemli degil konusursa, kim bilgi sahibi olur,
kim konu hakkinda o konuya vakif olur? Basin olur, kamuoyu olur, Genel Kurul ¢alismalarini izleyen
vatandagslar olur, ki en dogal hakkidir ama siz bir¢ok seyi yazili usule tabi tutarsaniz bundan ne Genel
Kurulun iradesi ne kamuoyunun takdiri, bilgisi olur; bunu da seffaflikla, demokrasiyle bagdastirabilmek
miimkiin degildir.

Siirekli ayn1 gerekgeyle karsi karsiya kaliyoruz, deniyor ki: “Etkin ¢alisma”, “verimli ¢aligma”.
Meclisin etkin, verimli ¢aligmasi konugma siirelerini azaltarak m1 saglanabilir, bununla m1 miimkiindiir?

Bakin, Anayasa Mahkemesinde 2001 yilinda a¢ilmig 6nemli bir dava var. Dava dilekgesini -¢ok
biiyiilk emekle ve ¢ok biiyiik ihtimalle- ben Saymn Iyimaya’nmn hazirladigmi diisiiniiyorum. Sayn
Iyimaya’nin ve eski Adalet Bakam Sayin Mehmet Ali Sahin’in ve birgok milletvekilinin imzas1 var.
Oradan bazi alintilar yapmak istiyorum, daha dnce yapilmis alintilar1 da tekrarlamiyorum. Orada diyor
ki: “Sorun kanunlarin zamaninda ¢ikarilamamasinda, miizakere slirecinin uzamasinda degildir.” Evet,
dogru, su anda da sorunumuz kanunlarin zamaninda g¢ikarilamamasi, miizakere siire¢lerinin uzamast
degil kesinlikle. “Ihtiyaca cevap verecek taslaklarin hazirlanamamasidir sorun.” diyor. “Ihtiyac ve
hukuk analizi igin gerekli derinlikli ¢aligmalar ve yapilanmalar saglanamadigindan ayni yasada sik
degisiklik, kisa zamanda yiirlirlikten kaldirma, uygulama organlarinin celigkileri ve bosluklari
yorumla giderme zorunluluklari ortaya ¢ikmaktadir. Tktidar gogunluklarmin bu sorunlara yogunlagmast
gerekirken bagka seylerle ugrasmasi dogru degildir.” diyor. Devam ediyor dilekg¢ede: “Belirtelim ki,
hukuku arag¢ goren ve onun istiinliigiinii sindiremeyen, giiciine giivenen patolojik zihniyet yalnizca
kadrolart degil, kural ve gelenekleri dograyan darbeler ve yorumun engin ¢oziiciiliigii yerine daima
lafizlari, metinleri degistirerek yaratilan 6ldiiriicti formiilleri ¢are sanan arayislar hukuk istikrarini ve
demokrasiyi engellerler.” diyor. Onemli bir dava, énemli bir dava dilekgesi ve sonucta da Anayasa
Mahkemesi karartyla iptal edilen I¢ Tiiziik degisiklikleri.

Evet, bugiin de ayni sorunlarla, ayni tespitlerle kars1 karsiyayiz. Sorun milletvekillerinin konugmast

degil, sorun siyasi partilerin grup onerileri degil.
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Bir 6rnek vermek istiyorum: Pazartesi giinii -Allah gostermesin, bir daha da kesinlikle yagamayalim-
diyelim ki bir kdmiir madeninde bir gé¢iik meydana gelmis, onlarca ig¢i hayatini kaybetmis. Sali giini
bir siyasi parti bir grup dnerisi veriyor bununla ilgili. Bu, li¢ dakikada anlatilabilecek bir konu mu? Veya
bu grup onerisi “Genel Kurul giindemi” diye vurgulanan torba yasalardaki birgok kanun maddesinde
degisiklik yapan teknik konulardan daha mi1 az 6nemli? O hafta toplumun giindemi, milletin giindemi
bu degil de torba yasalardaki bir¢ok kanundaki ya da kanun hiikmiinde kararnamedeki maddeleri
degistiren maddeler mi? Bu mu milletin giindemi? Veya bir yurtta yangin ¢ikmis, ¢ocuklarimiz 6lmiis.
Veya bir yurtta, bir okulda, bir yerde ¢ocuklarimiza cinsel istismarda bulunulmus. Ter6r tirmanmis,
sehitler o hafta veya o giinlerde ¢ok gelmis. Daha birgok 6rnek, kadina siddet...

Simdi, Saymn Elitas grup onerilerinin sayisinin artigini sdyliiyor. Ee, o kadar ¢ok sorun yastyor ki
iilkemiz, o kadar ¢ok sorun yastyor ki, bu sorunlarin grup 6nerileriyle giindeme getirilmesi aslinda iktidar
agisindan da gok gok énemli. iktidar, gogunlukgu anlayisla o grup énerilerindeki talepleri reddedebilir
ama sonugta o giin Genel Kurulda yapilan tartismalar sonucunda hem iktidar hem yo6netenler hem de
biirokrasi eminim o konulara ¢ok daha hassasiyetle yaklasiyordur. Bu ¢ok 6nemlidir. Milletin, halkin
menfaatleri agisindan hesap sorma, hesap verme ilkeleri agisindan, katilime1 demokrasi agisindan, her
acidan ¢ok ¢ok onemlidir. Simdi bu biiyiik dlgiide kisitlantyor, biiyiik 6l¢tide kisitlaniyor. Ne adina?
Gilindem adina.

Tekrar bu soruyu sormakta fayda var: Bugiine kadar iktidar ¢ogunlugunun isteyip de ¢tkaramadigt
hangi kanun var? Genel Kurulda isteyip de alamadig1 bir karar var mi1? Ki biz —burada ¢ok daha
deneyimli milletvekillerimiz var- iki yildir gérev yapiyoruz ama bu iki y1l boyunca da 100 maddelik,
150 maddelik birgok yasanin birkag¢ giinde Genel Kurulda kabul edildigini de goérdiik. En son Sanayi
Komisyonundan gelen 102 maddelik -bildigim kadariyla- torba yasada 70 maddede muhalefet
konusmadi. Peki, sorun nerede o zaman? Neden milletvekillerinin, neden Meclisin, neden milletin
sesi kisilmak isteniyor, neden azaltilmak isteniyor? Usul tartismalarinda I¢ Tiiziik on dakikaya kadar
hak verirken ve teamiilde de zaten iki dakika, li¢ dakika yerlesmisken neden bdyle bir degisiklige
gidiliyor? Bir Meclis baskam ya da bir baskan vekili I¢ Tiiziik’e, Anayasa’ya aykir1 davrandiginda o
usul tartigmalariyla Meclisin, Genel Kurulun iradesine sahip ¢ikmak 6nemli degil mi? Bunlardan niye
rahatsizlik duyuluyor ve bunlarin aslinda Parlamentonun etkin, verimli ¢aligmasiyla ilgisi olmadigini
¢ok ¢ok iyi biliyoruz.

Degerli milletvekilleri, demokrasi, ayn1 zamanda diisiince ve ifade 6zgiirligiidiir; evet, demokrasi
diisiince ve ifade 6zgiirliigiidiir. Burada bir ¢ Tiiziik demokrasisiyle diisiince ve ifade zgiirliigiinii
bilerek ya da farkinda olmadan ciddi zedeliyorsunuz. Kiirsii masuniyetini, kiirsiit dokunulmazligini,
kiirsii sorumsuzlugunu, kiirsii 6zgiirliigiinii zedeliyorsunuz. Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi kiirsiisii
ozgiirlikklerin kiirsiisii olmustur bugiine kadar. O kiirsiide siddet igermeyen, siddete, terdre tesvik
vermeyen, siddet, terdr icermeyen her tiirlii diislince, ne kadar katilmasak da, bizler i¢in ne kadar sok
edici olursa olsun 6zgiirce ifade edilebilmeli. Bizim 6z glivenimiz mi yok? Cikariz yine o ayni kiirsiiden
gereken cevabi veririz aykirt bir diisiince varsa, bizim kabul etmedigimiz bir diigiince varsa. Agikca
Anayasa ihlal ediliyor. Kiirsii 6zgiirliigi, kiirsii dokunulmazligi maalesef temel olarak zedeleniyor.

Bir de bir¢ok itirazin, birgok konugsmanin yazili usule tabi olmasi... Bir milletvekili bir konuya
itiraz edecekse onu hem Genel Kurul dinlemeli hem de Genel Kurul faaliyetlerini televizyonlar1 baginda
izleyen yurttaslar dinleyebilmeli. Bu ¢ok ¢ok dnemli. Bunu da ortadan kaldirtyorsunuz. Genel Kurulda,
Genel Kurulun huzurunda bir beyanin diizeltilmesi neden yazili usule tabi olsun? Genel Kurulun ve
kamuoyunun bilgisi nasil olacak bu diizeltmeden veya bu diizeltmenin yapilip yapilmadigindan nasil
bilgi sahibi olacak? Ornegin -bir 6rnek vermek gerekirse- ¢ok dnemli konular konusuluyor Mecliste,
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¢ok 6nemli konusmalar yapiliyor, sehven hatalar da yapilabiliyor veya baska ifadeler diizeltilmek
isteniyor. Bunlarmn diizeltilip diizeltilmedigi veya nasil diizeltildigi kamuoyunun bilgisi, denetimi
acisindan 6nemli degil mi? Bunlarm da maalesef I¢ Tiiziik’te cok 6zensiz calisildigim ya da bilingli
olarak, artitk herhalde Meclisin tamamen islevsiz hale getirilmesi, itibarsizlastirilmasi agisindan
getirildigini goriiyoruz.

Evet, Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; Anayasa’ya aykirihiklar o kadar acik ki bu I¢ Tiiziik
teklifinde, ben tek tek maddeleri irdeleyip zamani almak istemiyorum ancak drnegin, toplant1 ve karar
yeter sayisina iligkin 96’nc1 maddeye agik¢a bir aykirilik s6z konusu. Ben bir milletvekili olarak bir
kanunun, temel bir kanunun tiimiinii desteklemekle beraber, genel olarak dogru bulmakla beraber
bazi maddelerini ¢ok sakincali gorebilirim ama o maddelerde oylama yapilirken hem Genel Kurulun
hem kamuoyunun hangi partinin, hangi grubun ya da hangi milletvekilinin nasil bir tavir takindigini
artik 6grenmesi miimkiin olmayacak ¢iinkii agik oylama demek kimin ne dedigini, “evet” mi dedigini,
“hayir” m1 dedigini, cekimser mi kaldigini kayitlara geciren ve seffaflagtiran bir uygulama. Peki bir
kanun maddesi kabul edilirken toplant1 yeter sayisi yoksa Mecliste Anayasa’nin 96’nc1 maddesinin
amir hitkmii ihlal edilmis olmayacak m1? Toplanti yeter sayisi olmadan diyelim 50 kisiyle, 60 kisiyle,
70 kisiyle kabul edilen kanun maddeleri Anayasa’ya ve hukuka uygun yiiriirlige girecek mi? Agik¢a
Anayasa’ya aykiriliklar maalesef bircok maddede mevcut.

Biz maalesef 6zellikle son Anayasa degisikligiyle cagdas diinyayla da ¢ok ciddi sorunlar yasiyoruz
ve yasamaya devam edecegiz ¢linkii boylesine bir Anayasa degisikligiyle bizim diinyayla olumlu
iliskiler kurmamiz da ¢ok zor. Bakin, Avrupa Parlamentosunda Tiirkiye Dostlar1 Grubunu hepimiz ¢ok
iyi biliyoruz ve yakindan taniyoruz. Tiirkiye Dostlart Grubu her kosulda ve her platformda Tiirkiye
Cumhuriyeti devletini ve Tiirkiye’yi savunan bir gruptu ama 16 Nisan 2017 tarihinde gergeklesen
referandumdan ve yiiriirliige giren Anayasa degisikliklerinden sonra -ki o Anayasa degisiklikleri
Kopenhag Kriterlerine aykirtydi, Venedik Komisyonu raporlarina aykirtydi, birakin onlarin hepsini, biz
her giin sdyledik bunun kuvvetler ayriligin: ve demokrasiyi yikacagini- Tiirkiye Dostlar1 Grubu bugiin
Avrupa Parlamentosunda seklen yiiriirliige giren ve bize gére mesru olmayan ve mesru olmayacak
Anayasa degisiklikleri nedeniyle artik bizi savunamaz duruma geldiler ve biz sirtimizi Avrupa’ya
dondiik, yliziimiizii Korfez iilkelerine, Orta Asya tipi otoriter sistemlere dondiik.

Bizim birinci simf demokrasiye ihtiyacimiz var. Bu da uzlasmaci, katilimei, ¢ogulcu bir Ig
Tiizik anlayisiyla miimkiin olabilir. Tlirkiye’nin ihtiyact olan demokrasi ve hukuk. Sosyal demokrat
olabiliriz, liberal demokrat olabiliriz, muhafazakar demokrat olabiliriz ama dikkat edin, hepsinde o
sihirli “demokrat” kelimesi mevcut. Yani “demokrasiye inanan” demek demokrat. Biz merkezimize
demokrasiyi koymazsak, merkezimize hukuku koymazsak, adaleti koymazsak -ki bunlar ¢ok temel
ilkeler- bu temel ilkelerde uzlasip bir araya gelemezsek gocuklarimiza esit, 6zgiir, adaletli bir iilke
birakamayiz maalesef, otoriterlesmis, demokratiklesmemis, otoriterlesmis ve diinyada yalnizlasmis,
birgok sorunla bogusmus bir tilke birakiriz.

Saglikli i¢ tiiziikler saglikli anayasalarla miimkiindiir. Onun igin umarim Tiirkiye en kisa
zamanda, en kisa zamanda 16 Nisan 2017 tarihinde gergeklestirdigi referandumla yiiriirliige soktugu
Anayasa degisikliklerinden parlamenter demokratik sisteme doner. 2010°daki Anayasa degisikliginin
referandumunun sonuglarini yasadik, bunlart da yasamadan 6nleme imkanimiz var.

Bakin, 1982 Anayasasi ¢ok kotli bir Anayasa’ydi. 1983’ten 2010°a kadar, yanilmiyorsam, 18
kez bircok maddesi degisti. Ozellikle 1995 ve 2001 yilinda gergeklestirilen demokratik reformlar cok
o6nemliydi ve o 18 degisikligin tamam1 demokratiklesme yoniinde olumlu degisikliklerdi ama 2010
ve 2017 yilinda gergeklestirilen degisiklikler maalesef yargiy1 ele gecirmek gibi, kuvvetleri tek elde
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toplamak gibi belli amaclara hizmet ettigi i¢in lilkemizi iyi bir yerlere gotlirmiiyor, gétiirmeyecek. Bir
de boylesine bir I¢ Tiiziik teklifiyle muhalefeti daha da bogmaya calismak, milletvekilinin, Meclisin,
milletin sesini daha da kismaya ¢alismak dogru bir girisim degildir. Bu Parlamento, ¢aligmalarini, bu
Meclis, ¢alismalarin1 daha ¢ok konusarak, daha ¢ok tartisarak ¢ogulculukla, uzlasmayla yiiriitmelidir.
Uzlasma olmadif i¢in iktidar partisi grubu sik sik grup 6nerisi vermek durumunda kaliyor bugiin
Mecliste ama bunlar1 diizeltmek yerine mevcut i¢ Tiiziik ’ten bizi daha da gerilere gotiiren, gogulculuktan,
uzlagsmadan daha da uzaklastiran ve milletvekillerinin konusmasini ¢ok istemeyen bir teklifle karst
karsiyayiz.

OHAL’de Anayasa ve demokrasi askiya alind1, bu I¢ Tiiziik degisikligi teklifiyle de Meclis igi bir
darbe gerceklesiyor. Sisteminiz ne olursa olsun, parlamenter sistem olsun, Baskanlik sistemi olsun,
yart bagkanlik sistemi olsun, sisteminiz ne olursa olsun -ki Cumhurbaskanligi hitkimet sistemini de
daha kimse anlayabilmis degil- siyasi gii¢ merkeziniz Parlamento, Meclis degilse ilerlemeniz miimkiin
degil. Cagdas demokrasilerde, gelismis iilkelerde siyasi gii¢ merkezleri parlamentodur ama siyasi gii¢
merkezini Meclisten, Parlamentodan alip, egemenligi, giicii oradan alip belli yerlere, belli kisilere,
belli makamlara, sifatlara devrettiginiz zaman maalesef bdyle agir sorunlarla kars: karsiya kaliyoruz
ve demokrasiden, 6zgiirliikklerden, adaletten hizla uzaklasiyoruz. Onun i¢in hakli Anayasa’ya aykirilik
taleplerimizin kabuliiyle I¢ Tiiziik madde 38 uyarinca bu degisiklik teklifinin reddine karar verilmesini
arz ve talep ediyoruz.

BASKAN — Tesekkiir ederim Saym Erkek.

Simdi arkadaslar, I¢ Tiiziik 38°nci maddeye gore Sayin Erol Dora ve arkadaslar1 tarafindan verilmis
olan Anayasa’ya aykirilik 6nergesini oylarmiza sunuyorum...

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Birlestir Baskanim. Birlestirebilirsiniz.
BASKAN — Ayri ayr1 sunayim ben, baska zaman birlestirirsiniz.

Saym Erol Dora ve arkadaslar1 tarafindan verilmis olan Anayasa’ya aykirilik 6nergesini oylariniza
sunuyorum: Kabul edenler... Kabul etmeyenler... Kabul edilmemistir.

Simdi diger onergeyi, Sayin Muharrem Erkek ve arkadaslari tarafindan 38’inci maddeye gore
verilmis olan Anayasa’ya aykirilik Onergesini oylarmniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Kabul edilmemistir.

Boylece Anayasa’ya aykirilikla ilgili hususu Komisyonumuz netlestirmis oldu.
III- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN - Geneli iizerinde goriismelere devam ediyoruz.
Aslinda sira Saymn Ozgiir Ozel’de. Miisaade ederlerse Sayin Iyimaya arkasindan geliyordu.
Sayin Ozel?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Tabii tabii, boyle bir talebe boynumuz kildan ince ama séyle bir nokta
var: Ben konusursam Sayin Iyimaya’y1 dinlerim, o konusursa beni dinlemeden gidecek.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Kusura bakmayn, hastaneye gidecegim.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Buyurun efendim.

Aslinda konusmadan konustunuz bayagi, tutanagin yarisinda sizin konusmalariniz var.
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BASKAN — Sayin Baskanim, buyurun.
BULENT TEZCAN (Aydin) - Yani o dilekgedeki beyanlarmizi tekrar ederseniz memnun oluruz.
BASKAN — Hepsine cevap verecek, merak etmeyin.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Iyimaya dayatmalara boyun egmez, yontemini kendine sakla,
tamam.

BULENT TEZCAN (Aydin) - Bizimki talep.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Degerli Baskanim, Komisyonumuzun ¢ok degerli iiyeleri, grup
baskan vekillerim, Meclis Baskan Vekilim; yapacagim kisa konusmanin basinda hepinize ayri ayri
tesekkiir ediyorum.

Tabii yasama, yargi ve yiiriitme arasindaki iliskileri norm ihtiyaci l¢iisiinde dogru sekilde ortaya
koyamazsak diizgiin bir diizenleme yapamayiz. Bir makalemde yasama reformunu siyaset kurumunun
ortak giinahi1 olarak nitelendirmistim. Ayr1 basi yapt1 ve biitiin parlamenterlere o donemde dagitmistim.
Gergekten ylirlitme ve yargi alaninda Tiirk siyaset kurumu saygin reformlar gergeklestirmis olmasina
ragmen yasama alani reform Oksiizii bir alandir. Bunun iki temel nedeni var. Yasamanin konjonktiirel
yiikiiniin ilkeleri ortaya ¢ikarmasina, ilke arastirmas istiksafi yapmasina elvermemesi. ikinci nedense,
biitiin siyasal siire¢ icerisindeki ¢izgide timiinii kapsayacak sekilde soyliiyorum, baskanlarimizin,
meclislerin temel yapisal sorunlartyla, hukuk sorunlariyla ilgilenmemis olmalaridir. Su anda
Parlamentomuzun i¢ hukukunun belli sorunlari, giincel sorunlari ¢éziime, i¢ hukuk normuna baglayan
bir ¢caba, bir caligma igerisindeyiz. Ama iki asra yaklagan yasaminda Parlamentonun gergekten i¢ hukuku
bir Anayasa netliginde, kiiresel emsal olusma netliginde olusmamis olmasinin elbette ki temel nedenleri
var. Vaktim olsaydi uzunca o konuda arastirmalarim var ve Komisyonumla paylasmak isterdim.

Kisaca ifade edeyim. Tiirk Parlamentosunda gergekten uzlasmaya dayal: biiyiik tiiziik hareketleri
vardir, 1973 yledir, 1996 doniisiimii 6yledir. Cok biiyiik reform projeleri vardir, g¢esitli donemlerde
uzlagsma komisyonlarinmn iirettigi reform ve miiktesebatimiz var. Fakat Parlamento reformunu 1973
noktasindan daha oteye gétiiremedik. 1982 Anayasasi’nin yenilikleri var, ondan sonra degisik ara
Anayasa reformlar1 var ama buna ragmen 1973 noktasini agabilmis degiliz. Bunun olmazsa olmaz
altyapisi bilimsel altyapidir arkadaslar. Bugiin su siireler igerisinde Parlamentonun ana kurumlartyla
ilgili en az bir konuda ii¢ doktora tezi Meclis tarafindan iiniversitelere yaptirilmamis olmasi tamamen
kurumsal bir ayiptir. Ben o anlamda binlerce kitap icerisinde kurumsal, doktriner ve pratige yarar
saglayacak caligmay iki elin on parmagina ¢gitkaramryorum. Sayabilirim onlar1 ama saymaya gerek
gérmilyorum ¢iinkii mesgul etmeyecegim, uzun konusmayacagim. Bir 6rnek veriyorum arkadaslar,
Meclisi Mebusan doénemi Katibi Umumisi Ibrahim Miistak Efendi var. Bu, cumhuriyetin kurulus
doneminde hayatta olan bir zattir ve Fransiz Parlamento hukukuyla ilgili Fransiz parlamento genel
sekreteri, bilim adami Profesér Ojen Pierre tarafindan yazilmis 2 bin sayfalik incelemeyi aktariyor
ve bizim kiitiphanemizde ilk iki cildi eski harflerle, son cildi -1927- yeni harflerle. Parlamento
incelemelerinde parlamento reformu incelemeleri yapan arkadaslarin kaynaklarina bakiyorum bir
tane atif yok, ona bir tane atif yok. Bugiin giindeme baglilik ilkesini, esneklik ilkesini, rasyonalite
ilkesini Parlamento hukuku kitaplar1 dahil —ders kitabi olarak okutuluyor- herhangi bir eserde o netligi
goremezsiniz. Ben sahsen hem Anayasa Komisyonlugu Bagkanligimda hem Adalet Komisyonu
Bagkanligimda 6nemli doniisiimlerde, 6nemli reformlarda ¢ok ¢ok yararlandim.

Arkadagslar, bir hukuk alaninda bilimsellige erigsebilmeniz igin bir kavramlari, iki kurumlari, {i¢
iliskileri, dort 6zneleri bilim ayiracinda sistemlestirmeniz lazim. Tiirk Parlamento hukuku bakimindan
bdyle bir sistemlestirme su ana kadar yapilabilmis degil.
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Simdi, peki, 1973 konsensiisiinii niye yakalayamiyoruz? Isin tabiati geregi, tabiatina aykir1.
Partilerin felsefeleri bagka, farkli, goriisleri farkli, konsensiisii zor yakaliyorlar. Ayrica uzlagma kiiltiirii
de pek gelismis degil. Burada benim bir 6nerim var. Bu siyaset kurumunun ortak giinahi yasama reformu
ayr1 basisinda bunu Tiirk siyaset kurumuna sundum. O da su: Bir: Biitiin partiler oturur -ama bilimsel
altyap1 yapildiktan sonra- gergekten biiyiik bir proje gelistirilir ve tiretilen norm projesi, i¢ tiiziik taslagi,
i¢ tiiziik metni izleyen donemde yiiriirlige girmez, izleyen dénemi izleyen dénemde yiiriirliige girer.
Niye? Ciinkii uzlagma doneminde muhalefetin tavr1 farklidir “Ben hukukumu koruyayim.” iktidarm
farklidir “Ben hukukumu koruyayim.” Ama yiiriirliigii iki donem sonrasina atarsaniz o zaman serin
zamanlarin serinliginde gelecek nesillere, diinya hukukuna emsal olan, emsal olabilecek olan bir proje
tiretebilirsiniz. Su anda mesela boyle bir sey yapmiyoruz. Bu dénemi kurtaralim. Ama biitiin donemler
kayboluyor.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Yapalim.

AHMET 1YIMAYA (Ankara) — Hayir hayir. Efendim su anda demiyorum, felsefi olarak
yaklagiyorum. Buradaki mesele su, soyle sdyleyeyim: Yani ne oluyor? O zaman biitiin dénemler
kayboluyor. Bir donemden, iki donemden tasarruf... Biitiin donemler kayboluyor.

Simdi, arkadaslar, yine baska bir durum: Model bir i¢ tliziik diizenlemesi i¢in anayasal operasyon
kaginilmaz. Bunlardan birisi, i¢ tiiziik nitelikli, i¢ tiiziikkte diizenlenmesi gereken normlar1 Anayasa’ya
koymusuz, onlart ayiklamak lazim.

Ikincisi, Saym Baskanim, paradigmay1 degistirmemiz lazim. Su andaki usul hem partilere hem
milletvekillerine ve hem de siyaset kurumuna Cin iskencesi ¢ektiren bir usuldiir. Burada, Anayasa’nin
88’inci maddesindeki paradigma -bilhassa isin hukuk tarafi, norm tarafi; denetim tarafi degil- soyle
olmali: Hukuk komisyonda kurulur, proje komisyonda iiretilir, Genel Kurul miizakere organidir, siyasal
miizakere organidir. Madde miizakeresi yapiyoruz. Niye fikra miizakeresi yapmiyoruz, niye climle
miizakeresi yapmiyoruz? Biitiin biiyiik reform bdyle bir yaklagimla... Paradigmay1 degistirmeniz lazim.

Parlamentonun bir baska kurumsal arizasi, teamiile saygimiz yok. O giiniin menfaatlerine gore,
10’uncu Dénem de olur, 20’nci Donem de olur, 18’inci dénem de olur... Ben sey degilim, ilkelere
sey... Teamiile saygimiz yok, teamiilii parmaklarla, kararlarla allak bullak ediyoruz.

Yine bir baska tehlike, degerli arkadaslar, Parlamento hukukumuzun gelismesini 6nleyen bir
baska ariza, Anayasa Mahkemesinin, bir norm yargist olarak yiiriirliige giren Anayasa Mahkemesinin
ilk dénemden itibaren, uzun zaman, aykirt uygulamalari. Anayasa Mahkemesi 1961’den sonra, hele
hele 1973’e kadar en basit usule aykiriliklart iptal sebebi kabul ediyordu. Onun i¢in Anayasa’mizin
148’inci maddesinin -benzeri 1961°deki maddeye de bakarak- evrimine bakin, Anayasa Mahkememizin
Parlamento hukukunun gelisimini nleyen tavrini rahat gorebilirsiniz, bu ¢ok dnemli.

Bakin, su anda degerli grup baskan vekillerimiz burada, parti mensuplarimiz burada. Higbir
partinin farkinda olmadig: bir tehlikeyi... Ki o konuda ben oturdum &6zel makale yazdim ve biitiin
Anayasa Mahkemesi iiyelerine de dagittim: “Bireysel Bagvuru incelemesinde Anayasa’ya Uygunluk
Denetimi Sorunu” Bilhassa Hasim Bey’in dngoriisiiydii, hayaliydi. 2014°te Anayasa Mahkemesi bir
Antalya sempozyumu yapti Bagkanim. O sempozyumun konusu suydu: Simdi, nedir, bireysel basvuru
icin biitiin dosyalar... Kag¢ bin su anda acaba Mustafacigim, 10 bini, 20 bini ge¢mistir herhalde.

BASKAN - Fazla.

MURAT EMIR (Ankara) — Bu yilki sadece 40 bin.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Bu yilki 40 bin.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — OHAL’den énce 60 bindi.
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AHMET IYIMAYA (Ankara) — Bakin, amag suydu: Bizim Anayasa’mizda -yanlis sdylemeyeyim,
152°nci madde olabilir- anlasmazliga uygulanan hukuk kuralinin Anayasa’ya aykirilig1 s6z konusuysa,
karar verecek mahkeme de o aykirilik kanaatindeyse o normun Anayasa Mahkemesi denetimine
gotiiriilmesi defi yoluyla... Somut norm denetimi diyor ki: “Gétiiriilmesi miimkiin.” 148’inci maddeye
koydugumuz bireysel bagvuru yoluyla Anayasa Mahkemesinin gelistirmek istedigi -Avrupa’dan,
baska yerlerden bilim adamlart ¢agirildi ve sempozyum bitti- sorun su: Diyelim ki 10’uncu siradaki
bireysel basvuru hangi kanundan kaynakli? Su kanundan kaynaklaniyor. “Bu kanun Anayasa’ya
aykir1.” diyordu. Anayasa Mahkemesi 6n sorun yapacakti, bunu defi yoluyla inceleyecekti ve Anayasa
Mahkemesi kendisini bir yasama siipiirgesi haline getirecekti. Bu vahim olurdu, iki erk arasindaki
catismalar bakimindan vahim olurdu ve bu sey edildi. Mesela siyaset kurumunun hélen su anda haberi
oldugunu zannetmiyorum, ¢ok ciddi bir tartisma, oturdum aylarca makaleyi de yazdim, santyorum,
biitiin milletvekillerine de ayr1 ayr1 bunu gonderdim. Biitiin bunlar temel sorunlar. Biz de mecburen
ne yaptyoruz? Pargali degisiklige gidiyoruz, bilyiik uzlasma olmayinca mecburen miktarinca, sunu da
¢Ozelim, sunu da ¢6zelim. ..

Sonra, makaleme atif yapilmasindan mutluluk duyuyorum. Simdi ge¢mis zamani gelecek zamana
yonelik olarak ydnetmemiz miimkiin degil. Insanlar dogru bildiklerini dogru sekilde ortaya koyarlar.
Bir defa olay1 ben size anlatayim. Mustafacigim sabahleyin ifade ettin, bu 1996 I¢ Tiiziik déniisiimii
1995 Cindoruk donemi Anayasa reformunun uyarlamast idi ve muhtesem bir uzlagsma komisyonuydu.
Miimtaz Soysal orada, Oltan Sungurlu orada, Dogru Yolu ben temsil ediyorum ve Mustafa Kamalak
Refah Partisini temsil ediyor ve orada ¢ok serin serin sekilde 1996 doniisiimiinii dyle kavgasiz
gerceklestirdik ama isin tabiati bu.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Biz de ¢alistyoruz serin serin burada.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Bir de obiir olay yani 1996 uzlasma komisyonu g¢abasidir,
Anayasa’nin uyarlamasi veya uyum kanunu seyi. ..

Simdi, arkadaslar, 7/2/2001 degisikligi... Bakin, ben ilgilendigim konuda mukayeseli ve tarihsel
stireci incelemeden hiikiim climlelerine varmam. O olay su: Mesela su anda partiler uzlasmis ama
teklife donlismemis taslaklar var ve ihtiya¢ miktarinda diizenleme yapiliyor, 2 parti diizenleme yapiyor.
O maddeleri de eger firsatim olursa dinleyecegim, katilmaya ¢alisacagim c¢iinkii katkim da olabilir bazi
konularda.

Simdi, 7/2/2001 tarihli -Ecevit Bagbakandi- proje herhangi bir partiye gotliriilmedi, 2 partinin
projesiydi.

MURAT EMIR (Ankara) — Tam bugiinkii gibi degil mi?

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Baskanim, sizin. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 3 partinin.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Tamam, 3’lii 0 zaman.

Soyle, dogrudan partiler arasi bir uzlagsma Dogru Yola, Refah Partisine falan getirilmis, goriiselim,
sOyle yapalim falan degil, emrivaki oniimiize geldi ve siddetli bir reaksiyon. Ben sahsen grubumu
temsilen orada konusma yapiyordum -maalesef bir arkadasimiz da sehit oldu- ve bir yaklasim olamadi,
¢ok gergin, gerilimli bir ortamda ara verilerek, aralar verilerek kabul edildi arkadasimiz sehit olduktan
sonra. Ben de kiirsiideydim o giin, ¢ok aci. Onlarin hatirasini yazacagim ileride insallah. Tabii, onu
incelerken...
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Bakin, Ecevit, Tiirkcesi ¢ok iyi olan, siyaseti yakindan takip eden bir lider. 1957°de ayn1 sey
yasanmis. Cogunluklu bir yéntemle Demokrat Parti bir I¢ Tiiziik degisikligi yapmak istiyor, tahkikat
komisyonlar1 vesaire. Ecevit aralik ayinda 3 tane makale yaziyor: “Cok Partili Rejimde Tek Parti
Rahatlig1” adlandirma da, enteresan, ¢ok sey, 13/12/1957 tarihinde; “I¢ Tiiziik ve Disaris1” 30/12/1957
tarihinde; “Giiliinii Seven...” -dikenine katlanir demek istiyor, li¢ nokta- 15/12/1957 tarihinde; “Kalafat
Doktrini” 12/12/1957 tarihinde. Oturdum, o dilekceyi yazdim. Prensip olarak o layiha bana aittir.
Mehmet Ali Sahin arkadasimiz imzalamistir, partilerin ortak karartyla o dava agilmistir. Oy birligiyle
Anayasa Mahkemesi iptal etmistir. Fakat bu maddeler farkli tabii ki yani orada iptal edilen maddelerle
burada iptal edilen maddeler farkli.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 81°in (d)’sini iptal etmis, bu uluslararas1 sézlesmelerle ilgili bir
sey.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Hocam, oy birligiyle iptal var, kitabimda da var zaten o, ben
mesgul etmeyeyim diye sey yaptim.

Ama, degerli arkadaslar, bir defa, hem Parlamento reformu hem i¢ hukuk reformu siyaset
kurumunun ortak giinahidir. Bir parti uzlasmay1 saglayamazsa -igte yapamiyoruz, gérilyoruz- mecburen
kismi degisiklik ihtiyact doguyor ama siyaset kurumunun burada yontem gelistirip bu sorunu ¢6zmesi
lazim. Zannediyorum ¢ok yakin gelecekte ikinci bir degisiklik ¢iinkii Anayasa, sistem degisti, hiikkimet
sistemi degisti, mecburen onun provizyonu, onun uyarlamasi gerekli.

Ben daha uzatmayayim, vaktinizi almayayim.

MURAT EMIR (Ankara) — Teklifle ilgili hi¢ degerlendirme yapmadiniz.

AHMET [YIMAYA (Ankara) — Girmedim, girmedim icerige, girmedim. Ben taslaga dogrultusu
itibariyla karst degilim ama madde miizakerelerinde hastaneden geri donme imkanim olursa katki
saglarim. Mesela bu “yemin téreni” yanlig, yemin, yemin, yemindir, yemin.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — “Yemin metni” mi, “yemin toreni” mi?

AHMET IYIMAYA (Ankara) — “Yemin téreni” ibaresi yanlis.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Olmamas1 m1 gerekiyor?

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Yemin olacak 6zellikle, géreve baslamanin 6n kosulu, téren olmaz,
toren yok dyle ya, toren yok, yemin, yemin. Ilk tiiziikten beri yemin téreni var, devam ediyor, térene
gerek yok, yemindir. Neyse... Tek tek maddeler geldigi zaman katkida bulunmak isterdim, kardesimin
rahatsizlig1 sebebiyle ben hastaneye gidecegim, onun igin...

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Ama birazcik da olsa igerigine girerseniz mutlu oluruz.

MUSA CAM (izmir) — Faydalamiriz yani faydalaniriz.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Eger ¢ok ehemmiyet verecekseniz, uyacaksaniz Sayim lyimaya
konugmalarina devam etsin.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Siz de uyacak misimz?

MUSA CAM (izmir) — Sayin lyimaya’dan faydalanmak istiyoruz.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Yok, yok, bu miizakeredir, miizakerede goriisler agiklanabilir.
Ben perspektifimi ortaya koydum. Ama lyimaya baskalarinin talebine gore degil, icabr hale gore...
Maddelere gelirsem, arkadaslar, bayag1 uzun siirecek zannediyorum. Muhtemelen de...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saym Iyimaya’y1 hakem tayin edelim bitirsin hadi, var mismiz?

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Tesekkiir ediyorum Bagskan.
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Arz ederim.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Tesekkiir ediyoruz Sayin Bagkan.
AHMET IYIMAYA (Ankara) — Sag ol Bagkanim, sag ol.
BASKAN — Sayin yimaya’ya tesekkiir ediyorum.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Sag ol Baskamim, firsat igin tesekkiir ediyorum. S6z veren Grup
Bagkan Vekilim i¢in sag olun, tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Cok istifade ettik Komisyonumuz olarak.

AHMET IYIMAYA (Ankara) — Sag olun, tesekkiir ediyorum.

BASKAN - Gegmis olsun, Allah sifa versin dileklerimizi de burada iletelim Komisyonumuz adina.
Sayin Ozgiir Ozel, buyurun.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Tesekkiir ederim.

Sayin Baskan, Degerli Meclis Baskan Vekilim, siyasi partilerimizin degerli grup baskan vekilleri,
Komisyon iiyeleri, milletvekilleri, Komisyonun c¢ok degerli uzmanlari, degerli basin mensuplari;
hepinizi gecenin bu vaktinde sahsim ve Cumhuriyet Halk Partisi Grubu adima bir kez daha saygryla
selamliyorum.

Gergekten zor bir gece hepimiz igin. Aslinda dogru bir takvim kullantyor olsak, artik y1l problemi
olmayan iyi hesaplanmis bir diinya takvimine sahip olsak yillarin tekrart bir sonraki yilda da ayn1 geceye
denk gelecek. Bir cuma gecesini yastyoruz, bir persembe aksami, yakalanan bir uzlagsmadan sonra
Meclis kapanmis ve 15 Temmuz Cuma aksami Meclis 1siklart yanmayan, igerisinde pek kimselerin
olmadigi bir halde iken devlet iginde yapilanmis, kendilerine milletin, halkin vergileriyle alinip emanet
edilmis silahlar1 kendi askerine, kendi milletine, en nihayetinde kendi Meclisine g¢evirecek kadar
suursuz ve hain bir grup tarafindan gecen sene bodyle bir cuma aksaminda ve yarin hep beraber yil
doniimiinii birlikte yasayacaginmiz bir hain darbe girisimini yasadik. Oncelikle o darbe girisimi sirasinda
hayatin1 kaybeden 249 sehidimize Allah’tan rahmet, gazilerimize sifa ve minnetlerimizi ifade etmemiz
gerekiyor.

Gegen sene 14 Temmuz aksami bir uzlasiyla kara para yasasi denilen maddenin geri ¢ekilmesi
tizerine Meclis kapanirken kapanmayan bir tartisma vardi. Tartismanin yine taraflart muhalefetin
grup bagkan vekilleri ile agirlikli olarak Saym Elitas’t1 ¢linkii bir I¢ Tiiziik degisikligi yapmay1 kafaya
koymus, onu sik¢a beyan ediyor ve “I¢ Tiizilk gegmeden bu Meclis kapanmayacak.” demisti. O hain
darbe girisimini duydugumuzda Ankara’daydik, once kendi genel merkezlerimize, sonra gruplarin
kendi kararlari ve birbirleriyle temaslari sonucunda da Saym Kahraman’in deyimiyle olaganiistiiniin
olaganiistii bir oturumu yasamak tizere Meclis Genel Kuruluna geldik. Genel Kurulda Sayin
Kahraman’in ag1s konugmalarindan sonra katip iiyelerin yerinde bulunan ii¢ grubun adina grup baskan
vekilleri konugmalar yapti. Dordiincii grup, Baskanliga, darbeye karsi oldugunu ancak ertesi giin
katilabilecegini ifade etti ve o olaganiistii oturumu siirdiirme azmindeyken hepimiz artik Genel Kurul
salonu iceride bulunan milletvekilleri agisindan can giivenliginin saglanamayacagi bir noktadaydi. Karst
¢ikiglara ragmen, giivenligimizi saglayan Mecliste gorevli kisilerin zorlamasi ve yonlendirmesiyle de
bir sigmaga inildi. inilen siginakta énemli isler yapildi ve yasandi. Onemlisi, ertesi giin darbeye kars
liderlerin imzalayacag1 okunacak metin kaleme alintyordu ii¢ partiden grup baskan vekilleri ve o anda
orada bulunan eski Meclis baskanlarmin katilimiyla. Unutmayacagim sey, sik sik dile getirilen ve itiraz
edilmeyen parlamenter demokrasi vurgusuydu. Sigara icen igmeyenin birbirinden sigara aldigi, aylar
oncesindeki tartigmalar, hatta baz1 fiziki miicadelelerin kiiskiinliiklerinin hizla unutuldugu, iktidarla
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muhalefetin milletvekillerinin o siginakta parlamenter sistem agisindan, demokrasi acisindan, Mecliste
yasananlar acisindan 0z elestiriyi cesaretle yaptiklart enteresan paylagimlarin yasandigi o geceden
aklimda kalan ctimlelerden biri suydu. Daha darbenin basarili olup olmadiginin belli olmadig: saatlerde
ertesi giin darbecilere kars1 yazilan metin kiymetliydi ve aklimda kalan ciimlelerden biri: “Bu gece bu
siginaktan Parlamento ve parlamenter sistem giiglenerek ¢ikiyor arkadaslar.”d1. Bu, bir partinin goériisii
degildi, hepimizin lizerinde birlestigi goriistii. Daha minér bir sey vardi, o da suydu: “Bundan sonra bu
Parlamentoda I¢ Tiiziik kavgasi olmaz.” Hatta bunu Hakan Cavusoglu’yla ayakiistii konustugumuzu
da hatirliyorum, kendisi de dogrulayacaktir, daha sonra da dogruladi. “I¢ Tiiziik kavgasi olmaz.” Bu
temenninin komisyonda da Genel Kurulda da devam etmesi veya karsilik bulmasini hala daha timit
ediyoruz.

O gece bazi yerler degistirildi, daha rahat, daha giivenli odalara gecilmeye ¢alisilirken bir odaya
girdik, iktidar partisinden bir siirii milletvekili arkadas oturuyordu, bana saka takildilar ciinkii ¢
Tiiziik meselesinin uglarindan bir tanesi Elitag’sa o giinlerde benim nébet¢i olmamdan da kaynakl
o hafta bana “Hadi hadi son giinlerin, al yoklamayi, bir daha aldirtirsan...” falan diye takilislarini
hatirlatanlar. .. Biri “Ozgiir, yine iyisin, i¢ Tiiziik degismez artik bu sartlar altinda bundan sonra.” dedi.
Ben su cevabi verdigimi ve iizerinde giiliistiiglimiizli ve {izerinden bir anlam ¢ikarip uzlastigimizi ¢ok
net hatirliyorum, keske en berbat degisiklik olsaydi da bu gece yasananlar olmasaydi demistim ¢iinkii
en kotii i¢ tiiziik, i¢ tliziiglinlizin olamayacagi bir parlamentonuzun elinizde olmamasindan, en kotii
i¢ tliziik i¢ tiiziiksiizliikten iyiydi, en kotli anayasa anayasasizliktan iyi oldugu gibi, en kétii meclis
meclissizlikten iyi oldugu gibi, en kotli demokrasi dikta rejimlerinden, tek adam yonetimlerinden iyi
oldugu gibi. Bunu unutmadan miizakere etmeli. Gegen senenin bu cuma aksaminin bize dgrettiklerinden
kopmadan, ne miizakere ediyorsak ne teklif ediyorsak ne konusuyorsak bunu bilmek lazim ama en kotii
i¢ tiiziik i¢ tiiziiksiizliikten iyi diye de olabilecek en kétil i¢ tiiziigli de yapmamak lazim Sayin Elitas. Bu
konuda da meseleyi bir i tiiziik i¢inde, bir i¢ tiiziik reformu, insas1 veya bizim géziimiizle suistimalci
bir i¢ tiiziik degisikligi sirasinda bulunmanin, ¢ogunlugun verdigi konfordan yararlanmanin yarattigi
sehvete kapilarak parlamenter demokrasiyi daha da yaralayacak isler yapmanin da gelecege yonelik

savunulur bir tarafi olmadigini da biliyoruz.

Oncelikle iki hususa dikkat cekmek istiyordum konusmayn tasarlarken: Bir tesekkiir yapalim, bir
eksiklikten ders alinmis olmasini ve bugiinkii bir uyarinin dikkate alinmis olmasini dviinmekte bir
beis yok. Gegen sefer Anayasa degisikliginde Anayasa’ya aykirilik dnergeleri okutulmus ama tizerinde
miizakere acilmadan, “Geneli tizerinde iste hepsini goriistiik.” denilip bir kifayetimiizakere dnergesiyle
Anayasa’ya aykirilig1 iddia edenlerin 6nergelerinin izahinin dinlenmemesi yanlisi yapilmisti. Bugiin
benzer bir yanlisa dogru giderken 6nerge okunduktan sonra talebimizi dikkate alip {izerinde birer
s6z verdiniz. Gegen sefer saatlerce siiren kavga, tartisma yasanmadi ve gordiiniiz, oylama yapildi
Anayasa’ya aykirilig1 iddia edenlerin kabul oylarma karsi, teklifi savunanlarin ret oylartyla Anayasa’ya
aykirilik onergesi reddedildi. Burada kavga etmedik ama gegen sefer etmistik. Sebebi, gecen sefer
keyfi bir yonetim anlayistydi. Ben, hepsini bir goriistiiriiyorum, torba ortada, konusan ona da deginsin
ve énemli bir usul kuralini, 6nemli bir anayasal, dnemli bir ig tiiziiksel zorunlulugu terk ettigimiz i¢in o
tepkiyi gostermistik. Bugiin ilk bastaki tartisma da iki dakikalik bir s6z hakkinin tartismasiydi. Usuliine
uygun defalarca daha sonra karsiliklt s6z haklar tanindi, hi¢ kavga olmadi. O yiizden, su 6n yargidan
uzak durmak lazim “Ya, bunlar buraya kavga etmeye gelmis.” Oyle bir sey yok.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Kavga etmeye onlar gelmis, orduyla gelmisler buraya.
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Biz buraya Parlamentonun geregini yapmaya geldik. Parlamento,
Meclis, daha once de soylendi, kelime kokleriyle, Fransizcasiyla, Arapgasiyla, konusulan yer.
Konusulabilirse, yeterince anlatilabilirse bu anlatilardan, bu konusmalardan karsilikli bir etkilesim, bir
uzlas1 ¢ikarilabilirse veya siirecin sonucunda ¢ikmiyorsa da ¢ikmadigi goriilebilirse, orada ne kavga,
ne soz, ne siddet, ne sozli kavga asla ve asla olmaz. Ama kendisi hukuk yapanlar hukuka saygil
olmaz, kendi i¢ hukuklarini yapma meselelerini bir acelecilik, bir oldu bitticilik, bir sekil sartinin
tamamlanmasina baglayacak olurlarsa, yasi benden eski ve yasayan, bazi yonleriyle yaslanan, bazi
dogru uygulamalarla, yerlesik uygulamalara déniismesiyle kendini yenileyen, genglestiren bu I¢
Tiiziik’ i gelecek donemlere saglikli bir sekilde birakamayiz.

Ikinci husus: Bu soylediklerim buna bir giris olmus oldu, geneli iizerinde konusma talep eden
komisyon tiyesi varken, geneli ilizerinde konusma talep eden milletvekili varken, bu goriigmelerin
bir keyfiyetle nihayete erdirilmesinin bu Parlamentonun yarinlarimna, gelecegine biiyiik bir haksizlik
oldugunun ve olacaginin altini ¢izmek ve boyle bir yanlis i¢inde bulunulmayacagini timit etmek isteriz.

Saym Erkan Akgay ismimi vermeden ama benim oldugumu ¢ok net olarak soyleyerek aslinda bir
satasma degil, bir katki alma ve katki verme noktasina doniistiirdii benim kullandigim bir ifadeyi. O
ifadeyi burada tekrar etmek isterim: Son donemlerde diinyada yapilan i¢ tiiziik degisiklikleri ve diinya
parlamentolarinin bu konuda yasadiklarina bakarsak, i¢ tiiziikk degisiklikleri genel olarak muhalefet
partilerinin talebi iizerine ortaya ¢ikiyor. Denetim olanaklarinin, denetim segencklerinin, denetim
yontemlerinin g¢esitlendirilmesi, artirilmasi talep ediliyor. S6z hakkinin ve siiresinin artirilmasi talep
ediliyor muhalefet partileri tarafindan. Seffaf ve hesap verebilir bir yonetim ve 6z giiveni yiiksek bir
demokrasi yasantyorsa o lilkede, o parlamentoda, bu talepler iktidar partileri tarafindan da destekleniyor,
kabul ediliyor ve bu hem o iilkenin hem de o parlamentonun ama aslan payi da o iilkedeki iktidarin
onuru, gururu, viing meselesi oluyor. Bu dénemlerde, bu ¢agda, parlamentolarda bu tip degisiklikleri
goriiyorsunuz ama muhalefetin sesini kismayla ilgili, muhalefetin soz siirelerini azaltmayla ilgili,
muhalefetin konustugunu konusmadan yaziya dokerek ve zamanimi almayla ilgili yaklasimlar
gormilyorsunuz ¢iinkii parlamentolar konusulan yerler. Maddelerin 6zelinde konusuruz. Verilmis bazi
haklar var. Zaman zaman engellemenin araci olarak binde 1 kullanilmis, binde 1 ama yiizde 1 degil.
Iste, ge¢mis tutanak hakkinda konusma. Eger engellemeyle ilgili higbir caresi yoksa bir renk, bir tuz,
bir biber olarak 2 milletvekili de diin de konustuysa bugiin iicer dakika konusuyor ama kimse sunu
demez: “Ya, gecmis tutanak hakkinda konusa konusa benim su yasami engellediler.” Béyle bir 6rnek
yok. Ama siz oradaki konugmay1 yaziya dokerseniz ya da bir baska yerde iste komisyona havaleye
itiraz1 ““Ya, konusmasin yaziyla da verse olur.” derseniz sayin teklif sahipleri su noktaya gelir bu is.
O zaman su da miimkiin: Metin de zaten yazili bir metin. Gruplar yirmi dakika yerine 2 bin kelimeyi
gegmeyecek parti goriislerini yazili olarak sunsunlar, sahislar adina bin kelimeyi gegmeyecek geneli
tizerinde goriismelerle ilgili yazili metinler tutanaga ilistirilsin ve makul siire sonra da oylamaya gegilsin
gidilsin, niye konusuyoruz? O zaman eger ii¢ dakika i¢in bunu yapiyorsaniz, bunu doner bes dakika i¢in
de, yarin on dakika i¢in de yaparsiniz. Parlamentolar... $S6yle diisiiniin: Hangi yanlis anlayis ve yanlis
yonlenistir ki bu, parlamentolara sunulmus 6nergeler internet sitesine konulmak yerine parlamentoda
katip iiyeler tarafindan okunmaktadir; bugiin onu kaldirmaya ¢alistyorsunuz. Tutanaga eklesek yetmez
mi? Basta makul geliyor ama bilinen bir sey var, bu biitiin diinya parlamentolarinda benzer uygulamalar
var ¢linkii Parlamento, yazilarm degil, dilin, soziin, kelimelerin duvarlar arasinda yanki buldugu
yerlerdir. Siz konusulan yerden dilekge verilen, yazili olarak yapilan bir yere doniisiirseniz o iste bu
Parlamentonun ortaya ¢iktig1 mantiktan uzaklagmaya basliyorsunuz demektir. Orada ¢ok kavramsal,
kokene inerek anlasilmasi gereken ve bugiinkii anlamiyla davranilmamasi gereken, bugiinkii hissiyatla
davranilmamas: gereken ve terk edilmemesi gereken birtakim ritiieller ve terk edilmemesi gereken
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yerlesik davranis bigimleri vardir. Ayni askeriyede bazi kurallarin kanla yazilmis oldugu gibi, anlam
veremezsiniz ama daha once, o kural konulmadan 6nce ¢ok kan akiyordur; o kural kani durduruyorsa
o kural katilik kazanmistir. Parlamentolardaki yerlesik uygulamalar, diinya parlamentolarinin size
tesadiifen gelen, oysa ortak aklin her yerde hakim olmasiyla bulduklar1 ortak bazi sonuglar ve en
basindan beri sdyledigimiz isin yapist geregi konusulan yer olan yerde konusma siiresini azaltmaya,
konusmak yerine maruzatini bir dilekgeyle arz etsin yaklagimi Parlamentonun ruhuna aykiri. Kamuda
hizmeti hizlandirmak i¢in evraki kaldirn, siireleri kaldirin, teknolojiden yararlanin. Ama size birileri der
ki o zaman: Milletvekilleri se¢cim bolgelerinde otursalar, verilen kanun teklifini okusalar, kars1 goriisleri
gorseler, ellerindeki tablet bilgisayardan oy kullansalar ne olur? Hicbir sakincasi yok. Boyle bakarsaniz
maksat hasil olur ama Parlamento parlamento olmaktan, demokrasi demokrasi olmaktan ¢ikar. Bu
yiizden bizim gibi siyasi hareketler maalesef mevcut iktidarin davranis bigimlerinden bir farklilik
gosteriyorlar. Mesela, biz secim bildirgemize sunu koymus bir partiyiz: iktidara geldigimizde gerekli
I¢ Tiiziik degisikligi teklif edilerek bir kesin hesap komisyonu -mevcuduyla sestesligine takilmayin-
kurulacak. Bu komisyonun baskan: ana muhalefet partisi, yardimcilar1 da muhalefet partilerinden
olacak. Bu, seffaflik, hesap verilebilirlik konusunda 6z giiveni yiiksek bir Parlamento demek ve 6z
giiveni yliksek bir -diizeltiyorum- Hitkimet anlay1s1 demek. Siz denetim olanaklarini daraltan bir iktidar
perspektifi koyarsaniz -aramizdaki celiskilerden, rekabetten, gegmisten gelen birtakim kapanmamis
hesaplardan ve yarina yonelik 6n yargilardan bagimsiz sdyliiyorum- eger siz seffafligi azaltir -iste,
Sayistay raporlarmim sunulus sekli, 6zeti, bilmem nesi, KIT Komisyonunun islevsizlestirilmesi, sozlii
sorunun kaldirilmasi gibi somutlagtirabilecegim onlarca 6rnek- hesap verilebilirligi daraltir ve bu
konuda muhalefetin s6z siire ve olanaklarini daraltirsaniz; o zaman sizin hedefiniz, sizin istikametiniz
konusunda benim olumsuz bir sey sdylemem algi yaratmaz, meselenin bizatihi kendisi o algiy1 zaten
yerlestirir.

Sayin Erkan Akgay soyle giizel bir sey soyledi yani bir espri yapti, dedi ki: “Bakin, iste, biz
muhalefet partisiyiz ve biz dnerdik. Biz de dneriyoruz, imzamizi koymusuz.” Saym hemsehrim, degerli
agabeyim, biiyligiim Erkan Ak¢ay boyle dviinebilsin isterdim gercekten, sdyle ki: Bugiin yasananlarin
tam tersi olsaydi ger¢ekten bu sizin igin 6viing kaynagi olurdu. Siz Milliyet¢i Hareket Partisi olarak,
bir muhalefet partisi olarak Adalet ve Kalkinma Partisini s6z haklarini uzatmaya, denetim alanini
genisletmeye, siireleri artirmaya, on olant ii¢ degil de bes olani on yapmaya, on olan1 yirmi yapmaya ve
kontrolsiiz kullanilan bir giiciin sinirlandirilmasina yonelik parlamenter mekanizmalari, olan: gelistirip
olmayani insa etmeye ikna etseydiniz o zaman bu &viiniilecek bir seydi. Zaten diinyada iktidar da
muhalefet de bu tip etkilesimlerle 6viiniiyor ama bugiin bunun tam tersini yaparsaniz su soruyla karst
karstya kalirsiniz Milliyet¢i Hareket Partisinin her biri ¢ok degerli, ¢ok sevdigim Komisyon iiyelerinin
milletvekillerinin sahsindan bagimsiz olarak. .. Is Nasrettin Hoca fikrasina doner; ciger yenmistir, hoca
hanimdan siiphelenmektedir, hanim sugu kediye yiiklemektedir, hoca careyi kedi ile cigeri tartmakta
bulmustur. Kedi burada ise ciger nerede? Bugiin Milliyetci Hareket Partisine su soru sorulur: Muhalefet
partisiysen bu yaptigin is ne? Muhalefetin sesi kisiliyor.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Cevabini veririz, veririz; cevabini rahatlikla veririz.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Vereceksiniz tabii, vereceksiniz.

Yok, iktidar partisi isen o zaman bu bakanliklar nerede, bir gorelim ya, segmenin gorsiin, liyen
g0Orsiin, kamuoyu gorsiin, hangi bakanlik sende.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Derdimiz bakanlik olsayd...
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Kedi burada ise ciger nerede? Muhalefetsen bunu yapma! ktidarsan
iktidar et! Bunlara cevap vereceksiniz tabii. Biz saygiyla dinledik, dinleyecegiz de, sizi de dinleyecegiz,
Sayin Akcay’1 da. Bizim Sayin Akgay’la aramizdaki hukuk ¢ok eskiye dayanan, birbirini incitmemek
iizerine de ¢ok iizerine emek ve 6zen verilmis... Kolay degil, birbiriyle derin siyasi ¢eligkiler yasayan
iki siyasi partinin grup baskan vekilligini bir ilde siirdiirmek, bir ilde.

Ben, Anayasa degisikligi yapilirken -Sayin Parsak, isminizle sdyleyeyim ki size de bir satagsmadan
cevap hakki olsun- gelip bizzat bu tehlikeye dikkat ¢ekmistim, Milliyetci Hareket Partisi, Anayasa
degisikliginde Adalet ve Kalkinma Partisi hi¢ olmazsa referandum i¢in onlarin sayisal destegine
ihtiya¢ duyuyorken. Bu degisikligin 21’inci maddesinin (b) fikrasina eklenen “Alt1 ay i¢inde yapilmasi
gereken I¢ Tiiziik degisiklikleri” hiikmiine, “Bu degisikliklerde de 330, beste 3 nitelikli cogunluk
aranir.” yazabilseydiniz... Ki o giin ¢ok da miimkiindii siyaseten ve sizin taraftan da bize “Yahu, siz
teklif etmeyecek misiniz? Siz ederseniz konusulur.” gibi seyler de oldu, belli ki varilmis bir uzlagmanin
disina ¢ikamama durumu da vardi; orada da hem hakki hem gegmisteki zaafi altini ¢izmek agisindan
soyleyelim. O giin koysaydiniz onu, bugiin sizinle birlikte davranan ama esasen rakamsal olarak size
ihtiyact olmadig1 i¢in muhalefetin sesini kesen bu maddelere kars1 daha kilit, daha direngen, daha net
bir rol iistlenmeniz ve bu i¢inde bulundugunuz uzlas1 masasinda diyeyim kibar bir terim olarak, ¢ok
daha gii¢lii ve muhalefet olma kimliginizi zedelemeyecek bir uzlasiyla kalkar, belki de kamuoyunun ve
bizlerin de takdirini kazanma imkani olurdu. Ama bugiin 16 Nisan Pazara giden siirecte 330 lazimken
bugiin 276 n1n yetiyor olmasinin, sizin aranizda centilmenlik olabilir, o olabilir, bu olabilir, bir¢cok seyle
savunulabilir ama maddenin tabiat1 geregince masada daha gii¢lii oturabilme ve muhalefete yakisir
sonuglar alabilme imkéanini ortadan kaldirdig1 ¢ok agik. Tabii, buna karsi ¢ok goriis ifade edecek isim
de soyledim, dinlemek de isterim agikgasi.

Tabii, Sayin Elitag’in uzlasilan 110 maddeden bahsedip, “Ge¢miste 110 maddede uzlasilmis.” diye
o giinleri gosterip. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 166.

0OZGUR OZEL (Manisa) — 110 maddede 166?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hayir, 186’da 166.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Sonra onlar1 getirmeyip uzlasilamayan maddeleri paketlestirdigi
gercegini de bizden gizleyerek birazeik boyle hani aklimizla ve dikkatimizle saka yollu alay
ediyor olmasi da dikkatimizden kagmadi ama. Ciinkii uzlasilan madde ama onlar1 getirmiyorsun
ki uzlagilmayan maddeleri getiriyorsun. Béyle bir gercek var. Ondan iste, Sayin Engin Altay soz
altyor “Yahu, ne yapiyorsun kardesim!” diyor. Oradaki climle kurumundaki 6zne-yiiklem kaymasini
1skalasak... Herhalde bu masanin etrafindaki kimse 1skalamaz onu. Ondan, uzlasiya vurgu nemlidir;
uzlasilan maddeyi getireceksin o zaman, uzlasilmayan maddeyi getirip “Ya, zaten su kadar maddede
uzlasilmig.” falan filan... Bunlar dogru olmaz, bunlar bizimle alay etmek olur.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 18’in 17’sinde uzlasilms.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Sarta bagli.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 17’si uzlagilmis madde.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Tabii tabii.

Ben, bugiin ilkesel olarak s6z kesmiyoruz, kesmemek de gerekiyor diye diisiinityorum. Mesela o
uzlasilan, séylenirken, anlatilirken 2008-2009 AKP, CHP, MHP, DTP I¢ Tiizikk Uzlasma Komisyonu,

Salih Kapusuz, Ali Topuz, Nevzat Korkmaz, Selahattin Demirtas. O Komisyonun vardig ilke kararlari,
icinde bir¢ok sey var; torba kanunun kaldirilmasi var, temel kanun uygulamasina son verilmesi var, Genel

106




Anayasa Komisyonu
14.7.2017 T: 11 0:2

Kurulda pusulayla yoklamaya katilma ve oy verme uygulamasinin kaldirilmasi var, siyasi etik kurulu
olusturulmasi var, parlamento akademisi kurulmasi var. Bu parlamento akademisi, akl1 basinda ve I¢
Tiiziik ve Anayasa degisiklikleri konusunda birbirini yemek yerine birbirine katki saglamak ve {ilkenin
yarilari i¢in kendisinin muhalefette oldugu bir siiregte asla hazmedemeyecekleri, kabul edemeyecekleri
degisiklikleri teklif etme ¢abasinda olan iktidarlar ve onun karsisindaki muhalefet partileri degil de
gercekten bilimsel, akilci ve dogruyu yapan bir noktada iseniz bu parlamento akademisinin ¢oktan
kurulmus olmas1 gerekiyor. Neyimiz eksikti bugiine kadar kurmadik? Iktidar partisine bunu sormanin
mesruiyetsizliginden s6z edebilir miyiz? Neyiniz eksikti de bir parlamento akademisi kurup, yasayan
bu canli {¢ Tiiziik ’{in tiim evrimlerini, degisimlerini, diinya parlamentolarindaki &rnekleri... Bunu niye
yapmadik? Diinya kadar sayisiyla 6viindiigiiniiz -ki nitelik sorunu yasamasa niceligine hig itirazimiz
yok- iiniversitelerle ilgili viinmelerinizin yaninda bir tane parlamento akademisi bugiin ne kadar ¢ok
seyi degistirirdi.

Bu I¢ Tiiziik degisikliginin hazirlik siireciyle ilgili son derece sikintili bir siire¢ yasandig1 bastan
beri sdyleniyor. Tabii, sugu muhalefet partilerine yiikleyebilirsiniz ama 8 Haziran 2017°de Sayin
Meclis Bagkani Ismail Kahraman’m siyasi partilerin grup baskan vekilleriyle yaptigi toplantidaki
zabittan aldigim bir kismi aktarmamda fayda var: “Anayasa’da yapilan kapsamli degisikliklere uyum
saglanmasi acgisindan TBMM Igtiiziigii’niin degistirilmesi zarurettir. Genel Kurul ¢alismalarinin
daha verimli, goriismelerin daha stiratli ger¢eklesmesi bakimindan da ayrt bir zorunluluk dogmustur.
Yine bu toplantida Meclis Bagkani olarak diyorum ki: i¢ Tiiziik’te yapilacak degisiklikte iki yontem
benimsenebilir. ilk asamada yeni Anayasa’nin gerektirdigi intibak diizenlemeleri yapilmali, ikinci
asamada 2019’a kadar olan siirede yepyeni bir i¢ tiiziik yazilmalidir.” Ancak, Ismail Kahraman bu
ifadelerinin arkasinda durmadig: gibi, bugilin kamuoyuna sanki Anayasa’nin gegici 21’in (b) bendi
tatbik ediliyormuscasina sunulan bu i¢ Tiiziik degisikligi Anayasa’ya uyum amac1 tasimamakta, uzaktan
yakindan o konuda herhangi bir gayreti de bulunmamaktadir. Oysa size verilen gérev Anayasa’ya uyum
konusunda bir ¢alisma yapmakti. Bunu kamuoyuna servis edip muhalefetin sesini kisma, Anayasa’ya
aykir1 yasama —o kismina birazcik etraflica deginecegim- ve oldubittiye getirerek, konusturmadan,
Anayasa’nin 6ngordiigii sayida milletvekilinin toplantrya katilimi denetlenmeden yapilabilecek ve
stirekli bir mesruiyet, siirekli bir gegerlilik tartismasini giindeme getirebilecek birtakim degisikliklerle
karsimiza ¢iktiniz. Verilen I¢ Tiiziik degisikligi tiimiiyle iktidar grubunun muhalefet parti gruplarmi
ve milletvekillerini etkisizlestirme, soz haklarini kisitlama amacini tasidigi son derece agik. “Anayasa
degisikligine uyum” denilerek yola ¢ikip bambaska bir hedefle hazirlanmis bir metnin Sniimiize
getirilmis olmasiin iyi niyet anlayisiyla bagdasmadigi da son derece agiktir.

Sayin Bagkan, bir diger konu: Aslinda, bunun Meclis kapali oldugu i¢in Genel Kurulda mesele
edilmesi gereken ama sizin de Meclis kapaliyken ¢aligsma karart almis bir komisyonun Bagkani olarak
gbzetmeniz ve itiraz etmeniz gereken bir husus var. Kanun tasar1 ve teklifleri ile bunlar gibi goriisiilen
I¢ Tiiziik degisiklik teklifleri gelen kagitlar listesine alinmakta ve komisyonlara havale edilmektedir. Bu
hepimizin bildigi bir gergek. I¢ Tiiziik geregi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tatil ve ara vermede iken
stireler islememektedir ve gelen kagitlar listesi diizenlenmemektedir. Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
calismalarina 28 Haziran Carsamba giinii aldig1 kararla 4 Temmuz 2017 Sali giinlinden baslamak
lizere on giin siireyle ara vermistir. 7 Temmuz 2017 tarihinde yani Meclis ara vermede iken Meclis
Baskanligina sunulan I¢ Tiiziik degisikligi teklifi ayni giin Anayasa Komisyonuna havale edilmistir.
Anayasa Komisyonunun Tiirkiye Biiylik Millet Meclisinin tatilde ve ara vermede bulundugu siirede
calisabilme karar1 almis olmasi bu havaleyi miimkiin kilmaz ve bu havaleyi kabul etmeyi de miimkiin
kilmaz. Anayasa Komisyonu ara verme veya tatil sirasinda ¢aligmalarini yalnizca ara verme ve tatil
baslayana kadar kendisine havale edilmis bulunan isler iizerinde gergeklestirebilir. Gelen kagitlar
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listesinde yayrmlanmayan ¢ Tiiziik degisiklik teklifine esas numarasi verilemez. Bu yiizden, (2/1783)
esas numarali havale islemi hukuken ve Parlamento ge¢misi, yerlesik teamiilleri ve yazili iglemler
geregince yok hiikmiindedir, gegersizdir. Bu konunun Komisyonunuz tarafindan incelenmesi ve
goriisiilmesi beklenen ve su an goriismeye baslattiginiz bu I¢ Tiiziik degisikliginin su anda bu siirecte
size havale edilemez ve sadece burada yaptigimiz isin de gelecekte yapabileceginiz bir isin 6n
egzersizlerinden Oteye gecemeyecegini ve yaptigimiz igin hukuken biiytik bir sakatlik barmdirdigimin
da altin1 ¢izmek isterim.

Bu kadar 6nemli olmamakla birlikte, bazen simgelerin, bazen duruslarin, bazen bazi dokunuslarin
ve esasa yonelik olmasa da usule yonelik bazi hamlelerin esasa yonelik mesajlar i¢erdigi belki de en
dnemli kurum siyaset kurumu. Sayin Ismail Kahraman bu kutsal gérevi iistlendigi, bu énemli gorevi
ustlendigi glinden itibaren havale ettigi tiim kanun teklif ve tasarilarina ismini bas harfi olan —Anayasa
degisikligi de buna dahil olmak iizere- “IK”’y1 yazip paraf atarken “Arkadaslar -biraz 6nce polemik
konusu oldu ama ciimleyi aynen sdylemek icin- gerekirse Milliyetci Hareket Partisiyle beraber bu i¢
Tiiziik degisikligini yapacaktir.” talimatiyla Adalet ve Kalkinma Partisi Genel Baskaninin Meclisteki
iki parti grubunu talimatlandirdig1 goriintiisiinden sonra Ismail Kahraman yaptig1 havaleye kendi isim
ve soy ismini tam olarak yazip paraf yerine imza atarak bu meseleyle ilgili verilmis talimata Anayasa
degisikligine bile koymadigi kisisel bir etki koydugunu sekil yoniinden de ortaya koymustur. Bunun da
tutanaklara gegmesi ve Meclis Bagkanliginin tarafsizligi ve Meclisin, hi¢bir kurumdan, kisiden talimat
alamayacak bir Meclisin bu talimat niteligindeki ifadeden sonra Meclis Baskaninin bu tutumunu da
gozler 6niine sermek isteriz.

AnayasaKomisyonutoplantisina, egeris bir i¢ Tiiziik degisikligiise, 5rnegin, Saglik Komisyonundan
sadece dermokozmetiklerin eczanelerde satis hususunu diizenleyecek bir goriisme yapilirken onlarca
meslek orgiitii, sivil toplum kurulusu davet ediliyorken, bu Parlamentonun geleneginde bu sonuna
kadar varken bugiin bu salonda Tiirk Parlamenterler Birliginin, Parlamento Muhabirleri Derneginin,
Yasama Derneginin, Yasama Uzmanlar1 Derneginin, Parlamenter Danismanlari Derneginin, Parlamento
Stenograflar1 Derneginin, Milletvekilleri ve Segilmisleri Izleme Komitesi Derneginin, Tiirkiye Kiiciik
Millet Meclisi Girisimi gibi Parlamentoyu yakindan ve dogrudan ilgilendiren konularda izlem ve
rapor yayimlayan bir dernegin uzmanlik, bilgi, tecriibe, sivil toplum refleksi gibi bu toplantiya katk1
saglayabilecek konularda kurumsal olarak temsiliyetlerinin saglanmamis olmasi bilyiik bir eksiklik,
biiyiik zafiyettir. Bizkendi hukukumuzu yaparken bizim yaptigimiz hukuka herkesin uymast, kaliteli yasa
yapma ve en genis, en dogru, toplum kesimleri tarafindan benimsenecek ve rahatsizlik yaratmayacak,
bozulmayacak, itiraz edilmeyecek en kaliteli yasayr yapmamiz gerekirken, kendi i¢ hukukumuzu
yazarken kendi mesai arkadaslarimizin derneklerinden, kendi ¢alisanlarimizin derneklerinden, gegmis
donem bu Parlamentoya katki yapmis duayen isimlerin temsil edildigi derneklerden katk:i almak,
informal iletisime disarida katki saglayacak temaslarin yapilmasini saglamak, surada onlara beser,
onar dakikayla s6z verip onlarin dogru yonlendirmelerini almaktan bu Parlamentoyu mahrum eden,
oldubittici yasama yaklasimi dogru degildir. Bunun izahi yok. Bu yaklasim, bu “Biz bize otururuz,
sekil sart1 tamamlariz, eller iner kalkar, Elitas’in hayalleri, verilen talimatlar gercek olur.” dogru bir
yaklasim degil. Bu, mesruiyet krizi yaratmaktan, metinleri yasl ve yipranmakta, yasl ve titkenmekte
olan metinler olarak 6lii dogurmaktan baska bir sonug¢ dogurmaz.

Teklifin Tiirkgeyle imtihanina gelecek olursak, gergekten tam bir fecaat. “Onu oradan kopyalayayim
yapistirayim, 1991°den bir sey alayim, 2001°den bir sey alayim, suradan da bunu yapistirayim, aralara
noktal1 virgiilleri koyayim.” derken ortaya ¢ikan mamulden bir paragraf okuyacagim, liitfen firsati olan
bunu “highlighter”la; fosforlu kalemle ¢izsin, hi¢ degilse bir katkimiz olmayacaksa su gerekgedeki su
ciimleden kurtuluruz. Soyle diyor: “Ozellikle Genel Kurul ¢alisma diizeni baglaminda Igtiiziikte hakim
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olmasi gereken ilke, konjonktiirel olarak degistirilebilecek nitelikte keyfi kurallar manzumesi olmasi
degil; TBMM nin yasama ve denetim faaliyetlerini etkin, verimli ve saglikli bir sekilde yiiriitebilecegi
bir ¢alisma diizeni ortaya koymaktir.” Nereden basladiginizla. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Edebi bir metin olmus.

OZGUR OZEL (Manisa) — Basta baslarken ciimlenin niyeti “Genel Kurul calisma diizeni
baglaminda” diye baslayip bitirirken “... ¢alisma diizeni ortaya koymaktir.” denen bu ciimle Sayin
Elitas’in yapmis oldugu onlarca hazirliksiz ve yiiksek tansiyonlu konusmada bile kuramayacagi
devriklikte bir ciimledir. Bunu altina imza edip de Komisyona verebilmek gercekten biiyiik cesaret isi
olmus. Burada teklif sahiplerini elestirirken Sayin Elitag’a da bdylesine bir jest yapmis olmay1 da giiniin
yorgunluguna veriyorum kendi agimdan. Teklifler yanlis yaparlar, devrik climleleri vardir ama teklifler
gercekleri bu kadar garptirmazlar, tekliflerin yalan sdylememek gibi bir sorumluluklart var. Cilinki
sonugta hep diyoruz ya, zaman asan metinler bunlar, okuyacak sonra biri bunu yani. Hani burada biz
utanmay1z ama bir giin biri okur, bir sey yazar, ¢olugumuz ¢cocugumuz ileride utanir yaptigimiz isten.
Ondan bu is dyle ¢ok hafife alinacak bir is degil.

Yedinci paragrafta -teklifin- 23 ve 24’iincii yasama donemlerinde kurulan I¢ Tiiziik uzlasma
komisyonlarinda parti gruplarmin tzerinde anlastigi degisikliklerin esas alindigi ve gelistirildigi
yazmaktadir. Bu teklifin igeriginde parti gruplarinin lizerinde anlagamadig1, anlasmadig1 pek ¢cok konu
vardir. Parti grup onerileri, konugma, yoklama, agik oy istemi haklarinin kisitlanmasi, yeni disiplin
cezalart konularinda varilan bir mutabakat olmadigi gibi, bunun teklifin genel gerekcesinin igine
yazilmis olmasi buradaki polemik alanindan, buradaki polemigi kaldirir tartisma ekseninden bagimsiz
olarak gelecege yapilmis biiyiik bir yanlistir, bunun diizeltilmesi gerekir.

Teklifin grup onerileri konusundaki igerigi bizim baktigimiz acida herhélde “ii¢” yazilmis ama bu
alt komisyonda bese, ger¢ek komisyonda daha makul bir yere getirilmek iizere 6zenle geri gekilmis
bir yaklagim derken teklif sahiplerinin bu ii¢ dakikalar1 hi¢ sikintt duymadan savunuyor olmalarindan
gercekten dehsete kapildigimi ifade etmek isterim. Bir kez sunu biliriz biz grup baskan vekilleri
olarak: Bu Mecliste bes dakikanin altinda gériismeli konularda konusma diye bir sey yoktur, drnegini
bulamazsiniz. Gortigmeli konu ve sonucu karara baglanacak konularda bu Parlamentonun ta 1900’den
once kok almis ilk Meclisi Mebusandan beri bes dakikanin altinda goriismeli konusu ve sonra oylamayla
sonuglanan konusu yoktur. Bunun istinasi saym Meclisi yoneten baskan vekillerinin on dakikaya
kadar verilen siireyi ii¢ dakikayla sinirladiklari usul tartigmalarinda zorunluluk olmadig: halde talep
tizerine kendi keyfiyetleriyle oylamaya, daha dogrusu talepte israr iizerine oylamaya basvurduklari
durum diginda bu Parlamentoda gériismeli ve sonunda oylama olan konuda bes dakika altinda konugsma
yoktur. Anayasa Mahkemesinin defalarca iktidar partilerinin konusma siirelerini bes dakikanin altina
indirdigi, yerlesik on dakikanmn altina ¢ektikleri grup onerilerine karsi verdigi gerekgeli kararlarda da
okunursa goriismeli konu ve oylama dncesi meramin izahi konusunda makuliyet ilkesi agisindan en az
bes, konu gruplarsa on dakikanin altina inmedigini Anayasa Mahkemesinin defalarca verdigi kararlarin
gerekeelerinde okursunuz.

Burada bir diger sikinti da yasama uzmanlarinm, elimiz, ayagimiz, goziimiiz, kulagimiz,
gormedigimizi goren, kacirdigimizi yakalama sorumlulugu olan yasama uzmanlarinin bu konuda
uyar1 yapmamis ya da yaptiklar1 uyarilarin dikkate alinmamis olmasi gergegidir. Ug dakikal1 goriismeli
konu olmaz saym grup baskan vekilleri. Déniin bakin, sonra sizin énergenizle diizelsin, biz dedik diye
diizelmesin ama bu Parlamentoya bu yanlis1 yasatmayin.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Ugii ¢ikaralim oradan.
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Size yakisani yapmis olursunuz. Ama grup &nerisi dediginiz -biraz
once bahsettim- aslinda sizin tilkenin giindemini sik¢a 1skaladiginiz grup Onerisi sayisi artryorsa -biraz
once Muharrem Erkek’in soyledigi gibi- ya iilke giindemi ¢ok karisiktir ya iktidarin giindemi {ilke
giindemini 1skalamaktadir. Bugiin teklif sahibi Milliyet¢i Hareket Partisinin milletvekillerinin de
vermis olduklart grup o6nerileri ve lizerine yapmis olduklart konusmalar, reddine yaptiklart sitemlere
bakilirsa iktidarin goriilmemis bir sekilde giindem 1skalamakta 1srarct oldugu, kendi giindemini tek
basina dayattigi, Danisma Kurulu uzlasisinin artik uzlasmamanin istisna olmasi gereken bir Parlamento
isletiminden uzlaginin mucizeye doniistiigii bir Parlamento yonetim sistemine gectigimizin tescilidir.
Normalde danigsma kurullarindan uzlasmamanin ¢ikmamasi istisnadir; dyle diizenlenmis, ¢ikmazsa
herkes kendi onerisini veriyor. Oyle yénetiyorsunuz ki Parlamentoyu uzlasi mucizeye déniistii. Colyak
hastas1 ¢ocuklar bu dénemin biricik, bu anlamda bir faciadan sonra gelmeyen ve muhalefetin hakl dile
getirilmis bir nazar boncugu olmustur. Peki, Soma Komisyonunu ne yapacagiz? Faciadan alt1 ay dnce
verilmis, faciadan onceki i kazalarini énleme giinii olan 26 Nisan giinii {izerinde konusulmus, HDP
ile MHP’yi oylamada bir araya getirebilmis grup dnerimizin partiniz tarafindan reddedildigi gercegini
diistiniirsek on dakika yetmemis Saymn Elitas. Keske dilimiz donseymis, keske imkan olsaymis o
Komisyonu faciadan sonra kurmak yerine facia dncesi hepimiz “evet” derken siz reddetmemis ve biz
meramimizi anlatacak kadar zamani1 bulabilmis olsaymisiz. Simdi, siz 0 zamani toplamda kirk dakikadan
toplamda on dort dakikaya indirmeyi tartisiyorsunuz ve cok net bir sey sdyleyelim, grup 6nerileri, bu
Parlamentoda, degerli arkadaslar, kurulan arastirma komisyonlar1 grup 6nerilerinden sonra bir uzlasiyla
oldu ama mesela doping komisyonunu alt1 kere reddettiniz Kirkpinar bagpehlivaninda doping ¢ikana
kadar, diinya sampiyonu kizimizda doping ¢ikana kadar -kadin atletimizde, diizeltiyorum, cinsiyet¢i
bir sey olmasin, sonra akla tepki gelir- doping ¢ikinca kurdunuz o Komisyonu. Hekime kars1 siddet
komisyonunu on bir kez reddettiniz, rahmetli Ersin doktorun Gaziantep’te karnina bicagi soktular,
ertesi giin komisyonu kurdunuz, ortak yapalim dediniz. Kadina kars1 siddette, cocuk istismarinda ve
gegen donem kurulmus tiim komisyonlarda ya facia ya felaket ya ulusal bir utang beklendi. Simdi, siz
bunlar1 anlatirken ki on dakikay1 veren i¢in bes, diger partiler igin ii¢ dakikaya indirmeyi tartigtyorsunuz.
Ulkenin giindemini alin &niiniize bakin, neleri 1skalamissiniz, o MHPnin, o HDP’nin, o CHP’nin
verdigi o onergeler aslinda tarihsel olarak ne kadar 6nemliymis ve siz ne zaman o dnergelere “evet”
demissiniz? Dediginizde, is isten nasil gegmis? Kimleri kaybetmisiz, neleri 1skalamisiz? O giin, siz, o
komisyonu kurmak yerine ne is yapmigsiniz? Simdi diyorsunuz ki: “On dakika ¢ok, bunu ii¢ dakikada
anlatir MHP, {i¢ dakikada anlatir HDP.” veya “Benim buna kars1 arglimanlarim i¢in ii¢ dakika yeter
bana, veren de on dakika degil, bes dakika konussun.” Isin bu tarafini 1skalamayin beyler, isin bu tarafi
baska bir sey. Her sey yalan, bu dogru. Buray1 gériin, buna baska bir ¢oziim iiretin. “Ulkenin giindemi
Parlamento giindemiyle soyle ¢akisacaktir.” deyin; ondan sonra, gelin, bu yaptiginiz isi savunun.

Kanun tekliflerinin dogrudan giindeme alinmasi... iki tane bes dakika... Komisyona vermis
milletvekili kanun teklifini, kirk bes giin komisyonda goriisiilmemis, donmiis dolagmis, gelmis; bes
dakika kendisi, bes dakika bir yandan arkadasi anlatiyor, bir sali giinii oylaniyor. Sezgin Tanrikulu,
biraz 6nce, kazanilmig bir hakkin I¢ Tiiziik marifetiyle elinden alinmasiyla ilgili sézlii olarak ifade etti.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Onerge verdi herhilde. Dikkate alabiliriz.

OZGUR OZEL (Manisa) — O kendisi anlatamaz ama bir gergek var: O, muhalefet adina o kadar
¢ok kanun teklifini verip... Parlamento -biraz da argo jargonuyla, sonuna kadar kapatti ya- muhalefetten

hangi milletvekili istediyse o hakkini geriye veriyor, bu konuda grubumuz da kolaylastiricilik yapiyor.
Bir tek sebebi var.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Bir dakika... O hak degildi; liituf o, hak degil.
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ERKAN AKCAY (Manisa) — Liituf.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hak degildi o; bakin, farkinda degilsiniz. Saymn Altay bilir onun
hak olup olmadigini.

0ZGUR OZEL (Manisa) - Bakn, anlatiyorum. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — I¢ Tiiziik’ii iyi okursamz hak olup olmadigini anlarsiniz.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Ya, dyle bir cevap verirsiniz ki ben de sizden 6grenirim Sayin Elitas.
Ne bu sey?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Saym Altay’a sorun, o bilir.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Hayr, zaten ben bildigim, bilmedigim konuda Saym Altay’la yaptigim
istisarelerden. ..

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Yani liituf gibi soylediginize itiraz var.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Nas1l?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Ikinci konusmay liituf gibi sdylediginize itiraz ediyoruz.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Hayr, hayir, ben onu dememistim, yanlis anladiniz o zaman. Ikinci
konusmay1 vermeyin demiyorum.

BASKAN — Karsilikli konugsmayalim Litfen.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Yanhs anlagildi. Bir daha sdyleyeyim: Bir sali giinii bir muhalefet
milletvekili -CHP Grubu veya Sezgin Bey- gelip derse ki: “Benim bir kanun teklifim var ama sizin
tarafinizdan kapatilmig.” O iki konusmay1 birden, o hakki geri teslim ediyoruz. Aksi takdirde, su
yasantyor, ge¢misten dgrendigimiz bir sey var: lktidarin kanun teklifi, iktidarin kanun tasaris1 kendini
ifade imkan1 kolayca bulurken bu, muhalefet i¢in kiigliciik bir alan ya, onu da siz kapatiyorsunuz.
Gegmiste siz kapatiyorsunuz ve sizin yliziiniizden muhalefet partileri bu olanaktan yararlanamiyor
diye bir muhalefet milletvekili onu kapatiyor ki muhalefetten biri gelirse siraya muhalefete agalim
arkadaslar. Egri oturup dogru konugalim.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — On bes yillik AK PARTI iktidar1 déneminde, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi tarihi doneminde higbir sekilde iktidar partileri I¢ Tiiziik 37 yi kullanmamustir, iktidar
partisi kullanmamustir.

0ZGUR OZEL (Manisa) — I¢ Tiiziik 37’yi gegen donem, iki yillik donemde full kapatip
kapatmadiginiza yarin bakip gelin.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hayir, liitfen... I¢ Tiiziik 37 hicbir iktidar partisi tarafindan
cumbhuriyet tarihinde kullanilmamustir.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Zaten, sunu ifade edeyim. ..

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Muhalefetin kullanmasi daha dogru degil mi zaten?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Bakin, onu sdyliiyorum, bilerek sdyliiyorum bunlari.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ben de bilerek soyliiyorum.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — I¢ Tiiziik 37 iktidar partisi tarafindan kullanilmaz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Muhalefetin kullanmas: gerekir.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hi¢ kullanilmamus zaten.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Siz iki y1llik siireyle kapattigmiz icin bu tedbir gelistirildi.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — I¢ Tiiziik 37yi iktidar partileri hi¢ kapatmamistir.
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Ben size bir sey sdyleyeyim mi: Su anda da iktidar partisine I¢ Tiiziik
37 hakki diizenliyorsunuz o zaman. Kendinizle ¢elismeyin.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hayir, var olmasma ragmen var diyorum. Hiikiimete, teklif
sahibine, komisyona bu hak verilmis; hiikkimete ve teklif sahibine verilmis.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Elitas, komisyona bile verilmis.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Hayr, hiikiimet ve teklif sahibine verilmis.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Komisyon ¢ok istiyorsa kendi gegiriyor zaten.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Komisyonun 6yle hakki yok. Hiikiimet ile teklif sahibine verilmis.

0ZGUR OZEL (Manisa) — “Komisyon” diye de yaziyor Elitas, acip okuyalim beraber.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Komisyonun konusma hakki var.

OZGUR OZEL (Manisa) — Neyse... Bu insicam1 bozdunuz, bir toparlama niyetindeydim ama.
Yeniden bir giris, gelisme, sonug yapacagim.

Simdi, eger sOyle bir niyetteyseniz onu simdi birazdan agiklayin bilelim: Bundan 6nce Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi televizyonu yaymlari yirmi dort saat yapilmaktadir, yirmi dort saat internet
iizerinden. Bu yayinlar TRT tarafindan sali glinleri 15.00-19.00, ¢arsamba, persembe giinlerinde de
14.00-19.00°da yaymlanmaktadir. Su anda yapmis oldugunuz degisiklik, TBMM TV yaynlarina “TRT”
ifadesi gegmeksizin belli saat araliklar1 vermektedir. Eger niyetiniz internetten de yayinlanmakta olan
ve saat tahdidi olmayan TBMM TV’yi bir saat sinirlamasia getirmekse bunu Tiirkiye bilsin. “Yok,
Oyle diistinmiiyoruz.” diyorsaniz buraya sunu yazin: “TBMM TV nin internet yayini, tim internetten
stiren yayini su saatler arasinda TRT’yle yapilan protokol geregince TRT den yayinlanacaktir.” diye.
Siz “TRT” ifadesini kaldirip TBMM TV’ye siire koyarsaniz... Suan TBMM TV nin bir siire sinir1 yok
ki, gece iigte dahi yayin yapryor internetten. Bunu bilelim. Eger niyet o degilse bunu diizeltmek kolay.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Bir énerge de sen ver de biz diisiinelim bakalim. Bir énerge ver de
diistinelim, ne oldugunu anlayalim. Bizi 6nerge verdirmeye zorlama, bir dnerge de sen ver.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Bizim belli tavrimiz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Elitas...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Tavir degil, énerge ver de bakalim ne diyorsunuz.
MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Maddede verecegiz tabii ki.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Onerge ver de ne oldugunu anlayalim.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Elitag, sekiz buguk saat sadece Baskana bir usule davet
konusunda, sey disinda dinledim ben seni. Defalarca s6z aldin ve biz yapmadik bunu, sizin hatiplere de
yapmadik, yapilmamasi da lazim. “TBMM TV” yazmissiniz, orada saat tahdidi yok, sinirlamasi yok,
zaten yok. Simdi, siz, TBMM TV’ye sinirlama getiriyorsunuz bu yazdigiizla; oysaki TRT nin alanini
genisletir gibi, Sayin Akgay ifade etti. TRT nin alanini mi genisletiyorsunuz, yoksa TBMM TV’yi bu
siirlara m1 sokuyorsunuz? Bunun agikliga kavusturulmasi son derece 6nemli.

Simdi, yoklama istemine getirmeye c¢alistiginiz siirlama, vallahi de olmaz, billahi de olmaz,
olmaz. Anayasa’da “Meclis, aldig1 kararlar ve tiim islemlerinde liye tamsayisinin iigte 1’iyle toplanir.”
diyorsa ve siz buna “Ya, kanuna gegerken denetlensin, kanunun tiimiinde denetlensin, maddelerde
denetlenmesin.” diyorsaniz bu yaptigmiz is Anayasa’ya acik aykiriliktir. Anayasa, Anayasa yapici
sunu sOyliiyor size: “Bir toplant1 yapiyorsan salonda 184 kisi olacak kardesim. Milli iradenin o salona
yansimast i¢in 184 milletvekili isterim. Bir karar aliyorsan karari alan tarafta en az 139 kisi olacak.”
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Siz, 184’1 Bagkan basta isterse kanunun maddelerine gegilirken ve sonunda... 50 maddelik kanun,
her maddede salonda 140 kisi olsa, 139 kisi oy verse senin agindan yetecek; bu, Anayasa’ya agik
aykirt. Anayasa Mahkemesi bunu iptal de etti, bundan sonra iptal de eder. Giivendiginiz suysa, bize
hep gecmiste diyorsunuz ya: “Anayasa Mahkemesi eskiden siyasiymis...” Iyimayalarm dilekgesine
o Anayasa Mahkemesi hangi gerekgelerle... O zamanin Anayasa Mahkemesi, seytanlastirdiginiz
Anayasa Mahkemesi, haksiz yere “O zaman sizin kontroliiniizdeydi.” dediginiz Anayasa Mahkemesi
Refah Partisinin, Fazilet Partisinin yaptig1 bagvuruya oy birligiyle “Bu olmaz.” demis. Simdi, eger siz
bu yanlistan donmez de 184 kisinin salonda oldugunu... Sadece mesela 100 maddelik bir kanunda bir
sal1, bir de 6biir persembeye kadar arada denetlemezsiniz, bu Anayasa Mahkemesi de bu bagvuruya, o
sizin o zamanlar i¢in seytanlastirdiginiz, lanetlediginiz Anayasa Mahkemesinin koydugu onurlu durusu
koymazsa bunu da tarih yazar kardesim. Ama sunu bilin, sunu yapamazsiniz: “Milli irade, milli irade”
deyip, 317 gibi 6zenilecek bir cogunlukla Parlamentoya gelip, o Parlamentoda kanun goriisiiliirken 184
beyefendiyi o salonda tutamiyorsaniz...

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Hanimefendileri. ..

0ZGUR OZEL (Manisa) — Hanimefendilerin bdyle bir yanhs icinde olmayacagim diisiinerek
sOyledim Nurhayat. Yani nasil diyeyim simdi, bizim de bir...

184 parlamenteri o salonda tutamiyorsaniz eger, sonra gidip de “Efendim, biz buna kanunun bir
basinda, bir sonunda bakalim, arada bizim arkadaslar bildigi gibi odasinda, bakanlikta, orada burada
olsun, burada onlara ihtiyag¢ yok.” derseniz vallahi de billahi de bal gibi milli iradeye de saygisizliktir,
size oy veren kisilere de biiylk bir haksizliktir. Adam, kadin sana oy verdi “Git orada parlamenter
gorevini yap.” diye. 317 kisisin. Sayin Kahraman’t ayir, 316 kisiden 184 kisiyi oraya getiremiyorsan
grubu yonetme kabiliyetinizi kaybetmissiniz, iktidar yorgunlugu var. Hani “metal yorgunlugu” diyor
ya, o tespite katilmak kesin dogru.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Ya, ne alakasi var, 250 kisi var orada bak.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Grupta metal yorgunlugu var.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Ne diyorsun sen? 250 kisinin tamami orada.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Osman, gdziinii seveyim.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Konusuyorsun ya, sen grubundan 10 kisiyi bulamiyorsun ya.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Osman Bey, haklisin bu tepkinde, ¢cok uzadi toplanti,
saglikli bir halde gitmiyor toplanti.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Ne alakasi var, 130 kisiden 10 kisi orada... Kendi grubuna bak
sen.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Arkadaslar, biitiin diinya parlamentolarinda bir gergek var, bunu kimse
inkar etmez: Parlamentoyu calistirmak iktidar partilerinin gorevidir. Parlamentoyu calistirmak icin
bir muhalefet partisine, muhalefet partilerine ihtiya¢ duymak, yok efendim iste “Sen de yoklamaya
girseydin.”, bunlar acziyet ifadesidir, bunlara giremezsiniz. Bakin, dyle tutanaklar okuruz ki size, Biilent
Aring, Salih Kapusuz... Sayin Elitag’in verdigi 6rnek, diyor ki: “Bir madde lizerinde ii¢ onerge”, her
birinde hepsi isteniyor. En iddiali olunan zamanda -i¢ giivenlik yasa tasaristydt MHP, CHP, HDP’nin
birlikte kars1 ¢iktigi, kendince farkli argiimanlarla karsi ¢iktigimiz- o verdiginiz rakamlarin yarist
yakalanmamis ama o verdigimizin aynisinimn oldugu bir dénem var. Adalet ve Kalkinma Partisinin,
daha 6nce de Fazilet Partisinin muhalefet doneminde tam dediginiz yapilmis defalarca. Bu konuyu
kisitlamaya yonelik yapilan tim hamleler de bosa ¢ikmis. Bu, sudur: Biilent Aring —tutanaktan
okuyabilirim- 2001 i¢ Tiiziik degisikliginde, birakin siire kisitlamalar1 bilmem neler —ki béyle seyler
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yok orada- “filibuster”1 anlatiyor, “engellemek” diyor, “obstriiksiyon” diyor, Arapcasini sdyliiyor,
Fransizcasini soyliiyor harikulade bir hitabetle. “Bu bir hak, buna tahammiilsiizliigii teshir ediyoruz,
sikayet ediyoruz.” diyor. Birakin obstriiksiyon, birakin “filibuster”s, kiirsiiye gelen hatibin on alt1 saat,
on sekiz saatlik konusmayla engelleme hakkini kullanmasini; on dakikay1 on bir dakika yaptiginiz
zaman kesilen mikrofon yetmezmis gibi, kiirsiiye yolladiginiz, rahmetli Kamer Geng’in iizerine
yolladiginiz, basini stenograflarin iistiine carptigt goriintii diin gibi ortada. O yiizden kim ne yaptigini,
ne Onerdigini, kim neye destek verdigini biraz gorecek, birazcik bilecek.

Yavas yavag sona gelirken sunu sdylemek lazim: Basta da sdyledim, bir genel yaklagim var.
Stireleri bes dakikanin altina indirmek, bes dakikanin altindaki mevcut siireleri kaldirmak ya da o
stireleri yazili dilekgeyle “Bir arzuhalini yaz, ver, tutanakta bulunsun. Bugiin balik bilmezse Halik bilir.”
hesab1 anlagilmaz bir yaklagim var. Bunun terk edilmemesi Parlamentonun konusulan yer olmaktan
¢ikarilmasidir. Yoksa zaten Meclisin bir Dilek¢e Komisyonu var, onu her yurttas gibi milletvekilleri de
isterse kullanir.

Disiplin cezalartyla ilgili para cezasi verilmesinin bir siirli mahzuru var. Kuvvetler ayriligi,
yasamanin kendisini yargi yerine koymasi... Bu konuda diisiiniin ki milletvekilinin de ilave
edilmesiyle birlikte iki milletvekili karsilikli hakarette bulunacak, bu milletvekilleri i¢in bir para cezasi
teklif edilecek, cogunluk oyuyla karar verilecek, biri iktidardan, biri muhalefetten. Ya, boyle bir sey
getiriyorsaniz bari bir makule, bir aklin, vicdanin geregine dogru gitmek lazim. Kaldi ki iki milletvekili
birbirine hakaret edecek, hakaret oldugu iddia edilen séylemde bulunulacak, bunu Genel Kurul karara
baglayacak, milletvekili tazminat davasi acacak, avukat diyecek ki: “Bu konunun hakaret olmadigi bir
Meclis karartyla sabit.” Ya, boyle bir... Siz ne yaptyorsunuz, ne yaptiginizin farkinda misiniz?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Cok farkinday1z.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ve sunu da sdyleyeyim: Sakin bana gecmisten bir paket halinde
gOriisiilmis, biitlini kabul edilmeden, bir kimlik ve bir sonu¢ dogurmayacagi ¢ok acgik olan bir
paketten falan bahsetmeyin, oradaki para cezalarindan da ben baska bir sey soylemek istiyorum. Bu
para cezasindan fayda murat eden arkadaslara bir sey sdyleyeyim: Vallahi, dershaneye gidiyorduk
lise sonda. Ozel egitim kurumu, dyle okul gibi disiplin olmuyor malum. Ogretmen sinifta kurallari
¢igneyenlere para cezasi getirmeye kalkt1.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bizim ortaokuldaki gibi.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Engin Beyler ortaokulda aym1 biling diizeyine erisip terk etmisler.

Izmir Bati Dershanesinde, 2/B smifinda dyle kétii bir sey yasandi ki hald unutamam. O
hanimefendinin, gen¢ kadin 6gretmenimizin yasakladig: seyi bir arkadas 1srarla yapti, sonra da bdyle
yapti ona: “Parasiyla degil mi?” Kim ne fayda murat ediyorsa, ben getirilen seyin birincisi, kuvvetler
ayrihigi agisindan; ikincisi, kiirsii masuniyeti agisindan... Soylenen her seye katiliyorum, yapilan
isin son derece yanlis, Anayasa’ya aykiri, kusurlu oldugunu biliyorum da Allah askina kendinize
sunu yaptirmayin ya, “Parasiyla degil mi?” deyip alniniza para yapistirirlar, yapmayin. Bazi seylerin
disiplin cezas1 olur, o disiplin cezas1 ¢ikarma cezasi olur ama para cezasi dediniz mi birisinin ¢ok
parasi vardir, o sugu dyle fena isler ki bugiin fayda ettiginizden ¢ok beter bir duruma gelir. Bunu da ta
hi¢ hatirlayacagimi ummadigim, bu teklifi okurken “Ya, ne yapmis bu arkadaslar kendi kendilerine.”
dedigim bir iiniversiteye hazirlik hatirasi olarak séylemis olayim.

Frak meselesi... Frak meselesinde Atatiirk’e sevgilerine ¢ok inandigim, Atatiirk’e saygisindan
endisem olmayacak isimlerden talihsiz, maksadmi asan, fragi frak olarak goriip, Parlamento
baglamindan koparip arkasindaki kuyrukla alay eden bazi laflar dogru degil. Neden dogru degil?
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Bu fragi hem bizim Tiirkiye’deki cemiyet hayatina ama esas Parlamentoya tasiyan kisi Atatiirk tiir.
Diinyadaki giyim konusundaki uzmanlarin ortak goriisii, “Frag1 en iyi tasiyan kisi, lider.” dedigi kisi
olarak anilir. Bir gelenektir, bir ritiieldir. Yonetecek kisinin yonettiklerine karsi bir 6zenini ifade eder,
Ozen ifade eder ¢iinkii orada oturdugu gibi Ahmet Aydin veya Sayin Ayse Nur Bahgekapili. ..

TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI — Ben frak giymiyorum.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Biliyorum ama muadilini.

Orada oturdugu kiyafetiyle ¢ikip yonetmez. Yonettiginiz giin 6zenli bir kiyafet, frak muadili bir
kiyafet giydiginizi hepimiz biliyoruz ¢iinkii oradaki etek ceketle, pantolon ceketle ¢ikmiyor mesela.
O, Parlamentonun karsisina alelade bir kiyafetle ¢ikmamaktir. Eger bir yasaklama yapilacaksa
Cumbhuriyet Halk Partisi olarak makul gérecegimiz frak yasagi “Bu fragi Atatiirk’ten baskasi bu kadar
giizel tagtyamaz...”

OKTAY OZTURK (Mersin) — Aynen dyle.

0ZGUR OZEL (Manisa) — “...bunu Atatiirk’te birakmaliydik.” diye Atatiirk’iin 6liimiinden sonra
bu olsaydi bu bence ¢ok makul olurdu ama bugiin o “Zehirlediniz.” falan diye kime kafa tutuyorsunuz
billboardlardan bilmiyorum da hatirasim sahiplendiginiz Turgut Ozal da, 6lmeden 6nce asagilayip
oldiikten sonra mezari basinda giil suyu doktiigliniiz Siileyman Demirel de, siyasi hareketinizin {i¢
kurucusundan bir tanesi olan Abdullah Giil de o frag1 Atatiirk’e de Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine
de saygisindan, elestirmeden ve hakkini vermeye calisarak tasidilar. Bugiin birileri fraga laf edebilir,
birileri frak konusunda farkli seyler sdyleyebilir ama bizim, Atatiirk¢iiliigiinden, Atatiirk’e saygisindan
stiphe duymak istemedigimiz, duymamamiz gereken kisiler frakin bdyle arkadan kuyrugunu eliyle
gostererek bir sey demesin. O, kendilerine de yakismaz, duyup da susmak bize de yakismaz.

Burada, basta sOyledim, hep emsal aranmis ge¢misten, o emsallerden bir sey sdyleniyor. Hig
misal olmak, iyi bir sey ortaya koymak, onun iizerinden hakli bir takdir bulmak falan diisiiniilmemis
anlasilan. Sayin Elitag bazen tutanaga, bazen bir eski uzlasi metnine falan sariliyor. Sayin Elitag’in ¢ok
sik¢a soyledigi bir seydir: “Aslinda temel kanunda boliimler 30 maddeden az olmasini yasakliyor, bu
¢ok agik.” diyor. Diyorsunuz degil mi Sayin Elitag?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 30 maddeden fazla olmasin.
0ZGUR OZEL (Manisa) — “Bu, sunu ortaya koyar, 30 maddenin altinda bdliimlere ayirmamak

lazim.” diyorsunuz. Ama iste yoklamadir, sudur budur yiiziinden iktidar da bir refleks gelistirmis, 12
maddelik kanunu 6-6 bolmiis, bir suistimale kars1 baska bir suistimal. Bu konuda diiriist davranacaksiniz
herhalde? Yani bunu sdylediginizi, savundugunuzu inkar etmezsiniz.

Simdi, o dediginiz bir siirii seyi yapmissmiz Saym Elitas. Iste yoklamayr kaldirmigsiniz,
onu yapmissiniz, bunu yapmissiniz. Madem tutarliyiz, madem s6ziimiiziin bir degeri var, madem
diiriistliik tizerine de ant igmisiz, bizim lizerimizde de bizim genel siyasi rekabet sirasindaki ortaya
koydugunuz tablodan farkli bir hissiyatla kendi ifadelerinizi ¢ok¢a sdylediginiz zamanlar oluyor, e onu
da koysaydiniz. Deyin ki koyun suraya... MHP sonuna kadar karsi degil miydi? “Bu temel kanunun
istismaridir.” demiyor muydu? Ayni hukuk alani, torba kanun temel kanun olur mu?

ERKAN AKCAY (Manisa) — Olmaz.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Temel kanunun tanimi ne? Sayin Akgay, hep konustuk bunlar1. Temel
kanun bir disiplini... Birbirine benzeyen iste Vergi Usul Kanunu temel olacak tabii, bir hukuk alanini
biitiinlesik olarak diizenleyecek. Torba kanun ne? Torba kanun, mesela madendeki iscinin asgari
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icretini bir madde diizenliyor, 2’nci madde —yaptik bunu diye bilerek sdyliiyorum- tiip bebekten
alinacak katilim paymi artiriyor. kisi ayr1 maddeler, bu torba kanun. Kardesim, bir kanun... Bir kere
torba kanun bir ayip. Terk edelim diye uzlasi metniniz var.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Dogru.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Temel kanun istismar ediliyor ama Sayin Parsak, ya, bir kanun hem
torba hem temel olur mu? Hem torba hem de ayn: hukuk disiplini i¢in yapilmis bir hak. Ya, madem
bir yola ciktiniz, sizin sdylediklerinizdeki iyi niyetinize inanacagiz, onu iddia ediyorsunuz. Biz
samimiyetle iyi bir sey yapmaya calistyoruz. O zaman diizenlesene Obiir tarafta da “Torba kanunlar
temel kanun olarak gelemez.” desene, temel kanun tanimina tutanaga da gegecek sekilde burada temel
kanun diizenlemesine daha net bir ifade yazsana, yasaklayan bir climle koysana. O zaman diyelim ki:
“Bak, MHP nasil bir tutarlilik i¢cinde, ge¢miste de bunu séyliiyordu, simdi de sdyliiyor.”

Simdi, milli birlikle, devletin bekasiyla torba kanunu temel kanun yapmaya géz yumma arasinda
ne gibi bir irtibat olabilir ne gibi bir makulliik iliskisi kurabilirim Saym Parsak? iktidara verdiginiz her
destege “Devletin bekasi...” Eyvallah. Iste “Once milletim sonra partim...”

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Sonra ilkem.
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Biraz sonra dogrusunu sdyleyecegim.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Dogrusunu sdylersiniz.

Peki, bunu yaparken bir torba kanunun, bugiin geldigimiz noktada temel kanun olarak ele
alinmasina, bu I¢ Tiiziik’{in {izerinden gegerken bir séz sdylemeden, bir diizenleme yapmadan devam
ediyorsaniz o zaman hangi i¢tenlige, hangi samimiyete inanmamizi beklersiniz bizden? Iktidar partisinin
bu suistimalci I¢ Tiiziik uygulamasina giinii gelince agiz dolusu elestiri getir, daha sonra bilemedigimiz,
anlayamadigimiz bir sekilde bir seyler yap, onu da kendince gerekcelendir ama buradaki bu yaman
celiski gercekten akil alir gibi degil. O zaman akla sdyle bir sey geliyor, son olarak onu sdyleyerek de
bitireyim. Sayin Parsak da cevap hakkini makul bir seyde kullansin.

Murathan Mungan’indi diye hatirliyorum -yanligsa kusura bakmayin- “Ya i¢indesindir ¢cemberin
ya da disinda yer alacaksin.” diyor Sayin Parsak. “Kendin i¢indeyken kafan digaridaysa...” Yani bize
uyarlarsan “Genel merkez igerideyken se¢men iiyen disaridaysa caresi yok kardesim.” diyor.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayin Ozel, ¢ok ayip ediyorsun, ¢ok ayip ediyorsun.

0ZGUR OZEL (Manisa) — “Siirle, sarkiyla avunacaksmn ve kagimilmaz olarak kahrolacaksim.”
diyor.

Neden rahatsiz oluyorsunuz ki?

ERKAN AKCAY (Manisa) — Bunun g Tiiziik ’le ne alakas1 var?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Son derece alakas var.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Partimize biihtanda bulunmaya hakkiniz yok.

OZGUR OZEL (Manisa) — Cevabin1 verirsiniz... Cevabini verirsiniz...

Cemberin ya i¢inde olursun ya da disinda yer alirsin.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Milletin yaninda, milletin. Milletin yaninda.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Onlar milletin yanindayken...

MURAT EMIR (Ankara) — Bu demagojiyi, birak bu edebiyat ya.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Onlar “Milletin yanindayiz.” derken siz her tiirlii milliyetciligi ayaklar

altina aliyordunuz.
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NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Osman, millet I¢ Tiiziik degisikligi istemiyor.
OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Milletin yanindayiz, biz istiyoruz.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Milletin yanindayken, onlar “Milletin yanindayiz.” derken siz her tiirlii
milliyetciligi ayaklar altina aliyordunuz, bunu alkisliyordunuz.

YUSUF BASER (Yozgat) — Yeter be!

0ZGUR OZEL (Manisa) —Onlar milletin yanindayken siz onlar1 kanla beslenmekle sugluyordunuz.
(Giirtiltiiler)

MEHMET ERDOGAN (Mugla) — Siz milletin yanindasiniz, 5yle mi?
OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Hadi bakalim...
BASKAN — Arkadaslar...

OZGUR OZEL (Manisa) — O yiizden, hamaset bir yere kadar; bir gerceklik var, bir realite var.
Ya gergekten dogrulart yapacaksiniz, herkes diyecek ki “Bu bir tutarliliktir.” ya bu kadar tutarsizlik
icinde tutarliymigsiniz gibi ¢ikip da karsimizda... O zaman sorarlar: “Kedi buradaysa ciger nerede?”
derler kardesim. Ve biz sizi se¢meninize, biz sizi Tiirk halkina, biz sizi iktidar olun diye oy verip
muhalefetteyken arkamizda durmanizi beklediginiz ama o refleksi kaybettiginiz siiregte ylizde 80’1
sizden farklilagmus, ayrismis olan ¢ok degerli secmeninize sikdyet etmeye devam ederiz. Bunu da

aciklikla soylemek lazim.

Son séziim: Aslinda bugiin gazetelerde akil almaz seyler okuduk. Zaytung var ya saka haber gibi,
ben diin 6nce Zaytung sandim. “Reis” filminin yonetmeni FETO cii ¢ikmis. 15 Temmuz belgeselinin
yapimcisi evde FETO’cii saklarken yakalanmus.

IBRAHIM OZDIS (Adana) — Allah Allah.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Bakin, o gece Saym Erdogan’in ugagini kullanan adam FETO
irtibatindan dolay1 meslekten menedilmis, bunlar1 okuduk hep.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Kiligdaroglu’nun danismant...
0ZGUR OZEL (Manisa) — Bir tanesi yalanlanmadi.

Bakin arkadaglar, darbeyi bir kez daha —bagta sOyledim- yapan1 da lanetleyelim, karisan1 da
lanetleyelim. Darbenin panzehri demokrasidir. Darbenin asisi -iilkeyi darbeye kars: asilayacaksaniz-

ozgiirliiktiir, demokrasidir, konusmaktir, konugma alaninin daralmamasidir.

Siz eger daha 6nce yaptiginiz gibi tek basiniza, katki almadan, bilek biikerek bazi degisiklikleri
yaparsaniz -bunu son yaptiginizda 2010 Anayasasi’ni yapmistiniz- bir giin soyle bir haber okunacak
ve siirpriz olmayacak. Bunu akli olan, vicdani olan tiim milletvekillerine sdyliiyorum. Bir giin sdyle
bir haber okunacak ve bu haber kimseyi sasirtmayacak: “Anayasa degisikligini hazirlayan, I¢ Tiiziik
degisikligini hazirlayan ekibin icindeki su, su, su isimler FETO’cii ¢ikt1.” Ciinkii bunlar FETO’ye
hizmet eder, bagka bir seye hizmet etmez. Demokrasi daraliyorsa iilkeyi darbeye agarsiniz, s6z bitiyorsa
iilkeyi darbeye agarsimz. Gegmiste size o yanlislar1 yaptirdi o FETO’ciiler, 15 Temmuzu beraber...
Yine ayni yanlislar yaptiriliyor, ayni hatalar yaptiriliyor. Ha, sunu gdriiyoruz: Igerideki FETO ciiyii
tam da o konularda yetkili bir yerde tutup esir alma politikas1 bir yere kadar tutar. En ummadigimiz isi
yapar o esirler ama o esir giin gelir aslina riicu eder ve bu iilke bu kadar bedeli bosu bosuna dder. Biz,

demokrasinin yaninda olmaya...
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Sayin Baskan, son sdzlim, sunu sdyliiyorum: Biz Biilent Tezcan, Levent Gok, gegen sene 15
Temmuz gecesi bu saatlerde, belki biraz daha ilerleyen bir saatte Mecliste Biilent Tezcan Ayse Hanim’in
baglantisiyla CNN’e “Simdi tanklarin iistiine ¢ikma zamanidir.” diyordu. CNN’in belgeselinde de
tekrar1 var, izliyoruz. Levent Gok, darbe karsisindaki tutumu en net sekilde ifade etti, Meclisin yazdig1
tutanaklarda var. Ben kendi grubumdan hararetle alkig almaya aligigim.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Onu diyoruz iste.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ben “Biitiin darbeler dogas1 geregi iktidar partisine kars1 yapilir. Biitiin
iilke, biitin diinya doner bakar muhalefet ne yapiyor diye. Biz doksan {i¢ yillik partiyiz, siyaseten
yeneriz yeniliriz ama darbecilere teslim olmayiz, bu gece darbenin karsisindayiz. Yapilacak ilk resmi
secimlere kadar ana muhalefet partisiyiz; iktidara, Parlamentoya saygiliyiz; bir bagka hevesimiz,
niyetimiz olmaz, se¢ilmis iktidarin arkasindayiz.” deyip de kendi grubumdan ayni alkisi alirken, iktidar
partisi ayakta alkislarken bu gece gelip de bunlari konusalim, 16 Nisanda Parlamentoyu islevsizlestiren
o rejim degisikliginin bir devamini buraya getirip milletvekilleri sussun diye yapmamistik. Ben o gece
bizimle birlikte orada olan, hep birlikte oldugumuz herkesle o gecenin o aziz hatirasini dmriim boyunca
kisisel olarak muhafaza edecegim, o konuda higbir beis yok ama kurumsal olarak o gece oradan bulunan
kisilerin bugiin kendi kurumlarina, bu Parlamentoya ne yaptigini, bu iilkeye ne yaptigini, bu rejime
ne yaptigini kendi iclerinde sorgulamalarini talep etmek de varsa aramizda su kadarcik bir hukuk,
birbirimize gegtiyse su kadarcik bir hakkimiz bu da hepimizin hakkidir.

Cok tesekkiir ediyorum Sayin Bagkan, sag olun.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayin Bagkan...

TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI - Sayin Bagkan. ..
BASKAN — Tesekkiir ederim.

Sayin Ozel’in konusmalarindan bir hayli cevap hakkr dogdu.

Once ben bir sey ifade edecegim, oziir dilerim, sirayla. Tatilde ve ara vermede kanunlarin, Ic
Tiizik iin, kanun hilkmiinde kararnamelerin komisyonlara havalesiyle ilgili olan husus degerlendirildi
bu havale sirasinda da. Burada konuyla ilgili, komisyonun tatilde ve ara vermede ¢aligmasini diizenleyen
madde, ¢ Tiiziik’iin 25’inci maddesi. Bu madde de Meclis Baskani tarafindan Genel Kurula sunuldu ve
Genel Kurulun izniyle komisyonlarin tatil ve ara vermede ¢alisacag ifade ediliyor. Tabii, komisyonlar
nasil ¢alistyor? Komisyonlar kendisi kanun hazirlamiyor, kanun teklifinde bulunamiyor. Komisyonlarin
calismasi demek, Bagkanlik tarafindan kendisine havale edilen islerin goriilmesi demektir. Dolayisiyla,
bu 25’inci maddedeki ¢alismanin tatilde ve ara vermede yapilabilmesi i¢in Baskanlik tarafindan bir
havalenin olmasi lazim, havale olmadan komisyon calisamayacak demektir. Havale yapilamayacaksa
0 zaman komisyonun ¢aligma izni almasinin bir anlam1 yok. Komisyon sadece elindeki isleri yapabilir
demek igin bir sinirlama olmasi lazim I¢ Tiiziik te, bdyle bir sinirlama yok.

Ikinci husus: Tabii, Parlamentoda teamiiller de I¢ Tiiziik’te hiikiim bulunmadig: takdirde nemli.
Daha dnce de buna dair uygulamalar var. Tatil ve ara vermede komisyonlara havale yapildigina dair
uygulamalar da var. Biz bu hususu Meclis Baskanligimizla da degerlendirdik ama tabii havaleyi yapan
Bagkanligimiz oldugu i¢in, ben, Meclis Bagkanligimiz adina Sayin Baskan Vekilimize s6z vermek de
istiyorum, talebi de var zaten.

Buyurun Sayin Bahg¢ekapili.
TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI — Tesekkiir ederim Sayin Baskan.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ben usul agisindan bir cliimle soyleyebilir miyim?
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TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI — Aslinda sdyleyeceklerimi 6zetlediniz.
Ben de daha sizin yaptiginiz 6zetin dzetini yapmak isterim tutanaklara gegmesi anlaminda.

Havaleyle ilgili bir itiraz oldu biraz &nce. Havalenin hukuka uygun olmadigi, I¢ Tiiziik’e
uygun olmadig seklinde bir itirazdi kisaca anlatirsam. Bilindigi gibi, komisyonlara havale en kisa
tanimryla kanun tasari, tekliflerin veya kanun hiikkmiinde kararnamelerin goriisiilmek amaciyla ilgili
komisyonlara gonderilmesidir. I¢ Tiiziik’iin 23’iincii ve 73’iincii maddesinde komisyonlara havalenin
Meclis Bagkani yetkisinde oldugunu hiikiim altina almistir. Komisyona havale ise bir teklifin veya
bir tasarinin goriisiilmesinde ilk asamasini teskil etmektedir. I¢ Tiiziik’e iliskin degisiklik tekliflerinin
ise yine Anayasa’nin 181’inci maddesinin ikinci fikrasi geregince dogrudan Anayasa Komisyonuna
gittigi de hepimiz tarafindan malumdur. Komisyonlarm tatil i¢inde ¢ahisabilmesi igin de ¢ Tiiziik iin
25’inci maddesi diizenlenmistir. I¢ Tiiziik’{in 25’inci maddesine gére, hangi komisyonlarin tatilde veya
ara vermede caligacagi belirlenmistir. Malumlari olmak iizere, Genel Kurulun 17 Haziran 2017 tarihli
109’uncu Birlesiminde 4 Temmuz 2017 ile 13 Temmuz 2017 tarihleri arasinda on giin siireyle Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi ¢alismalarina ara verilmesi kararlastirilmistir ama Genel Kurulun 16 Haziran
2017 tarihli 108’inci Birlesiminde ise Anayasa Komisyonunun Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin tatilde
ve ara vermede bulundugu ara verme siiresinde ¢alisabilmesine iliskin bir Genel Kurul karar1 alinmistir.
Gortgiilmekte olan (2/1783) esas numarali teklif, 7 Temmuz 2017 tarihinde Anayasa Komisyonuna
havale edilmistir. Bu konuyla ilgili ge¢gmiste de uygulamalarimiz var, drneklerimiz burada. Yine tatil
veya ara vermede eger Genel Kurulun hangi komisyonun veya biitiin komisyonlarin c¢alismasina
iliskin bir karar1 varsa, tatilde o komisyon kendisine havale edilen herhangi bir teklif veya tasar1 varsa
calisabiliyor.

Gelen kagitlar konusunda da biraz bilgi vermek isterim, o konuda da bir itiraziniz olmus.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Esas ben onu soruyorum.

TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI — I¢ Tiiziik’iin 51%inci maddesinin
ikinci ve iigiincii fikrasina gore, gelen kagitlar Meclisin toplant1 giinleri dagitiliyor, bu i¢ Tiiziik iin bir
hiikmiidiir. Yarin toplant1 gliniimiiz oldugu i¢in yarm bu dagitilacak. Ayrica gelen kagitlarda yayinlamak
kurucu bir islem de degil; bu, ayr1 bir tartigma ama onu sdylemek istedim. Dedigim gibi, gelen kagitlar
geldigi giin dagitilmak zorunda degil, toplant1 giinlerinde dagitilacagi i¢in yarin biitiin detaylar1 iginde
barindiran bir Genel Kurulun gelen kagitlar listesini de goreceksiniz.

Tesekkiir ederim.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Bagkanim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Sayin Baskan, bir ciimle sadece...
BASKAN - Sayin Akgay, buyurun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — 15 Temmuz resmi tatili basladi, onu sdyleyecegim deminden
beri.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Kararimiz var ya, Saym Baskan okudu ya karari.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ama su anda 15 Temmuzdayiz.

BASKAN — Caligma karar1 var Komisyonun.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Resmi tatil, ara vermede. ..

BASKAN — Saym Akgay, buyurun.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Pazartesi mesela devam etmemizde ne sakinca var?
TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI — Sikint1 yok, kararmiza bagl.
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BASKAN — Bir engel yok.
MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Devam ediyoruz camim, ne sey yapiyorsunuz? Biraz azaltin
arkadaglar konusmalar1, hemen gidelim, devam edelim.

TBMM BASKAN VEKILI AYSE NUR BAHCEKAPILI — Ben havaleye iliskin itirazlara cevap
verdim ama bugiin ¢alisirsiniz, yarin ¢aligirsiniz, 6biir giin ¢alisirsiniz, o sizlerin takdirinizde olan bir

sey.
MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Zaten bu angaryay1 kaldirmak igin I¢ Tiiziik’{i degistiriyoruz.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Arkadaslarmz I¢ Tiiziik’iin hazirlanmasiyla ilgili gelen biitiin
satasmalara cevap verecekler ama Milliyet¢i Hareket Partisi. ..

BASKAN — Sayin Akgay, bir saniye, Saym Oztiirk’e veriyorum.
Buyurun Saym Oztiirk.
V.- ACIKLAMALAR (Devam)

10.- Mersin Milletvekili Oktay Oztiirk’iin, Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in (2/1783) esas
numaral I¢ Tiiziik Teklifi 'nin tiimii iizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamas

OKTAY OZTURK (Mersin) — Simdi, deminden beri Ozgiir Bey’i dinliyorum, tabii daha gegmis
zamanda da dinliyoruz da...

Milliyetci Hareket Partisi adeta beslenme kaynaginiz oldu. Biz de diyoruz ki Milliyet¢i Hareket
Partisi caresizlerin, umutsuzlarin sigmacagi son limandir. Evet, su I¢ Tiiziik iizerine herhalde
konugmalarimiz bitti, yetersiz kaldiniz...

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Sizi soyliiyor.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Biz beraber hareket ediyoruz.

OKTAY OZTURK (Mersin) — ...siz de Milliyetci Hareket Partisine sigidimiz Ozgiir Bey, bunu
bdylece size sdyleyeyim.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Bunu rahat size sdyliiyor.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bunu da anlamamissiniz.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Géniil isterdi ki bu konuyla ilgili degerlendirmelerinizi yapasimiz
¢linkii siz grup baskan vekilisiniz. Sizin partinizin herhangi bir konuda nasil davrandigi, nasil davranmasi
gerektigi bizi ilgilendirmez, miidahale etmemiz de saygisizlik olur, en azindan hos olmaz, seviyeli
bir davranis olmaz. Milliyet¢i Hareket Partisi kendi akliyla hareket eder, Milliyet¢ci Hareket Partisi
kendi dogrularini ortaya koyar. Yani, simdi, yakisik alir m1 veya dogru olur mu -sizin igin gazetelerde
yazanlardan sOyliiyorum- yola ¢iktiginiz vakit yaninizda bir siirii katillerin elini sikmiglar var, DHKP-
C’si var, FETO’sii var, PKK s1 var derler.

0ZGUR OZEL (Manisa) — MHP’liler var derler.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — MHP’liler de vardi.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Miisaade edin, bir saniye efendim.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Dinleyecektin ne oldu?

0OZGUR OZEL (Manisa) — Demediniz mi? Demediniz mi?

BASKAN - Bir dakika.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Lafimi bir dinler misiniz?(Giiriiltiiler) Ben bugiinden bahsediyorum,

bugiinden bahsediyorum.
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BASKAN — Dinleyelim.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Sayin Ozel’i bir buguk saat dinledik.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) - ...cok farkl: bir itham ama.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Daha neler sdylendi, ben de birazdan sdyleyecegim de...
BASKAN — Arkadaslar, Saym Oztiirk konusuyor, liitfen.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Milletin her kesiminden insan vard1 orada.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Bir saniye.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bir miisaade edin.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Yani bunu sdylesem diyorum, yakisik alir mi1?

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Yakisik almaz.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Demiyorum ama ben sdylenenleri burada sdylesem, sizin gibi bu
islubu takip etsek nereye varacagiz?

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Saym Oztiirk, Sayin Oztiirk!

OKTAY OZTURK (Mersin) — Kendi isinize bakin!

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bir miisaade edin, bir tamamlasin yani!

BASKAN - Bir dakika!

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Siyasi elestiri baska bir seydir, siyasi satasma
baska bir seydir!

BASKAN — Sayin Tanrikulu, litfen, harigten gazel okumayalim liitfen.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bir miisaade edin de tamamlansin ya! (Griiltiiler)

BASKAN — S6z Sayim Oztiirk te.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Ben sadece sunu soyliiyorum: Milliyetci Hareket Partisi kendi
programini kendi yapar, kendi dogrularinin iizerine hareket eder, kimsenin aklina ihtiyac1 yoktur; ortaya
koydugu fikirlerinin de dogru olup olmadig1 noktasinda halk karar verecektir, onu da gogiislemeye
hazirdir. Yani, yardima ihtiyacimiz yok ama sunu istiyoruz: Burada konusurken -insan sahsiyeti dilinin
altinda saklidir- biz konusurken var ise bir eksiklik, bir seviyesizlik onu da telafi etmekle miikellefiz.
Daha giizelini, daha iyisini ortaya koyup bir ithamdan kagarak, yanlislar1 diizelterek konussak, biz de
istifade etsek daha iyi olmaz m1? Agziniz1 agryorsunuz “MHP” kapatiyorsunuz “MHP”. Bu size hig
yakismiyor, sik da olmuyor. Ha, halka sikayet edeceksiniz vesaire falan. Bir giin o sikayet ettiginiz
halktan nasil bir tepki goreceginizin de hesabini yapmaniz gerekir. Onun i¢in, siz kendi programinizi,
kendi dogrularinizi anlatin; istifade edelim, yanliglar var ise gorelim ama ucuz bir politikaya yani
size yakistiramadigim bir seviyede eger seyahat ederseniz iiziiliirliz, size de bir kazanci olmaz, bir
katkis1 olmaz. Herkes hakkinda digarida her sey deniliyor, dinleriz ama bunu bir itham olarak getirip de
buralarda sdylemek pek dogru bir sey degildir.

Su ana kadar hep sabrettik, her defasinda doniip dolasip “Iktidar ortagi vesaire, vesaire.”

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Oyle géziikiiyor!

OKTAY OZTURK (Mersin) — O zaman gozliiklerini degistir. O zaman gézliiklerini degistir
kardesim, gozliiklerini degistir. Oyle goriinen bir sey yok, sen gérmekten Acizsin, dyle gdriiyorsun.

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Sokakta herkes 6yle soyliiyor.
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OKTAY OZTURK (Mersin) — Sen gérmek istiyorsun, sen dyle gérmek istiyorsun, sen dyle gérmek
istiyorsun! Sanki geri kaliyorsunuz!

Onun i¢in, yani, konusmaya basladiginiz vakit sdylenecek sozlerimiz vardir, karsilig1 vardir ama
ne size bir sey kazandirir ne bize bir sey kazandirir.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Ben sadece I¢ Tiiziik’teki tutum iizerine sdyledim.
OKTAY OZTURK (Mersin) — Hayir efendim.

Bizim tutumumuz bizi ilgilendirir efendim, siz kendi tutumunuzdan bahsedin, kendi dogrularinizdan
bahsedin yani.

MURAT EMIR (Ankara) — Kamuoyunu ilgilendirmiyor mu?

OKTAY OZTURK (Mersin) — Kamuoyuna cevabi biz veririz efendim.

MURAT EMIR (Ankara) — Soruyoruz iste.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Sorumluluk bizde.

MURAT EMIR (Ankara) — Milletimizin adina soruyoruz. (Giiriiltiiler)

OKTAY OZTURK (Mersin) — Senin bdyle bir haddin var ni1? Bana niye soruyorsun?
BASKAN — Degerli arkadaglar...

OKTAY OZTURK (Mersin) — Millet benim dogruyu mu, yanlisi n1 yaptigimin hesabim sandikta
verir. Sana ne! Sana ne! Seni ne ilgilendiriyor? Seni ne ilgilendiriyor kardesim? (Giirtiltiiler)

BASKAN - Arkadaslar, tahammiil edelim, dinleyelim liitfen. S6z sdylediniz, s6z isiteceksiniz.
Tabii ki dinleyecegiz.

Bakarsaniz, bakin, CHP’li arkadaslar konusurken ¢ok az istisnai itirazlar oluyor ama CHP’ye
elestiri geldiginde hep beraber s6zii kesmeye basliyorsunuz. Liitfen...(Giirtltiiler)

Tesekkiir ederim Saym Oztiirk.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Sayin Bagkan, siyasi elestiri bagka bir sey, itham
baska bir sey!

BASKAN — Saym Tanrikulu, liitfen, Litfen...

ERKAN AKCAY (Manisa) — Saym Bagkan...

BASKAN - Sayin Akgay, buyurun.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayin Baskan, tesekkiir ederim.

Simdi... (Griiltiiler)

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Sayimn Baskan...

BASKAN — Sen yoksun burada.

OKTAY OZTURK (Mersin) — Séziim bitmedi, soziimii tamamlayayim.

BASKAN - Bitmedi mi?

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayin Baskan, degerli milletvekilleri...

BASKAN - Bir dakika...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Ama Sayin Baskan, s6z verdiniz.

BASKAN — Verdim de “Tamamlayacagim.” diyor, Sayin Oztiirk bitirmemis.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tamam, tamam.
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BASKAN — Hayir, bitirmedigini sdyledi de onun igin.
OKTAY OZTURK (Mersin) — Biz kargasadan sustuk, bir sakinlessinler, soziimiizii tamamlayalim
dedik.

Kimseyi itham etmiyorum, sadece bir seviyeye isaret etmek agisindan. Bir siirii konusuluyor,
konusuluyor, konusuluyor. Simdi, getirip de surada I¢ Tiiziik konusulurken ben “Siz sdyle soyle soyle
ettiniz.” diye —o ifadeyle sdyleyeyim- itham etsem yakisik alir m1? S6ylemek istedigim buydu. Kimseyi
itham etmiyorum, “Siz bdyle yaptiniz.” demiyorum ama bdyle konusuluyor. Simdi, getirip burada biz
de bunlar dogruymus gibi “’Siz sOyle ettiniz, boyle ettiniz.” desek yakisik alir m1?” diye bir ifade
kullandim. Kimseyi de itham etmis degiliz.

Ancak tekraren sunu sdylilyorum: Milliyetci Hareket Partisi attii adimm hesabini verir,
dogrulugunu yanlighigini da kendisi degerlendirir, arkasinda da durur; bunun bdyle bilinmesini istirham
ediyorum, hepinize saygilar sunuyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Oztiirk.
Sayin Akgay, buyurun.

11.- Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay 'tn, Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in (2/1783) esas numarali
I¢ Tiiziik Teklifi nin tiimii tizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin aciklamast

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tesekkiir ederim Sayin Bagkan.
Sayin milletvekilleri, hepinizi saygiyla selamliyorum.

Milliyet¢i Hareket Partisinin, Cumhuriyet Halk Partisiyle ciddi manada siyaset ve muhalefet
anlayisinda biiyiik bir farklilik vardir. Biz farkl bir partiyiz; siyasetimiz, programimiz ve giindemimiz
farklidir. Biz giindemine hakim bir siyasi partiyiz, dncelikle onu ifade edeyim.

Ve muhalefet anlayigi Cumhuriyet Halk Partisinin ipotegi altinda da degildir. Milliyet¢i Hareket
Partisi, Cumhuriyet Halk Partisinin istedigi gibi bir muhalefet yapmak veya bir siyaset uygulamak
zorunda da degildir. Neticede, demokrasi nedir, uzlasma nedir, siyaset nedir, diyalog nedir? Biz
birbirimize kinli, diigman siyasi partiler miyiz, yoksa siyasi rekabet i¢erisinde olan ve olmasi gereken
siyasi partiler miyiz? Oncelikle, siyaseti bir rekabet bakimindan ele almak gerekir. Muhalefet etmek
“uzlasmamak” demek midir veya iktidar olmak “Ben ne dersem o olur.” demek midir? ikisi de degildir.
Muhalefetin de iktidarin da kavramsal sinirlar elbette vardir.

Simdi, biraz evvel, yine doniip dolasip —biiyiik tiziintii duydum, ger¢ekten ben giindeme gelecegini
hi¢ de tahmin etmemistim- bu frak meselesinde ifadeleri ¢ok biiyiik tizlintii duyarak dinledim. Simdi,
Aziz Atatlirk ne giymisse kendisine yakistirmigtir ve zaten kiyafetlerinin énemli bir bdlimiiniin
tasarimini da terzilere kendisi yapmistir. Fraki Atatiirk’le 6zdeslestirmeye calismayi gergekten ¢ok
yanlis buldugumu ve bizim siyasi literatiirimiizdeki “gardirop devrimciligi”ni cagristirdigini da burada
ifade etmek isterim ve bunu yanlis bulurum. Bize kimse bir sey 6gretmeye kalkmasin.

Efendim “Murathan Mungan sunu demis.” giizel demistir, edebiyat¢idir Murathan Mungan ama
daha gectigimiz giinlerde Umit Kocasakal da “Ben Atatiirk diismanlariyla yiiriimem.” demistir.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Ne diyeceksiniz?
BASKAN — Osman Bey, liitfen.
ERKAN AKCAY (Manisa) — Simdi, herkes kendi derdine yansin.

Ana muhalefet partisi olarak sorumluluk alma, inisiyatiften kag; ondan sonra bir bagka siyasi
partiyi, bir muhalefet partisini sucla.
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Siz Cumhuriyet Halk Partisi olarak 8 Haziranda bu I¢ Tiiziik komisyonunun kurulmasina neden
kars1 ¢iktiniz veya istirak etmediniz? Siz yoksunuz diye biz Milliyetci Hareket Partisi de olmamak
zorunda miy1z yani bdyle bir mecburiyetimiz mi var?

Iki kez Nasrettin Hoca’nin kedi ciger fikrasmi anlatti Sevgili Ozgiir Ozel kardesim. Simdi, Nasrettin
Hoca fikrasi ¢ok. Yani, bir karsilik, mukabil olarak... Efendim, Hoca’nin oglu hirsizi yakalamis. “Baba,
hirsiz yakaladim.” “E, getir oglum.” “Baba, gelmiyor.” “Oglum, birak gitsin.” “Vallahi, gitmiyor.”
diyor.

Simdi, Cumhuriyet Halk Partisi, sabah da sdyledim “Davet etsinler, gitmeyeyim; davet etmesinler,
kiiseyim.” anlayis1 igerisinde; tekrar ediyorum, sorumluluk iistlenmeyen, inisiyatif almayan... Oysa,
birakin, muhalefet partisi olmay1, bir de ayrica Cumhuriyet Halk Partisinin ana muhalefet sorumlulugu
var. Bugiine kadar Cumhuriyet Halk Partisi ana muhalefet partisi olmanin sorumlulugunu ¢ok biiyiik
6lgtlide yerine getirmemistir.

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Getirmistir.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Bakiniz, 24’tincli Donemdeki. .. (Giiriiltiiler)

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Sonra cevap verirsiniz, saygiyla dinleyeceksiniz.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sevgili Ozel diyor ki: “Sakin bize kimse 24’iincii Dénemdeki
uzlasmay1 hatirlatmaya kalkmasim.” Ya, niye rahatsiz oluyorsunuz? Burada oturup konusulanlar dort
siyasi partinin ikiger liyesinin bir ortak mutabakat veya ortak goriis birligi sagladigi hususlar degil mi?
Bunlari nasil yok sayariz? Bunlari hatirlatacagiz.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Tek basina anlamli degil.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Zaten birlikte yaptigimiz bu miizakerelerde ve mutabakatta bunlart
da gérmezden gelemeyiz.

BASKAN — Sayin Ozel, olmaz ki.

0OZGUR OZEL (Manisa) — O kadar o da sdyledi.

BASKAN — Yok, sdylemedi, ben takip ettim.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Bir iki defa ben de girdigim igin Ozgiir Bey’in de hakki var.
Bunu gérmezden gelemezsiniz Saym Ozel.

Simdi, torba kanun meselesine gegmeden evvel bakin, muhalefet-iktidar uzlasmasina bir tipik
ornek vereyim. Simdi, iktidarla anlagmay1 veya uzlasmay: Cumhuriyet Halk Partisi kendinde hak
goriiyor, Milliyet¢i Hareket Partisinde veya bir baska siyasi parti grubunda hak gérmiiyor; ben bunu
anltyorum. Mesela, 22’nci Donemde Anayasa’nin 76’nct maddesini zamanin Hitkéimeti, iktidartyla
birlikte degistirdiler. Nasil degisti bu? Bir mutabakatla, bir uzlasmayla degisti.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — 437 milletvekilinin onayyla gecti.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Evet.

Ve ben, bunu niye degistirdiniz diye de elestirmiyorum, gayet takdire sayan da bir uzlagma
saglanmistir ve ben sunu sormuyorum: Neyin karsiliginda iktidara yanastiniz da bunu yaptiniz
demiyorum. Boyle bir seyi de aramiyorum ve dogrudur. Ama Cumhuriyet Halk Partisi diyor ki: Siyasi
akli...

MURAT EMIR (Ankara) — Sorun, niye sormuyorsunuz?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bu olmaz. O kadar ¢ok sey aklima geldi ki.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayimn Parsak...
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BASKAN — Arkadaslar, liitfen...
0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Parsak, liitfen, laf atmayin hatibe.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Cumhuriyet Halk Partisinin siyasi akli ancak o kadar eriyor, bir sey
varsa illa bir pazarlik olmali. “Ya, kedi burada, ciger nerede? Ciger burada, kedi nerede? Ya, MHP’nin
bakanlig1 nerede?” diyor. Degerli arkadaglar, iste, Cumhuriyet Halk Partisinin anlamadig1 bu. Milliyetgi
Hareket Partisi olarak ne kapali kapilar ardinda ne asikar olarak hicbir siyasi pazarliga, siyasi ¢ikara
girmeden, agik, net bir sekilde, destekse destek, mutabakatsa mutabakat, makul dl¢iilerde uzlagsmaysa
uzlagma, bunu yapiyoruz. Ciinkii biz iilkemizin i¢inde bulundugu sartlarin bunu zorunlu kildigini
diisiiniiyoruz. Sorumlu muhalefet anlayisimiz geregi bu inisiyatifi aliyoruz. 36 milletvekilimizle
elimizden gelen bunlar, sizin 133 milletvekilinizle elinizden gelen ne? Yani siz bir I¢ Tiiziik teklifi
hazirladiniz, Milliyet¢i Hareket Partisiyle goriismek istediniz de biz hayir mi1 dedik? Bdyle bir talep
gelmedi. Eger boyle bir talep gelirse onu da mutlaka degerlendirecegimizi ifade etmek isterim.

Torba kanun meselesi. ..

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Benim haklarimi koruyun sadece, teklif ediyorum.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Hemen toparliyorum ve I¢ Tiiziik 37’ye geliyorum Saym Tanrikulu.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Koruyun haklarimu.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Evet, sizin haklarimizi da koruyalim, bizim haklarimizi da koruyalim,
biitiin milletvekillerinin haklarini koruyalim degerli arkadaslar.

Torba kanun meselesi dogru bir tartismadir, dogru bir elestiridir ve sadece biz muhalefet partileri
olarak elestirmedik. Biliyorsunuz, sayin basbakanlar, sayin bakanlar, Adalet ve Kalkinma Partisinin
grup baskan vekilleri de dahil olmak iizere bu torba kanun tasaris1 meselesinden sikayetcidir. Insallah,
oniimiizdeki I¢ Tiiziik yapim galismasinda Cumhuriyet Halk Partisinin de katkisiyla, “Biz komisyonda
tarihe not diigeriz, elestiririz, ondan sonra, Genel Kurulda ayiplariyla bas basa birakiriz.” demeden
bunu, bundan sonraki i¢ Tiiziik alismasii hep birlikte yapmaya ben Milliyetci Hareket Partisi Grup
Bagkan Vekili olarak simdiden teklif ediyorum.

Gelelim I¢ Tiiziik 37’ye. Gergekten, Cumhuriyet Halk Partisinin I¢ Tiiziik 37°deki degisiklige kars
¢ikmasini adalet, hakkaniyet anlayis1 ¢er¢evesinde nasil degerlendirecegimizi sasirmis durumdayim,
hayretle karsiliyorum. Yani adalet i¢in yiiriiyen Cumhuriyet Halk Partisinin bir de bu I¢ Tiiziik teki
adalet anlay1s1 bakimindan Istanbul-Ankara arasinda iki tur daha atmas1 gerekir.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Talimat gelmemistir.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Talimatla hareket eden sizsiniz, biz degiliz.
OZGUR OZEL (Manisa) — O espri giizeldi, seninki terbiyesizlik!

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Isine bak sen, isine; sen kendi isine bak.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Bu terbiyesizlik!

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Sensin terbiyesiz! Sen kendi isine bak.

BASKAN - Arkadaslar, liitfen...

ERKAN AKCAY (Manisa) — En azindan, I¢ Tiiziik 37 uygulamasmin, mevcut I¢ Tiiziik
diizenlemesinin milletvekillerinin verdigi kanun teklifleri bakimindan ve parti gruplart bakimindan
hakkaniyete uygun olmadig1 asikardir. Simdi, tabii, Sayin Sezgin Tanrikulu’nun tutumu bana sunu
hatirlatti: Fikradan ¢ikti, Aziz Nesin’in de bu konuda giizel bir hikayesi vardir, mahkemeye 6nce giden
hakli say1lir da davay1 kazanir misali. Buna da bir makul...
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MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Dénem baslarken neredeydiniz? Kag kere
kullanmigim bu hakki ben? Mag baglarken kural degistirilir mi?

BASKAN — Sayin Tanrikulu, senin maddene gelmedik, geneli tizerinde konusuyoruz.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Ben de konusacagim maddede.

ERKAN AKCAY (Manisa) — S6z hakkiniz olacak, konusacaksiniz ama s6ziimiizii de kesmeyin.

Simdi, Saymn Ozel, dedi ki...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Az 6nce, kapatma diye bizi elestiriyordun, bak, o da kapatt1.

0ZGUR OZEL (Manisa) — O devrediyor diyorum muhalefete.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Kapattigii devrediyor.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Herkese a¢ik olsun diyoruz iste.

BASKAN — Arkadaglar, liitfen. .. Konusulmaz hale getiriyorsunuz burayi, Sayin Ak¢ay konusuyor,
baska kimse konusmasin.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Simdi, Saym Baskan, Saym Ozel I¢ Tiiziik’le ilgili goriisiinii ifade
ederken “Biz -milletvekilleri- isteseydik onlar veriliyor zaten yani grup olarak...” Yani bir siyasi parti
grubunun liitflikeremine siginarak buradan hak alip I¢ Tizik 37°deki hakk: kullanmak son derece
yanlistir ve adalet anlayisinda da yanlistir. Bu tiir seyler liitfa tabi olamaz. Oyle degerlendirmek gerekir.

Tabii, Sayin Ozel bir saati askin konustu, biitiin ciimlelerine ben de cevap vereyim dersem bir
saatten fazla da benim konugmam dogru olmaz. Onun i¢in, miimkiin oldugu kadar fazla da uzatmadan
sozlerime buradan son veriyorum.

Tesekkiir ediyorum.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Sayimn Baskan, sadece iki dakika...

BASKAN — Sirayla. Herkes bekliyor sirasini. Bakin hem Sayin Ozel’e sey oldu...

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Ozel bana verecek sirasini.

BASKAN - ...hem Milliyet¢i Hareket Partisine hem Sayin Parsak’a ismen satagma oldugu hélde
beklediler, sira dahilinde cevaplari verdik.

Su anda Sayin Parsak cevap verecek.
Buyurun Sayin Parsak.

12.- Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’in, Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in (2/1783)
esas numarall I¢ Tiiziik Teklifi'nin tiimii iizerinde yaptigi konusmasindaki bazi ifadelerine iliskin

a¢tklamasi
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Tesekkiir ederim.

Sayin Baskan, aslinda, bakilirsa Saymn Ozel’e boyle bir hissi yasatmamak da lazim. O yiizden,
ben kendisine cevap verme sadedinde degil clinkii esasen, pek cogunu da cevap vermeye deger
bulmuyorum. Bir kismina cevap da verildi zaten ama tarihe de not diisme kabilinden bazi hususlart
aydinliga kavusturmakta fayda miilahaza ettigim i¢in bu agiklamalari yapacagim; Oncelikle onu
vurgulamak isterim. Ciinkii “I¢ Tiiziik’ii degistirmek i¢in 330 diye soz edilen o beste 3’liik cogunlugu
da getirseydiniz.” teklifi Saymn Ozel’in Anayasa goriismeleri esnasinda da bu salonda defalarca,

arkasindan, her defasinda adimi da zikrederek Genel Kurulda da ve hatta buna iliskin tiim televizyon
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programlarinda da hemen hemen hep 1srarla vurguladigr bir husus. O zaman da bu mabhiyette bir
aciklama yapmistim, bunda daha da kolay anlasilabilecegi i¢in onun bir tekrar1 anlaminda ama burada
daha kolay mahiyette bir agiklama yapacagim.

Simdi, bir I¢ Tiiziik degisikligini, su andaki miizakerelerimizde de gérdiigiimiiz iizere, 4 milletvekili
olarak altin1 imzalayip verdik. Yani, eger Sayin Ozel’in ya da bu salonda bulunan bulunmayan herhangi
bir saygideger milletvekilinin I¢ Tiiziik’iin degistirilmesiyle ilgili yeter sayiya dair bir 6nerisi varsa
bunu yazip, altina bir imza atip Meclis Baskanligimiza sunmasmin oniinde higbir engel yok ama
simdiye kadar, daha pek ¢ok meselede oldugu gibi bu yonde bir teklif vermeyip, verilmis tekliflere
dair kayda deger, sadra sifa onerilerde bulunmayip her defasinda boyle tavsiyelerde bulunmanin ¢ok
dogru olmadigimi diisiiniiyorum; bunu bir ifade edeyim. Cilinkii bizim burada, benden 6nce partimiz
adina soz almig olan hem Saym Genel Bagkan Yardimcimiz hem Grup Bagkan Vekilimizin de ifade
ettigi ¢ergevede, Milliyetci Hareket Partisi olarak 6zellikle Cumhuriyet Halk Partisinden ¢ok temelde
ayrilan bir siyasi yaklagim farkliligimiz var. Simdi, biraz 6nce siz bu ifadelerde bulunurken size olan
bir satasmada araya girerek hanimefendi de “Millet I¢ Tiiziik degisikligi istemiyor.” gibi bir beyanda
bulundu mesela. Simdi, hala anlagilmadigini boylelikle gérmiis oluyoruz. Onlan bitirdik. 16 Nisan
Anayasa degisikligi referandumu kapsaminda, alt1 aylik siire icerisinde, I¢ Tiiziik basta olmak iizere
yasa degisikliklerinin de gergeklestirilmesi yoniinde soruldu...

AKIN USTUNDAG (Mugla) — En alakas1 var?
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Bu onunla ilgili mi?
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bir miisaade edin anlatayim; ne alakast oldugunu hala

anlamamissiniz, ben anlatayim, miisaade edin de anlatayim.

Simdi, bu bizim yegane I¢ Tiiziik degisikligimiz degildir ama I¢ Tiiziik degisikligini yapabilmek i¢in
dahi gerekli olan -deyim yerindeyse- adeta bir 6n degisikliktir. Dolayisiyla, bu kapsamda, bu degisiklik
16 Nisandaki aziz Tirk milletinin iradesinin, talimatinin bir geregidir, boyle de degerlendirmek
lazimdir bunu.

LEVENT GOK (Ankara) — Hangisi, bu degisiklik mi?
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Evet.

Dolayisiyla, bdylesi bir degisikligi beklemiyor, istemiyor; o sadece o beyanda bulunanin kendi
sahsi yorumunda &te higbir anlam ifade etmemektedir.

Bizim siyaset anlayisimiz o yoniiyle, daha 6nce de defalarca ifade ettigim gibi, bir 6nemli mesele
s0z konusuyken kenara ge¢ip seyirci kalmak degildir; inisiyatif almaktir, etki etmektir ve sonug almaktir.
Dolayisiyla, Milliyetci Hareket Partisinin hem bu igin kokeninde yer alan Anayasa degisikliginde hem
de onun kagimilmaz bir sonucu olan bu I¢ Tiiziik degisikliginde yaptig1 temelde budur. Bir tercihiniz
var... Siz bdyle de yapabilirsiniz yani seyirci kalmay: tercih edebilirsiniz simdiye kadar yaptiginiz gibi,
bundan sonra da devam edebilirsiniz, ona dair ben sizin diistiigiliniiz yanlislara diisecek degilim yani
size nasil siyaset yapmaniz gerektigini, segmeninizin sizden neler bekledigini, aziz Tiirk milletinin
sizden neler bekledigini anlatacak degilim ama bu, Milliyet¢i Hareket Partisi olarak bizim 6teden
beri siirdiirdiigiimiiz ¢ergevede suurlu, ne yaptigini bilen, sonuglarini kestiren ve bunlarin tamamina
da Tiirk milletinin iradesi gergevesinde sonuna kadar saygi duyacak bir yaklagimimizin neticesinden
baska hicbir sey degildir. “Muhalefetseniz onu bilelim, iktidarsaniz bakanlarinizi gorelim.” kabilinden
bir beyaniniz oldu, ¢ok da...

ERKAN AKCAY (Manisa) — S1g ve yavan.
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MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yani cevap verdi de o zaman ben cevap vermeyim mi ya
da benim ne sdyleyecegimi de mesela siz mi oradan yonetin?

Bakin, sunu ¢ok net ifade edeyim: Saym Ozel konusurken notlarimi aldim. Mesela en son
soylerken sdyle yapabilirdik, bir rnek iizerinden anlatayim, “Bugiin gazeteleri okurken sdyle bir sey
gordiim.” deyince benim agzima sOyle bir sey geldi mesela: “Ha, dnce genel baskan yardimcinizin
“Yarinki yiiriiyiise, toplantiya, etkinlige katilmayacagiz.” deyip bir saat sonra parti sdzciisiiniin bunun
tam hilafinda bir beyanda bulundugunu mu okudunuz?” diyecektim ki demedim.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Evet, demedi.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ama iste o devam ederken demedim yani dyle bir sey
sOylemedim ama bunu da ben defalarca ifade ediyorum. O zaman bir daha sdyleyeyim yani mesela
biraz sonra gene ifade edecegiz, biraz 6nce de sdyledigim gibi: Bu son I¢ Tiiziik degisikligimiz degil,
elbette ki gene o 16 Nisandaki aziz Tiirk milletinin iradesinin ve talimatinin geregi olarak I¢ Tiiziik’ii
topyekin degerlendirecegiz oniimiizdeki siirecte, alt1 aylik siire i¢erisinde bunu yapmak durumundayiz.
Bu caligmalari yaparken ve bu siiregte de bundan sonra da, Saym Ozel’in okudugu siirden ilhamla sunu
belki tavsiye edebilmek hakkimiz olsa gerek: Biz de isteriz ki Cumhuriyet Halk Partisi de ¢gemberin
icinde olsun. Cemberin disindan -tirnak i¢inde ifade ediyorum- harigten gazel okumak yerine -cember
metaforu tizerinden sdylilyorum- ¢emberin i¢inden “Bu ¢ember nereye gitmelidir, nerede durmalidir?”’a
dair, hem de Sayin Grup Baskan Vekilimizin de ifade ettigi gibi, benim de daha onceden defalarca
sOyledigim gibi ana muhalefet partisi olma sorumluluguna ve Tiirkiye gibi bir iilkede hem de boylesi
bir dénemde siyaset yapma, yetkili olma sorumluluguna uygun bir sekilde, cemberin iginde, etki eden,
netice alan, bagta segmenleri olmak iizere Tiirk milletinin beklentilerinin geregini yerine getiren bir
yaklasimi daha dogru buldugumu ifade etmek isterim.

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Rol bicemezsin bize.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Bakin, bu degisiklige iliskin ¢alismalari Adalet ve
Kalkinma Partisinden 2 milletvekili ve Milliyet¢i Hareket Partisinden -birisi de nagizane benim
oldugum- 2 milletvekili olmak iizere 4 milletvekili belirli bir olgunluga getirip altina partilerimiz adina
imzamizi attik ve bu ¢alisma tamamlandiginda, Adalet ve Kalkinma Partisi Grup Baskan Vekili Sayin
Elitas’in rakamlarina izafe ederek de soylilyorum, ilk basta 22 Haziran tarihinde Milliyet¢i Hareket
Partisine sunulan 11 asil yiiriitme yiiriirliik dahil 13 maddelik bir teklif s6z konusuydu ve bugiin o
¢alismanin neticesinde 16 asil, ylriirlik yiiriitmeyle birlikte 18 maddelik teklifi miizakere ediyoruz ve
asil sunulan 11 maddeden de 2 maddesi -Sayn Elitas’in da daha dnce ifade ettigi gibi- teklif metninden
¢ikarilmistir. Bundan hareketle, tabii ki burada “O maddede sdyle sunuldu.”, “Ona kars1 boyle dedik.”,
“Onun karsisinda bu neticeyi aldik.” demeyi miizakere adabina uygun gérmeyiz, ondan dolay1 onlar
bizdedir ama su da herkes tarafindan bilinmektedir ki Milliyet¢i Hareket Partisi hem teklifte yer
almayan maddeler, kendisine sunulmus olan teklifte yer almayan maddelerde yani 6zgiin 6nerilerinde
hem de dogrudan dogruya kendisine sunulmus olan tiim maddelere iliskin olarak parti programina,
temel siyasi belgelerine uygun, uyumlu, onlarin geregini yerine getiren mahiyette etki etmistir, bizim
siyaset anlayisimiz budur. Ha, siz bunun diginda bagka bir siyaseti tercih ediyorsunuz, onu takdir edecek
olan hig siiphesiz aziz Tiirk milletinin ta kendisidir.

Aylardir siirdiiriilen bir aliskanlikla, partimizin segmenlerinden belli bir orani da ifade ederek...
Bunu mesela Anayasa goriismeleri esnasinda da Sayin Yarkadas ifade etmisti, daha pek ¢ok milletvekili
de sOylemisti, o zaman da iiziilerek séylemek durumunda kalmistim ama gene séylemek durumunda
birakiyorsun Saymn Ozel. Yani, netice itibartyla sizin ne yapmak istediginizin biz gayet farkindayiz.
Sizin yapmaniz gereken bir sey var, bir tercihte bulunacaksiniz: Milliyet¢i Hareket Partisinin tabanina
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mu talipsiniz yoksa HDP’nin tabanina mui talipsiniz; bunun tercihini yapmak durumundasiniz. Bunu
daha 6nce de aslinda kiymetli bir tavsiye olarak size ifade etmistim ama hala yerine gelmemis. Ha diger
taraftan sunu da soylemek lazim: Mesela son donemde uyguladiginiz politikalar ¢ergevesinde de tislup
cercevesinde de benim de temas ettigim ¢ok kiymetli Cumhuriyet Halk Partisi segmenleri var. Sizin
genel olarak yaklasimlarinizdan, tutumlarmizdan, politikalarimizdan rahatsiz olan ve bunlarin da pek
¢ok yakinmasini, sikayetini, Onerisini, tavsiyesini ben de aliyorum ama siyasi ahlakimi burada bunlara
dair bir seyler sdylemeye sigdiramadigim igin ifade etmiyorum ama sonra belki bir ¢ay sohbetimiz
olursa o esnada oradaki hukuka dayali olarak belki eger isterseniz size onlar1 da ayrica sdyleyebilirim,
istifade etmek isterseniz.

Simdi, demin de ifade ettigim, “Muhalefetseniz onu bilelim, iktidarsaniz bakanlariniz1 gérelim.”
anlayist Milliyetgi Hareket Partisinin gectigimiz gilinlerde liderliginde 20’nci yilii kutladigimiz
Sayim Genel Bagkanimizin “Once iilkem ve milletim —demin de dogrusunu sdyleyemediginiz icin onu
da ifade etmis olayim belki not alirsaniz daha da dogru olur, not almazsaniz da Milliyet¢ci Hareket
Partisinin kurumsal “web” sitesini agtiginizda karsiniza ilk once o gelir- sonra partim, sonra ben.”
anlayisini anlayamadiginizi iiziilerek ifade ediyorum. Anlayamayacaginizi da aslinda ortaya koyan yeni
ama biliyorum ki son beyan degildir, bundan sonra da zaman zaman goérecegiz, tipki simdiye kadar
defalarca 6rneklerini gordiigiimiiz gibi onu da ifade etmis olalim.

Simdi, Milliyet¢i Hareket Partisinin 6nceki beyanlari, dnceki tutumlartyla simdikiler arasinda
birtakim farkliliklar bulundugundan hareketle “tutarsizlik” gibi ¢ok talihsiz bir isnatta bulunuldu.
Milliyetci Hareket Partisi su Mecliste bulunan en tutarl partidir, adeta bir tutarlilik abidesidir.

AKIN USTUNDAG (Mugla) — Arkadaslara ay1p oluyor, kafalarmi éne egiyorlar.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yo, ben... Arkadaslara ayip oluyorsa onlar geregini
zaten sOylerler. Buradan mesajin kime gittigi, kimin ne anlamasi gerektigi hepsi asikar oldugu icin
ben sdylemis olayim. Kald1 ki ben diger partilerin hangisinin ne kadar tutarli oldugunu, siz dahil veya
ne kadar tutarsiz oldugunu sdylemeyi de dogru da bulmam, sik da bulmam ama bize yonelik bir isnat
oldugu icin diyorum ki: Milliyet¢i Hareket Partisi en tutarl: siyasi partidir diyorum, bunu demek de
benim hakkim ama yani...

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Baskanlikla ilgili soyledikleriniz. ..

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Onlar kendi hukuklarini korurlar, onlar adina da, sizin
adiniza da biz de koruruz gerektiginde ama...

Simdi, son olarak sunu ifade etmis olayim: Biz burada hani siz en son sdylediniz ya “Bunlara
cevap verirse Sayin Parsak, merakla dinlerim de hani bunlar1 duymak da isterim.” diye ben de dyle bir
seyle bitirivereyim miisaadenizle, simdilik ama yani sonrasinda mutlaka yeri geldiginde sdyleriz ¢iinkii
0ze dair ben maddelerin ve teklifin geneline dair hi¢bir sey sdylemedim simdi, 6zellikle de simdilik
tercih etmiyorum.

Simdi, hem alt komisyon ¢aligmasinda hem de burada yaklagik artik on iki saate yaklastigimiz
bu ¢alismalar esnasinda Cumhuriyet Halk Partisinin ¢ok degerli grup baskan vekillerinin tamami da
buradayken ve tamamini da dinlemisken...

ENGIN ALTAY (istanbul) — Daha biz konusmadik.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yani iste girizgah kabilinden sdylenenlerde de aslinda
buralara deginildigi igin asil konu geldiginde onu daha detayli ifade ederiz ama onlara dair de bir
seyler sdylendi. Ben de mesela sunu merak ediyorum c¢iinkii bu hi¢ net bir sekilde ifade edilmedi hem
alt komisyon ¢alismasinda hem de bugiin, en azindan bunu netlestirmis olalim, ben de o bir tanecik
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merakimi gidermis olayim: Teklifimin -“teklifimin” diyorum altinda imzam oldugu i¢in yoksa bunu bir
ego olarak ifade etmiyorum- teklifimizin 15’inci maddesi Tiirk milletinin tarihine ve ortak ge¢cmisine
yonelik hakaret ve ithamda bulunmak, Anayasa’nin ilk 4 maddesinde ¢ergevesi ¢izilen anayasal diizeni
tahkir ve tezyif etmek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin {ilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigii esasinda
Anayasa’da diizenlenen idari yapisina aykirt tanimlamalar yapmanin sadece bir para cezasi degil,
onu da kagirmayalim, gegici ¢ikarmanin bir feri cezast olarak para cezasina da miistahak goriilmesi
yoniinde bir 6neri ve buna dair bizim tutumumuz net, altina imza attigimiz i¢in hem bizim hem Adalet
ve Kalkinma Partisinin...

ERKAN AKCAY (Manisa) — Hem de HDP’nin.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — HDP’nin de tutumu net ¢iinkii hem alt komisyonda hem
de bugiin buna iliskin s6z alan hatipleri bunu ¢ok uzun uzun, ¢ok net bir sekilde vurguladilar ama sizin
bu konudaki tutumunuzu da Milliyet¢i Hareket Partisi olarak da sahsim olarak da biz merak ediyoruz.
Bunu dogru buluyor musunuz, dogru bulmuyor musunuz? Ciinkii geneline dair degerlendirmeler
yapildi, bu disiplin cezalar1 iizerinden 6zel olarak uzun uzun konusuldu hem alt komisyon asamasinda
hem de bugiin. Ben de o merakta bulunma hakkimi bu madde etrafinda simdilik kullantyorum ve buna
dair burada ii¢ grup baskan vekilimiz var, sizin de alt komisyondaki beyanlarinizin net olmadigini
Komisyon zabitlar itibariyla ispat edebilirim ama o noktada bir siiphe olustuysa ziyani yok, grup
baskan vekillerinden sonra, dnce siz de netlestirebilirsiniz, o da sizin de hakkiniz.

Saygilar sunuyorum.

BASKAN — Sayin Parsak, tesekkiir ederim.

MURAT EMIR (Ankara) — Sayin Baskan, bir dakika cevap verebilir miyim.

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Baskan, acik¢a satagmada bulundu.

BASKAN — Arkadaslar, bir dakika...

0ZGUR OZEL (Manisa) — Bana diinya kadar laf sdyledi.

BASKAN — Tamam da niye cevap verdiler sana? Niye? Sen adin1 sdyledin adamin, partiye satastin
onun igin.

Arkadaslar, bir dakika...

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Bana da soyledi. ..

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Yo, ben sizin adinizt zikretmedim, bakin tutanaklara.
Admiz1 zikretmedim bakin.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — “Hanimefendi” kim oluyor?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Siz mi hamimefendisiniz sadece? Sizden baska
hanimefendi yok mu? Ben adiniz1 zikretmedim.

BASKAN — Arkadaslar, bir dakika...

MURAT EMIR (Ankara) — Sayi Baskan, alt komisyonda. ..

BASKAN — Arkadaslar, hepsinin kayd: var, alt komisyon tutanaklari da var, sesli kayit da var.

MURAT EMIR (Ankara) — Hayir efendim, olmaz. Bir dakika istiyorum.

Saym Parsak alt komisyonda cevap alamadigini, anlayamadigini sdyledi, net cevap almadigim
sOyledi. Net cevap verilmistir. Net cevabi...

BASKAN — Bir dakika arkadaslar, buray1 ben yonetiyorum.
130




Anayasa Komisyonu
14.7.2017 T: 11 0:2

Simdi yemekle ilgili bir hazirlik vardi on bes dakika ara veriyoruz.

Tabii, Cumhuriyet Halk Partisi adina buradaki biitiin Cumhuriyet Halk Partisi grubunun ayr1 ayri
cevap vermesi de olmaz. Malumunuz, burada hem Komisyonumuzda sozcii olan hem genel baskan
yardimciniz hem partinizin sozciisii, ona s6z verecegiz, hepiniz adina da cevabini verir.

Ben su anda on bes dakika ara veriyorum. On bes dakika sonra toplanacagiz.

Kapanma Saati: 01.07

UCUNCU OTURUM
Ag¢ilma Saati: 01.30
BASKAN: Mustafa SENTOP (istanbul)
BASKAN VEKILI: Resat PETEK (Burdur)
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SOZCU: Abdurrahman OZ (Aydin)
KATIiP: Muhammet Emin AKBASOGLU (Cankirr)

BASKAN — Degerli arkadaslar, oturumu agryorum.

Saym Gok, buyurun.

13.- Ankara Milletvekili Levent Gok’iin, 8 Haziran 2017 'de TBMM Baskani Ismail Kahraman n
daveti iizerine yapilan toplantida Anayasa degisikliginden sonra gelen bu I¢ Tiiziik Teklifi yle ilgili
diistincelerini ifade ettiklerine, arada gegen kimi ciimlelerden baska anlamlar ¢ikarimaya ¢alisildig
icin agiklama yapmayr gerekli gordiigiine iliskin a¢iklamast

LEVENT GOK (Ankara) — Tesekkiir ederim Saymn Bagkan.

Bir hususa tekrar bir aciklik getirmek i¢in s6z aldim. Gerek Sayin Mustafa Elitas gerek Sayin
Erkan Akgay, 6zellikle Sayin Akg¢ay bir deyim kullandr iste “Cumhuriyet Halk Partisi cagirildigi zaman
gelmiyor ya da kiisiiyor, gidiyor.” gibi bir deyim kullandi. Bu 8 Haziranda Meclis Bagkaninin daveti
tizerine yapilan toplantiya bir iki ciimleyle agiklik getirmek istiyorum.

Sayin Baskan, bildiginiz gibi, Meclis Bagkan1 Saymn Ismail Kahraman parti genel baskanlarima
birer mektup géndererek onlar1 I¢ Tiiziik toplantisina, goriismeye davet etti. Gonderilen metinde, Sayin
Ismail Kahraman’m gonderdigi metinde aynen su ibare vardir: “Anayasa degisikligi cercevesinde
gerceklesecek olan uyum yasalari gercevesindeki I¢ Tiiziik” ibaresi kullanilmistir yani Anayasa
degisikliginin gerekli kildig1 i¢ Tiiziik degisikligi ¢ergevesinde mektup génderilmistir. Genel Bagkanimiz
da AK PARTI Genel Baskan1 Sayin Recep Tayyip Erdogan olmasina karsin, Binali Yildirim’a Grup
Baskani sifatiyla gonderilmesinden dolay1 bu davete icabet etmedi ve Saymn Ismail Kahraman’a bir
mektup gondererek beni gorevlendirdi o toplantiya katilmak iizere ve o mektupta da aynen sunlari
yazdi: “Anayasa degisikligine uyum saglama gerekgesiyle ¢ikilan yoldan demokrasiyi ve milletvekilini
giiclendirecek, Meclisin etkin olmasini saglayacak bir i¢ Tiiziik ¢ikmaz.” dedi ve suna devam etti:
“Tirkiye Biiyiik Millet Meclisini etkin ve gii¢lii kilacak, milletvekilleri ve siyasi parti gruplarinin
s6z ve ifade hakkini en genis sekilde giivence altma alacak bir tiiziik degisikligi disiiniiliiyorsa,
Baskanligimizda grup baskan vekillerinin bir araya gelip eski caligmalart da ele alarak goriismeleri
miimkiindiir.”” dedi. Ancak, toplantiya gittigimizde de Saymn Ismail Kahraman Anayasa degisikligi
cergevesindeki I¢ Tiiziik degisikligi konusunda toplantiya ¢agirdigini beyan etti ve ben de kameralarin
oniinde Genel Baskanimizin bu goriisiinii aynen tekrar ettim, Anayasa degisikliginden kaynaklanan bu
uyumla ilgili i¢ Tiiziik degisikligine katki saglamay1z ama Meclisin etkin galismasi, milletvekillerinin
s6z hakkinin artmasi yoniindeki calismalar olacaksa buna katki vermeye hazir oldugumuzu orada
ifade ettim. Aradan gegen kimi climlelerden bagka anlamlar ¢ikartilmaya ¢alisildigi i¢in bu agiklamay1
tekrar yapmay1 bir zaruret saydim. Bunlarin hepsi televizyon kayitlarinda kayit altina alinmistir Sayin
Bagkanim, olay bundan ibarettir.

BASKAN - Tesekkiir ederim Sayin Gok.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayin Baskan, bu konuda bir iki ciimleyle goriisiimii ifade edebilir
miyim? Yani s6z bizden ¢iktigi i¢in cevap da dogal olarak bize geldi.

BASKAN — Buyurun Sayin Akgay.

14.- Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay in, Ankara Milletvekili Levent Gok 'iinyaptigi agiklamasindaki
bazi ifadelerine iliskin agiklamast

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tesekkiir ederim.
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Tabii Saym Levent Gok’le ve 4 grup baskan vekili arkadasimizla birlikteydik televizyon kameralar:
kargisinda herhangi bir tutanak tutulmamakla birlikte. Yalniz, konusmamda da birkag defa ifade ettigim
tizere, Cumhuriyet Halk Partisi bir ana muhalefet partisi olmanin geregi olarak, herhangi bir davet
beklemeksiniz de bir inisiyatif alma geregi duyabilirdi. Yani “Anayasa degisikligi paralelinde buna
uyumu da igeren bir I¢ Tiiziik degisikliginde biz yer almayacagiz.” deyip kestirip atmaktansa “Iste,
biz bu Anayasa degisikligini tanimiyoruz, o yiizden de bu I¢ Tiiziik degisikliginde de olmayacagiz.”
demektense simdi bu kismi degisiklikte de inisiyatif ve sorumluluk alabilirdi ama bu tiir bir yolu tercih
etmeyip sadece elestirilerle yetinmeyi tercih ediyor. Dogrusu, bu yeni I¢ Tiiziik ¢alismalarinda da
herhalde ayn1 tutumu sergileyecegi anlasiliyor. Biz de iste bu anlayista degiliz, aramizdaki siyaset farki
da bu olsa gerek.

Tesekkiir ederim.
BASKAN — Tesekkiir ederim.

III- KANUN TASARI VE TEKLiFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapiimasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN - Arkadaslar, makul mazereti veya ¢ok acil isi olan varsa one alabiliyoruz.
Sayin Tanrikulu’nun makul mazereti ve ¢ok acil isi var.

Ama, kisa degil mi, bir dakika.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (istanbul) — Iki dakika.

BASKAN - iki dakika so6z veriyorum.

MUSTAFA SEZGIN TANRIKULU (Istanbul) — Sayin Baskan, yani ben bu olay1 kisisellestirmek
istemiyorum. I¢ Tiiziik’iin 18 maddesinin elestirilecek cok yonii var yani ger¢ekten milletvekillerinin
ifade ozgiirliigiinii ortadan kaldiran, temel meseleler konusunda Genel Kurulu bir mahkemeye
doniistiiren, sugta ve cezada kanunilik ilkesini ortadan kaldiran bir ¢ok hiikiim var. Yani artik Genel
Kurul bir mahkemeye déniisecek muhalefet milletvekilleri bakimindan, TBMM mahkemesi kuruluyor
bununla ilgili olarak. Yani bir mahkemeye dontisecek, ceza verecek.

Bunlar1 konugmuyorum, ancak, konusacagim daha sonra, devam edecekse, seylerde sdz alacagim.
Benimle, bakin, sdyle bir sey, kisisellestirmek istemiyorum, bu I¢ Tiiziik’ii ben yazmadim bu haliyle,
milletvekili oldum, bu I¢ Tiiziik vardi, hakkimi kullandim. 37°nci maddenin kendisi yanlis olabilir,
buna bir itirazim yok, konusulur, tartisilir. Ama, sunu ifade etmek istiyorum, bu madde degisikligi
miinhasiran Sezgin Tanrikulu’nun donem sonuna kadar elde ettigi konusma hakkinin kisitlanmasi
maddesidir, eger yiirtirlik maddesi degigsmezse. Ciinkii, bu konusmalarimla, yasa tasarilarimla Genel
Kurulu ve Adalet ve Kalkinma Partisi ¢ogunlugunu rahatsiz ettigimi biliyorum, rahatsiz oldunuz. O
nedenle 6zel bir diizenleme getiriyorsunuz: “Sezgin Tanrikulu konusmasin.” Eger bunu yaparsaniz,
yirtirlik maddesini degistirmezseniz, igerikle ilgili itirazlar1 arkadaglarim alt komisyonda yapmuslar,
itirazlar1 var, yazili olarak da sunmuslar, hepsine katiliyorum ama yiiriirliik maddesi degigsmezse, agik
sOyleyeyim, bir milletvekilinin temel olarak elde etmis oldugu bir ifade 6zgiirliigii hakkini degistirmis
olacaksiniz dénem sonundan 6nce. Buna bu Anayasa Komisyonunun Anayasa’ya aykiri olarak karar
verme hakki yok. Eger verirseniz, ben de hukuk¢uyum, burada haklarimi kullaniyorum, tutanaklara
geciriyorum, her hakkimi kullanacagim. Ama, Anayasa Komisyonunun bir kararinin, daha sonra Genel
Kurulun bir hiikmiiniin Anayasa Mahkemesinde tartisiimasini, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesine

133




Anayasa Komisyonu
14.7.2017 T:11 0:3

gitmesini bir Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasi olarak istemem. O nedenle simdiden uyariryorum, Anayasa
Mahkemesinden belki bir sey ¢ikmaz ama degisiklik bu sekilde gecerse, eger siz de yasarsaniz ben
de yasarsam, mutlaka ama mutlaka, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinden bu Anayasa Komisyonu
karar1 konusunda iptal karari alacagini simdiden size sdylityorum. Bunu yapmayalim diyorum sadece,
uyartyorum ve bu degisikligi de yani itirazlarimi kayda geciriyorum, MHP grubu, HDP grubu, hangi
milletvekili isterse de donem sonuna kadar da bu hakkimi vermeye hazir oldugumu burada taahhiit
ediyorum. Ama, bu yanlist yapmayin; temel bir yanlisi, Anayasaya aykir1 bir yanligt yapmayn. Bir kez
daha burada uyartyorum ve tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayim Tanrikulu.

Saym Biilent Tezcan, buyurun.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Saymn Bagkan, Bedia Hanim deminden beri bekliyor.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Yok, soyle oldu: Aslinda Muharrem Bey’deydi, ben ona verdim, o
bana veriyordu, kapatinca o tarafa gecti yani ondan kaynakli, yoksa takip ediyoruz.

BASKAN — Hani sorun yok, burada goziikiiyor. Biz konustuk, bir degisiklik yaptilar.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Yok, yok, sizin i¢in degil.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Yok, sira agisindan haklisiniz, dyle goziikiiyor da seyi vardi, dncesi,
evveliyati.

Saym Baskan, degerli arkadaslar; bugiin saat 01.40 neredeyse. Bugiin 15 Temmuz. Bundan tam
bir sene dnce yine bu Parlamento ¢atisi altindaydik ama farkli bir atmosferde beraberdik. Belki de
Parlamento yasamimda, benim milletvekilligi yasamimda ve daha dnce izledigim Parlamento yasaminda
hi¢ goriilmemis 6l¢lide bir dayanisma Ornegi sergileniyordu. Ciinkii bir cete, yillardan beri devlet
icerisinde ¢oreklenmis bir ¢ete, artik terdr orgiitii yliziini de gostererek, devletin, milletin kendisine
verdigi silahlar1 hem milletin kendisine hem de milletin Meclisine haince yoneltmisti. Biz, bu ¢atinin
altinda siyasette belki de bir daha kolay yakalayamayacagimiz bir uzlagsma ortamini yakalamistik;
tepemize bombalar atiliyordu, tepemize bombalar atilirken sabaha kadar biz burada, disar1 sakinlesince
disartya ¢ikmak tizere degil, Parlamentonun hukukunu, demokrasiyi savunmak tizere geldik diye, siyasi
parti ayrim1 gbzetmeksizin, 6liime gogiis geren milletvekilleri oldugunu tarihe yazdik.

Simdi, aradan bir y1l gecti, bu aradan gegen bir y1l i¢erisinde, aslinda, bugiin, yeniden 15 Temmuzun
yil donliimiinde bu Parlamentonun séz hakkini, bu Parlamentonun konusma hakkimi kisitlayan,
hatta bize gore yok eden bir I¢ Tiiziik’ii goriismek yerine keske o uzlasma ruhunu devam ettiriyor
olabilseydik ve Tiirkiye’de o talihsiz ve hain saldirinin iizerinden bir demokrasi firsati yaratabilseydik.
Ne yazik ki bugiin su yaptigimiz tartismalara doniip baktigimda, bir y1li heder etmisiz gibi bir diisiince
sekillenmeden gegemiyor. O giin burada her arkadasimiz ge¢misteki biitiin tartismalari bir tarafa
birakti; o glin burada hepimizin ortak oldugu, bu milletin namusunu koruma kaygis1 hakimdi, o bizi
bir araya getiriyordu; demokrasinin namusunu koruma kaygist hakimdi, o bizi bir araya getiriyordu.
Bugiin tartigmalarin basindan itibaren, belki fark etmissinizdir, 6zellikle suskunca dinliyorum ¢iinkii
yasadigimiz o tabloyu tekrar tekrar gdzden gegirdim ve o giinlin hatiras: su yasananlarin yaganmasini
hak etmiyordu.

Degerli arkadaslar, bakin, 15 Temmuz hain darbe girisiminden sonra herkes bir sey sdyledi, biz
de bir sey sdyledik, dedik ki: “Oniimiizdeki yol haritasinda ii¢ énemli adim var, ii¢ énemli adim.”
Buna herkes katilmak zorunda degil ama bir yaklasimdi, paylastik kamuoyuyla. “Bir: Hesaplagma.
iki: Normallesme. Ug: Demokratiklesme. Yol haritamiz bu olmali.” dedik. “Hesaplasma: Mutlaka bu
hain planin sahiplerinden hesap sorulmali ama hukuk icerisinde hesap sorulmali ¢iinkii hukukun disma
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¢tkmak, hesab1 bozmak demektir; hesap sorulmamasinin ya da hesabi 6rtmenin alt yapisini yaratmak
demektir, bunu yapmayalim.” dedik ama yagadigimiz bir y1l igerisinde, ne yazik ki, bu konuda gerekli
6zenin gosterilmedigini gordiik; biz dyle diistiniiyoruz, farkl: diisiinen olabilir.

“Iki: Normallesme.” dedik. Mutlaka hizla normallesmeye gegmemiz lazim, bu travmay1 atlatmanin
baska yolu yok ama olaganiistii hal rejimini yerlesik hale getirdik ve Parlamentoyu devre disina
¢ikararak, devre dig1 birakarak bir olaganiistii hal diizeni yarattik.

“Ugiinciisii: Buradan bir demokrasi firsati yaratalm.” dedik, oysa birakin demokrasi firsat:
yaratmay1 aksak topal ytirliyen demokrasiyi bile yok edecek adimlar attik.

Degerli arkadaglar, bu sdylediklerim ve bundan sonra sdyleyeceklerimde herkesin mutabik
olmadigini ve olmayacagini biliyorum ama milletvekili olarak, Komisyon tiyesi olarak bunlari1 séyleme
gorevim oldugunu da biliyorum.

Tabii ki siyasi partiler yan yana gelebilirler, siyasi partiler karst karsiya gelebilirler; ortak tutum
alirlar, zaman zaman da farkli tutumlar alirlar, bunda bir beis yok, bunda rahatsiz olacak bir sey yok
ama ayni hosgoriiyli, buraya beklenen hosgoriiyii ortak alman tutumlara kars: elestiri hakkina da
tanimak lazim.

Simdi, ben diyorum ki: Her sey Anayasa degisikligi teklifi dncesinde basladi. Yani, 16 Nisan
referandumunda baslayan Anayasa degisikligi, referanduma sunulan Anayasa degisikligi 6ncesinde AK
PARTI yonetimi ile Milliyet¢i Hareket Partisi yonetimi arasinda bir uzlasma yasandi. Bu uzlagmay1
yapmak nasil her iki partinin hakkiysa bu uzlagsmanm iiriinii olan eseri elestirmek, kars1 ¢ikmak ve
bu gercevede bu uzlasmanin Tiirkiye’ye dayattig1 tabloya karst ¢ikmak da bizim gdrevimiz. Anayasa
Komisyonu tartigsmalarinda burada, Anayasa degisikligi tartismalarinda bunlari ayrintili olarak anlattik.
Simdi, bunun bir tek adam rejimi yarattigini séyledik, bir; bunun Parlamentoyu etkisizlestirdigini,
islevsizlestirdigini ve fiilen yok ettigini sOyledik; aslinda adi var, kendi yok bir Parlamento
yaratilmanin planlandigint sdyledik; buna ragmen, iste, 6nce buradan, sonra Meclisten, ondan sonra
da referandumdan bize gore gayrimesru, mithiirsiiz bir se¢imle Tiirkiye tek adam rejiminin anayasal alt
yapisina kavusturulmak istendi.

Simdi, bu I¢ Tiiziik konusu o siirecten bagimsiz bir konu degil. Biz diyoruz ki: Tiirkiye’yi tek adam
rejimine tagtyan, tek adam rejiminin anayasasini yapan ve tek adam rejiminin anayasasiyla Parlamentoyu
devre dis1 birakan o ittifak, siyasi ittifak bugiin de onun yap1 taslarin1 drmeye devam ediyor. Bundan
rahatsiz olmayacak kimse. Nedir? Bu I¢ Tiiziik o tek adam rejimi anayasasinin yaratacagi diizenin yapi
taslar1. Hepsi degil, daha 1’inci adimi bu. ifade edildi. “Alt1 ay igerisindeki uyum mevzuatini, yasalarmi
¢ikarmak i¢in gerekli.” Ne gerekli o uyum yasalarmi ¢ikarmak i¢in? Konusmayan bir Meclis gerekli,
tartismayan bir Meclis gerekli, kanun yapma fabrikasi1 gibi dnceden verilecek malzeme belli olan ve
o malzemeye gore ¢ikti alinacak bir Meclis gerekli. Bu, aslinda bunun ikrari, bunun itirafi; biz boyle
bakiyoruz.

Degerli arkadaslar, yani, bu kanun teklifleri, bu Anayasa degisikligi yapilirken biz &yle
olmadigint bilmemize ragmen teklifin sahipleri “Etkin ve gii¢lii bir Parlamento yaratiyoruz.” diye
kampanya yiirittii. Peki, etkin ve gii¢lii bir Parlamento yaratmanin yolu, onun mevzuat alt yapisini,
uyum yasalarini hazirlarken konusmayan ve susan bir Parlamento pratiginden mi bunu ¢ikaracak?
Bunun bdyle olmayacagini hepimiz biliyoruz. Suskun bir Parlamentodan konusan bir Parlamentonun
I¢ Tiiziik’ii cikmaz; suskun bir Parlamentodan konusan bir Parlamentoya uygun uyum yasalar
¢tkmaz. Cikmayacagmi... Nasil baslanirsa dyle gider, ona gore hazirlanir; bunu siz de biliyorsunuz,
biz de biliyoruz, itirazimiz bunadir; yoksa bir partinin karariyla, “Bir parti soyle yapmis, bir parti
bdyle yapmis.” bununla mesgul degiliz ama belli bagh ittifaklar bizim i¢in demokrasiyi yok eden,
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Parlamentoyu etkisizlestiren, yok eden bir sistem yaratiyorsa hem o sisteme karsi ¢ikma hem o teklife
kars1 ¢ikma hem o teklif sahiplerinin bir araya gelisine karsi ¢tkma hakkimiz var; bunu yapacagiz, bunu
stirdiirecegiz.

Degerli arkadaslar, bir bagka sey: Burada yeni bir aligkanlik yerlesmeye bagladi, bunu hayretle
izliyorum. Belirli konular goriisiiliirken uzlasilan bazi asgari maddelerin, toplam goriisiilen konuda
uzlasma saglanamayip masa dagildiktan, masadan kalkildiktan sonra bir kismi alintyor ve “Sizinle de
uzlastigimiz maddeler var. Zaten siz de buna ‘Evet.” demistiniz.” diye biitiiniinden kopar1lip sanki biitiin
o0 uzlasmalar bu teklife tasmmus gibi bir alg1 yaratiliyor. Simdi, I¢ Tiiziik meselesinde bu konusuldu;
iste, daha onceki I¢ Tiiziik’te onun biitiinliigii icerisinden koparilip “Su maddeleri de aldik, getirdik.”
diyen anlayig diin Anayasa c¢aligmalarinda da oldu. Biz 3 arkadas beraber -Saym Parsak vardi, ben
vardim, Saym Abdulhamit Giil vardi- 7 maddede anlastik ama anlasamadigimiz birgok madde vardi ve
o 7 maddenin de derde deva olmadigin: toplantinin i¢inde de séyledim, beraber agiklama yaptigimiz
giin de sOyledim, disarida defalarca da s6yledik. Sonra, o 7 maddenin tamamen disinda, o gériismelerde
tamamen itiraz ettigimiz bir Anayasa degisiklik teklifi geldi ve bu degisiklik teklifi kamuoyuna
agiklanirken “Bunun i¢inde o 7 madde de var.” dendi. Degerli arkadaslar, onun o biitiinle hi¢ telif
edilemeyecek 7 madde oldugunu bunu sdyleyen arkadaslarimiz da biliyordu, ben de ¢ok iyi biliyorum
ama bdyle bir islup yerlesti. Bu ger¢ekten uzlasma arayisi tslubu degildir; bu ger¢ekten uzlasilan
maddeleri bir araya getirip “Ya, iyi bir sey yapalim.” arayis1 degildir. Bu {isluptan vazgegilmesinde
siddetle yarar oldugunu diistiiniiyorum.

Bakin, burada ¢ok sayida hukuk¢u arkadas var. Hukuk fakiiltesinde bize yorum ydntemleri
anlatilirken birgok yorum yontemi anlatilir -akademisyen hukukgularimiz var, Sayin Bagkan da bagta
olmak iizere- bunlardan biri de gai yorum metodudur, “amagsal” yorum derler ve derler ki: Amagsal
yorum yapacaginiz zaman yani bunun amacina, kanun koyucu bir kanunu ¢ikarirken neyi hedeflemistir,
neyi amaglamistir bir buna bakarsiniz, bir de kanunun kendi ruhu, amaci vardir, onu bulur ¢ikarirsiniz.
Burada da iki 6nemli malzeme vardir uygulayiciya Onerilen, hukukcuya ogretirler fakiiltede. Bir:
“Kanunun gerekcesine bakin.” derler. Gerekgesinde o kanunun niye ¢ikarildigt anlatilir, oradan yola
cikarsimz. Iki: “Tutanaklara bakin, Meclis goriismelerine. O da ikinci yoldur.” denir.

Simdi, Allah i¢in su gerekceye baktiginizda yarin, bes sene sonra ya da on sene sonra burada bu
kanunu Meclisin, yasa koyucunun, o iradenin niye ¢ikardigini izah eden bir gerekge var mi? Boyle
yazmayin bu gerekeeyi. Simdi, “Verimliligi ve etkinligi artirici nitelikte diizenlemeler yapiyoruz.” En
az li¢ dort sefer bu yazilmis genel gerekcede. Bunun neresi verimlilik ve etkinlik artirma? “Etkinlik”
dediginiz ¢ok fazla kanun ¢ikarma degildir. “Etkinlik” dediginiz hayata dokunan yasay1 ¢ikarabilmektir.
Parlamentoda I¢ Tiiziikte yaptyorsamz bunu, “I¢ Tiiziik’te etkinlik” demek etkin milletvekili yaratmak
demektir. Milletin iradesini milletvekili temsil eder, onun icin secilip geldik. Milletvekilini etkin
kilmayan, etkisizlestiren bir i¢ Tiiziik etkin bir i¢ Tiiziik degildir. Oradaki Meclis faaliyeti de etkin
bir Meclis faaliyeti degildir. Etkin olmayan bir Meclis faaliyeti, Parlamento faaliyeti verimli bir
Parlamento faaliyeti olmaz. Onun i¢in bu gerekce bir kere dogru degil. Sunu yazsalardi tutarli olurdu:
“Biz milletvekili az konussun istiyoruz. Biz Meclisteki kanun teklifleri ii¢ giinden fazla siirlincemede
kalsin istemiyoruz, li¢ giin i¢inde ¢iksin, nasil ¢ikarsa ¢iksin istiyoruz.” Bu, madde metinleriyle uyumlu
kanunun amacina, I¢ Tiiziik teklifinin amacina uygun bir gerekce olurdu.

Sonra bir bagka nokta, buna deginmeden gegcemeyecegim. Gelisen diinyanin hizina ayak
uydurabilmek i¢in bu ihtiyaglardan bahsediliyor. Degerli arkadaglar, atari oyunu oynamiyoruz,
bilgisayar oyunu oynamiyoruz, gelisen diinyanin hizina ayak uydurabilmek i¢in milletvekilinin konusma
hakk: kisilmaz. Gelisen diinyanin hizina ayak uyduruyoruz. Bundan on bes sene dnce bu bilgisayar
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ortami yoktu. Sdyle imkanlarimiz da yoktu. Sa§ olsun yasama uzmani arkadaslarimiz hazirlayip
gonderiyorlar, bdyle bir sey yoktu. Bir eski metni aliyordun, bir yenisini altyordun, oradan kars... Iste,
teknolojiyle gelisen diinyanin hizina ayak uyduruyoruz. Bunun disinda gelisen diinyanin hizina ayak
uyduramazsiniz. Teknolojiyi kullanirsiniz daha genis imkanlarla milletvekilinin aradigina kiitiiphanede
hemen ulagmasinin yolunu bulursunuz, tutanaklara daha hizli ulasmasinin yolunu bulursunuz, daha
¢abuk goriisebilme imkanlar1 getirirsiniz ama gelisen diinyanin hizina milletvekilinin agzina fermuar
¢ekerek ulasamazsiniz. Ne yaptigimizin farkina varalim.

Degerli arkadaslar, hamaset bazen etkili olabilir veya ¢cogu zaman etkili olabilir ama hamaset
hayati diizenleme konusunda ¢ok da faydali bir yontem degildir. Siyasette ise yarayabilir. 15 Temmuzu
her konustugumuzda artik 15 Temmuzu hamaset edebiyatina doniistiiriir olduk. 15 Temmuzun &zii
Parlamentonun darbe girisimine karsi ortak iradeyle direnmesiydi, 6liimii goze alarak direnmesiydi.
Ben Sayimn Adalet Bakaniyla hala tartistyorum. O ¢ikiyor bir sey sdyliiyor ben cevap veriyorum, ben
¢ikiyorum bir gey sdylityorum o cevap veriyor ama o gece Sayin Adalet Bakan1 Bekir Bozdag Meclis
kiirstisiinde konugurken hepimiz oradaydik, tepemize bomba atiliyordu, “Seye inin.” dendigi zaman
“Inmeyecegiz.” diye direniyorduk. O da 6lmek iizereydi, biz de 6lmek iizereydik. Simdi, biz bu
Parlamentonun varligmi ve hukukunu kiigiimseyen, yok eden, islevsizlestiren bir I¢ Tiiziik degisikligiyle
buraya geliyorsak 15 Temmuzla ilgili yapacagimiz hamasetin higbir kiymetiharbiyesi yoktur, o ruhu
yok ediyoruz demektir. O Parlamentoyu yok etmek o ruhu yok etmekten baska bir sey degildir.

Degerli arkadaslar, bu teklif ¢ok agik bicimde Meclisin sesini kisma teklifidir, Meclisi susturma.
Bakin, muhalefeti susturma teklifi demiyorum, dikkat edin, mutlaka muhalefeti susturmak {izere
kurgulanmis yan1 vardir ama daha Gtesinde bir baska icerigi var. Meclisi susturma teklifidir iktidartyla
muhalefetiyle ¢linkii Meclisin faaliyeti teorik olarak, ideal olan, olmasi gereken iktidar ya da muhalefet
ayrimi olmadan milletvekilinin milletin iradesini Parlamento catisi altinda ifade etmesidir. Getirdiginiz
konusma yasaklarinin tamami milletvekiline getirilmis, dolayisiyla millet iradesine getirilmis
yasaklardir. Getirdiginiz teklif, goriisme ve benzeri kisitlama ve yasaklarin tamami aslinda milli iradeye
vurulan bir kelepgedir, bir prangadir. O yiizden tam da 15 Temmuz giinii, sanki 6zellikle kinayesine
yaptyormus gibi, bu Komisyon, ikinci kez Gazi Meclis oldugunu kanitlayan bu Mecliste hem de o
tarihte bu prangay1 vurmasim. Bunu bir kere daha diistiniin teklif sahibi arkadaslar. Mutlaka herkesin
kendine gore bir gerekcesi var yani her seyi iyi niyetle diisiinmek istiyorum yani hi¢ kimse bir seyi
kotii... Bu, kendi penceresinden baktiginda gerekcesini anlatiyor ama olayin bir gercegi var. Bir kere
teklife imza sahibi olmanin ya da benzer parti mensubiyetinin diginda bu pencereden bakin.

Degerli arkadaslar, simdi, Saym Elitas’t1 saniyorum, konusmanin basinda, 6gleden sonraki ilk
saatlerde konusurken Anayasa gériismelerine atfen dedi ki “Bakin, biz Anayasa goriismelerine Mecliste
gece saat on birde, yanlis hatirlamiyorsam, basladik.” Oyle sdylemisti. Dogrudur. Bunu bu teklifin
getirilmesinin hakli gerekgesi olarak sdyledi. Yani “Biz, Anayasa asil meselemiz, onu goriisemedik on
bire kadar. Oysa bu degisiklikler ge¢cmis olsaydi biz Anayasa goriismelerine daha erken baslayabilirdik.”
dedi. Olabilir. Ee, baglasak ne olurdu? On birden 6nceki, Anayasa degisiklik teklifinin ana maddelerine
gegmeden onceki grup onerilerinde neler konusulmus, agin tutanaklari bir bakin bakalim, agin bakin.

Degerli arkadaslar, evet, kanunun teklif metninin esasina girmek ya da goriismek i¢in gece on
biri buluyor olabiliriz ama herkes sunu biliyor ki bu tip énemli kanunlarda o zamana kadar kullanilan
sire de aslinda Parlamentonun o degisiklik teklifini goriismek i¢in kullandigi zamandir. Bunda
rahatsizlik duyacak bir sey yok. Ustiine iistliik bu bir firsattir, degerlendirmesini bilirsek bu bir firsattir.
I¢ Tiiziik’iin kanunun gériisiilmesini simirlayan alanlarina karsi millet iradesini temsil eden Meclisin
ve milletvekillerinin daha genis bir alanda kanunu tartigabilmesinin yolu agiliyor demektir. Bunun
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kinanacak, rahatsiz olunacak, degistirilecek bir yan1 yok, tam tersine korunmasi gereken bir sey. Ha, bu
arada, ilave bir firsat veriyor -iste grup Onerileri biraz sonra konusacagiz- ilave olarak giincel konularin
da aninda konusulabilmesi imkanimi veriyor. Iki ayr1 énemli islevi géren bir kurumu yok ediyoruz.
Niye? Bir kanun fabrikas: yaratacagiz diye. Olmaz arkadaslar, olmaz. Emin olun bundan higbirimize
hayir ¢tkmaz.

Bakin, hizdan bahsediliyor. Bu teklif aslinda Parlamentonun uzlagma yetenegini ortadan kaldirmaya
yénelik bir I¢ Tiiziik teklifidir. Uzlasmay1 tesvik eden degil, uzlasmamay: tesvik eden bir ¢ Tiiziik
yontemidir. Toplumda uzlagmamanin kiilfetini yasadik, héala yasiyoruz. Uzlasabilmenin basarisini
yasadik bir sene 6nce, 15 Temmuz gecesi bir arada olabilmenin, ne yazik ki devam ettiremedik. Bunu
devam ettirmeye ihtiyacimiz var, ayriliklart koriikleyip ¢atisma ortami yaratmaya degil. Bakin, niye
soyliiyorum bu teklif, bu I¢ Tiiziik teklifi uzlasmay1 degil, uzlasmamay:1 ongoriiyor, uzlasmadan
rahatsiz, daha dogrusu uzlagsmanin zorlanmasindan rahatsiz? Sunun igin: Bes tane temel kanun
degisikligi soyleyecegim. Bir tanesi 2001 yilinda Tiirk Medeni Kanunu, AK PARTI’nin Parlamentoda
olmadig1 donem, geri kalanlarinin tamami AK PARTI’nin Parlamentoda ve iktidarda oldugu dénemde
geemis kanunlar.

Tirk Ticaret Kanunu, 1.533 madde, ¢ok rahat gegti. Hem de ¢ok pargali bir Parlamentoydu, 2
ayri parti vardi o zaman. Tiirk Medeni Kanunu 1.030 madde, 2001 yilinda gecti. O zaman 6 parti vardi
Parlamentoda, 1.030 madde gecti, bu I¢ Tiiziik vardi. Burada rahatsiz oldugunuz ve “Hizli galismay:
engelliyor.” dediginiz her sey vardi o zaman ama gegti, hem de 6 parti vard1. Tiirk Ticaret Kanunu 1.533
madde, bu I¢ Tiiziik’le gecti; Tiirk Ceza Kanunu 345 madde, bu I¢ Tiiziik’le gecti; Ceza Muhakemesi
Kanunu 335 madde, bu ¢ Tiiziik’le gecti; Tiirk Borglar Kanunu 649 madde, bu i¢ Tiiziik’le gegti.
Daha sayabilirim de gerek yok. Arkadaslar, nasil ge¢ti? O zaman da yoklama isteme hakki vardi,
o zaman da... Ve bunlar esash seyler, gercek anlamda temel kanunun ruhuna uygun diizenlemeler,
gercek anlamda temel kanun bunlar; 6yle uyduruk, torba kanun, temel kanun ambalajima sokulmus
temel kanunlar degil. Nasil gegti? Uzlasmayla gecti. Bir araya gelindi, ihtiyag tespit edildi, herkes belli
bir adim att1 ve ortak noktada bulusuldu. Bunun bu Parlamento doneminde de ¢ok 6rnekleri verildi,
arkadaslar verdi, tekrar etmek istemiyorum. Bu, uzlagmay1 zorlad: ve bir araya gelindi, yapildi. Simdi
“Bu I¢ Tiiziik bize esash degisiklikleri yapma imkan1 vermiyor.” deniyorsa aslinda o soziin altinda
yatan sudur: “Biz uzlagsmak istemiyoruz arkadas. Biz kafamizin dikine gdre nasil bir sey istiyorsak
onu ¢ikarmak istiyoruz. O yilizden, uzlasmay1 bu Meclisin pratiginden de mevzuatindan da ¢ikarmak
istiyoruz. Buna ihtiya¢ duymuyoruz.” demektir.

Simdi, degerli arkadaslar, yoklama istemeyi yasakliyorsunuz, s6z hakkini siirliyorsunuz, siire
kisitlamalari getiriyorsunuz, oylama kisitlamalari getiriyorsunuz, ifade yasagi getiriyorsunuz ve bunun
ad1 “Parlamentonun I¢ Tiiziigii” oluyor. Parlamento I¢ Tiiziigii, Parlamentonun konusmasi, tartismast,
ozgiirce lretebilmesinin glivencesi olmalidir, Parlamentoya kelepge takmanin, pranga vurmanin,
susturmanin giivencesi, yaptirim aracit degil.

Simdi, bakin, soyle, teklif burada. Grup onerileriyle ilgili, biraz 6nce arkadaslarimiz ayrimntili
anlatti, tekrar tekrar ayni ayrintilara girmeyecegim ama bir seyi merak ediyorum: Parlamentonun
islevi nedir? Parlamento sadece yasama gorevi yapmaz. Parlamentonun yasama gorevi vardir. Modern
parlamentolarda denetim gorevi vardir, se¢im gorevi vardir, belli gérevlere segme gorevi vardir. Zaman
zaman sorusturma islemleri yapar denetim gorevinin bir parcasi olarak; aragtirma gorevi vardir, denetim
gorevinin bir parcasi olarak icra eder ve ¢ok cesitli, hatta danigma faaliyeti yapmaya doniik, yeni
parlamentolarin gorev alanlarmin genisledigini goriiyoruz. Simdi, burada grup Onerilerini simirlayip
grup Onerilerinde konugma siirelerini 6zellikle smirlayarak iilkenin temel meseleleri konusunda
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Parlamentonun konusmasini kisitlamak hangi tasarrufu saglayacak? Biraz once anlatti arkadaslar.
Soma’yla ilgili meseleyi biz burada zamaninda goriisiiyor olsaydik ve Meclis arastirma komisyonu
o grup Onerisinden sonra kurulmus ve ciddi anlamda ¢alisiyor olsaydi 301 vatandagimiz 6lmeyecekti
belki de. Darbeleri Arastirma Komisyonu, bu degil, son degil, ilk, 24 {incii Donemde kurulan Darbeleri
Aragtirma Komisyonu su veya bu sekilde baska bi¢imde degil de ciddi olarak darbelerin kdkenini
bulup buna karsi giincel dnlemleri de alacak sekilde Parlamentonun etkin calisacag: bir pozisyona
sokulsayd1 15 Temmuzun ayak izlerini belki daha 6nceden tespit edip durdurma imkani olacakti. Bugiin,
Darbeleri Arastirma Komisyonu meseleyi savusturmanin 6tesinde baska bir pozisyon alma niyetinde
ve c¢abasinda olsaydi, bir sorumluluk paylasimi ya da sorumluluk yikma ¢abasinin diginda bir pozisyon
almis olsaydi yarina iliskin cok daha umutla bakabilecegimiz bir yol alacaktik. Ama goriiyoruz ki yeni
baska ittifaklarin kapisi agilarak Tiirkiye bir baska felakete dogru siiriikleniyor.

Degerli arkadaslar, 37°nci maddeyle ilgili mesele ¢cok konusuldu, iste, Sezgin Bey kendisiyle ilgili
kismini da sdyledi. Milletvekilinin kanun teklifinin komisyonda yillarca, hatta ddnemin sonuna kadar
isleme alinmay1p bekletildigini biliyoruz. Eger bir calisma yapilacaksa komisyonlarin iktidarin arzusuna
gore giindem belirlemesinin 6niine gecip milletvekilinin verdigi kanun teklifinin belirli bir siire sonra
Genel Kurul giindemine gelecegi daha etkin bir yontem bulunmali. Yoksa 37 nci maddeyi bu sekliyle
uygulanamaz hale getirmenin, siireyi kisitlamanin, daha az konusturmanin buna firsat taniyacagini ve
hak tantyacagini sdylemek miimkiin degil ki. Bu, milletvekiline hak tanryan bir diizenleme degil. S6zde,
komisyon kendi giindemine hakimdir. Bu ¢ok klasik bir séz. Yani ben 2011°de milletvekili oldum,
hep bu s6zii duyarim ama hi¢bir zaman komisyon kendi giindemine hakim degildir. Parlamentodaki
¢ogunluk ve iktidar, komisyona nasil talimat verirse o madde raftan iner, o teklif raftan iner, Hilkiimet
tasaristysa daha erken iner, ondan sonra o goriisiiliir. Ne yapacak milletvekili? Eger burada gergekten
-Parlamentonun etkin ve adaletli bir sekilde- milletvekilinin vekillik gorevini yapabilmesini, yasama
faaliyetini yapabilmesini giivence altina alacaksak komisyon ¢aligmalarinda -belli bir diizen dahilinde-
gelen tekliflerin incelenmesi giivence altina alinmali. Bunlar yok. Bunun yerine, olani da engellemenin
yolu ag¢ilmis.

Simdi, televizyon yayinlari, basindan beri séyledigimiz bir sey. Meclisin ¢alismasinin aleniyeti,
milletin denetimi agisindan 6nemlidir. Millet Meclisi, millet adina denetim yapar, millet adina yasama
faaliyeti yapar ama medya ve yaym, milletin Meclisi denetleyebilme yoludur. Simdi, teknolojik
gelisimlere ayak uydurmadan bahsediyor kanunun gerekgesi ve teknolojik gelisimlere ayak uydurmadan
bahsediyorsak Genel Kurul ¢alistig1 her an Meclisin ¢aligmalarimin devlet televizyonunun bir kanalindan
yayinlanmasini giivence altina alalim. Getirilen diizenleme, giiya, ilk bakista, mevcuda gore olumlu
bir diizenleme gibi goriiliiyor ama dyle degil. Oyle olmadigimi nereden biliyoruz? Su anda Meclisin
caligmasi, saat ve giinle sinirlt degil. Hangi saatte calisirsa ¢aligsin Genel Kurul, isterse gece yarisi
sabaha kadar caligsin, Meclis TV normal olarak yayn linkini veriyor ve internet ortamindan izleyebilen
onu izliyor. Almasi gereken bir televizyon kanali onu alip verebilir. Su anda getirilen bu diizenleme bu
imkani ortadan kaldiriyor. “Meclisin haftada {i¢ giin, belli saatler arasinda ¢aligmasini veriyorum, geri
kalanin1 vermiyorum.” deme imkani1 doguyor buradan. Ama dyle formiile edilmemis. Bakildig1 zaman
“Ya giizel. Herhalde, en azindan bu kadar1 bile iyidir.” diislincesi doguyor ama bunun bdyle olmadigint
¢ok iyi biliyoruz. Ha, siz yaparsiniz, yapmazsiniz, onu bilmiyorum ama bunu niye I¢ Tiiziik’e boyle
getiriyoruz? Yapilacaksa ¢ok rahat bir diizenleme. Getirilir, denir ki: “Meclis ¢aligma yaptig1 donemde,
calistig1 siirece televizyonda yaymlanir.” Bitti. Niye bu getirilmeyip de digeri getiriliyor, anlamig
degilim. Aslinda anliyorum. Bu, ¢ok acik, Meclisin c¢alismasinin, yaymlanmasimin... Daha once
sabaha kadar yayinlaniyordu Meclis TV’de. Ben milletvekili degilken izliyordum. Gece saat licte de
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acardim, goriisiiliirken izlerdik. Bizim milletvekili oldugumuz déneme denk geldi bu. 2011 yilinda bu
uygulama kesildi. Meclis Bagkanlig1 dedi ki: “Ben sadece yediye kadar verecegim, yediden sonrasini
vermeyecegim.”

Simdi, yoklama istemeyle ilgili mesele... Degerli arkadaslar, simdi, deniyor ki: “Parlamentoda
zirt pirt yoklama istenmesin, sadece kanunun tiimiyle ilgili goriisme yapilirken, maddelere gecilirken
belli sayida yoklama istensin.” Niye? Ben teknik agiklamaya girmiyorum ¢iinkii Ozgiir Bey yapti,
Anayasa’nin konuyla ilgili maddesini sdyledi. “Asgari toplant1 yeter sayisi her asamada, her islemde
saglanmalidir, maddeler goriisiiliirken de saglanmalidir, bu olmazsa bu agik¢a Anayasa’ya aykiriliktir.”
dedi. O, Anayasa Mahkemesinde tartisacagimiz sey. Ne zaman? Sizi ikna edemedigimiz zaman,
edemezsek eger burada.

Degerli arkadaslar, Parlamento bir goriismeyi yaparken asgari bir ¢cogunlugu Anayasa 6ngérmiisse
o ¢ogunluk orada bulunmadig siirece millet iradesi bu ¢cergevede olusmamistir demektir bu. Anayasa’ya
niye koyuyoruz bunu? Asgari bir millet iradesinin goriisme sartidir, siradan bir rakam, basit bir rakam
degildir. Ya “Millet iradesinin, en azindan bir tartigmay1 yeterli gorebilmek i¢in milleti temsil eden su
kadar milletvekili burada olmali.” diyoruz. Simdi, I¢ Tiiziik’le diyoruz ki: “Olmay1versin canim.” Peki,
o zaman niye 600°e ¢ikardiniz Anayasa degisikligiyle Meclisi? 550°den 600’e niye ¢ikardiniz? Sayiy1
yiikseltiyorsunuz ama “Toplanmak icin yeterli say1 olmasa da olur.” diyorsunuz. Ne gerek vardi? 50
tane daha artirirken “Meclisi giiglendiriyoruz, daha ¢ok milletvekili oluyor.” diyordunuz 550’den 600°e
cikarirken. Daha ¢ok milletvekili olsun, giiclensin ama 15 kisiyle toplansin, maddeyi oylasm. Oyle sey
olur mu? Boyle bir tabloyu nasil izah edeceksiniz bunu ben anlamakta zorlantyorum.

Degerli arkadaglar, simdi, bir bagka ilging mesele, acik oylama yasagi getiriliyor. Simdi, bu
cok tuhaf. Once suradan tuhaf, Anayasa degisiklikleri oylanirken Genel Kurulda, Anayasa’nin amir
hiikmiine ragmen, gizli oylama hiikmiine ragmen acik oylamay1 saglamak i¢in AK PARTI Grubu
0zel bir ¢aba harcadi. Anayasa’nin hiikmiine ragmen acik oylamay: saglamak i¢in yani “Gorelim,
milletvekilleri nasil oy verdi?” diye. Tartismamiz oydu ya, “Gizli oya riayet edin.” diyorduk, gizli oya
riayet edilmemesi lizerine bir oylama kurgulandi. Simdi, orada gizli oydan bu kadar rahatsiz olan ve agik
oyu tegvik eden anlay1s, bugiin bu ¢ Tiiziik te agik oylamay1 niye kaldirmaya, engellemeye galistyor
ben bunu anlamakta zorlantyorum. Yani bir kanun teklifinde, diisiiniinki 20 maddelik bir kanun teklifi,
ben milletvekiliyim, bolgemde de milletvekili olarak o kanun teklifindeki pozisyonumun bilinmesini
istiyorum. O kanun teklifinin 5 tane maddesine taraftarim, benim se¢gmenim de onu istiyor; 15 tanesine
de karsiyim. Simdi, ben 5 tanesine “olur” diyecegim, 15 tanesine “hayir” diyecegim, bunun da tescil
edilmesini istiyorum, kayda girmesini istiyorum. Simdi bu getirilen teklifle bana diyorsunuz ki: “Yok
kardesim, olmaz. 5’iyle ilgili sen tek tek o maddelerde acik oylama yapamazsin, kayda giremez, ancak
toplamuyla ilgili...” Ee toplamina itiraz edecegim, toplamina ret verecegim ama igerideki 5 tanesine de
diyecegim ki bolgeme, temsil ettigim millete, secmenime “Arkadas, ben bu 5 maddeye dedim ki evet,
bu dogrudur, bunun gegmesi lazim ama tiimii bir araya geldigi zaman kotii bir kanun ¢ikt1 ona da hayir
dedim.” Bu hakki niye milletvekilinin elinden aliyorsunuz? Bunu birisi izah etsin, niye aliyorsunuz
milletvekilinin elinden bu hakki?

Degerli arkadaglar, bu, milletvekilinin serbest iradesiyle milleti temsil etme hakkina getirilen bir
sinirlamadir. Oturup analiz ettiginiz zaman bunu goriiyorsunuz.

Simdi, hizli hizli, okuma yasagina girmeyecegim, Grup Baskan Vekilimiz ¢ok ayrmtili anlatti,
Ozgiir Bey.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — “Okuma yasag1” derken neyi kastediyorsunuz?
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BULENT TEZCAN (Aydin) — Yani okunmasi degil de tekliflerin sadece verilmesi, Genel Kurula

okunmasini yasaklayan maddeler var genel goriismenin agilmasiyla ilgili konuda, onlar1 sdyliiyoruz.
MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Arastirma &nergeleri, onlar1 da ¢ikarabiliriz.
BULENT TEZCAN (Aydin) — Yani ¢ikarirsaniz memnun oluruz.

Simdi, degerli arkadaslar, gelelim bu ifade yasagi meselesine. Biraz dnce Sayin Parsak da sdyledi,
“Bu konuda alt komisyonda ne demis CHP, bunu da duymadik.” dedi. Ben tabii biraz sasirdim, Sayin
Parsak alt komisyonda da gorevliydi herhalde, tutanaklart arkadaglar sdylerler ama hicbir sey olmasa
burada muhalefet serhi var, arkadaslarimizin yazdigi muhalefet serhinde 15’inci maddeye doniik ¢ok
net, 14, 15, 16’nc1 maddelere acik muhalefet serhi yazilmis yani bunu okursa ne dedigimiz goriilir.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Sayin Tezcan bir de sozle anlatin.
BULENT TEZCAN (Aydin) — Ben anlatacagim, biz rahatiz, anlatamayacagimiz seyi sdylemeyiz.

Degerli arkadaglar, Parlamento kiirsiisii, milletvekilinin hi¢bir sinirlama altinda olmadan
konusabilecegi kiirsiidiir, hakaret etmedigi, sévmedigi siirece, cok acik. Bakin, eski I¢ Tiiziik te hakaret
ve sdvme mileyyideye baglanmis. Hakaret ve sdvmenin miieyyideye baglanmasindan kimsenin bir
rahatsizlig1 yok ama bu getirilen diizenlemede hakaret ve sdvmenin disinda “tezyif edici” diye, ne
oldugu belli olmayan, kime gore, nasil degerlendirilecegi belli olmayan miiphem bir kavram getirip
koymussunuz. Biitiin hukukgular...

ERKAN AKCAY (Manisa) — Hakaret. .

BULENT TEZCAN (Aydin) — Erkan Bey, ben size hi¢ miidahale etmedim, dikkat edin, hig
miidahale etmedim.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Tamam, kusura bakmayn.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Yoksa sdyleyecegim ¢ok sey vardi sizin sdylediklerinizle ilgili, o
yiizden...

Simdi, degerli arkadaslar, bakin, sunu ¢ok agiklikla sdyleyeyim: Adalet ve Kalkinma Partisine
mensup milletvekillerinin ortak tarihi degerlerimizden anladig: ile benim ortak tarihi degerlerimizden
anladigim bircok konu birbirinden farklidir, olabilir. HDP’li milletvekillerinin ortak tarihi
degerlerimizden anladigi ile benim ortak tarihi degerlerimizden anladigim bir¢ok nokta farklidir.
Burada, biitiin bunlara ragmen AK PARTI milletvekillerinin de, HDP milletvekillerinin de, MHP
milletvekillerinin de Parlamentoda bu meseleleri tartisirken 6zgiirce tartigabilmesi, Parlamentonun
Parlamento olabilmesinin sartidir, milletin de millet olabilmesinin sartidir, milli iradenin milli irade
olabilmesinin sartidir. Arkadaslar, kavramlar zamana goére degisir, biz Parlamentoda bunlar1 rahatga
tartisamayacaksak, rahat¢a konusamayacaksak nerede konusacagiz? Toplumsal catismayr nerede
durduracagiz? Bir milletvekili “Ben bunu sdylersem, bu sdyledigim resmi anlayisin disindadir.”
kaygisiyla hareket ederse Parlamento resmi anlayislarin statik zorlamalarindan nasil kurtulacak?
Degisime nasil ayak uyduracagiz? Tarihle ilgili ¢ok sey sdylediniz. Bu komisyon salonunda dahi tarihi
degerlerimiz konusunda ¢ok farkli tartismalar yasadik. Hatta ben bir konugmada, hatirliyorum Anayasa
goriismeleri devam ederken “Tarihten husumet ¢ikarilmaz, tarihten ders ¢ikarilir.” demistim. Simdi siz
kalkacaksiniz, bir tarih anlayisinin, bir bakis agisinin Parlamento kiirsiisiinde belirli kaliplar icerisinde
konusulabilecegini, bu kaliplarin disina ¢ikildiginda konusulamayacagini séyleyeceksiniz. Bu olmaz
arkadaglar, bu olmaz.
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Biraz 6nce Sayin Mithat Sancar Bey konusma yaparken sdyledigi bircok 6rnek var, o dérneklerin
hemen hemen yiizde 90’ 1nda Sayin Sancar’la ayr1 diisiindiigiimii ben biliyorum, ayri diisiiniiyorum. Hig
beraber diisiinebilme sansimiz yok ama Saym Sancar’in bunu Parlamento kiirsiistinden sdylemesini
engelleyecek bir yaklagim Parlamentoyu Parlamento olmaktan ¢ikarir. Bagka bir 6rnek daha vereyim:
Anayasa’nin ilk dort maddesi. Bence Anayasa’nin ilk dort maddesi tartisilmamali —benim anlayigima
gore- ve degistirilmesi miimkiin olmayan maddelerdir. Ama bu dahi, bunun Parlamento kiirsiisiinden
konusulabilmesini engelleme hakki vermez, veremez. Yoksa Parlamento Parlamento olmaktan
cikar. Olur mu arkadaslar? Bizim komisyon iiyesi bir AK PARTI milletvekili arkadasimiz Anayasa
goriismelerinde ¢ikt1 dedi ki: “Ben ilk dort maddenin aslinda degismesini istiyorum.” Nerede sdyledi?
Parlamento kiirsiistinden sdyledi.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — “Tartigilmasin” dedi.

MURAT EMIR (Ankara) - “Degismesini” dedi.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Neyse arkadaslar, bakin, mesele su...
ERKAN AKCAY (Manisa) — Simdi niye kars1 ¢ikiyorsunuz?

BULENT TEZCAN (Aydm) — Arkadaslar, miisaade eder misiniz! Dinlerseniz ne dedigimi
anlayacaksiniz. Aslinda anliyorsunuz da sdyletmek istemiyorsunuz.

Ben diyorum ki: Ben o sdze katilmiyorum, katilmiyorum ama o soziin Parlamentoda
konusulabilmesini engelleme hakkimiz yok, mesela bu. Yani, simdi siz kalkip bunun {izerinden bir
tablo yaratmaya galisacaksiniz ve bugiin Tiirkiye’de ortak tarihi degerlerimizle ilgili o kadar ¢ok sey
soylendi ki, kabul edilemeyecek o kadar ¢ok sey sdylendi ki simdi bunlari, déniip I¢ Tiiziik meselesinde
Parlamentonun konugmasini -kiirsiideki konugmadan bahsediyorum- belli bir kaliba sokmaya
caliyoruz. Bu olmaz arkadaslar. Bunun kimi vuracagi belli olmaz, emin olun bunun kimi vuracagi
belli olmaz. Buradaki mesele, hakaret ve sdvme kabul edilebilir bir sey degildir, ortak degerlere doniik
hakaret ve sdvme ama bunun disinda muglak ve keyfi uygulamalara yol agacak herhangi bir diizenleme
Parlamentoyu Parlamento olmaktan ¢ikarir.

Degerli arkadaslar, tabii, bu problemlerin temelinde kotii siyaset {islubunun yerlesmesi yatiyor.
Tirkiye’de ne yazik ki 6zellikle son donemde bir kotii siyaset {islubu yerlesiyor. Siyaset tekellesmeye
basladi. Yani, bir dili ve bir iislubu sdylemediginiz siirece siyasette bir toplumsal lingle kars1 karsiya
birakilmaya caligiliyorsunuz. Simdi, bu, Parlamentonun i¢ hukukuna yansitilmaya g¢alisiliyor. Neyle?
Bu I¢ Tiiziik’le. Bakin, siyaseti kriminalize etmeye doniik yerlesik uygulamalarla karsi karsiya
kaliyoruz. Siyaset yapan siyasi partiler ve kurumlarin bir sekilde kriminalize edilmeye ¢alisildigini
goriiyoruz. Simdi, en agik drnegi daha diin —bugiin 15 Temmuz oldugu i¢in “diin” diyorum- diin 14
Temmuzda AK PARTI Genel Bagkani Sayin Recep Tayyip Erdogan Cumhuriyet Halk Partisi igin, ana
muhalefet partisi i¢in “PKK’yla irtibatli” ifadesini kullaniyor.

HUSEYIN KOCABIYIK (izmir) — 7 Kasimda sizin yayinladiginiz parti bildirisinde. ..

BULENT TEZCAN (Aydin) — Degerli arkadaslar, biz terdr orgiitleriyle kimlerin beraber, su veya
bu saikle hareket ettigini biliyoruz ama biz hi¢bir zaman o siyasi hareketlere teror orgiitii demedik, biz
sadece uygulamay elestirdik. Biz, Parlamentoyu devre dist birakarak bunun siyasi rantin1 yiyelim diye
¢ozlim siirecinde Parlamentoyu devre dis1 koyma anlayisinin Tiirkiye’ye getirdigi faturay1 yasayarak
goriiyoruz. Bunu ben sdylemiyorum, Emre Taner’in Darbeleri Arastirma Komisyonu raporundaki
ifadesinde soyledigi seyler “Biz de meselenin Parlamentoda goriisiilmesini isterken ne yazik ki iktidar
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bundan uzak durdu.” Sadece nemasini ben yiyeyim diye. Simdji, siyaseti kriminalize ederek Tiirkiye’de
sorunlart ¢ozme sansimiz yoktur. Hepimizin tislubumuzu, dilimizi buna gore ayarlamasinda sayisiz
yarar oldugunu diistiniiyorum.

Simdi, arzu edilen seyi biliyoruz, bu I¢ Tiiziik’te de bu gok acik ortaya ¢ikti: Muhalefetsiz bir
siyaset arzu ediliyor; muhalefetsiz bir siyaset ve Parlamentosuz bir iktidar isteniyor. Dedim ya: “Bu
I¢ Tiiziik sadece muhalefetin sesini kisma degil, ayn1 zamanda Parlamentonun sesini kisma, susturma
I¢ Tiiziik iidiir.” diye. Muhalefetsiz bir siyaset sadece iktidar tarafindan domine edilen ve baskasina
konusma, yagama s6z hakki taninmayan bir siyaset iklimi ve parlamentosuz bir iktidar isteniyor, bunun
I¢ Tiiziik*ii. Bunun Anayasa’st hazirlandi, simdi bunun I¢ Tiiziik’ii hazirlanmaya calisiliyor. Yani, bu
teklif bir susturma ve hizaya sokma teklifi aslinda, Parlamentoyu Parlamento olmaktan ¢ikarma teklifi.

Birarkadasimiz soyledi, hatirlamiyorum kim oldugunu “Mesveret meclisine doner bu boyle olursa.”
dedi ya da ben &yle diisiindiim o konusurken, bilmiyorum bu s6zii kulland1 m1 kullanmadi mi1, daha
Gtesi olur arkadaslar, daha 6tesi olur. Bu Meclis bu I¢ Tiiziik’le mesveret meclisi dahi olamaz. Mesveret
meclisi istigsare edilen, miisavere edilen meclistir, goriisiilen, konusulan meclistir. Konugsmayan meclis
megveret edemez. Konugma hakki olmayan mecliste mesveret olmaz. Mesveretin bile ortadan kalktigi
bir meclis birakin yasama meclisi organi olmayz, tesri organi olmayi, mesveret meclisi olmaktan dahi
biz bu Meclisi ¢ikaririz. Bu, ¢ok acik, Parlamentonun ayagina pranga vurma teklifidir.

Simdi, burada tabii sozlerimi toparlarken miimkiin oldugunca polemik yapmama niyetindeydim
ama sOylenen bazi seylere cevap verme zarureti var, cevap vermeden olmaz.

Birincisi: Sayin Parsak biraz 6nce séylemisti “15’inci maddeye ne dediniz?” diye, onu konusmanin
arasinda soyledim. Arkadaslarimiz hem alt komisyonda ¢ok net anlatmislar, hem de muhalefet serhine
yazmislar hem de diisiindiigiimiizii ¢ok agik soyledik.

Gelelim, bugiinkii, 15 Temmuzdaki térenlere katilma meselesine. Bizim oradaki pozisyonumuzdan
rahatsiz olacak bir sey yok arkadaslar. Biz Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisinin etkinligi olduguna iligkin
davet geldigi andan itibaren ¢ok agik bir seklide, ciktik ve dedik ki “Biz, Meclisin bu etkinliklerine
katilacagiz.” Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Bagkani bir hafta 6nce baska bir davetiye génderdi, bugiin
giindiiz Genel Kurulda yapilacak davetiyeyi gonderdi, ortada baska bir etkinligi yoktu Meclisin, bir
tane etkinligi vardi. Baska bir etkinlik saraym himayesinde, Cumhurbaskanlig1 himayesinde Meclis
yerleskesi i¢inde yapilacak bir etkinlik basina diistii, bunun bir resmi agiklamasi bize gelmedi. Basina
diisen bir etkinlikten biz dgrendik ki o etkinlikte AK PARTI Genel Baskam konusacak, Basbakan
konusacak, Meclis Baskani konusacak, Milliyetci Hareket Partisi Genel Baskani konusacak,
Mecliste bir etkinlik yapiliyor, Mecliste Ana Muhalefet Partisi Bagkan1 konusmayacak, baska partiler
konusmayacak! Boyle bir seyin olamayacagma c¢ok agik itirazimizi ifade ettik ve ¢iktik dedik ki
-carsamba gilinkii benim basin toplantima bakiniz- “Meclis yerleskesi igerisinde Meclisin disinda bir
baska himaye aranamaz. Tek himaye Meclisin kendisidir ¢iinkii milletin Meclisidir. Bu gergevede
Mecliste yapilacak programin protokolii de bellidir. Ana Muhalefet Partisi Bagkanini da konusturmadan
bdyle bir program yapamazsiniz.”

ERKAN AKCAY (Manisa) — Saym Tezcan...

BULENT TEZCAN (Aydin) — Miisaade edin.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Anladim ben, 6ziir diliyorum, yeri gelmisken sunu sdyleyeyim:
Geceki programda Saym Genel Bagskanimizin bir konusmasi yok.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Ben basina diiseni sdyliiyorum, “vardir” demiyorum. Baginda da
sOyledim.
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ERKAN AKCAY (Manisa) — Basin hep dogru soyliiyor ya!
BULENT TEZCAN (Aydin) — Her neyse.

Biz basina diisen iizerinden konustuk, arkasindan...

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Basin hep dogru sdyliiyordu ya.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Dogru soyliiyor.

BASKAN — Arkadaslar, miisaade edelim, liitfen...

BULENT TEZCAN (Aydin) — ...bunun iizerine Saymn Meclis Baskanlig1 yapilan hatanin farkina
vardi ya da ortadaki haberlerin yanlis oldugunu bizim ortaya ¢ikip yiiksek sesle ifade etmemizden
sonra anlad1 olacak ki —hangisiyse o karar versin- diin itibariyla bize o Meclis davetiyesi geldiginde
biz de ¢ok net pozisyonumuzu anlattik. Mesele budur, bunun disinda da aranacak yok. Eger bir sey
aranacaksa, merak edilecekse Meclis Baskaninin bu pozisyonlar karsisinda bizim sesimizi yiikseltene
kadarki suskunlugunu merak etmelerini tavsiye ederim arkadaslarimizdan.

Gelelim bir bagka konuya. Sayin Erkan Ak¢ay “CHP ana muhalefet sorumlulugunu yerine
getirmiyor.” dedi. Kendi takdiridir. Bizim ana muhalefet sorumlulugumuzu yerine getirip getirmedigimizi
millet takdir edecektir, ediyor da zaten. Ciinkii, demokrasilerde iktidarlar ve muhalefetler vardir.
Simdi, Saymn Erdogan Bagbakanken hatirliyorum Saym Erkan Akgay’in partisi, Milliyet¢i Hareket
Partisi i¢in “yavru muhalefet” diyordu, o zaman da o muhalefeti begenmiyordu. Tabir benim degildir,
Sayin Erdogan’m tabiridir, hatirlayacaksiniz. Simdi, acaba diyorum, Sayin Erdogan MHP’yi yavru
iktidar olarak gordiigii icin mi sesini ¢ikarmiyor? Onu bilmiyorum ama biz ana muhalefet gorevimizi
kararlilikla yapmaya devam edecegiz.

Son soziim sudur arkadaslar: Bu I¢ Tiiziik degisiklik teklifi Parlamentoyu yok etmeye doniik,
tek adam rejimi yaratmaya doniik Anayasa degisikligi siirecinin bir eklentisidir. Biz buna o zaman da
“hayir” dedik, bu zaman da “hayir” diyecegiz. Ne zaman kimi vuracagi belli degildir, Meclisin sinesine
yerlestirilen ve ne zaman patlayacagi belli olmayan fiinyesi ¢ekilmis bir dinamit gibidir. Buna benzer
degisiklikler daha 6nce yasandi, bunu daha once de bu salonun igerisinde sdyledim, fayda etmedi,
bir daha sOyleyecegim, fayda etmeyecegini bilerek soylilyorum ama sdyleyecegim belki degisiklik
olur diye. 2010 yilinda da benzeri sekilde, benzer bi¢imde Anayasa degisiklikleri yapilarak bu milletin
sinesinde ne zaman patlayacagi belli olmayan bir dinamit yerlestirilmisti ve sonucu 15 Temmuza geldi
dayandi. Bu uygulamalarin Parlamentoyu etkisiz, yetkisiz, islevsiz kilacagini ve buradan milletin
hayria bir sey ¢tkmayacagini, bu degisikligi yapanlarin da yarm “Ya, bizi kim aldatt1?” diye doniip
soracaklart bir senaryo olabilecegini hatirlatmakta yarar goriiyorum.

Hepinize tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Sayin Tezcan, tesekkiir ederim.

ERKANAKCAY (Manisa) — Sayin Baskan, Sayin Tezcan’in son ifadesi satagma olmustur efendim.

BASKAN — Saym Akgay, buyurun.

V.- ACIKLAMALAR (Devam)
15.- Manisa Milletvekili Erkan Ak¢ay’in, Aydin Milletvekili Biilent Tezcanin (2/1783) esas

numaraly I¢ Tiiziik Teklifi 'nin tiimii iizerinde yaptigr konusmasindaki bazi fadelerine iliskin aciklamast

ERKAN AKCAY (Manisa) —Cok tesekkiir ediyorum.
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Tabii, Sayin Tezcan’1 dikkatle ve saygiyla dinledik; kendi goriisleridir, ifade ettiler, sayg: duyariz.
Fakat, son climlesi hi¢ de sik olmadi, kendisine yakistiramadigimizi da burada ifade etmek isterim.

Bu tanimlamalar, yok, “yavru muhalefet”, “yavru iktidar” {islubu kendisine yakismamustir; s1g ve ¢ig
buldugumu ifade ediyorum.

Tesekkiir ederim.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — O zaman Sayin Erdogan’a da yakistiramadiniz.

ERKAN AKCAY (Manisa) — Efendim, simdi, bu sozii giindeme getiren Sayin Tezcan’dir,
sOyledigim s6z kendisine yoneliktir.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — O soz Saym Erdogan’a aittir.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Cevap verebilirim.

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Avukatlariiz veriyor zaten cevabi.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Iyi avukatizdir Saym Elitas, iyi de hukukcuyuzdur.

HASAN BASRI KURT (Samsun) — Milletvekilleriniz yurt disina kactyor.

BASKAN — Buyurun Sayim Ozel.

MUHARREM ERKEK (Canakkale) — Benim miivekkilim degildir. Hayur, bilgiye dayali konusun
da kafadan atmayin yani.

BASKAN — Arkadaslar, Saymn Ozel’e s6z verdim.

16.- Manisa Milletvekili Ozgiir Ozel’in, Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’in yaptigt
agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamasi

0OZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Baskan, biraz 6nce yaptigim konusmaya Milliyetci Hareket
Partisinden 3 ayr1 degerli hatip cevap verdi. Ben buna aliskinim, bazen MHP’yi elestirdigimde
once 7 kisi veriyor her biri bir dncekinden asirt bir dozla, en son sali giinii de Saym Bahgeli veriyor.
Ama, tamaminda bir tek seye cevap verecegim, Sayin Parsak sizi ilgilendirdigi i¢in, dediniz ki: “Bu
Parlamentonun en tutarli, en ¢izgisi degismeyen partisi biziz.” Takdir sizin, ben de bir sey takdire
sunacagim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ben sizlerin dedikleri lizerine...

0ZGUR OZEL (Manisa) — Tabii, tabii, ben de sizin dediginiz iizerine. ..

Saym Parsak, 7 Eyliil 2015 saat 16.52’de attiginiz “tweet”: “Hala bagkanlik pesindesin. Evet, bir
giin bagkan olacaksin ama bu isledigin suglarin cezasini ¢ekecegin kogus baskanligi olacak.” diyorsun
Sayin Recep Tayyip Erdogan’a.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Oradan ¢ok ekmek ¢ikt1.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Bu hangi tutarlilikla bagdastyor? Ayni cizgide misin? Recep Tayyip
Erdogan’in, Sayin Cumhurbagkanin isledigi suclarin cezasini ¢ekecegi kogusun baskant olacagini...

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Cok beceriklisin bu konuda!

0ZGUR OZEL (Manisa) — ...hala sdyliiyor musun, tutarlilik devam ediyor mu?

Tesekkiir ederim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Soruma cevap verirseniz ben buna bir cevap veririm.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Saym Bagkan, ben de bir...

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ben size sormustum.
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0ZGUR OZEL (Manisa) — Vereceginiz cevabi. ..
BASKAN — Arkadaslar, soz talebi Sayin Bedia Ozgdkee Ertan’da. Ona bir sz verecegim ben,

sonra veririz.

MURAT EMIR (Ankara) — Sayin Baskan, tartismalar1 sicag1 sicagina yiiriitmek {izere bir egiliminiz
oldugu goriliiyor. Her defasinda MHP’lilerin...

BASKAN — Yok, dyle degil, Sayn Ozel bayag: bekledi yani ara falan verdik, yemek yedik.
MURAT EMIR (Ankara) — Saymn Parsak yaptig1 konusmasinda alt komisyonda acik bir bicimde

bizim ifade etmedigimizi séyledi, Komisyondaki 3 tane climleyi tutanaklardan okumama izin verirseniz,

Sayin Parsak’in da aydinlatilmasi igin bir olanak saglamis oluruz.
BASKAN — Ama, Sayin Tezcan cevap verdi onunla ilgili.
MURAT EMIR (Ankara) — Hayir efendim, tutanaktan okuyacagim. Ben konusmayacagim,

tutanaktan 3 ciimle okuyacagim.
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ben temelde Grup Baskan Vekili Saym Ozel’e sormustum.
MURAT EMIR (Ankara) — Zapta gegsin diye yani simdi bunu...
BASKAN — Arkadaslar, bir dakika...
Sayin Emir, buyurun.
Meral Hanim, siz sz istiyor muydunuz?
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Evet.
BASKAN — O zaman Meral Hanim’a verelim, sonra Sayin Emir’e.
MURAT EMIR (Ankara) — Tamam.
BASKAN — Buyurun.
17.- Adana Milletvekili Meral Danis Bestas in, Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak in

yaptugi agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin agiklamast

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Sayin Baskan, demin Sayin Parsak agiklama yaparken
aslinda, CHP’ye atfen bir sey soyledi ama...

BASKAN — Arkadaslar, bir dakika bitti konusma, simdi Sayin Bestas’da s6z.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Sayin Parsak’in bir konusmasina istinaden séz aldim,

birazdan zaten Bedia Hanim bizim goriislerimizi tekrar iletecek. Beyaninda CHP’ye doniik olarak sunu

sOyledi, dedi ki: “Karar verin, HDP’den mi yanasimniz?” 15’inci maddeye atfen.
BASKAN — Her seye cevap verecek olursak ¢ikamayiz buradan.
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Hayir, hayir... “Yoksa bizden yana m1?”
Simdi, ben burada...
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — CHP’nin mi HDP’nin mi gériisiinde...
MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Tamam, ayni sey. Yani hangi segmene talipsiniz?
MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ayni sey degil.
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MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Bu, yani aslinda bizim bildigimiz, sir olmayan, Tiirkiye
kamuoyunun da bildigi bir mesele. Bu madde kime getiriliyor ¢ok acik. Burada bize dogrudan satagsma
yok ama “HDP’nin segmenine mi talipsiniz?” derken aslinda, diislince ve ifade 6zgiirliigii kisitlamasinin
dogrudan yani bunun MHP nin goriisii oldugunu, yani onlar tarafindan eklendigini zaten Sayin Parsak
soyledi, dedi ki: “18 madde geldi.” Oyle anladim.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Tabii tabii, ben maddelere girmedim.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Yani, bunu karsilikli degerlendirdik. Tabii tabii, sonra 6
madde sanirim. ..

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Ben ne dedigimi ¢ok net biliyorum. 11 madde geldi, 2’st
¢ikti, toplam 18 oldu, kimlerin...

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — “11 madde geldi, 2’si ¢ikt1. Biz de etki ettik.”

Hayir, yani buna atfen soyliiyorum. Sonugta, bunu, goriisleri biliyoruz. Ama, burada 6zellikle
Anayasa meselesinde, ilk 4 maddesi ¢ercevesinde ¢izilen konularda “tahkir ve tezyif etmek” kavrama,
dogrudan bize yonelik getirildigi Komisyon tutanaklarina da gegmistir, gecirilmistir. Buda HDP’ye agilan
savasin, su anda yiiriitiilen hukuksuz operasyonlarin, milletvekillerimizin vekilliginin diisiiriilmesinin
ard1 ardina mahkGmiyet kararlar1 verilmesiyle dogrudan baglantilidir, bu, bagimsiz degildir. Bizim,
Anayasa’nin maddelerini milletvekili olarak degil bizim, hicbir partinin milletvekilinin elestirememesi
gibi bir diizenlemeyi kabul etmek miimkiin degildir. Yani, artik Parlamentoda diistincelerin dogrudan
birilerinin iki dudagi arasindaki sozle kisitlanabilecegi, takdir hakkinin dogrudan Meclis baskan
vekiline verildigi ve Meclis baskan vekilinin de uygulamalarinin neye bagli olarak sekillendigini
¢ok iyi biliyoruz. Bu nedenle, 6zellikle, idari yapisina aykiri tanimlamalar da, tahkir ve tezyif de
Anayasa’y1 elestirmeyi dogrudan yasaklamaktadir. Anayasa’y1 degistirmeye muktedir bir organin
iyesinin Anayasa’yi elestirememesi hangi hukuki mantikla, hangi demokratik zihniyetle, hangi ulusal
istli degerle ya da bugiine kadar Parlamento tarihimizde hangi arka planla getirilmistir bunu gercekten
bilmiyoruz. Ama, sunu biliyoruz: Yani Tirkiye’yi gercekten bu vasitayla, iktidar partisini de ortak
ederek mi diyeyim, yani ¢ok kastimi asan climlelerde kurmak istemiyorum ama yani buna birlikte karar
vererek agik¢asi biraz dnce konusmamda ifade ettigim yiiz yillik bir arka planla Kenan Evren’in, 1921
Anayasa koyucusunun, 1923’iin, 1961°in hi¢ kimsenin aklina gelmeyen bir sey nedense 2017 yilinda
“Ya, gelin biz su milletvekillerini konugsmalarindan dolay1 cezalandiralim.” diye gelmis herhalde ya da
geemisteki miras bugiine tagmmistir.

Biz HDP olarak neyi savundugumuzu, hangi degerlerin arkasinda durdugumuzu gayet iyi
biliyoruz. HDP’ye yonelik bu otekilestirici, dislayici, gérmezden gelen tutumu da reddediyoruz. Biz,
ne kadar bdyle davranilirsa davranilirsin, daha bugilin 2 milletvekillimiz, arkadasimiz ceza aldigi
halde burada bulunup buraya katki yapmaya calisiyorsak gergekten bunun degeri bilinmelidir. Bu,
Tirkiye’de demokrasinin, demokratik siyasetin ve ¢ogulculugun olmazsa olmaz bir yontem olarak
kabul ettigimizin kanitidir ayn1 zamanda. Biz kendimizi kimseye ispat etmek zorunda degiliz yani
bizim adimizin gegtigi yerlerde, hi¢ kimseye atfen sdylemiyorum, iste “baska partiler, baska kisiler”,
bunlar1 da ¢ok talihsiz buluyorum en hafifinden, ¢ok ucuz buldugumu ifade etmek istiyorum.

Son olarak da yarmn 15 Temmuz, darbe girigsimi tesebbiisiiniin birinci y1l doniimii. Bizim bu darbe
tesebbiisiine karsi tutumumuz olduke¢a net, o giinden bugiine de tutumumuz degismedi ama su anda
Meclis Bagkaninin bize gonderdigi davet de yanlis adrese gelmistir. Bizim Es Genel Bagkanimiz
cezaevindedir, Edirne Cezaevi’ndedir. Bizce “grup baskanlar1” sadece Selahattin Demirtas cezaevinde
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oldugu i¢in yazilmamistir. Mademki Meclis Baskani bugline kadar bizim Grup Baskanimizi, Eg
Genel Bagkanimizi gormezden gelmeye devam etmistir, hic degilse bu davetiyeyi bir de cezaevine
gonderseydi, biz de gorseydik yani bu meselenin ne kadar agik oldugunu.

Biz, Tirkiye’'nin darbelerle degil, kesinlikle demokrasiyle yonetilmekle ilerleyebilecegini,
vatandasin, 80 milyon yurttagin huzur ve refahinin demokrasiyle, demokratik degerlerle ancak
saglanabilecegini bir kez daha ifade etmek istiyoruz. Ve 6zellikle darbeden sonra, 15 Temmuzdan sonra,
kinadigimiz bu darbe, kargisinda oldugumuz bu darbe tesebbiisiinden sonra su anda, hala, 20 Temmuzda
baslayan bir darbenin de devam ettigini de ifade etmek istiyoruz. Daha bu aksam 17.500 insan ihrag
edilmistir bir kanun hitkmiinde kararnameyle ve bunlarin yiizde 80’1 Diyarbakir, Mardin, Batman, Siirt
ve diger illerdeki belediye c¢alisanlaridir, hepsi HDP’lidir ve bu ihraglarla, bu tutuklamalarla iktidar
partisi aslinda 15 Temmuzun yapamadigini, yaptirilmayan darbeyi kendisi iradi olarak bize karsi,
HDP’ye kars1 ve toplumsal muhalefete kars1 devam ettirmektedir. Bunu da ifade etmek istiyorum.

Tesekkiir ediyorum.
BASKAN — Saym Emir, buyurun.

18.- Ankara Milletvekili Murat Emir’in, Afyonkarahisar Milletvekili Mehmet Parsak’in yaptigi
agiklamasindaki bazi ifadelerine iliskin aciklamasi

MURAT EMIR (Ankara) — Evet, Sayin Bagkan, oncelikle tesekkiir ederim.

Degerli arkadaslar, Sayin Parsak’in alt komisyonda bizim 15’inci maddeyle ilgili olarak acik, net
konusmadigimizi ve kendisinin anlayamadig1 iddiasina binaen aynen tutanaktan okuyorum: “Degerli
arkadaglar, ben de olabildigi kadar kisa tutmaya gayret edecegim bu maddedeki goriislerimi.” diyerek
basliyorum.

“Simdi, bir defa, herhangi bir yanlis anlamaya yol agmamak adina kendi partimizin ve
sahsimim bulundugu yeri agiklikla ifade etmek isterim. Biz iilkemizin vatani ve milletiyle bolinmez
biitiinliiglinden yanay1z elbette ve Anayasa’mizin ilk 4 maddesinin de titizlikle korunmasi gerektiginden
yanayiz. Burada en ufak bir tartigma yok bizim a¢imizdan. Arti, bu maddeyle getirilen -zaten daha
onceki Tiiziik’te de var- hakaret, sovmek gibi eylemlerin higbir sekilde kabul edilmeyecegi de ortada,
buraya kadar hemfikiriz.” Bunlari sdylemisiz.

“Yalniz, bir seyin altin1 ¢izmek lazim. Konulara, olaylara, tarihe, Meclis ¢alismalarina, siyasal
tartismalara bulundugumuz yerden bakma aligkanligindan vazgegmemiz gerekiyor.” Bunun iizerine
Ismail Kahraman’in 6rnegini veriyorum: “Mesela Meclis Baskanimin laiklikle ilgili sorunu oldugunu
diisiinliyorum. Anayasa’nin ilk 4 maddesiyle ilgili a¢ik sorunu oldugunu biliyorum. Konusmalarinda
bu sorununu agiga vurmaktan imtina dahi etmedigini agik¢a goriiyorum ve kendisinin “Laiklik ilkesi
kaldirilsin.” dedigi i¢in aslinda Genel Kurul karartyla bir kinama cezasina ¢arptirilmasini arzu da ederim
sahsen Murat Emir olarak ama bunun ilkesel olarak bir ¢ Tiiziik marifetiyle yapiimasini demokratik
kisiligime sindiremem ve bunu da uygun gérmem.” Yeterli midir, agik midir?

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Siz bu beyaninizda bulunun, ben sdyleyecegimi séyledim.

MURAT EMIR (Ankara) — Evet, yani ya dikkatli dinlemiyorsunuz ya da ortaligi karistirmak igin
kendinizce kii¢iik yollara girisiyorsunuz.

MEHMET PARSAK (Afyonkarahisar) — Sadece aynisina katilryorum.
0ZGUR OZEL (Manisa) — Sen hangisine katiltyorsun o attigin “tweet”lerin?
(Oturum Baskanligina Sozcii Abdurrahman Oz gecti)

BASKAN — Saymn Emir, tesekkiir ediyorum.
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I1I- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam)

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapiimasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN - S6z siras1 Sayim Bedia Ozgokee Ertan’da.

Sayin Ertan, buyurun.

BEDIA OZGOKCE ERTAN (Van) — Tesekkiir ediyorum Sayin Bagkan.

BASKAN — Degerli arkadaslar, hatip konugmaya baslamistir, litfen karsilikli konugmayalim.
BEDIA OZGOKCE ERTAN (Van) — Degerli milletvekilleri, burada bulunan herkesi saygiyla

selamltryorum.

Evet, saat 02.44 ve artik 15 Temmuz tarihine girmis oluyoruz. Gegen sene 15 Temmuz giinii darbe
girisimi s6z konusu oldu, bugiin birinci y1l doniimii. Ben yine sahsen ve partim adina da biitiin darbelere
kars1 oldugumuzu, gegen sene yasananlari lanetledigimi bir kez daha tekrarlayarak hayatini kaybeden
herkese Allah’tan rahmet diliyorum.

O giin de parti olarak goriislerimizi agiklarken ve ortak metne imzamizi atarken darbelerden
kurtulusun tek yolunun demokrasiyi savunmak oldugunu sdylemistik, bugiin hala ayn1 goriisteyiz ancak
o giinden bugiine ne yazik ki demokrasiyi dislayan bir yaklagim var, bugiin de bu saat itibariyla hala
I¢ Tiiziik tartigmast yiiriitiiyoruz ve bu I¢ Tiiziik’iin igeriginin tamamen son iki yillik uygulamalarin
bir sonucu oldugunu diisiiniiyoruz. Benden dnceki konusmacilarin da diinden beri tekrarladigi gibi
Parlamento hukukunun en énemli yazili kaynaklarindan olan I¢ Tiiziikk hem usul agisindan hem de
Anayasa’ya aykirilik agisindan Anayasa’ya aykirt oldugu goriisii kabul edilmeyerek goriismelere
devam edildi. Burada goriis belirten her kisiligin, her kisinin ve her partinin sozleri sadece sozciik
olarak ve anlatim olarak Parlamento tutanaklarina yansimiyor. Buradaki biitin gorisler ve siyasi
duruslar ayn1 zamanda bir tutum olarak ve kendi ilkeleriyle kisilerin ve siyasi partilerin kendi ilkeleriyle
tutarliliklar1 anlaminda da Parlamento tutanaklarina yansiyor. Bu notlar ve tutanaklar tamamen tarihi
belgelerdir, bugiin tartistigimiz konulardan hareketle ileride bir giin bugiinlerin degerlendirilmesi
yapilirken eminim ki i¢inde bulundugumuz siyasi siirecin, tikanmis olan siyasetin, yonetim krizinin de
sebeplerini anlayacaktir ve o okumalari da yapacaktir. Evet, i¢erisinde bulundugumuz siyasi atmosfer
su an dniimiize dayatmayla ¢ikmis olan I¢ Tiiziik diizenlemesinin agik bir yansimasidir. Daha baslangig
asamasinda iki partinin anlagarak ve diger partileri ve diger anlayislari, goriisleri yok sayarak bir
dayatmayla karsimiza ¢ikardigi bu teklifin bir mesruiyet tartismast dogurmus oldugunu sdylememiz
gerekiyor ve zellikle icerigi itibariyla ve ortaya ¢ikaracagi ve doguracagi sakincali sonuglart itibartyla
da biitlin topluma agik bir tehdit diizenlemesi oldugunu belirtmemiz gerekiyor.

Saym Baskan, degerli iiyeler; benden onceki bazi hatipler de belirtti, ben de ayni1 goriisteyim.
Bu I¢ Tiiziik degisiklik teklifi iceriginde bir hizaya getirme, amiyane tabirle halkin temsilcilerine
ayar verme, otokratik bir disiplin anlayistyla bu Meclisi de kontrol etme amaci tastyor ve bu anlayis
ile de su ana kadar gerek yazili gerekse yazili olmayan kurallardan olusan Parlamento hukukunda
yeniden diizenlemeyi esas aliyor. Parlamento hukukunun yeni otoriter anlayisla dizayni aynt zamanda
toplumun her kesimine de ayni i¢erikli mesaj anlamina gelir. Se¢ilmis halk temsilcilerinin bu yontemle
kontrol altina alinmak istenmesi demek tiim toplumun da ayni anlayisla dizayn edileceginin mesajini ve
anlamint tastyor ¢iinkil. Benim teklifim biitiintine dair ilk géziime ¢arpan sonug budur.
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Ayrica, bu ¢ Tiiziik’te bir Kiirt ayar1 var, bu ¢ok agiktir. Ayrica -tirnak igerisinde- aykiri olan
herkese bir ayar verme girisimi var. Oyle olmasa kisisel olarak goriis olarak tahammiil edilemeyen
her ne var ise ona dair 6zel diizenleme yapilmazdi. Bu yapilmak istenen diizenlemeler evrensel, temel
tiim insan haklar1 kavram ve olgularina, olusan teamiillere, yasalara aykirilig1 géze alarak yapilmak
isteniyor. Ornegin burada Leyla Zana yemini diizenlemesi var, 6rnegin burada Garo Paylan diizenlemesi
var, 6rnegin burada Sezgin Tanrikulu diizenlemesi var, 6rnegin burada HDP’li vekiller olarak Meclis
giindemine tasidigimiz, konustugumuz sozciikler ve tarihi gercekliklere tahammiilsiizliik var. Ornegin
burada tutuklu es bagkanlarimizin ve vekillerimizin resimlerini tasimamiza dahi tahammiilsiizliik
var, Dersim katliamia “Dersim katliami” dememize tahammiilstizliik var. Kiirt dememize, “Amed”
dememize tahammiilsiizlik var. Kiirt temsilcilerine tahammiilsiizliik dokunulmazliklarin kaldirildigt
diizenlemeyle aciga ¢ikmisti. O diizenlemeyle bir defaya mahsus, gegmise doniik ve kisiye 6zel bir
diizenleme yapilmisti. Su an o giin planlanan her sey harfiyen isletiliyor. O gilinden beri olanlart
sOyleyelim. Dokunulmazliklar kaldirild, Kiirtler tutuklandi, yargtya verilen talimatlarla hizlica kararlar
veriliyor, vekillikler bir bir diisiiriiliiyor ve boyle giderse yeni se¢ime kadar, vekilligi disiiriilecek
olanlar zaten Meclis disina ¢ikarilmis olacak. Ha, se¢cim yapilincaya kadar da kalanlar var ise onlar da
dahil bundan sonra segilecek olanlara da —eger bir se¢im olacaksa- simdiden, vekillik gérevini yapmay1
engelleyici diizenleme yapiliyor.

Tabii sadece HDP de degil, aykirt tiim seslere tahammiilsiizlik var. Anlagilan o ki “tek millet,
tek devlet, tek vatan, tek bayrak” olarak tarif edilen rejime bdylesi diizenlemelerle bir de “tek ses”
diisiincesi eklenmek isteniyor. “Tek seslilik de olursa her seyi hallettik.” mi diyeceksiniz? Kiirtler bu
yaklasimdan nasil etkileniyor?

FUAT KOKTAS (Samsun) — Cift bayrak m1 olmasi lazim?
BEDIA OZGOKCE ERTAN (Van) — Bir sey mi sdylediniz?

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) — Size sdylemedi de “Cift bayrak m1 olmasi lazim?” diye bana
SOruyor.

FUAT KOKTAS (Samsun) — Elestirdiniz de “Cift bayrak mi1 olmasi lazim?” dedim.
BEDIA OZGOKCE ERTAN (Van) — Benim konusmami dinlerseniz hepsini tarif ediyorum.
BASKAN — Saym Ozgékge, siz liitfen Bagkanlik Divanina hitaben konusunuz.

BEDIA OZGOKCE ERTAN (Van) — Bu sonuglar agisindan ortaya ¢ikan bu tablo karsisinda
Kiirtler nasil etkileniyor? Yani bu konuyu hi¢ diisiiniiyor musunuz bilmiyorum ama kendi segtigi ve
sOziinii sdylemesi i¢in, sorunlarini dile getirsin, tarihsel ve temel sorunlar1 konusabilsin diye gonderdigi
temsilcilere yapilanlar1 gdrmiiyor mu sanityorsunuz? Peki, temsilcisine yapilani kendisine yapilmig
saymiyor mu sizce? Kendisine, tercihlerine saygi gostermeyenlerin, hatta tahammiil edemeyenlerin
aslinda kendisine tahammiil edemedigini ¢cok acik sekilde goriiyor ve bunu biliyor. Bu gerilimin
yarattig1 toplumsal sorunlar, ¢oziimsiizliik bu iilkenin gelecegine yapilan en bityiik kotiiliiktiir. Baskiyla,
zorla, hizaya getirmeyle, ayar vermeye caligmakla Kiirt sorununu daha da derinlestireceginizi dncelikle
sizlerin bilmesi gerekiyor.

Saym Baskan, degerli milletvekilleri; diinden beri, teklifi getirenlerin yaptiklar1 konusmalart
ve gerekceleri dinlerken ya da diin alt komisyonda degildim ama tutanaklari okudum, o tutanaklari
okurken aklima hem dile gelenlerin oldugu hem de dile gelmeyenlerin oldugu goriisler geldi.
Konusmalarda, dedigim gibi, hem dile gelenler vardi hem de dile gelmeyenler. Bir yandan da mesruiyet
kaygisi seziliyor. Bugiin yapilan konusmalarda da ayn: meseleyi sezdim. “Ge¢mis donemlerde biiyiik
emeklerle Meclisteki dort partinin iizerinde uzlastigi maddeler gelistirilerek getirildi.” seklinde
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aciklama yapiyorsunuz drnegin. Bu agiklamada ozellikle “dort parti” vurgusu, “Cogulculugu esas
aldik.” vurgusu dikkat g¢ekicidir. Bugiin bu kosullar1 yaratmak ihtiyact bile duymuyorsunuz ama
mesruluk kaygist sebebiyle de siirekli dnceki donemde olusan uzlagi ortamina atif yapryorsunuz.
Niye peki? Su an getirdiginiz teklifin i¢erigini ortbas edebilmek i¢in bdyle bir goriintiiye ve bdyle bir
arglimana ihtiya¢ duyuyorsunuz. Bu kaygiy1 yasamak yerine tiimden teklifin geri ¢ekilerek gergek bir
mutabakatin saglanacagi ¢alismayt tiretmek halk iradesine saygi bakimindan daha degerlidir, mutlaka
ki daha degerlidir. Halk iradesine saygi duyuldugunu mesruluk zeminleri yaratarak ifade edebilirsiniz
ancak. Dolambagli yollar yerine, ger¢ekligi olmayan ifadelere siginmak yerine Hitkiimet etmenin
geregi olarak sonuna kadar bu arayisi siirdiirmeliydiniz ama yapmadiniz. Eger bdyle bir uzlasi ortama,
imkan1 yaratilmis olsaydi...

MUSTAFA ELITAS (Kayseri) - Filiz Hanim “Anlasmayiz.” dedi ama farkinda degilsiniz siz onun.
BEDIA OZGOKCE ERTAN (Van) — Liitfen bitireyim.

Sonuna kadar degerlendirmeliydiniz, bizlerin de goriislerini almaliydiniz. Gergekten evvelki
emeklere de saygi duyarak, belki o diizenlemelere dair birkag dneri bile getirmis olsaydiniz bir uzlasma
zemini yaratilabilirdi. Bunu tercih etmediginizi goriiyoruz, tercih etmediginizi anltyoruz, verdiginiz
mesaj ve icerikteki diizenlemeler ¢ok agik ve net bir sekilde bunu sdyliiyor. Yapmadiniz. Bir yildan
fazla bir siiredir, benim gordiigiim, 1 Kasimdan beri biitiin yasama faaliyeti bu sekilde gegti, sabahlara
kadar caligtirildik. Simdi de “Sizi sabahlara kadar ¢aligma yiikiinden kurtariyoruz.” seklinde bir s6z
soyliiyorsunuz. Gergekten eger uzlasma zemini olsa, mutabakat saglanmis olsa bu saatlere kadar belki
caligma ihtiyact dogmaz, belki o Genel Kurulda sarf edecegimiz birka¢ sozciik bile, birkag kisith
stire bile yetebilir ¢iinkii evvelinde anlagilmis, kamuoyunun goriisii alinmis, herkesin igine sinmis
yasama faaliyetinden neden rahatsiz olunsun ki, neden ¢ok uzatmaya gerek duyulsun ki? Birazdan da
deginecegim buna.

I¢ Tiiziik’e dair 6nceki donem uzlasilan metinler, sizin de baslangicta agikladigmiz gibi ya
kadiik kalmis ya da iktidar partisinin kendi I¢ Tiiziik dayatmasi oldugu icin kamuoyu tepkisi
sebebiyle geri gekilmistir. Bugiin 6niimiize gelen metinde ise kesinlikle uzlasilan degil, tam aksine
uzlasilmayan maddeler Oniimiizdedir. Muhalefetin konusmasini engelleyen, s6z hakkini azaltan,
kiirsii dokunulmazliginin i¢ini bosaltan diizenlemeler ise tam bir faciadir. Neresinden tutarsak tutalim
demokrasi kiiltliriniin olugmasi1 bakimindan higbir katkis1 olmadig1 gibi Parlamentonun temel islevini
lagveden diizenlemeler var.

Degerli arkadaglar, 7 Haziran sonuglarimin kabul edilmemesinin temelde Kiirtlerin de iginde
oldugu bir siyasi anlayisin Tirkiye iktidarinda olmasini kesin dille reddetmek, i¢ine sindirememek
lizerinden gelistigini sOylememiz gerekir. 1 Kasim se¢im sonuglart da istii ortiilii olarak kabul
edilmemistir. HDP’nin Mecliste olmas1 istenmiyordu. “Esit yurttaslik talebinde bulunan, ana dilde
egitimi savunan, 6zgiirliigli savunan Kiirtler bu Mecliste olamaz, olmamali.” mesajlarini defalarca kez
Meclis ortaminda yapilan davraniglar ve sozlerden biz deneyimledik. Kiirtlerin segtigi tiim temsilcilere
yonelik operasyonlar, 10 binden fazla HDP ve DBP’linin gozalt1 ve tutuklamalara maruz kalmasi,
kayyum atamalari, kayyumlarin Kiirtce sokak tabela isimlerine, Kiirtce dilinin 6gretildigi kreslere
dahi tahammiilsiizliigii, halkin belediyelerinin hayata gegirdigi tiim kurumlarin kapatilmasi, kadin
kurumlarinin kapatilmasi ve aktivistlerinin tutuklanmasi; iste burada ben sabaha kadar saysam belki
bitiremeyecegim kadar fazla hukuksuzluk ve uygulama var.

Iste burada tiim bunlarin Kiirtler tarafindan bir acik okumasi ve anlamasi var. Ozii itibariyla
Kiirtlerin hicbir yonetimde olmamasi i¢in ¢ok ciddi bir diren¢ ve ¢ok ciddi bir bariyer var. Bugiine
kadar demokrasi, demokratik degerler, baraj sistemi gibi bir¢ok sekillenmeyle Tiirkiye siyasi hayatinda
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Kiirtler bir sekilde yonetimlerde tutulmamisti, barajlar bizler i¢in konulmustu, biz bunu ¢ok iyi biliyoruz.
Biz hep gercek ve diinya degerleriyle ortiisen bir demokrasi istedik. Diinyanin bir ucundaki insan
demokrasiden ne anliyorsa ve ne hissediyorsa Tiirkiye’de de 6rnegin Van’da da Van’in Catak ilgesinde
de ¢ok uzak koyiinde de Bahgesaray’in en uzak koylinde de Dogubeyazit’taki yurttas da ayni seyi
anlasin ve hissetsin istedik. Ancak uygulama boyle olmadi. Kiirtler i¢in hep ayr1 bir hukuk isletildigine
Kiirtler yakindan taniklik etmistir. “HDP’yle parti olarak Mecliste temsili” demek Kiirtlerin demokrasi
umudunu dogurmustu. Yiizde 10 baraj1 bugiine kadar, dedigim gibi “Kiirt baraji” olarak uyguland: bu
iilkede. Kiirtlerin i¢inde oldugu, otekilestirilen biitiin kesimler, muhalif kesimler ylizde 10 barajini hep
birlikte aginca bu sefer yonetim, iktidar yeniden dizayn olma ihtiyaci duydu, bu sefer baraj yiizde 50’ye
¢ikarildi. Anayasa degisikliginin temel mantig1 aslinda budur.

Anayasa degisiklik teklifi geldiginde parti olarak ilk teshisimiz oncelikle bu oldu ve daha o6tesi
“Bir rejim degisikligi, otoriter, baskic1 bir temel degisiklik yapiliyor.” dedik. Teklif savunuculari
bu teshisimize sert yanitlar verdiler, kars1 ¢iktilar ama iki yillik siyasi durum, son yiizyillik tarihsel
geligsmeler biitiin bu disiincelerimizin hakliligini ortaya koyuyor. Bizler o giin bu degisiklik istegini
“otoriter bir rejimin anayasal diizenlemesi” olarak tanimladik ve gérdiik ve bugiin toplumun yaris1 bu
degisiklige karsi ¢iktigini soyliiyor. Asama asama, toplumun nefes aldigi, alabilecegi biitiin alanlar bir
bir yok ediliyor. Ozellikle OHAL baskis1 altinda bugiin basta can giivenligi olmak iizere, kisi 6zgiirliigii
ve glivenligi hakki, diisiince ve ifade 6zgiirliigii hakki ve sayamayacagim kadar alandaki haklar ihlal
edilmekte ve ihlal edilmeye de devam etmektedir.

I¢ Tiiziik degisikliginin bu anlatimlarm 1s1ginda bir diizen, bir yeni rejim insasmin temel
arglimanlarindan biri oldugunu goriiyoruz ve diisiiniiyoruz. O yiizden, “Tek basina -bu teknik bir
meseledir- yasa yapmayi, hizli, saglikli, verimli héle getiriyoruz.” demeniz hicbir sekilde inandirict
degildir. Etkin, verimli, saglikli yasama yapma, temsil gorevini yerine getirme, eger bunlar isteniyorsa
oncelikle Tiirkiye toplumunun biitiin tarihi ve toplumsal degerlerine saygi gosterilmesi gerekiyor,
tarihiyle yiizlesilmesi gerekiyor, bu topraklarda yasanan biitiin acilarin ortak aci oldugu gergegiyle
yiizlesmek gerekiyor. Ahmedi Hani’nin biistiine, Cigerhun ismine, Orhan Dogan anitina, Tahir Elci
isimli parklara, cadde ve sokak, meydan isimlerine saygi gostermek gerekiyor, 12 yasinda 13 kursunla
katledilen Ugur Kaymaz anitina saygt gostermek gerekiyor. Dersim, Zilan katliamlariyla yiizlesmek
gerekiyor. 17 bin faili meghuliin hesabinin sorulmas: gerekiyor. Daha sayamayacagim kadar ¢ok
yiizlesme olaylari var bu iilkede, ortak acilarimiz var.

Ikinci olarak, etkili, verimli, saglikli isleyen bir Parlamento isteniyorsa tiim siyasi parti vekillerine
halk iradesi olduklar1 i¢in saygi duyulmasi gerekiyor. Siyasete etkin ve verimli katilmasinin oniini
agmak gerekiyor. iktidarda olmak, tiim farkliliklar dinlemek ve 6zellikle onlarim elestirdigi veya dikkat
¢ektigi konulari dert edinmek demektir. Parlamento demokrasisi ve hukuku 6ziinde bir uzlagsma arayist
olmalidir. Giindeme alinmasi istenen konular uzlagsmaci kiiltiirle ele alinsa ve ¢6ziim 6nerileri dinlenirse
ve tabii hayata gecirilirse hepimizin de motivasyonu yiikselir elbette. Bizi se¢en halk bundan memnun
olmaz m1? Tabii ki olur. Halkin bekledigi, buradan yani siyasetten bir ¢dziim ¢ikmasidir.

Degerli milletvekilleri, muhalefetin bugiine kadar Genel Kurula getirdigi her énerge Tiirkiye’nin
cok onemli ve coziilmemis sorunlarina dairdi. Iktidar partisinin toptan ret anlayisi, ¢oziim
tiretmeme, kendi pratigini ve mevcudu yeterli gérme egilimi siire giden sorunlara ¢are olmamustir ve
olamamaktadir. Muhalefet partileri de glindem tartismasi olmasi i¢in getiriyor bu dnergeleri, yasama
faaliyetini aksatmak i¢in degil, daha ziyade uzlastya dayali diizenlemeler ¢ikarilsin diye ¢aba harciyor.
Onergelerin, getirdigimiz giindemlerin, arastirma dnergelerinin temeli budur.
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Diinkii zabitlar1 okurken yine dikkatimi ¢eken baska bir husus vardi, ben kisaca deginmek
istiyorum. Ozellikle muhalefetin getirdigi ¢nergelerle ilgili “iki haftada bir muhalefet cezaevlerini
giindeme getiriyor.” denmis. “Oysa bizim, milletin, yatirimemnin bekledigi ¢ok 6nemli yasalar var.”
seklinde bir agiklama yapilmis. Bugiin cezaevlerinin kosullar1 ve her cezaevi idarecisinin ayri bir
cumhuriyet ilan ettigi cezaevlerinde hem iskence hem de gergek bir insanlik drami yaganiyor. Biz
Genel Kurulda tabii ki giindeme getirdik. Demek ki Genel Kurulda giindeme getirdigimizde ve
konusma yaptigimizda birilerinin cani ¢ok sikilmis ve gereksiz bulunmus, “Bunlara ne gerek var?”
denilerek dinlenmis. Bir toplumda cezaevlerinde bu kadar ¢ok iskence, insanliga aykiri uygulama
varken, cezaevlerinde aglik grevleri siirerken onlarin digaridaki yiiz binlerce yakinlart ayni aciy1 ve
baskiy1 disarida ve caresizlik i¢inde yasarken herhdlde en azindan bu konuyu giindeme getirmeyi
hak ediyordu, degil mi? Bu konuyu mutlaka tartismamiz gerekiyordu. Yoksa, yatirimecinin bekledigi
kanun daha m1 6nemli? Toplumun kanayan yarasi, cezaevi yonetimlerinin agir baskisi altinda daha ¢ok
kanarken buradan konugmayalim mi1? Hiikiimetin sifir ¢abasi karsisinda, Hilkiimetin sorumlulugunu
hatirlatmayalim m1? Her giin cezaevinden ¢ikan tabutlarin hesabini Hiiklimet veremiyorsa biz hesabini
sormayalim m1? Ornegin, muhalefet verdigi arastirma 6nergesi iizerine bir komisyon kurulsun istiyor,
degil mi? Her partiden konusmaci da parti goriisiinii agikliyor ve tartisilan konunun ¢6ziimii hakkinda
iktidar su agtklamay1 yapiyor genellikle: “Biz yapiyoruz. Her sey yolunda. Gerek yok buna.” Boyle
yaklastyor ve muhalefetten geldigi i¢in dnerge her ne olursa olsun, hangi can yakici soruna ait olursa

olsun reddediyor.

En son, cinsel istismara dair verdigimiz grup dnergesinde bugiine kadar uygulanmamis olmasina
ragmen -benim de ilk defa karsilastigim bir uygulamaydi- oylama yapmamak i¢in iktidar partisi
yoklama istemisti. Yeri gelmisken hatirlatmak istedim. Cinsel istismara dair bir komisyon kurulmustu
evvelce, Ensar Vakfindaki olalar akabinde. Yine muhalefetten gelen bir dnerge tizerine konusulmustu
fakat yine reddedilmisti. Kamuoyu baskisi sonucu komisyon kuruldu. Bu sefer ortaklasa bir 6nergeyle
getirilmisti. Evet, komisyon c¢alisti ve 80 maddelik ¢6ziim Onerileri getirildi. Birgok konuda goriis
beyan ettiler ve kitaplastirildi sanirim. 80 maddelik somut Oneriler getirildi. Ama Hiikimet o 80
maddeden birini dahi 6niine 6dev olarak bile koymadi ki sonrasinda yine onlarca istismar olayina,
cinsel istismar olayina taniklik ettik. 2017 yilmin ilk alt1 ayinda 226 kadinin 6ldiiriildiigii artik istatistik
olarak yanstyor. Sonu¢? Hiikiimetin bir eylem plani yok hala. Ben bir kadin siyaset¢i olarak, kadma
yonelik siddeti, cinayeti durdurmak i¢in hepimizin gelecegi olan ¢ocuklara yonelik cinsel istismarin
ve her tiirlii somiiriiniin 6nlenmesi i¢in adim atilmadig1 bir yerde bu konuyu giindeme getiriyorsam,
konusma ihtiyaci duyuyorsam bu sorunun elbette ki ¢oziilmesini istedigimdendir. Yasamadan alikoyma
gibi bir niyet yoktur. Disarida bu konuya dikkat ¢cekmek i¢in sokaga ¢tkmak isteyen yurttaslar polisin
sert miidahalesiyle karsi karsiya kaliyor, gozaltina alintyor, tutuklaniyor. Bu kadar ¢ok gozalti,
tutuklama aslinda topluma da elbette bir gozdag: veriyor. Biz burada, bu ¢at1 altinda, disaridaki olaylara,
toplumun yasadiklarina sessiz kalamayiz. Bence, iktidarin yasama faaliyetine yaklasimi sebebiyle
yine 6z itibariyla ¢ogulculugu reddeden yaklasimi, kanun ¢ikarirken ortaklagsmama yaklasimi, siparis
iizerine yasa ¢ikarma mantigi, igeride ve disarida uyguladig: politika, asirt giivenlik¢i politika, kisaca
7 Hazirandan beri yasadigimiz, giderek baskici olan yonetim anlayisi sebebiyle muhalefetin ortaya
koydugu elestiri, disarida ve Parlamento gatis1 altindaki muhalefet etme yontemleri I¢ Tiiziik iin
elverdigi dlciide bu doneme has bir Parlamento hukuku da ister istemez olusturdu.
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Iktidarin tek bagmna kararlar1 var, toplu hareket ediyorlar ve iktidar igerisindeki aykir1 sesleri bu
¢at1 altinda duymuyoruz. Dayatmaci yaklagim bizlerde, biz muhalefet blokunda da tepkiye neden
oluyor elbette ki. Ornegin, biz iilkenin gercek giindeminin tartigtimadigin diisiiniiyoruz. Bu sebeple
onergeler veriyoruz, sorular soruyoruz, denetim faaliyetimizi ve yasama faaliyetimizi yerine getirmeye
caligtyoruz ama bunun oniine her giin yeni engeller ¢ikariliyor.

Sayin Baskan, degerli milletvekilleri; Venedik Komisyonu, bildiginiz gibi, Avrupa Konseyinin
anayasa komisyonudur ve hazirladiklar raporlarla iilkelerin anayasa hukuklarimi takip ederler. Bu
Komisyon, iilkemize dair 2 tane rapor agikladi yakin zamanda. Ozellikle en son 14 Ekim 2016 tarihli
raporunda 6zet olarak su sonuglari agikladi: Yasama dokunulmazligi ve sorumsuzlugunu ayri tuttugunu
belirtiyor. Yasama sorumsuzlugunun kaldirilmamasindan dolayr memnuniyetini dile getiriyor.
Anayasa’nin gegici madde diizenlemesini Tiirkiye’deki yargi siirecleri, AIHM ictihatlar, esitlik
prensibi, orantililik, ifade 6zgiirliigii, yargtya giiven yonlerinden derinlemesine analiz ederek bu ortamda
milletvekili dokunulmazligimin iade edilmesi geregini belirtmisti. O raporda olumlu olan tek diizenleme
yani Tiirkiye’ye tesekkiir ettigi neredeyse tek diizenleme yasama sorumsuzlugunun korunmus olmasina
dair belirlemesiydi. Bu I¢ Tiiziik diizenlemesinde biz gériiyoruz ki Anayasa’da korunan bir hiikmiin,
temel hiikmiin ¢ Tiiziik’le icini bosaltmaya calisma gayreti var. Fiilen i¢i bosaltiliyor, Anayasa’nin
83’tincli maddesi bu sekliyle anlamsiz héle geliyor. Milletvekilinin ifade 6zgiirliigii, diger arkadaslarin
da hatiplerin de belirttigi gibi, siyasete katilim hakki engellenmeye calisilarak ifade ozgiirliigi
engellenmeye calisiliyor. Milletvekili bagimsiz ve serbest kiirsii gilivencesiyle siyasete katilabilir,
fikirlerini, elestirilerini dile getirebilir. ifade etmenin gesitli yontemlerini elbette ki kullanabilir. Sadece
sozle degil, eylem ve etkinlikle de, bir davranisla da ifade etmeyi kendisi disindaki, dis diinyadaki
atmosfere yaymay1 segebilir. Bu, hayal giicii ve yaraticiliga bagl olarak aklimiza gelmeyen sekillerde
de ortaya cikabilir. Bunlarin hepsine birden ifade 6zgiirliigii deniyor ve ifade 6zgiirliigii biitiin temel
insan haklar1 belgelerinde hem bir insan hakki olarak tarifleniyor ve hem de ifade 6zgiirliigiiniin bir ana
ozgiirlik oldugu ve demokrasinin temellerinden biri oldugu kabul ediliyor. Nitekim Anayasa’nin 25,
26, 28’inci maddelerinde bu hak belirtilmistir. Anayasa’da yine sinirlamalarla belirtilmistir. Uluslararasi
belgelerin ve sdzlesmelerin Anayasa 90 geregi iistiinliigii kabul edilmistir. ifade dziirliigiiniin
simirlandirilmasi da diizenlenmekle beraber, temel sinirlama siddet icermeyecek, nefret sdylemi ve
rkeilik ¢agrisi yapmayacak; bunun disindaki her konu ifade 6zgiirligiiyle tanimlanmalidir.

Milletvekilini konusturmazsaniz, milletvekilinin kendini ifade etmesini bir kisim goriislere
baglarsaniz ve bununla siirlamaya ¢alisirsaniz o zaman Parlamento ve muhalefet aslinda iktidarin
milletvekilleri de déhil biitiin mekanizma ¢oker. Biz bu anlayis1 kabul etmiyoruz ve halkin séziiniin her
ne olursa olsun yansimasini ve buradan ¢éziim ¢ikmasi geregini ifade ediyoruz.

Ben sozlerimi noktaliyorum.

Tesekkiir ediyorum.

BASKAN — Tesekkiir ediyorum Sayin Ertan.

Saym Kayisoglu, buyurun.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Tesekkiirler.

Saym Bagkan, degerli milletvekilleri; ben de 15 Temmuza girmis olmamiz nedeniyle bir yil 6nce
bugiin ger¢eklesen hain darbe girisimini bir daha lanetliyorum ama tam da onun yil doniimiinde bu

Meclisi yok etmeye g¢alisan bu darbe girisiminin savusturuldugu tarihte... Simdi, aslinda benim hep
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hani “muhalefet susturuluyor” dedigim ama en dogru tanimlamay1 sanirim Biilent Tezcan’in yaptig1,
Meclisin susturulmaya calisildigr bu I¢ Tiiziik teklifinin goriisiilmesi konusunda da iiziintiilerimi
belirtmek istiyorum.

Once suradan baslayayim. Saym Parsak hani benim adimi sdylemedi giiya satasmis olmamak
icin ama kastettiginin ben oldugum ¢ok agik. Ben adini1 syleyeyim. Millet istiyor istemiyor tartigmast
oldu. Ben dedim ki milletin i¢ Tiiziik degisikligi diye bir beklentisi, bir talebi yok. Neden? Ben 7
Haziranda secildigimden beri siirekli koy kdy, mahalle mahalle dolasan bir vekilim. Bugiine kadar
bana yiizlerce kisi “Vekilim, taserona kadro sozii verildi, ne zaman olacak? Vekilim, emeklilikte yasa
takilanlarin sorununu dile getirir misiniz? Engelli atamalar1 yetersiz.” gibi bir siirii veya iste yiizlerce,
binlerce is talebi, her birinize geliyordur, issizlik sorunu gibi bir siirli sorun dile getiriliyor, bir siirii
¢oziim bekleniyor ama bugiine kadar bir kere olsun “Niye bu I¢ Tiiziik’ii degistirmiyorsunuz? Cok
konusuyorsunuz.” gibi bir sey duymadim. Bu benim beyanim degil, bu yasadigim somut bir durumdur.
Halkin giindeminde I¢ Tiiziik*iin degistirilmesi diye bir sey yok.

Aslinda bu Mecliste 2 tane giindem var. Birisi halkin giindemi, onu iste bizim ¢ogunlukla arastirma
dnergeleriyle Meclise tasidigimiz giindem. Birisi de saraymn giindemi. Yani su I¢ Tiiziik degisikligi
geldiginde okudum, inceledim acaba ne yapmaya ¢alisiliyor diye. Bir anlam veremedim. Siireci gdzden
gecirdim. Gegen y1l 15 Temmuzdan dnce donemin Cumhurbaskani, bugiin AKP Genel Baskani boyle
bir beyanda bulundu, dedi ki: “Ya, bu Mecliste iste kanunlar ge¢ goriisiilmeye baslantyor. Asil giindeme
gecemiyor, ¢ok oyalantyor. I¢ Tiiziik degistirilsin.” Onun iizerine iktidar partisinden arkadaslar bunu
dile getirmeye basladilar. Sonrasinda 15 Temmuz olunca askiya alind1 bu I¢ Tiiziik degisikligi teklifi
fakat yeniden giindeme geldi ki en son yine Saymn Erdogan grup toplantisinda verdigi bir talimat
iizerine tekrar giindeme geldi. Dedi ki: “I¢ Tiiziik’ii degistirmeden Meclisi kapatmayin.” Onun iistiine
apar topar bdyle bir sey geldi. Hani ne yapilmaya calisildigini anlamaya ¢alistim. Dogrusu, soyle bir
hafizami yokladigimda boyle bir siire¢ gegti goziimiin 6niinden. Demek ki bu aslinda Meclisin de
giindemi degil, halkin da giindemi degil.

Peki, ne var I¢ Tiizik degisikliginde? Simdi, Anayasa’ya aykirilik anlatildi. Evet, Anayasa’ya
aykirt, her anlamda aykir1. Ifade 6zgiirliigiine aykiri, uluslararasi sozlesmelere aykiri, demokratik devlet
ilkesine acik bir sekilde aykiri, yasama sorumsuzluguna aykirt. Amag ne diye bakiyoruz. Birincisi,
getirdigi hiikiimler muhalefetin sesini kistyor ya da iste Saym Tezcan’in deyimiyle Meclisin sesini
kistyor. Hizlilik ve verimlilik gibi bir amaci yok bunun.

Simdi, hepimiz ¢ogunlukla avukatliktan, uygulamadan geliyoruz. Ben meslek yasamimda ¢ok
karsilagtim, her birimiz karsilastik. Bir yasa degisiyor Mecliste, o daha yirirliige girmeden tekrar
degisiyor. Tam onu uygulayacagiz derken yeni bir yasa ¢ikiyor. Neden? Yani bu I¢ Tiiziik mii buna
sebep veriyor? Degil. Tam tersine, bunun degistirilmesi veya bu I¢ Tiiziik’iin bu haliyle béyle olmas1
degil buna sebebiyet veren. Sizlerin aslinda AK PARTI nin 19 Aralik 2005 tarihli bir yonetmeligi var
mevzuat degisikligiyle ilgili ilkelerin belirlendigi. Buna bugiine kadar uyulmadi. Eger buna uyulsaydi,
Ornegin iste lst normlara uygunluk, yargi kararlarinin géz Oniinde bulundurulmasi, mevzuatin
tamaminin taranarak ona gore bu diizenleyici islemlerin degistirilmesi gibi ilkeler yapilsa daha verimli
diizenleyici islemler ¢ikarilabilir buradan. Veya iste ilgili STKlara, kurumlara sorulmasi halinde etkin
yasalar ¢ikarilabilir. Boyle, daha yiiriirliige girmeden 4-5 kere de degismek zorunda kalmaz bunlar. Bu
I¢ Tiiziik degisikligiyle maalesef demokrasinin son kirmntilar1 da ortadan kaldirihyor ve 6zellikle grup
onerilerindeki s6z hakkinin kisitlanmasryla da halkin giindemi tamamen silinmek isteniyor. Sadece bir
kisinin giindemi hakim olsun biitiin {ilkeye isteniyor maalesef ve ifade 6zgiirliigii de kisitlaniyor.
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Simdi, biraz énceki tartismalarda soyle bir sey sezdik yani Sayin Akgay ile Parsak dediler ki: “ilk 4
madde tizerinden...” Sanki biz bu disiplin cezalarina kars1 ¢ikinca bu ilk 4 maddeyi de tartisiyormusuz,
o fikirleri de savunuyormusuz gibi bir yaklasim gosterdiler. Hani Voltaire’e atfedilen ama tam olarak
onun mu, degil mi, belli olmayan bir s6z var; diyor ki: “Fikirlerinizden nefret ediyorum ama bu
fikirlerinizi savunabilmeniz igin canimu bile feda edebilirim.” ifade 6zgiirliigiinii savunmak bagka bir
seydir ama her tiirlii ifadeye katilip katilmamak baska bir seydir. Onu net bir sekilde ortaya koyalim.
Onunla ilgili biraz sonra da hani bu kigiye gore yorum, nesnellikten uzak uygulamalarla ilgili de gegen
hafta karsilastigim ¢ok elim, berbat bir mahkeme kararini da aktaracagim size.

Muhalefetin sesi ya da Meclisin sesi nasil kisiliyor? Birgok maddede konusmalar kaldiriliyor,
grup Onerilerinde sinirlandiriliyor, 37°nci madde, -Sezgin Tanrikulu maddesi diye gececek herhalde
literatiire- buradaki sinirlandirmalar yine s6z konusu. Gegmis tutanagin diizeltilmesi konusunda, usul
tartigsmalart konusunda, 73’tincli maddeye gére alinan s6z hakki kisitlantyor. S6yle bir sey var: Yani bu
I¢ Tiiziik’le yazililik ilkesi esas kilmiyor. Hani iste sey vardir ya, hukuk yargilamasinda yazililik esastir,
ceza yargilamasinda sozliiliik kurali. Hani ceza yargilamasinda neden sozliilik esastir? Bir mimik,
bir bakis, bir ifade, bir davranis ¢ok sey anlatir, ikna eder ya da somut gergekligi ortaya koyar. Yani
Mecliste de olmas1 gereken budur. Yoksa Ozgiir Baskanmimizin bahsettigi gibi, her seyi yazil verelim,
hi¢ Meclise de gelmeyelim eger buradaki ifadelerimizin higbir anlami yoksa.

Bu i¢ Tiiziik’le gergekten demokratik devlet ilkesi yok ediliyor Anayasa’da giivence alta alinmis
olan. “Demos kratos”, halkin egemenligi; koken olarak baktigimizda... Simdi, antik Yunan’da bile oranin
halki toplaniyor, belki 500 kisi belki 40 bin kisi -farkli kaynaklarda farkli bilgiler var- konusuyorlar,
anlatiyorlar, kanun teklifleri veriyorlar ve oyluyorlar saatlerce ama bugiine geliyoruz, tabii bugiin
niifusun artmasi bdyle bir dogrudan demokrasiyi miimkiin kilmadigi i¢in temsili bir demokrasi s6z
konusu ve bu da milletvekilleri araciligiyla, siyasi partiler araciligiyla kullaniliyor. Simdi, geldigimiz
bu yiizyilda, 2018 yilina girdigimiz bu yilda bu kisitlanmaya calisiliyor. Gergekten bu higbir sekilde
kabul edilemez.

Biraz 6nce ¢ok drnekler verildi grup onerileriyle ilgili, benim de aklima bir 6rnek geldi, onu
ozellikle anlatmak istiyorum. 2009 yilinda Kamer Geng’in bir konusmasi var -herhdlde herkes
dinliyor- Kamer Geng diyor ki 2009°da: “Ya bu kozmik odanin aranmasi bir ay falan siirer ¢linkii
bu devletin biitiin sirlariin Fetullah Giilen’e ulastirilmasi gerekiyor. Buna Meclisin bir el atmasi
lazim, arastirmasi lazim ve engel olmasi lazim.” Keske 2009°da rahmetli Kamer Geng’i dinleseydiniz
de bdyle bir casusluga, boyle bir suca mahal vermeseydiniz, ortak olmasaydiniz, bu anlamda da
muhalefeti yok saymasaydimiz. Yine bu getirdiginiz I¢ Tiiziik teki seyle de aslinda gok acik, somut bir
ornek yani bu Meclisten uzaklastirma cezasimi goz oniinde bulundurursaniz Kamer Geng’e de bdyle
bir ceza verilmisti “Bu Fetullah Giilen bir giin sizin basiniza bela olacak.” dedigi i¢in. Bugiin doniip
baktigimizda o cezanin ne kadar anlamsiz oldugunu, ne kadar sagma oldugunu, o sdylenenin ne kadar
hakli oldugunu gériilyorsunuz ama o giin i¢in o ceza uygulanmistt. Demek ki bu ifadelerin savunulmasi,
ifade dzgiirliigiiniin korunmasi eger siddete tesvik etmiyorsa, eger acik yakin bir tehlike dogurmuyorsa
her zaman savunulmasi gereken, kendine demokratim diyen herkesin de savunmasi gereken bir ilke

oldugunu bir kez daha somut bir 6rnek {izerinden yine anlatmak istedim.

Yine bu ortak degerlerimiz... Benim, mesela, milletvekili olarak Meclise geldigimden beri birgok
defa verdigim bir 6rnek var. Oregin, “Osmanl’da okuma yazma orani diisiik.” dedigimde veya
“Osmanli’da sarayda zevkiisefa iginde yasarlarken halk ot otluyordu yani saraya yazdiklar1 bdyle
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mektuplar var saray defterlerinde.” dedigimde bir ithamda bulunmus olacak mryim, olmayacak miyim?
Kime gore? Kim karar verecek? Yani buradaki 6lgiitler nesnel degil ve dedigimiz gibi, geldigimiz bu
cagda ifade 6zgiirligiinii kisitlayan hiikiimler getiriyor.

Yine, televizyon yayniyla ilgili neden bdyle cimri davraniliyor, onu da anlayabilmis degiliz. Yani
halk 6grensin burada ne konusuluyor, kim neyi savunuyor, kim kendi sorunlarini dile getiriyor, kim
bunlarla ilgilenmiyor, reddediyor bilsinler. Neden boyle bir kayginiz var?

Yine, bu ¢ Tiiziik’le ilgili sanirim en ¢ok dnemsediginiz maddelerden biri yoklama yapilmasimin
kisitlanmast. Yani bu kabul edilemez bir sey. “Biz secilelim, hatta 600 kisi gelelim bir dahaki sefere ve
Mecliste oylama yapilmasin, hi¢ bulunmayalim, sadece son oylamaya kosarak gelip parmak kaldiralim,
onun disinda da is takipciligi yapalim.” anlayisi dogru degil, etik degil, ahlaki degil, kabul edilemez
buluyoruz. Bu yiizden de bu I¢ Tiiziik teklifinin reddedilmesi gerekiyor.

Simdi, burada, hani bu nesnellikten, ifade 6zgiirliigiinden, yandasliktan bahsettim ya...

ABDURRAHMAN OZ (Aydin) — Saym Bagkanim, bir diizeltme talep ediyoruz.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Tabii, tabii, tamam.

ABDURRAHMAN OZ (Aydm) — Saym Vekilim, diizeltme talep ediyoruz.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Tamam Vekilim.

Nurhayat Hanim, “is takip¢iligi”

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Tamam, “is takipgiligi” derken. ..

ENGIN ALTAY (istanbul) — Gecenin bu saatinde galistirirsaniz bdyle olur.

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Ya, olur mu dyle sey?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sen demin ne dedin bana?

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Ne dedim?

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sen de onu diizelt.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Tamam, “is takipgiligi™ni diizeltiyorum, kendi
islerinizle ugrasiyorsunuz diyeyim. Milletin isleriyle degil, kendi islerinizle ugrasin ya da milletin

ifadesi...

isiyle ugrasin, Mecliste olmayin yani.
YUSUF BASER (Yozgat) — Biz hep Meclisteyiz.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Simdi, niye yoklamayi kaldiriyorsunuz o zaman?
Gelin Meclise yani Allah Allah!

OSMAN ASKIN BAK (Rize) — Karar yeter sayis1 var, her sey var. Bu dogru bir sey degil; bu,
hepimize kars1 olan bir sey, biitiin milletvekillerine kars1 olan bir sey agabey bu ya!

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Hangisi Osman?

OSMAN ASKIN BAK (Rize) - “Is takipgiligi” diyorsunuz. Sizinkiler takip ediyorlar, ne diyeceksin
0 zaman?

BULENT TEZCAN (Aydin) — Diizeltti, niye tekrar iizerinde duruyorsun artik?

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Osman, Sezgin Tanrikulu maddesi koymussunuz,
bir tane de Osman maddesi koysaydiniz su I¢ Tiiziik’e iyi olacakti!

BASKAN — Arkadaslar, bir dakika, ne oluyor ya? Hatibin sdziinii kesmeyelim liitfen.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Osman kendisiyle ilgili bir madde koyulmamus
diye rahatsiz bu durumdan.
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Simdi, bunu da dikkatle dinleyin. Yarginin geldigi hali, neden o Adalet Yiiriiyiisii'nii yaptigimizi,
vicdanlarm nasil kurumus oldugunu, adaletin nasil yerle bir oldugunu, ahlaksizligin nasil dip yaptigini
da bir 6grenin, bu da Meclis tutanaklarinda bulunsun.

Simdi, ben bunu noktali okuyacagim, bu aynen paylasilmis, aynen okuyacagim ama ben CHP
yazan yerleri okurken siz vicdaniniz uyansin diye veya empati kurabilin diye kendi partinizin adim1
yazin isterseniz. Diyor ki Bursa’da bir 6gretmen Twitter’da: “Ben bu maagla hem evi gériiyorum hem
de 2 CHP’li kar1 var, onlart s... Biri evliymis kocast s... senin gibi. Sizin gibi gavatlar s... i¢in karisini
bize geliyor hepsi. Bilmem ne y... goriince birakamiyorlar.”

MEHMET AKIF YILMAZ (Kocaeli) — Bu ne ya?
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Bir dakika, dinleyin ama ya!

“Lan ne malsin sen, biz her giin CHP’li karilar1 ottiiriiyoruz barda, pavyonda, kafede. AK
PART’liler 4 kar1 altyor, CHP’li karilardan segiyor hepsini, iyi s... CHP’liler, biz sizin gibi gavatlarin
karilarini s... 2’nci, 3’linci, 4’{incii olarak aliyoruz.” Bu bir 6gretmen.

MEHMET MUS (istanbul) — Mahkeme karari. ..

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Buna savci takipsizlik karari veriyor sug degil
diye. Bu sizin yargimiz. Bak, takipsizlik karari.

IBRAHIM OZDIS (Adana) — Ne diyeceksin simdi?

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Kime gére sug, kime gére degil? Bu, sizin
yarginiza goére sug degil.

MEHMET MUS (Istanbul) — AKP’liler 4 aliyormus da, CHP almamus da. ..

BULENT TEZCAN (Aydin) — Ya, takipsizlik karar1 veriyor savcr bununla ilgili. Hukukguyuz ya,
hukuke¢uyuz!

BASKAN — Arkadaslar...
MEHMET MUS (istanbul) — Burast mahkeme degil ya!

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Bu savei gergekten savet olsa, gergekten vicdanina
gore karar verse boyle bir takipsizlik karar1 vermez.

BASKAN — Sayin Kayisoglu, Saymn Tezcan, arkadaslar...

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Bu kadar agik, bu kadar net bir sekilde sug isleyen
bir kisiye bugilinkii iktidarin dizayn ettigi yarg: takipsizlik karar1 veriyorsa getirdiginiz bu hiikiimlerin
nasil uygulanacagini ortaya koyan bir seydir bu ayn1 zamanda.

BASKAN — Nurhayat Hanim, bir sey sdyleyecegim; bir dakika, bir sey sdyleyecegim.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Simdi, bakin, bu kadar agik ya, bu kadar net,
bunun su¢ olmadigimi sdyleyen kimse var mi1? Halki tahrik ve diismanliga, kin ve nefrete tahrik
etmedigini sdyleyecek bir kisi var m1?

BASKAN - Sizin o okuduklarmiza benzer ifadeler Tekirdag’m bir ilgesinde AK PARTI kadin
kollari tiyeleri i¢in kullanildi, sikayette bulunuldu.

NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Ne oldu sonrasi?
BASKAN — Dosya kayboldu savcilikta.

BULENT TEZCAN (Aydin) — O da ahlaksizlik.

0OZGUR OZEL (Manisa) — Onun da Allah belasini versin.
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BASKAN — Takip ediliyor evet, takip ediliyor ama yani bunu biraz seyle ilgili...
NURHAYAT ALTACA KAYISOGLU (Bursa) — Bu kisi hala bir 6gretmen, ¢ocuklari okutuyor.

Cocuklarinizi boyle birine teslim eder misiniz? Bu hala 6gretmen, ihra¢ edilmedi, kademe ilerlemesinin
durdurulmasina karar verilmis.

Bu kisi i¢in takipsizlik karar1 ¢ikinca ben bunu sosyal medyadan yaymladim, bu tepkiler tizerine
ben yayinladiktan sonraki giin bagsavci bey resen takipsizlik kararlarini kaldirdi.

Simdi, ben her giin il millf egitim miidiiriinii arryorum “Ne oldu?”” diye. Her giin valiyi artyorum,
her giin bagsavciyr. Mecbur muyum ben? Adalet islesin diye tepki gostermek zorunda miyiz, tepki
iizerine mi adalet isleyecek bu iilkede? Yani bu kadar acik sug¢ olan, halki kin ve diismanliga tahrik
eden bir sugun bu kadar korunmasi, bu kadar agik bir sekilde ortbas edilmesi hangi vicdana sigtyor?
Hakikaten kag giindiir aklima mukayyet olmak i¢in biiyiik ¢caba sarf ediyorum bu yazilanlar ve verilen
kararlar iizerine.

Simdi, bu anlayisin benzerleri de var, bir tane daha drnek sdyleyeyim size. Yine, bir 6gretmen
Bursa’da Atatiirk’e Twitter’dan hakaretler saydiriyor, ayni sekilde bir doktorun huzurunda hakaretler
saydirtyor. Hem o doktor ayri bir sikdyette bulunuyor hem ben ayri bir sikayette bulundum. Benim
sikayetimden takipsizlik karart verildi, doktorun sikayetinden beraat karart verildi. Bunlar yargimin
tamamen iktidara yaranmak i¢in higbir sekilde hukuki normlara ve vicdanina bagvurmadan karar
verme agamasina geldigini, artik insanlarmn yargida higbir sekilde adalet arayamayacagini ortaya koyan
kararlar.

Simdi, ifade ozgiirliigiine karst diyorsunuz ki: “ilk 4 maddeyi savunuyor musunuz, ortak
degerlerimize sahip c¢ikiyor musunuz?” Biz sahip ¢ikiyoruz ama bu anlayisla nasil bir seyle
karsilasacagimizi éngérebiliyor muyuz? Goéremiyoruz maalesef. O yiizden hem I¢ Tiiziik konusunda
hem adalet konusunda, yarg: konusunda, yasama konusunda sizleri bu iilkeyi ayakta tutabilmek icin
objektiflige, liyakate, nesnellige, uzlasmaciliga, ger¢ek anlamda i¢sellestirilmis bir demokrasiye davet
ediyorum, bu I¢ Tiiziik teklifini de geri gekin diyorum.

Tesekkiirler, saygilarimla.
BASKAN — Tesekkiir ederim.
Saym Altay, buyurun.
V.- ACIKLAMALAR (Devam)
19.- Istanbul Milletvekili Engin Altay in, 15 Temmuz gecesi demokrasimize yonelik miidahalenin
milletin ve TBMM iiyelerinin birlikte tek viicut olmasiyla bertaraf edildigine, I¢ Tiiziik Teklifi
goriismelerinde muhalefetin degerlendirmelerinin teklifi getirenler tarafindan sabwla dinlenmesinin,

degerlendirmelerde oniiniin kesilmemesinin I¢ Tiiziik iin saglikl ¢ikmast icin faydali olacagina iliskin
agtklamasi

ENGIN ALTAY (istanbul) — Sayin Bagkan, vakit oldukga ilerledi, eger benden baska tiimii iizerinde
konusmaci yoksa ben bir sonraki birlesimde 1’inci madde iizerinde hem bir genel degerlendirme
yapmak suretiyle bu konusmay1 yapabilirim.

BASKAN — Yok.

ENGIN ALTAY (istanbul) — Bu, Komisyon iiyelerine, basin mensuplaria ve Komisyonu takip
eden milletvekillerine bir jestimiz olarak, iyi niyetimiz olarak algilansin.
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Bununla beraber, bugiin 15 Temmuz. O gece hepimizin hafizalarinda, Allah bir daha gdstermesin
bu millete boyle acilari. Bu millet her seyin iistesinden gelir, birgok darbeyi de emir komuta zinciri
oldugu zaman ilk etapta piiskiirtmese de bu millet demokrasi agkini, demokrasi sevdasini, demokrasiye
bagliligini her vesileyle ortaya koymus bir millettir. Demokrasimize yonelik bu altinc1 miidahale de
milletin gergekten Tiirkiye Biiytik Millet Meclisi iiyeleriyle birlikte tek viicut olmasindan kaynakli
olarak bertaraf edilmistir. Saymm Tezcan da sOyledi, biz o zaman da sdyledik, gene sdyliiyoruz:
Hiikiimet, yiiriitme organi darbecilerle kat1 ve keskin bir hesaplagsma i¢inde olmalidir. Hep soyliiyoruz
ama Tirkiye’nin siiratle demokratiklesmesi lazim. Arkadaslar da ifade etti, demokrasi yoksa iktidariniz
her zaman tehlikededir. Sizin iktidarinizin da en biiyiik teminatinin demokrasi oldugunu unutmayin.
Bu bakimdan, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Ictiiziigii'nde yapilmasi éngoriilen bu degisikligin iktidar
partisine bence hicbir hayrt yoktur, Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgurdan olacaksiniz, benden
size hatirlatmasi. Teklifle ilgili degerlendirmelerimi ayrica yaparim.

Sunu da belirtmek isterim, her vesileyle soyledigim bir sey daha var: Siyaset bir nezaket
ve vicdan isidir. insani sartlarda calisiimak kaydiyla bu kadar ¢énemli bir konuda muhalefetin
degerlendirmelerinin teklifi getiren iki siyasi parti tarafindan da sabirli bir sekilde dinlenmesinde,
muhalefetin degerlendirmelerinin 6niiniin oniimiizdeki giinlerde kesilmemesinde de bu I¢ Tiiziik’iin
her seye ragmen saglikli ¢ikmasi agisindan fayda oldugunu degerlendiriyoruz.

Yarin 15 Temmuz sehitlerimizi anacagiz. Milli Birlik ve Demokrasi Giinii’ miiz, bu resmi gliniimiizii
iktidartyla muhalefetiyle, hep birlikte kutlayacagiz. Bunu simdiden sehitlerimize Allah’imdan rahmet
dileyerek bir daha Tiirkiye’de demokrasinin Oniinii kimsenin, hi¢bir giiciin kapatamayacagina olan tam
inancimla heyeti saygiyla selamliyorum.

BASKAN — Tesekkiir ederim Sayin Altay.
III- KANUN TASARI VE TEKLIiFLERI (Devam)
A) KANUN TASARI VE TEKLIFLERI (Devam

1.- Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiinde Degisiklik Yapilmasina Dair Ictiiziik Teklifi (2/1783)
(Alt komisyon metni) (Devam)

BASKAN - Degerli arkadaslar, boylece I¢ Tiiziik Teklifi’nin geneli iizerindeki goriismeler
tamamlanmistir.

I¢ Tiiziik Teklifi’nin maddelerine gegilmesini oylariniza sunuyorum: Kabul edenler... Kabul
etmeyenler... Kabul edilmistir.

1’inci maddeyi okutuyorum:
TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI iCTUZUGUNDE DEGISIKLIK
YAPILMASINA DAIR ICTUZUK TEKLIFi
MADDE 1- 5/3/1973 tarihli ve 584 karar numarali Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin 3
iincli maddesi bagligiyla birlikte asagidaki sekilde degistirilmistir.
“Ilk toplant1, andigme ve goreve baslama

MADDE 3- Tirkiye Biyikk Millet Meclisi Genel Kurulu, milletvekili genel secimi kesin
sonuglarin Yiiksek Se¢cim Kurulunca ilanimi takip eden ii¢lincii giin saat 14.00’te ¢agrisiz olarak
toplanir. Bu birlesimde, 6nce milletvekillerinin andigme toreni yapilir.

Andi¢cme, her milletvekilinin Anayasadaki metni kiirsiiden ytliksek sesle aynen okumast suretiyle
olur.

Milletvekilleri, se¢im ¢evresi, soyadi ve adlarinin alfabe sirasina gore andigerler.
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Andi¢me toreninde bulunmayan milletvekilleri veya ara se¢imde milletvekili segilenler, katildiklart
ilk birlesimin baginda andigerler.

Milletvekilleri andigerek goreve baslarlar. Andigmekten imtina eden milletvekilleri, milletvekili
sifatindan kaynaklanan haklardan yararlanamazlar.”

BASKAN — Degerli arkadaslar, vakit hayli ilerledi, bu bakimdan pazar giinii saat 15.00’te

goriismelere devam...

BULENT TEZCAN (Aydin) — Sayin Bagkan, pazar giinii sabaha kadar program var.

BASKAN — Resmi tatil degil.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Hayir, resmi tatil demiyorum, sabaha kadar program var yani bu
kadar da degil, 15 Temmuz...

BASKAN — Bugiin bir antrenman yaptik, bugiin 13.00’te zaten toplanacak Meclis.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Hayzr, bugiin birde toplanacagiz.

BASKAN - iste pazar giinii...

0ZGUR OZEL (Manisa) — Sayin Baskan, stenograflar yorulmasnlar, kayda girsin.

BULENT TEZCAN (Aydin) — Sayin Baskanim, simdi maddelere gegildi. Bugiin cumartesi, 15
Temmuz, saat 13.00°te Mecliste baslayan, daha erken hatta, 12.00’de Mecliste baslayan bir program
var. Bu program pazar giinii sabah saat 06.00’ya kadar devam edecek. Simdi, bugiin zaten bu saate
kadar calistik, pazar giinii sabah 06.00’ya kadar bu program devam edecek, ondan sonra pazar giinii
tekrar toplanmak fiilen miimkiin degil. Yani pazar giinii ile pazartesi arasinda bir fark yok, pazartesi
toplayin, pazartesi herkes sakin kafayla maddeleri goriismeye gelsin.

LEVENT GOK (Ankara) — Sabahtan baslat yani ne olacak?

BASKAN — Buyurun Sayin Bestas.

MERAL DANIS BESTAS (Adana) — Ben de ayni 6neride bulunuyorum. Bunu soyle diizeltebiliriz:
Pazartesi giinii sabaha ¢ekelim Komisyon toplantisini, mesela 11.00 ya da 10.00 gibi, boylece o aray1
kapatabiliriz yani 6gleden sonra dortte toplanacagimiza en azindan bir giinliik bir dinlenme olur. Biz
de bu 6neriden yanayiz. Yarin ¢ok yogun bir giin, hem gece program var hem 6glen Genel Kurul var
ve ayrica bu kadar yogun bir tempoyla artik milletvekillerine angarya yasagi kararini1 almamiz lazim,
bu ciddi bir sey, temel haklarmn ihlali. Pazartesini biz de dneriyoruz, gercekten, yoksa imkansiz yani.

BASKAN - Peki arkadaglar, o zaman pazartesi saat 11.00’de toplanmak {izere birlesimi
kapattyorum.

Hayirli geceler.

Kapanma Saati: 03.40
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