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I .- GÖRÜġÜLEN KONULAR 

I I .- OTURUM BAġKANLARININ KONUġMALARI  

1.- Komisyon Başkanı Mustafa Yeneroğlu’nun, İstanbul ve Mardin Midyat’ ta 

yaşanan terör saldırılarında şehit olanlara Allah’ tan rahmet dilediğine, terörü lanetlediğine 

ve ramazan ayını kutladığına ilişkin açıklaması 

2.- Komisyon Başkanı Mustafa Yeneroğlu’nun, şehit cenazesinde Cumhuriyet Halk 

Partisi Genel Başkanı Kemal Kılıçdaroğlu’na yapılan saldırıyı şahsı ile arkadaşları adına 

kınadığına ve Komisyona yapılan bireysel başvurulara ilişkin açıklaması 

I I I .- AÇIKLAMALAR 

1.- Ankara Milletvekili Şenal Sarıhan’ ın, şehit cenazesinde Cumhuriyet Halk Partisi 

Genel Başkanı Kemal Kılıçdaroğlu’na yapılan saldırının İnsan Haklarını İnceleme 

Komisyonu olarak kınanmasını temenni ettiğine ilişkin açıklaması 



2.- Ankara Milletvekili Şenal Sarıhan’ ın, İnsan Haklarını İnceleme Komisyonunun 

son günlerde yaşanan patlamalarla ilgili çalışmalar yapması gerektiğine ilişkin açıklaması 

IV.- KONU 

A) GÖRÜŞMELER 

1.- Hükümlü ve Tutuklu Alt Komisyonunun Tekirdağ Ceza İnfaz Kurumları İnceleme 

Raporlarına ilişkin görüşmeler 

2.- Komisyon çalışmalarında ivedilik sağlanması için Başkanlık Divanına yetki 

verilmesi konusunda görüşmeler 

3.- İstanbul Milletvekili Fatma Benli’nin, 28 Şubat sürecinde gerçekleşen hak 

ihlalleri ve mağduriyetlerin giderilmesi konusunda alt komisyon kurulmasına ilişkin 

önergesinin görüşmeleri 

V.- KARARLAR 

A) ÇALIŞMA ESASLARINA İLİŞKİN 

1.- Komisyonun görev alanına giren gelişmelere ivedilikle müdahale edilmesi 

amacıyla muhalefetin de temsil edildiği inceleme heyetlerinin oluşturulması, heyet 

üyelerinin tespiti ve inceleme yerlerinin belirlenmesi konularında Başkanlık Divanına yetki 

verilmesine ilişkin karar 

B) KOMİSYON KARARLARI 

1.- Avrupa İnsan Hakları Mahkemesinin ülkemiz hakkında verdiği kararların 

icrasının takip edilmesine dair bir mekanizma başlatılmasına ilişkin karar 

VI.- ALT KOMĠSYON 

A) ALT KOMİSYONA SEVKLER 

1.- 28 Şubat sürecinde gerçekleşen hak ihlalleri  ve mağduriyetlerin giderilmesine 

ilişkin alt komisyon kurulması  
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9 Haziran 2016 PerĢembe 

BĠRĠNCĠ OTURUM 

Açılma Saati: 10.37 

BAġKAN: Mustafa YENEROĞLU (Ġstanbul) 

BAġKAN VEKĠLĠ: Fatma BENLĠ (Ġstanbul) 

BAġKAN VEKĠLĠ: ġenal SARIHAN (Ankara) 

SÖZCÜ: Leyla ġAHĠN USTA (Konya) 

KÂTĠP: Ayhan BĠLGEN (Kars) 

 

 

 

BAġKAN – Komisyonumuzun çok saygıdeğer üyeleri, Adalet Bakanlığının değerli temsilcileri, kıymetli basın mensupları; 

hepinize toplantımıza hoĢ geldiniz diyorum. 

Türkiye Büyük Millet Meclisi Ġnsan Haklarını Ġnceleme Komisyonunun 26. Yasama Dönemi Birinci Yasama Yılının 7‟nci 

toplantısını açıyorum. 

Yeterli çoğunluğumuz vardır  

I I .- OTURUM BAġKANLARININ KONUġMALARI  

1.- Komisyon Başkanı Mustafa Yeneroğlu’nun, İstanbul ve Mardin Midyat’ ta yaşanan terör saldırılarında şehit olanlara 

Allah’ tan rahmet dilediğine, terörü lanetlediğine ve ramazan ayını kutladığına ilişkin açıklaması 

BAġKAN - Toplantımıza baĢlamadan önce, iki gün önce Ġstanbul‟da gerçekleĢtirilen terör saldırıları olsun, yine dün Midyat‟ ta 

gerçekleĢtirilen terör saldırısı olsun hep birlikte terör saldırıları neticesinde Ģehit olan, hayatını kaybeden tüm vatandaĢlarımıza, tüm 

güvenlik mensuplarına Allah‟ tan rahmet diliyoruz. Yaralı olan kardeĢlerimize acil Ģifalar diliyoruz ve hep birlikte yine herkesin ortak 

bir kanaati olarak terörü lanetlendiğimizi ifade ediyoruz. Rabbim inĢallah bir an evvel ülkemizin gündeminden bu terör belasını 

çıkartsın.  

Bunun ötesinde, yine mübarek Ramazan Bayramı‟nı da kutlamak istiyorum. Rabbim, Ramazan Bayramı münasebetiyle 

ülkemizdeki birliği, bütünlüğü, kardeĢliği, sevgiyi, barıĢı pekiĢtirsin. Ramazan Bayramınızın da hep birlikte hepimize hayırlar 

getirmesini Cenabıhak‟ tan niyaz ediyorum. 

Değerli arkadaĢlar, gündemimizin ilk sırasında yer alan… 

I I I .- AÇIKLAMALAR 

1.- Ankara Milletvekili Şenal Sarıhan’ın, şehit cenazesinde Cumhuriyet Halk Partisi Genel Başkanı Kemal Kılıçdaroğlu’na 

yapılan saldırının İnsan Haklarını İnceleme Komisyonu olarak kınanmasını temenni ettiğine ilişkin açıklaması 

ġENAL SARIHAN (Ankara) – Sayın BaĢkan, affedersiniz, lütfen bu konuda bir Ģeyi arkadaĢlarımla paylaĢmak istiyorum. 

ġimdi, dün bildiğiniz gibi Ģehitlerin cenaze törenleri sırasında bizim Genel BaĢkanımıza bir saldırı gerçekleĢti, Cumhuriyet Halk 

Partisi Genel BaĢkanına. Bu bir Ģiddettir ve bu Ģiddeti bizim herhangi bir biçimde özellikle Ġnsan Hakları Komisyonu olarak, Ġnsan 

Hakları Ġnceleme Komisyonu olarak bunu kabul etmemiz mümkün değildir. Bu nedenle hepimizin bir düĢüncesi olarak sizin de bu 

konuda bir kınama yapmanızı doğrusu bekliyordum ama ben kınadığımı ifade etmek isterim. ġiddetle, Ģiddet yöntemleriyle bu sorunun 

çözülemeyeceği ve halkımız arasındaki birliğin, ülkemiz içindeki birliğin sağlanamayacağı çok açıktır. Ben doğrusu bu kınama iĢinin 

hem tarafınızdan yapılmıĢ olmasını hem de arkadaĢlarımın da bu kınamaya katıldığı yolundaki iradelerini bildirmelerini temenni 

ederdim. Bunu paylaĢmak istiyorum. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN – Ben teĢekkür ediyorum. 

I I .- OTURUM BAġKANLARININ KONUġMALARI (Devam) 

2.- Komisyon Başkanı Mustafa Yeneroğlu’nun, şehit cenazesinde Cumhuriyet Halk Partisi Genel Başkanı Kemal 

Kılıçdaroğlu’na yapılan saldırıyı şahsı ile arkadaşları adına kınadığına ve Komisyona yapılan bireysel başvurulara ilişkin açıklaması 

BAġKAN - Tabii ki, Cumhuriyet Halk Partisi Sayın Genel BaĢkanı Kemal Kılıçdaroğlu‟na yönelik dünkü saldırıyı hiç kimsenin 

tasvip etmesi mümkün değil. Dün zaten konuyla ilgili açıklamalar da yapıldı. Ben de çok tabii bir biçimde, çok açık ve net bir biçimde 

kınadığımızı Ģahsım ve arkadaĢlarım adına ifade edebilirim, burada bir sıkıntı yok. 

TeĢekkür ediyorum hatırlatmanız için. 

Gündemimizin ilk sırasında yer alan “BaĢkanlık SunuĢları”  kapsamında sizlere öncelikle Komisyona yapılan bireysel baĢvurular 

ile ilgili bilgi vermek istiyorum: 

Komisyona 26. Yasama Dönemi içinde bugün itibarıyla toplam 1.252 baĢvuru ulaĢmıĢtır. Bu baĢvurulardan 778'i hakkında 

iĢlem yapılmıĢ olup geri kalanlar da yasal süresi içerisinde cevaplanacaktır. Komisyonumuzca iĢleme alınan baĢvuruların konularına 

göre dağılımı ise aĢağıdaki Ģekildedir: Cezaevlerinden gelen baĢvurular, özellikle alt baĢlık olarak keyfî tutum ve iĢlemler, fiziki 

koĢullarla ilgili Ģikâyetler, nakil talepleri, kötü muamele ve sağlık sorunlarıyla ilgili bize iletilen baĢvurular, Ģikâyetler, dilekçeler, 

toplam 550. Memuriyete iliĢkin sorunlar, alt baĢlıklar olarak da genelde 28 ġubat bağlamında mağdur olanlar, mobbinge maruz 

kalanlar, nakil talebinde bulunanlar ve diğerleri 265. Yasal düzenleme talebinde bulunan vatandaĢlarımızın sayısı 167. Yargıya iliĢkin 



T B M M 
Tutanak Hizmetleri BaĢkanlığı 

Komisyon : İnsan Hakları 

Tarih : 09/06/2016 Saat :  Kayıt: İnsan Hak. Stenograf :  Uzman : ………………. Sayfa: 4 

 

sorunları bize bildirenler 158. Üniversitelerle ilgili, yine özell ikle 28 ġubat, iĢte üniversitelerde bazı eylem biçimleri veya üniversitenin 

iç iĢleyiĢle ilgili Ģikâyetler 91. Komisyonun giriĢimde bulunması talebiyle ilgili bize yöneltilen önergeler 66. Yerinde inceleme talepleri 

31. Bunun ötesinde de çeĢitli sorunlarla ilgili çevre Ģikâyetleri, askerlik sorunları, güvenlik kuvvetlerinin ve kolluk uygulamalarından 

Ģikâyet, engelli hakları, sağlık sorunları, yardım talepleri gibi hususlarla ilgili de 148 baĢvuru Komisyonumuza ulaĢmıĢtır. Belirttiğim 

gibi, toplam baĢvuru sayısı da 1.252‟dir bugün itibarıyla. 

Değerli üyelerimiz, bilgilerinize sunmak istediğim bir baĢka konu ise Komisyon BaĢkanlık Divanı toplantılarıdır. BaĢkanlık 

Divanı 4 Mayıs ve 8 Haziran tarihlerinde toplanarak aĢağıdaki hususlarda görüĢ birliğine varmıĢtır: 

1)BaĢkanlık Divanının mümkün olduğunca ayda bir ya da her Komisyon toplantısı öncesinde düzenli olarak toplanması 

sağlanacaktır. 

2)Somut ihlal iddialarında Komisyonun hızlı ve etkin çalıĢabilmesi amacıyla alt komisyonlar yerine 2 ya da 3 üyenin 

görevlendirilerek inceleme yapması değerlendirilecektir. Bugün bu konuyla ilgili gündem maddemiz de ayrıca olacağı için sırası 

geldiğinde detaylıca bunu görüĢeceğiz. 

3)Alt komisyonların inceleme öncesi konuyla ilgili resmî kurumlardan, üniversitelerden, sivil toplum kuruluĢlarından bilgi, 

rapor istemesi incelemelerin niteliğini artıracaktır. Bu husus hatırlarsanız son toplantımızda da alt komisyon baĢkanlarımızca 

hatırlatılmıĢtı. Alt komisyonlarımızın incelemenin niteliğine göre ilgili  kurumlardan Komisyon BaĢkanlığınca yapılacak yazıĢma ile 

yazılı bilgi almalarının da mümkün olduğunu ve bunun da teĢvik edilmesi gerektiğini özellikle de hatırlatmak istiyorum. 

4)”Avrupa Ġnsan Hakları kararlarının uygulanmasının izlenmesi kapsamında ilk olarak Adalet ve DıĢiĢleri Bakanlığı 

yetkililerinden davaların durumu ile ilgili sunum alınması ve izleme mekanizmasının detaylarının görüĢülmesi yerinde olacaktır.”  kararı 

doğrultusunda, Komisyonumuzda aldığımız karar doğrultusunda 2 Haziran tarihinde Adalet ve DıĢiĢleri Bakanlığı yetkililerinden bir 

sunum aldık. Yine bu konuyu da bugün gündemimizde detaylı bir biçimde ele alacağız. 

Son olarak da, Ġzmir Kantar Polis Merkezinde yaĢanan kötü muamele iddiaları ile ilgili olarak bildiğiniz gibi, konu son 

toplantımızda tartıĢılmıĢ ve Komisyonca yapılacak giriĢimlere BaĢkanlık Divanının karar vermesinde uzlaĢılmıĢtı. BaĢkanlık Divanınca 

Emniyet Genel Müdürlüğü ve Ġzmir Cumhuriyet BaĢsavcılığından konuyla ilgili bilgi istenmesine karar verilmiĢti. Yapılan yazıĢmalar 

sonucunda ilgili polis memurları hakkında adli soruĢturma süreçlerinin devam ettiği, idari yönden de bir polis memurunun ceza aldığı 

anlaĢılmıĢtır. Yine baĢvuru sahibi üyemiz Sayın Zeynep Altıok Hanımefendi‟ ye yapılan yazıĢma sonucundan da bilgi verilmiĢtir. 

Değerli üyelerimiz, gündemimizin 2‟nci maddesi olan Tekirdağ Ceza Ġnfaz Kurumları Ġnceleme Raporlarının görüĢülmesine 

geçiyoruz. 

IV.- KONU 

A) GÖRÜŞMELER 

1.- Hükümlü ve Tutuklu Alt Komisyonunun Tekirdağ Ceza İnfaz Kurumları İnceleme Raporlarına ilişkin görüşmeler 

BAġKAN - Konuyla ilgili Hükümlü ve Tutuklu Alt Komisyonu, Tekirdağ Ceza Ġnfaz Kurumları kampüsünde 1 Nisan 2016 

tarihinde incelemelerde bulunmuĢ ve hazırladığı raporu Komisyonumuza sunmuĢtur. Bildiğiniz gibi, yasama organının bir birimi olan 

Ġnsan Haklarını Ġnceleme Komisyonu olarak, kabul ettiğimiz raporları yürütme organının ilgili birimlerine, yani Bakanlıklara iletip 

raporlarda saptadığımız görüĢ ve önerilerimizi kendilerine bildiriyor ve bu konularla ilgili  yapılabilecek hususları kendilerinden cevap 

olarak alıyoruz. Ancak Komisyon görüĢmeleri sırasında da ilgili bakanlık temsilcisinin bulunmasında hem raporda belirtilen 

hususlardan doğrudan bilgi edinmesi hem de sayın üyelerimizin talep ve sorularını yanıtlaması açısından fayda mülahaza ettiğimiz için 

bugün Adalet Bakanlığı Ceza ve Tevkifevleri Genel Müdürlüğü temsilcilerini Komisyonumuza davet ettik, hoĢ geldiniz. Sayın Fatih 

Belviranlı, Ceza ve Tevkifevleri Genel Müdür Yardımcısı ve Sayın Halil Ġbrahim Dizman Ġnsan Hakları ve DıĢ ĠliĢkiler Daire BaĢkanı, 

Ceza ve Tevkifevleri Genel Müdürlüğü.  

Ben öncelikle, raporu takdim etmesi için sözü Hükümlü ve Tutuklu Hakları Alt Komisyonu BaĢkanı Sayın Mehmet Metiner'e 

vereceğim. Ardından söz talep eden veya Sayın Adalet Bakanlığı temsilcilerine soru yöneltmek isteyen üyelerimize söz vereceğim. Son 

olarak da Sayın Adalet Bakanlığı temsilcilerine ve raporda yer alan hususlarla ilgili veyahut sorulabilecek sorulara cevap mahiyetinde 

söz alabilecekler. 

Buyurun Sayın Metiner, sizinle baĢlayalım. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – TeĢekkür ederim Sayın BaĢkan. 

Öncelikle, Sayın Kılıçdaroğlu‟na yapılan saldırıyı kınadığımı belirterek söze baĢlamıĢ olayım. Tabii, her birimize, hepimize 

yönelik demokratik tepkiler olabilir ama bu tepkilerin Ģiddete dönüĢmüĢ hâlini veyahut da kurĢunla ifade edilebilen, tehdit biçimini 

tasvip etmek hiçbir Ģekilde mümkün değil. Zaman zaman her birimizin yaptığı yanlıĢlıklar olsa bile bu tür yanlıĢlıkları hiçbir Ģekilde 

tasvip etmemiz mümkün değil. Aksi takdirde demokratik siyasetin zeminini ortadan kaldırmıĢ oluruz, siyasetin varlık nedenini ortadan 

kaldırmıĢ oluruz. Hangi nedenle, hangi saikle yapılmıĢ olursa olsun Sayın Kılıçdaroğlu‟na yönelik bu saldırıyı, bu tepkiyi Ģiddetle 

buluĢtuğu için Ģiddetle ve hiddetle kınadığımı belirtmek istiyorum. 

Tabii, hazırladığımız rapor her birinizin önünde duruyor, dolayısıyla raporun içeriğine iliĢkin ayrıntılı bilgiler vererek 

zamanınızı almak istemem. 1 Nisanda Cezaevi Komisyonu üyeleriyle Tekirdağ Ceza Ġnfaz Kurumlarında incelemelerde bulunduk, 

öncesinde Bakırköy‟e gitmiĢtik, ertesi gün de Tekirdağ‟a gitmiĢtik. Tekirdağ‟a benim BaĢkanlığımda Ġstanbul Milletvekili MHP'li üye 

Atila Kaya, MuĢ Milletvekili HDP'li Burcu Çelik Özkan katılmıĢtı. Son aĢamasına da CHP'li üye Veli Ağbaba katılmıĢtı. Burada 

belirlediğimiz birtakım sorunlar var, mutlaka giderilmesi gereken birtakım sorunlar var, bunları raporumuzda dercetmiĢ bulunmaktayız. 
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Sanıyorum Sayın Genel Müdür Yardımcım sizin de önünüzde rapor var, bu raporda birtakım somut Ģikâyetler var, sorunlar var, onlarla 

ilgili zaten mülahazalarınızı alacağız.  

Ben, çok objektif bir rapor olduğu kanaatindeyim. Diğer üye arkadaĢımızın muhalefet Ģerhine kendi adıma katılmadığımı 

belirtmek istiyorum ama bizim kendi raporumuzda, hazırlamıĢ olduğumuz raporda dikkate sunduğumuz sorunların ivedilikle 

giderilmesi gerektiğini de burada Adalet Bakanlığı yetkililerine bildirmek istiyorum Komisyonumuz marifetiyle. Bu konuyla ilgili 

sorular olursa, benim cevaplamam gereken sorular olursa memnuniyetle cevaplarım. Ben bu kadarla yetineyim, çünkü rapor dururken 

rapor üzerinde konuĢarak vakit israfına gitmenin çok doğru olmadığı kanaatindeyim 

TeĢekkür ediyorum. 

BAġKAN – Sayın Metiner‟e teĢekkür ediyoruz. 

Söz almak isteyen diğer Komisyon üyelerimiz buyursunlar. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ben teĢekkür ederim. 

Öncelikle, bu rapora geçmeden önce cezaevleriyle ilgili bir iki Ģey söylemek istiyorum Tekirdağ Cezaeviyle ilgili. 

ġimdi, tabii muhalefet de olsak sonuçta bu Komisyonun üyesiyiz, alt komisyonun üyesiyiz. Sayın Metiner ben geldiğimde… 

Ġkinci cezaevine birlikte gidemedik, Sayın Atila Kaya, Sayın Burcu Çelik‟ le beraber gittik biz cezaevine, ardından benim diğer 

gitmediğim cezaeviyle ilgili bir talebim oldu. Maalesef oradaki cezaevi müdürü çok keyfî davranarak bizim cezaevine girmemizi 

engellemeye çalıĢtı. Uzman arkadaĢımız da buna Ģahit. Önce Komisyon BaĢkanı olmadığı için Komisyonun giremeyeceğini söyledi. 

Sonra ısrarla Komisyonun… 2 kiĢi bile olsak Komisyonun incelemede bulunacağını ifade ettik. Müdür yine keyfîlik yapmaya çalıĢtı. 

Burada iktidar partisinin milletvekili olmadığı için 2 No.lu cezaevinin müdürü haddini de aĢarak bizim girmemizi engelledi. Girmemizi 

engellemek için elinden gelen her Ģeyi yaptı. Sonra Atila Kaya‟dan rica ettim “Bir saat benimle katılır mısın?”  diye ve Atila Kaya ve 

Burcu Çelik‟ le beraber girebildik. Orada bizim görüĢmelerimizi yönlendirmeye çalıĢtı. Biliyorsunuz, cezaevlerinde, cezaevi 

ziyaretlerinde koğuĢta hiçbir görevli olmaz. Görevli olursa o ziyaretin anlamı olmaz. Her odaya girmeye çalıĢtı. Her girdiği odadan ben 

utanarak çıkartmaya çalıĢtım “Lütfen çıkar mısınız?”  dedim ama ısrarla odaya girip mahkûmlarla olan konuĢmalarımızı dinlemeye 

çalıĢtı. Bunun not edilmesini sizden rica ediyorum. Sonuçta biz de bir kamu görevi yapıyoruz. Oradaki davranıĢların Ģık olmadığını 

belirtmek isterim, özellikle altını çiziyorum. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Sayın BaĢkan, izniniz olursa bu konuyla ilgili küçük bir açıklama yapmak durumundayım. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ben sözümü bitireyim isterseniz. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Tabii. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Yani oradaki durum o. Sayın BaĢkanın sanırım bir cenazesi çıktı, cenaze nedeniyle ayrıldı 

Tekirdağ‟dan. Ayrılmanıza bir Ģey demiyoruz ama orada bizim karĢılaĢtığımız tutumun doğru olmadığını belirtmek istiyorum. 

Raporla ilgili bir iki Ģey söyleyeceğim eğer siz bu konuyla ilgili söylemeyecekseniz. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Yok ben hemen bununla ilgili söyleyeyim. 

Ġzniniz var mı? 

BAġKAN – Ġznim var da çok özür dilerim. Yani söylesem de yanlıĢ anlaĢılacak, söylemesem de yanlıĢ anlaĢılacak ama ben 

söyleyeyim nezaket gereği. Çay servisi noktasında eğer Ģey varsa çay servisi yaptırabiliriz. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – TeĢekkür ederiz, sağ olun. 

BAġKAN – Ben teĢekkür ederim. 

Buyurun. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – ġimdi, öncelikle Ģunu belirteyim, ben cenazem dolayısıyla ayrılmak zorunda kaldım 

alelacele, doğrudur ama incelememizi bitirmiĢtik zaten.  

Ġkinci diğer husus, cezaevi müdürümüz son derece değerli bir insan, görevini hakkıyla yapan bir insan, benim tanık olduğum 

kadarıyla son derece de objektif ve bizim görüĢtüğümüz tutuklu ve hükümlülerin hiçbirisi de çok somut, çok belirgin bir Ģikâyette 

bulunmadılar cezaevi müdürümüzün uygulamalarıyla ilgili. Dolayısıyla Sayın Ağbaba incelememizin neticesinde geldiler, incelememiz 

bitmiĢti. Ama buna rağmen dolaĢmak istediğini belirtti. Cezaevi müdürümüz de gerekli duyarlılığı gösterdi. Ama orayı da göreyim, 

burayı da göreyim… 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – YanlıĢ hatırlıyorsunuz Sayın Metiner. 

BAġKAN – Bir bitirsin de, siz ondan sonra tekrar söz alın. 

Buyurun. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Yani burada bir tek kiĢinin keyfî isteğine göre cezaevleri yeniden açılmaz, yeniden 

incelemeler yapılmaz. Ben de bu konuda Komisyon BaĢkanı olarak üyelerimizden gerekli duyarlılığı göstermelerini bekliyorum. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ġktidar böyle bir Ģey. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ben cezaevi müdürümüzden kaynaklı bir Ģikâyet iĢitmedim ve cezaevi müdürümüzün de 

burada keyfî ve siyasi davrandığı kanaatinde değilim. 

Çok teĢekkür ediyorum. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – ġimdi, siz bir cezaevine gitmediniz, birini ziyaret ettiniz. Sizin olmamanız, cenazeniz nedeniyle 

öbür cezaevine hep beraber gittik, siz o cezaevini ziyaret etmediniz. 2 cezaevi var Tekirdağ‟da 1 No.lu ve 2 No.lu. Ben Ģimdi sizin 

gitmediğiniz cezaevini tam hatırlamıyorum 1 mi 2 mi? 
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MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Biz bir tanesini incelememizin yeterli olduğu kanaatine varmıĢtık, bir açık cezaevini bir de 

kapalı. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Kampüste 2 cezaevi var, dolayısıyla bu cezaevleri ayrı ayrı kurumlar. Yani her cezaevinin 

kurumsal yapısı farklı, müdürü farklı, 1 No.lunun müdürü farklı, 2 No.lunun müdürü farklı, aynı kampüste diye aynı adlandırılamaz, 

farklı cezaevleri çünkü bunlar. Sizden sonra… Sizin gittiğiniz cezaevi müdürü, anlaĢılıyor ki, iktidara göre davranıyor. Yani sayın 

uzman arkadaĢımız da Ģahittir, Sayın Atila Kaya da, Burcu Çelik de Ģahittir, bu konuda bizim oraya girmemizi engellemeye çalıĢtı. 

Ayrıca bakın, biz orada ziyarette bulunurken… Siz karĢılaĢmamıĢ olabilirsiniz, tam da onu söylüyorum, keyfîliği söylüyorum. 

Yani oradaki cezaevi tamamen –siz de beni doğruluyorsunuz- iktidar milletvekili olmadığı için bize “Giremezsin.”  dedi, yanımıza 

geldi, bu davranıĢları gösterdi. Hatta ses kayıtlarında bunlar var, müdürün yüzüne de söyledim. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Orada iktidar milletvekili olarak bulunmuyoruz, resmî görevimizle, resmî sıfatımızla 

bulunuyoruz. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Bence sizin yapmanız gereken, müdüre değil o Ġnsan Hakları Komisyon üyelerine yapılan 

haksızlığı engellemek, bence o. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Biz orada incelememizi tamamlamıĢtık, siz sonradan geldiniz. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Bir cezaevine gitmediniz siz. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Bir açık cezaevini ziyaret ettik, bir kapalı cezaevini, aldığımız karar oydu. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Bakın, bir daha söylüyorum: Orada 2 tane cezaevi var, biri 1 No.lu, biri 2 No.lu. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Biz bir tanesini ziyaret ettik, yeterli bulduk. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Birine gittiniz, ikincisine gitmediniz. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Gitmedik evet. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ama cezaevleri farklı farklı kurumlar. O cezaeviyle o cezaevi aynı değil ki, müdürü farklı, 

mahkûmu farklı, koĢulları farklı, davranıĢları farklı. Bir cezaevinde örneğin kitap sınırlaması var, öbür cezaevinde kitap sınırlaması 

yok. Niye? Çünkü farklı cezaevleri bunlar.  

Biz 3 arkadaĢımla beraber gittiğimiz zaman, o cezaevi müdürü bir Ġnsan Hakları Komisyonu milletvekiline davranmada 

yakıĢmayacak davranıĢlarda bulundu. Belki bunu siz olumlu karĢılayabilirsiniz ama ben bunun doğru olmadığını söylüyorum. 

Muhalefet olur, iktidar olur, böyle bir Ģey kabul edilemez. Bizimle orada ısrarla odaya girmeye çalıĢması, ısrarla odada bizi dinlemeye 

çalıĢması Allah aĢkına kabul edilebilecek bir Ģey mi? Uzman arkadaĢımız orada, bunların hepsinin ses kaydı var. Kaç kez “Müdür bey, 

lütfen burada durmayın, biz bu mahkûmlarla görüĢmeye geldik.”  dedim. Özellikle bizi yönlendiriyor, özellikle geliyor baĢımızda 

durmaya çalıĢıyor, yani bunlar yaĢadığımız Ģeyler, ses kayıtları var, onu söyleyeyim ben size.  

Ayrıca cezaevleriyle ilgili… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Nasıl ses kayıtları onlar? 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ses kayıtları var, biz konuĢurken ses kayıtları var, müdür orada. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) – Kim aldı o kayıtları? 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Beyefendi alıyor, uzman arkadaĢ alıyor, elinde Ģey var. KonuĢurken içeri giriyor, odaya giriyor, 

bulunduğumuz odaya girmeye çalıĢıyor. Bunlar doğru Ģeyler değil onu söyleyeyim.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ses kayıtları… 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ses kayıtları var. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Gösterin bize dinleyelim, hep burada Komisyon üyelerimizle. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Açıp dinletsin Fazlı Bey. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – ġimdi, Sayın BaĢkanım, heyet üyelerinden herhangi biri “Ben Ģuraya da girmek istiyorum, 

burayı da incelemek istiyorum.”  diyemez, böyle bir keyfîlik olamaz. Heyetin almıĢ olduğu karar doğrultusunda ilgili yerler gezilir, 

incelenir ve biz gezdiğimiz hiçbir yerde de ne müdürler ne savcılar bize eĢlik etmiĢ değiller. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Hem savcı eĢlik etti hem müdür, ayrıca… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Yani “Mademki cezaevine gittik, o zaman Ģurayı da göreyim, burayı da göreyim.”  diye bir 

keyfî talep olamaz, bu talep yerine getirilmediğinde de cezaevi müdürü suç iĢlemiĢ olmaz.  

VELĠ AĞBABA (Malatya) – ArkadaĢlar, ayrıca, bakın, siz herhalde ne yaptığınızı bilmiyorsunuz, hangi cezaevine gideceğinizi 

hatırlamıyorsunuz herhalde ya da ben söylediğim için alınıyorsunuz; Tekirdağ‟a giderken 1 ve 2 No.lu cezaevleri ziyaret edilecek diye 

gidildi, açın, kararınıza bakın. Tekirdağ 1 No.lu Cezaevi ziyaret edilecek diye gidilmedi. Hayır, bir daha söyleyeyim: Cezaevleri aynı 

kampüste olur, Silivri‟deki 5 No.lu farklı, L tipi farklı; Tekirdağ‟daki 1 No.lu Cezaevi farklı, 2 No.lu farklı, açık cezaevi farklı; hepsi 

birbirinden farklı kurumlar. Orada alınan karar 1 ve 2 No.lu cezaevlerine gidilecek diye karar alındı. Siz gayet doğal, “Cenazem var.”  

dediniz, ayrıldınız; hiçbir Ģey demiyoruz ama ondan sonraki karĢılaĢtığımız muameleler, özellikle sizin ziyaret edip bizim tekrar ziyaret 

etmek için gittiğimiz cezaevinde karĢılaĢtığımız muamele, müdürün yapmıĢ olduğu muamele… Yüzüne de söyledim Fazlı Bey Ģahittir 

“Sen, iktidar partisi milletvekili olsa böyle yapamazdın.”  dedim, savcıyla falan bir sonuç alamadık, orada tartıĢtık, Sayın Atila Kaya da 

buna Ģahittir. Ayrıca, Cezaevi Komisyonu üyeleri eğer Komisyonla gitmiĢlerse istediği koğuĢa girerler, istedikleri koğuĢa girmek için 

gidiyorlar zaten; cezaevi müdürünün istediği koğuĢa girdikten sonra ne anlamı var gitmenin. Çat kapı, hiç bilmeden rastgele girilmesi 

gerekiyor, rastgele girilmesi gerekiyor ki doğru, sağlıklı bir sonuç çıksın. 
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MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Heyet olarak, heyet kararıyla girilebilir. Zaten cezaevi müdürleri bize “ġuraya girebilirsiniz, 

buraya giremezsiniz.”  demezler, diyemezler, böyle bir cürette de bulunamazlar. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Bir Ģeyi merak ediyorum, kaç kiĢiden oluĢması lazım heyetin? 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Kim katılırsa, mesela siz Bakırköy‟e katılamadınız… 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Gamze Hanım katıldı. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - …ricada bulundunuz, biz o ricayı kabul etmek zorunda değildik ama buna rağmen kabul ettik 

CHP'li bir üye bulunsun diye. Siz Tekirdağ‟ ın son aĢamasına katıldınız, siz de lütfen gerekli duyarlılığı gösterin. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Beyefendi, ben Ģimdi sizi eleĢtirmek için söylemiyorum, ben orada karĢılaĢtığım muameleyi 

söylemek için söyledim. Siz tabii, iktidarı temsil ettiğiniz için… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Tabii ki iktidarı temsil ediyorum. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – …cezaevi müdürüne yapılan eleĢtiriyi de üzerinize alınıyorsunuz. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Asla, asla. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Niye görmeden, bilmeden… Gördünüz mü benim yaĢadıklarımı? 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Bakırköy‟de de beraber bulunduk, CHP'li üyeler orada nasıl çalıĢtığımızı gördüler. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Hayır, siz benim yaĢadıklarımı gördünüz mü de direkt reddediyorsunuz, Ģahit misiniz buna? 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – ġahit olmama gerek yok, siz orada bireysel incelemelerde bulunma hakkına sahip değilsiniz. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Bireysel değil, tekrar söylüyorum, bireysel değil. Benim yanımda Atila Kaya vardı, Burcu Çelik 

vardı.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Bireysel olarak bulunacaksanız müracaatta bulunursunuz, gidersiniz. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ha, bireysel inceleme yapmayı istemek… Bazı arkadaĢların girmediği yerde, “Yorulduk.”  deyip 

ve benim gezmemden daha doğal bir Ģey de olamaz.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Neyse… Onu tartıĢmanın bir gereği yok. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Bazı arkadaĢlarımız üç koğuĢ giriyor, sonra cezaevi müdürü… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Yeterince yorulmuĢtuk, siz gelmediniz çünkü. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Aslında, Ġnsan Hakları Komisyonunun sivil olması lazım, Cezaevi Alt Komisyonunun daha da 

sivil olması lazım. Vali karĢılıyor, savcı karĢılıyor, yemekler, çaylar; bunu da doğru bulmuyorum ben. Ne iĢi var savcının, müdürün? 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Siz zaten hiçbir Ģeyi doğru bulmuyorsunuz.  

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ben doğru bulmuyorum, sen sivilsin, oraya cezaevini incelemeye gitmiĢsin; siyah arabalar 

karĢılıyor, bunları da doğru bulmuyorum. Ama yaĢamadığınız bir Ģeyi peĢinen reddetmenizi de anlayabilmiĢ değilim, bunu da 

Komisyonun takdirlerine sunuyorum, baĢka bir Ģey demiyorum. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) – Ben de bir öneride bulanabilir miyim BaĢkanım. Bundan sonra cezaevi ziyaretlerini kırmızı 

veya değiĢik renklerde arabalarla katılmayı öneriyorum mümkünse. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Beyaz. 

BAġKAN – Buyurun Sayın Bakanım. 

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Sayın Metiner‟ in söylediği lafı dil sürçmesi olarak kabul ediyorum, “Herkes istediğini 

yapamaz Komisyonda.”  dedi; hayır, herkes istediğini yapar çünkü komisyondur adı. Dolayısıyla, “Biz bir karar vereceğiz, o Ģekilde 

davranacağız.”  derseniz o Ģablon olur. Komisyon gittiği yeri değiĢik düĢüncelerden, değiĢik gözlerle, farklı bir Ģekilde incelemek 

zorundadır ve sonunda da rapor öyle çıkar. Yani baĢkanlık yapmak… Ben de bir alt komisyonda çalıĢıyorum, sayın baĢkan burada değil 

ama ona teĢekkür etmek isterim, her istediğimizi yapan, her türlü rahatlığı sağlayan bir baĢkanımız var, olması gereken de bu. O 

nedenle, ben bunu dil sürçmesi olarak kabul ediyorum, dolayısıyla… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Kelimeleri bağlamlarından koparıp kullanmaktan ne kadar çok haz alıyorsunuz Sayın Sağlar. 

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Öyledir, öyledir. Bunu söylemek isterim, bu bir yanlıĢtır. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Tıpkı taĢra politikacıları gibisiniz, gerek yok buna, buna tenezzül etmeyin ya.  

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Herkes istediğini yapar. Komisyon içerisindeki üyeler… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ne ben o niyetle söyledim ne de sözlerim oraya çıkar ya. Siyasi polemiklerden ne kadar haz 

alıyorsunuz.  

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Siyasi polemik değil, siz polemik yapıyorsunuz. Bakın, bir Ģey anlatmaya çalıĢılıyor, siz 

koruyorsunuz, neden savundunuz anlamadım ben.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Onu söyle, onu anlayabilirim ama sözlerimi bağlamından koparmana gerek yok. 

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Diyor ki: “Ben burada yeterince gözlemimi yapamadım çünkü oranın müdürü bana 

engel oldu.”   

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Bunu söyleyebilir ama benim sözlerim üzerinden, kastetmediğim Ģeyleri çıkarmanıza ne 

gerek var? 

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – O zaman, idare Ģeklinizin yanlıĢ olduğunu burada söylemek istiyorum. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Söyleyebilirsiniz, eyvallah. 

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Söyledim Ģimdi zaten. 
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MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ġdare biçimime karĢı çıkabilirsiniz, hiç sorun teĢkil etmez bu.  

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Bu Ģekilde uyarmıĢ oldum sizi. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ben de sizi uyarıyorum. 

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – TeĢekkür ederim. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Yani gerçekten yakıĢmıyor bu siyasi polemikler. 

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Hayır, çok yakıĢıyor, olması gereken bu. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Üstünüzde kalsın o zaman, yakıĢıyorsa.  

DURMUġ FĠKRĠ SAĞLAR (Mersin) – Polemik derseniz çok iyi yaparım ben ama olması gerekeni söylüyorum.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ya, Fikri, biz birbirimizi tanırız ya, en âlâsını yaparız da yeri burası değil yani.  

BAġKAN – Sayın Ağbaba, size söz vereceğim de müsaade buyurursanız Ģöyle bir husus var: Ben arkadaĢlara da sordum, 

Türkiye Büyük Millet Meclisi BaĢkanımızın oluruyla ceza infaz kurumlarında normal Ģartlarda heyet hâlinde inceleme yapılmasına 

imkân tanınıyor. Heyetten ayrı, bireysel olarak inceleme yapılması heyet kararıyla yine gerçekleĢtiriliyor. Tabii, ortak bir rapor da 

çıkarılacağı için, sonuçta bireysel… 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Sayın BaĢkan, buna bir itirazımız yok ki bizim.  

BAġKAN – Buyurun, siz söz istemiĢtiniz. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Tekrar söyleyeyim: Bu nasıl bir bakıĢ ki benim söylediklerim hemen peĢinen, görmeden 

reddediliyor, onu anlayabilmiĢ değilim. Ben de bunu biliyorum, ben de ikinci kez Cezaevi Alt Komisyonu üyeliği yapıyorum. 

Geçtiğimizde Sayın AyĢe Türkmenoğlu‟yla da beraber… 

BAġKAN – ġimdi, siz heyet hâlinde hareket ettiğiniz için nasıl bir görmeme oluyor, onu anlamadım.  

VELĠ AĞBABA (Malatya) – ġöyle: Sayın Metiner‟ in cenazesi vardı, ayrıldı. 

BAġKAN – Ha, tamam, sizinki sonrasında oldu.  

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Ġki cezaevi vardı, onlar bir cezaevine gitti, ben ikinci cezaevine gitmek istedim. Ayrıca, o 

cezaevini beraber gezdik arkadaĢlarla, Atila Kaya ve Burcu Çelik‟ le, daha önce diğer arkadaĢların gittiği, benim görmediğim cezaevine 

gitmek istedim, rica ettim, Burcu Çelik ve Atila Kaya‟dan. Onlar da -sağ olsunlar- “Biz istiyoruz Komisyon olarak -hem Burcu Çelik 

hem Atila Kaya- tek baĢına girsin, Veli Bey girsin, biz ayrılalım.”  dediler, cezaevi müdürü ısrarla yok dedi. “Ya, bak, komisyonun 

rızası var.”  dedim, “Yok, onlar gelmezse olmaz.”  dedi, onları ikna ettik, beraber girdik içeriye.  

BAġKAN – Ama sorun Ģu: Nasıl ortak rapor yazılacak bu durumda? 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Anlatıyorum iĢte ben. Bakın, orada diyor ki: Komisyonun onayıyla tek baĢına da girebilir. Onları 

ikna ettim ben, hem Burcu Hanım‟ ı hem Atila Bey‟ i ikna ettim, cezaevine gittik biz beraber. Onların uçağı erken, ben Tekirdağ‟da 

kalacaktım, beraber oraya girdik. O cezaevi müdürü girdiğimiz her koğuĢa girmeye çalıĢtı, bizi engellemeye çalıĢtı, girmememiz için 

oldukça mücadele etti, bunu söylüyorum ben. 

ġimdi, bir de bu Komisyonun çalıĢma Ģekliyle, cezaevleriyle ilgili bir iki Ģey söylemek istiyorum. ġimdi, değerli arkadaĢlar, 

Ġnsan Hakları Komisyonu kanunu geldiği hafta bu, Tekirdağ Cezaevi ve Bakırköy Cezaevi ziyaretleri yapıldı, Ġnsan Hakları 

Komisyonunun kanunu geliyor biz cezaevi ziyareti yapıyoruz. Bu doğru değil yani orada bizim kanunumuz konuĢuluyor ve bakın, yine, 

bizim hiç haberimiz olmuyor. Daha önce AyĢe Türkmenoğlu‟nun BaĢkan olduğu dönemde -siz de Ģahitsiniz- hangi cezaevine 

gideceksek beraber karar alıyorduk, hangi tarihte gideceksek hepimizin uygunluğuna göre karar alıyorduk, öyle gidiyorduk. Bakırköy 

Cezaevine karar veriliyor, bizim alınan karardan haberimiz yok, bize sorulmuyor hangi gün gideceğimiz veya Tekirdağ Cezaevine 

gideceğimiz bize sorulmuyor. O gün hatırlarsanız, size de söyledim ben, bu Komisyonun kanunu konuĢuluyor, biz cezaevi inceliyoruz; 

bu doğru değil, bizim kanun konuĢulurken.  

Bakın, geçtiğimiz günlerde bir Ġspanya ziyareti gündeme geldi. 

BAġKAN – ġimdi Ģunu bir bitirelim de ondan sonra yine… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ġspanya meselesini de konuĢmamız lazım. 

BAġKAN – Bence tartıĢmayı boĢu boĢuna uzatmayalım, ne Ġspanya ne diğer konu… 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – O zaman, isim vermeyeyim, Ġspanya meselesinden madem alınıyorsunuz, Ģöyle söyleyeyim… 

BAġKAN – Yok, alınmıyorum, niye alınayım? 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Bazı arkadaĢlarımız alınıyor. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – KonuĢacağız bunu. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – ġöyle söyleyeyim o zaman: ArkadaĢlar, Cezaevi Komisyonu üyeleri sizin gibi milletvekili, onlar 

da milletvekili; e, Ģimdi, beyefendi karar veriyor, “Hadi gidelim.”  ġimdi, onun programı var mı, yok mu; uygun mu, değil mi? Bunlar 

doğru çalıĢma Ģekli değil, eğer bu Komisyon sağlıklı iĢleyecekse bunu hep beraber konuĢmamız gerekiyor. Bakın, ben yapıcı bir eleĢtiri 

yapmaya çalıĢıyorum. Bu Komisyon doğru çalıĢacaksa, hep beraber çalıĢacaksak bunu söylememiz gerekiyor.  

JÜLĠDE SARIEROĞLU (Ankara) – Alt komisyon toplantılarına düzenli olarak katılıyor musunuz? 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Katılıyorum evet, düzenli olarak katılıyorum alt komisyon toplantılarına. Gelemesem de 

arkadaĢlarımdan rica ediyorum, gitmelerini rica ediyorum, gelmeye çalıĢıyorum toplantılara. 
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ġimdi, raporla ilgili birkaç Ģey söyleyeyim: Tabii, cezaevlerindeki uygulamalar cezaevinden cezaevine göre değiĢiyor, bu da 

biraz orada keyfiyetin esas olmasından kaynaklanıyor. Birçok cezaevinde olduğu gibi bu cezaevinde de muhalif kanallar… Muhalif 

demeyelim de… 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) – De, de, “muhalif”  de. 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Muhalif diyeyim, peki.  

…bazı kanalların izlenmediği anlaĢılıyor, istenildiği hâlde izlenilmediği anlaĢılıyor, izin verilmiyor. Ne kadar böyle, hiç ismini 

duymadığımız televizyon kanalları var ama örneğin, Halk TV‟nin yayını yok cezaevlerinde.  

Ayrıca, orada ilginç birkaç Ģeye rastladık. Che Guevara‟nın terörist olması nedeniyle karakalemle çizilen resminin duvardan 

indirildiği, sonra, terörist olup olmamasıyla ilgili bir soruĢturma açıldığını gördük. Yine, cezaevlerinde IġĠD‟ i eleĢtirmenin yasak 

olduğu, halkı paniğe sevk etmek olduğu iddiasıyla mektupların verilmediğini söyledi mahkûmlar. Ġlginç bir Ģey var: Mesud Barzani‟nin 

eleĢtirildiği bir mektubun devlet büyüğünü eleĢtirmesi nedeniyle ilgili cümlelerin karalandığı bize ifade edildi. Yine, maalesef, 

Hükûmete yönelik hiçbir eleĢtiriye, mektup da yazsa, örneğin, “Hükûmetin yapmıĢ olduğu bu uygulama yanlıĢtır.”  dese o mektubun 

karalandığını ifade etti bize mahkûmlar.  

Birçok cezaevinde olduğu gibi, aslında, Ġnsan Hakları Komisyonunun çok dikkatle incelemesi gereken bir konu var. Bu çıplak 

arama meselesini Ġnsan Hakları Komisyonunun çözmesi gerekiyor. Özellikle, ince arama dediğimiz çıplak arama, eğer mahkûmlar çok 

ısrarla reddediyorsa uygulanmıyor ama mahkûmların sesi çıkmıyorsa bu çıplak arama yapılıyor. Bunun da nedeninin organlarında esrar, 

eroin veya uyuĢturucu taĢıyabilme riskinden dolayı olduğu söyleniyor. ĠĢte, üç kez çömeltiyorlar, öksürtüyorlar falan, bu uygulama 

insanlık dıĢı bir uygulama. Her ne suç iĢlemiĢ olursa olsun uygulamanın mutlaka Ġnsan Hakları Komisyonu tarafından çözülmesi 

gerektiğini ben düĢünüyorum, dikkate alınması gerektiğini düĢünüyorum. 

Ayrıca, çok ilginç yasaklar var, bu yasakların da Cezaevi Komisyonu tarafından çok dikkatle… Örneğin, karakalem serbest, 

kırmızı kalem yasak, yeĢil kalem yasak; niye yasak? Bunun anlaĢılır bir gerekçesi… 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) – Sarı kalem de yasaksa bundan bir anlam çıkarabiliriz. Sarı kalem var mı yasaklar arasında? 

VELĠ AĞBABA (Malatya) – Sarıyı sormadım, bilmiyorum. 

Tabii, cezaevindeki koĢullar Türkiye‟deki koĢullarla benzer. 7 Hazirandan önce -tırnak içerisinde- “barıĢ görüĢmeleri”  sürerken 

cezaevindeki mahkûmlara bakıĢ ile 7 Hazirandan sonraki bakıĢ çok farklı, Hükûmetin bakıĢıyla bire bir örtüĢtüğünü söylemek 

mümkün. Daha önce Ģefkatle yaklaĢılanlara Ģimdi daha farklı yaklaĢıldığını söylemek istiyorum. 

TeĢekkür ediyorum.  

BAġKAN – Buyurun Hanımefendi. 

AYġE ACAR BAġARAN (Batman) – TeĢekkür ediyorum. 

BaĢkanım, esasında ben Cezaevi Alt Komisyonunda değilim ama cezaevleri benim açımdan da çok hassas olduğu için, özel 

olarak ilgilendiğim bir konu. Esasında, raporu incelediğimizde çok suya sabuna dokunmayan bir rapor olduğunu görüyoruz çünkü bana 

kiĢisel olarak gelen mektuplarda bile onlarca, hatta yüzlerce… Cezaevinde yaĢanan sıkıntılarla ilgili mektuplar alıyoruz ama raporda 

bunların hiçbirine değinilmemiĢ ve Tekirdağ Cezaevinde de Burcu arkadaĢımızın bize ilettiği ve ayrıca bize gelen mektuplarda da bizim 

tespit ettiğimiz birçok sıkıntı vardı, zaten bunlar muhalefet Ģerhinde belirtilmiĢ. Ama bizim en çok üzerinde durduğumuz, hasta 

mahpuslarla ilgili mesele çünkü raporun hiçbir yerinde hasta mahpuslarla ilgili bir cümle geçmiyor. Gerçekten, çok can yıkıcı bir 

mesele çünkü bizim daha önce de onlarca defa belirttiğimiz Abdülkadir Fırat diye bir hasta mahpus var burada ve yüzde 80 felçli yani 

kiĢisel olarak hiçbir Ģekilde kendi ihtiyaçlarını gideremeyen bir hasta ve bunun gibi daha birçok hasta var, zaten bunları tek tek 

muhalefet Ģerhinde de belirttik. Ancak, maalesef, Ģu anda raporun herhangi bir yerinde, sonuç ve çözümde de bununla ilgili bir 

değerlendirme göremedim. Yani bununla ilgili olarak bence acil alınması gereken önlemler arasında bunların… Hani, bu hasta 

mahpuslarla ilgili ne yapabilirizle ilgili olarak bence Ġnsan Hakları Komisyonunun acil olarak görüĢmesi gereken bir mesele.  

Bir de Ģunun yanında, ben de çıplak aramalarla ilgili olarak birkaç Ģey söylemek istiyorum çünkü raporda çıplak aramayı 

normalleĢtiren bir dil ve üslubun kullanıldığını görüyoruz ama esasında böyle olmadığı çok açık. Çünkü yine, dediğim gibi, hem 

oradaki incelemelerde arkadaĢlarımızın tespit ettiği hem de bize gelen mektuplarda yine bir Ģekilde cezaevine girip çıkmıĢ olan 

insanlardan öğrendiğimiz kadarıyla bu çıplak aramanın hiçbir Ģekilde güvenlikle alakası yok. Cezaevine gidildiğinde özellikle 

sürgünlerle beraber yani Ģu anda sürgün olarak kullanılan nakil iĢlemlerinde ilk cezaevlerine gittiklerinde orada insanların bir Ģekilde 

onurunu kırmak, onların o cezaevinde kendilerine göre uyguladıkları sistemde, o sistemi daha çabuk kabullenmeleri için cezaevine ilk 

girdikleri anda hiçbir gerekçe olmadan insanlar çok insanlık dıĢı bir uygulamayla çıplak aramaya maruz bırakılıyor. Yani bunun böyle, 

hani, gerektiğinde yapılabilir, aslında gerektiğinde de yapılıyor gibi, böyle ucu açık, gerçekten bunu mazur görecek bir cümlenin bu 

raporda olması -ben kendi adıma söyleyeyim- beni gerçekten korkutan ve üzen bir Ģey çünkü Ġnsan Hakları Komisyonu olarak biz evet, 

birçok farklı partilerden olabiliriz ama en temelde biz oradaki insanların da insanlık onurunu, haklarını korumak ve kollamakla 

yükümlüyüz. O açıdan, ben burada asla bir siyasi polemik yaratmak istemiyorum. Ancak, dediğim gibi, bu iki meselenin de acil olarak 

çözülmesi gerekiyor.  

Bir de yeri gelmiĢken Ģunu da söylemek gerekiyor: Belki bu Tekirdağ Cezaeviyle ilgili bir durum ama bugün ġakran Cezaevinde 

süresiz bir açlık grevi baĢladı. Bununla ilgili olarak da hem ailelerden hem cezaevine giren avukatlardan edindiğimiz bilgilere göre çok 

yoğun iĢkencelere maruz kalıyorlar, kaba kuvvet kullanılması Ģeklinde yani kaburgalarının bile kırıldığı Ģeklinde bize birçok bilgi 

gelmekte. Mademki burada cezaevlerini konuĢuyoruz, bence ġakran‟ la ilgili de en kısa zamanda bir inceleme yapmak gerekiyor çünkü 
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Ģu anda mahpuslar bununla ilgili bir çözüm üretemedikleri için, hiçbir yere seslerini ulaĢtıramadıkları için açlık grevine baĢlamıĢ 

durumdalar. Yani bugün bu vesileyle bence ġakran Cezaeviyle ilgili, oradaki uygulamalarla ilgili olarak da bir incelemenin yapılması, 

en kısa zamanda çözüme kavuĢturulması gerekiyor. Çünkü evet, cezaevi belki insanların suçlarının infazı için bir yer ama orayı bir 

iĢkencehaneye, orayı gerçekten insanların onurunu kıracak davranıĢların sergilendiği bir yere dönüĢtürmemek gerekiyor. Bununla ilgili 

hem uluslararası sözleĢmeler, bunu da bir tarafa bırakırsak gerçekten, vicdani olarak da bu yönde en kısa zamanda çözümlerle ilgili bu 

Komisyonda bence neler yapılması gerektiği konusunda daha objektif ve çözüme yönelik değerlendirmeler yapmamız gerektiğini 

düĢünüyorum. 

BAġKAN – AyĢe Hanım‟a teĢekkür ediyorum. 

Mahmut Bey, buyurun.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – TeĢekkür ediyorum Sayın BaĢkan. 

Değerli milletvekilleri, hepinizi saygıyla selamlıyorum.  

Öncelikle, sunuĢlar bölümünde polis karakollarıyla ilgili yaptığınız bir sunuĢ vardı, açıklama vardı; Bakanlık yetkilileri de 

burada olduğu için belki çok daha yararlı olacak diye düĢünüyorum. Ġnsan haklarının polis karakollarında ihlal edilmemesi açısından 

öncelikle, polis karakollarının üç çeĢidi var; A grup, B grup, C grup diye. Türkiye‟de mevcut olan polis karakollarının hiçbi ri bu 

standartlara uygun değil Değerli BaĢkan. Bu standartlara uygun olmadığı için polis karakollarımız insan hakkı ihlalleri çok daha fazla 

yaĢanıyor. Mesela, yaĢadığımız örneklerden hemen Ģunu pratik olarak söyleyelim: Ġfadenin alındığı polis karakollarına gittiğiniz zaman 

eğer ifadeyi alan kiĢi değerli bürokratların yerinde oturuyorsa arka tarafta kamera vardır, burada, önlerinde Ģüpheli olarak ifadesi alınan 

kiĢi oturuyor, orada kamera kaydının alınıp alınmadığının bir uyarısı yok. Yani normal koĢullarda, polis karakollarında bu Ģekilde ifade 

yöntemleri hukuka aykırı. Belki sizinle sohbet ediyordur ifadeyi alan, belki o anda sosyal, beĢerî iliĢkiler anlamında konuĢuyordur, o 

kayıt orada olduğu zaman kayıt alındıktan sonra, eğer kiĢi o anda kendisini boĢlukta hissetmiĢse, normal, yasal anlamda sorguya 

geçmiĢse orada, boĢlukta, isteyerek olmayan veyahut da tamamen kiĢisel güven nedeniyle bir Ģey ifade etmiĢse artık o aleyhine beyan 

olarak kabul ediliyor. Öncelikle, sizden istirhamım, bunun da bence insan hakları ihlali açısından sadece ve ama sadece, Türkiye‟deki 

bu polis karakollarının bu evsafa uygun olup olmaması… Bu üç Ģeyi getirir, bir: Polisi bu kadar töhmet altında bırakmaktan kurtarır. 

Ġki: Ġnsan hakları ihlali açısından bence bu en aza indirilmiĢ olur. Üç: Emniyet mensuplarında insani ortamlarda çalıĢma ortamını 

yakalamıĢ oluruz. Bu hakikaten ihmal edilmiĢ bir konu, onun için, ben bunu dile getirme ihtiyacı hissettim. 

Raporla ilgili… Evet, eksiğiyle fazlasıyla emeği geçen tüm arkadaĢlara ben teĢekkür ederim ancak, tabii, ideal olanı, ideal 

olması gereken, olan eksikliklerin rapora dercedilmesi. Bununla ilgili, evet, ben bir önceki dönem de Komisyon üyesiydim ancak 

Komisyonun üyesi olmamakla beraber, cezaevinden bize gelen mektuplar var. Gelen üç tane mektubu ben Sayın BaĢkanlığınıza 

gönderdim, Sayın Cezaevi Alt Komisyon BaĢkanına gönderdim, Sayın Bakanlık yetkililerine gönderdim. ġimdi, burada açık ve net bir 

keyfî disiplin soruĢturmalarından bahsediliyor, infaz yakma politikasından bahsediliyor, yayınların engellenmesinden bahsedil iyor, 

mektup ve faksların engellenmesinden bahsediliyor, sohbet hakkının engellenmesinden bahsediliyor. Bunlar ayrı, uzun uzun… 

Doğrusu, bir de sürgün ve nakillerle ilgili yaĢanan sıkıntılardan bahsediliyor. Evet, kısmen bunlar yansımıĢ, kısmen yansımamıĢ; 

bunların da tekrar yine gözden geçirilmesini veya bundan sonra eğer Komisyon olarak gidilecekse bu mektuplar da en azından ellerinde 

olursa, bu kiĢileri de bir dinlerlerse belki daha somut, net sonuca varmıĢ oluruz. 

Aynı Ģekilde, tabii ki ben Komisyona gelmeden Komisyonumuzu aradım, takdir edersiniz, il ve ilçelerde altı ayda bir insan 

hakları izleme raporlarının Komisyonumuza gönderilmesi lazım Türkiye‟deki tüm illerde. Maalesef, valiliklerin bünyesinde kurulu 

bulunan insan hakları izleme kurulları tam anlamıyla, manasıyla çalıĢmıyor. Gerçekten, eğer bunlar tam anlamı ve manasıyla çalıĢmıĢ 

olsa belki biz de burada çok fazla sıkıntı yaĢamamıĢ oluruz. Raporları istedim, Komisyona gönderilmediği için Komisyonun 

yapabileceği bir Ģey yok. Bunun üzerine -dayanamadım ben- Tekirdağ Valisini aradım, dedim ki: Sayın Valim, insan hakları izleme 

komisyonu bünyenizde kurulu, burada hiç cezaevine gidilmiyor mu yani cezaevinden size gelen mektuplar yok mu, Ģikâyetler yok mu? 

Bununla ilgili raporlarınız varsa bize gönderir misiniz. Raporlarının olmadığını ancak onlara Ģikâyetlerin yapıldığını söylediler. “Bana 

göndermenizin mahzuru var mı?”  dedim, “Yok.”  dediler, sağ olsunlar, ben huzurunuzda ona da teĢekkür ederim hakikaten. Mektupları 

bana faksla gönderdi ve ben yine aynı Ģekilde, BaĢkanlığınıza, Sayın Alt Komisyon BaĢkanına, Sayın Bakanlık yetkililerine de teslim 

ettim. Bu mektubun bir tanesi mesela, herhâlde, okuduğum kadarıyla, psikolojik anlamda rahatsız ama tedaviye ihtiyaç var çünkü 

sürekli koğuĢta dövüldüğünü, Ģikâyet edildiğini, Ģikâyet ettiği zaman, güya “Sen kafanı duvarlara çarpıyormuĢsun.”  yani psikolojik 

anlamda gerçekten bunun hastaneye sevkinin gerektiği hususunda ihtiyaç var.  

Yine, aynı Ģekilde, bir baĢka mektup, “Ruhsal ve bedensel anlamda ben çok yıpranmıĢ durumdayım…” intihar eğilimleri 

vesairesi var. Yani netice itibarıyla, bu insanlar, evet, suç iĢlemiĢ olabilir ama yine de bizim insanımız, cezaevleri ıslah yerleridir yani 

insanları topluma yeniden kazandırma yerleridir. Bu açıdan, anlaĢılan burada yine bir sıkıntı var. 

Aynı Ģekilde, bir baĢka mektup, burada da yine hukuka aykırılıklardan Ģikâyetçi vatandaĢ. Tabii, temennimiz, arzumuz Ģu: 

Cezaevlerinin gittikçe azalması, cezaevine giden insanların sayısının azalması ama demek ki toplumda sıkıntılar var ki bu sayı da 

geometrik olarak sürekli artıyor. Ama artsa da bizim bu insan hakları ihlallerine en azından, göz yummamamız lazım, daha üstüne 

gitmemiz lazım diye düĢünüyorum. 

Ben teĢekkür ediyorum, saygı, hürmetlerimi sunuyorum.  

BAġKAN – Mahmut Bey‟e teĢekkür ediyoruz. 

ġenal Hanım, buyurun. 
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ġENAL SARIHAN (Ankara) – Değerli arkadaĢlar, ben de öncelikle arkadaĢlarımıza teĢekkür etmek isterim alt komisyonda 

yaptıkları çalıĢmalar nedeniyle. 

Ancak, birkaç konuda düĢüncelerimi ifade etmek istiyorum. Belki salt Tekirdağ Cezaevine bağlı olarak değil, genel olarak 

cezaevi sistemine iliĢkin olarak hazır, burada arkadaĢlarımız da bulunmaktayken söylemek istediğim konular var, aynı zamanda, 

rapordaki bir iki nokta üzerinde. ġimdi, bilirsiniz, birçok arkadaĢımız cezaevi rejimiyle ilgilenen arkadaĢlar, Foucault‟nun bu konuda 

son derece değerli bir yayını var, der ki: “Cezaevi kötülüktür. Neden kötülüktür? Çünkü siz orada özgürlüğünüzden yoksun kalırsınız, 

özgürlük de yaĢayan bir insan için en değerli temel haklardan biridir.”  ġimdi, zaten bir kötülük olan cezaevini daha kötü bir hâle 

getirme noktasındaki giriĢimlerin kesinkes bir insan hakkı ihlali olduğunu da kabul etmemiz gerekir. Ben cezaevi sorunuyla yıllarca 

ilgilenmiĢ olan bir arkadaĢınızım, Ģunu biliyorum: Cezaevlerindeki koĢullar çok kötüydü hem cezaevinde tutukluların talepleri hem 

dıĢarıda insan hakları alanında çalıĢan avukat arkadaĢlarımızın mücadelesi, toplumsal mücadele ceza infaz sisteminde çok önemli ve 

olumlu değiĢiklikler yarattı. Ancak, hepimiz biliyoruz ki sadece yasal anlamda düzenlemelerin yürürlüğe girmiĢ olması sorunu 

çözmüyor. Nasıl çözmüyor? O yasaların içselleĢtirilmesi ve uygulanması gerekiyor. Bu sebeple, temel problemlerin, cezaevlerindeki 

görevli arkadaĢlarımızın bu sorunu içselleĢtirmemiĢ olmalarından kaynaklandığı gibi bir kaygı içindeyim. Tabii , tümü için bunu 

söylemem mümkün değil ama uygulayıcıların uygulama yaparken tutuklunun da bir insan olduğunu ve onun insan haklarının 

korunması gerektiği bizim görevimizin, sadece BirleĢmiĢ Milletler Minimum Standartlar çerçevesi içinde yeniden suç iĢlemelerinin 

önüne geçmek, aynı zamanda, onların sağaltılmalarını, psikolojik olarak da sağaltılmalarını sağlamak olduğunu bilerek hareket etmemiz 

gerekiyor. Bunu daha uzun bir Ģekilde ifade etmeyeceğim, bu konudaki söylediklerimi burada kesmek istiyorum. 

Ancak, bir iki nokta var. Yoğun bir biçimde hepimize yakınmalar geliyor, tek tek de geliyor, bizim Komisyonumuza da geliyor 

cezaevlerinden. En önemli yakınmalardan birini oluĢturan Ģey, özellikle, hastalık sorunlarındaki aktif ve yeterli müdahalenin olmaması. 

Bu konuda önermeler var arkadaĢlarımızın raporunda. ġöyle bir konu var ki bu konu aslında can alıcı bir konu diye düĢünüyorum: 

Kelepçeli muayene. Kelepçeli muayene konusunda takdir hakkı doktora bırakılmıĢ durumda fakat Türk Tabipleri Birliğinin kendi etik 

kuralları içinde ve aynı zamanda, BirleĢmiĢ Milletler standartları içinde bir tutuklu ve hükümlünün herhangi bir biçimde, özellikle, 

hastayken tedavisinin kelepçeli olarak yapılması, aynı zamanda, hastanelerde kaldığı süreç içinde herhangi bir biçimde… ĠĢte, 

kelepçeleniyor biliyorsunuz ayağından veya kolundan, bunun bir insan hakkı ihlali olduğu konusunda hem düzenlemeler var hem 

Avrupa Ġnsan Hakları Mahkemesinin kararları var. ġimdi, bunun bizim önümüzde bir sorun olarak durduğu ve bu konudaki 

düzenlemenin Türk Tabipleri Birliğinin veya tabip arkadaĢlarımızın -burada kendileri de var, ben eksik söylüyor olabilirim- etik 

kurallarına da uygun bir biçimde yani eğer doktora bu yetkiyi veriyorsak niye veriyoruz? Belki saldırgandır tutuklu, kaçar ya da 

kendisine bir zarar verebilir diye ama bu herhangi bir hasta için de söz konusu, hastanelerde sayısız saldırı olaylarıyla karĢı karĢıya 

kalıyor doktor arkadaĢlarımız. Bu sorunla ilgili bir çözümü geliĢtirmemizin yararlı olacağı inancındayım. 

Diğeri: Uygulanan disiplin cezalarının, örneğin, telefonla görüĢme hakkının kaldırılması ya da görüĢ hakkının, aileyle açık görüĢ 

hakkının ya da eĢle iliĢki hakkının, mahrem iliĢki hakkının kaldırılması gibi, son derece yaĢamsal olan, onlar için psikolojik olarak çok 

önemli olan konulardaki disiplin cezası uygulamalarının bir insan hakkı ihlali olduğu yolunda da yine Avrupa Ġnsan Hakları 

Mahkemesinin çok sayıda kararı var. Biz bunu hâlâ uygulamaya devam ediyoruz. ġundan söz etmiyorum: ġiddet uygulamalarından söz 

etmiyorum, zaten hukuken yasak bu, uygulandığı takdirde de mutlaka Türk Ceza Yasası kapsamında uygulayıcı hakkında bir Ģey 

gelebilir ama manevi cezalara dönüĢen tedbirlerin, uygulamaların mutlaka kaldırılması gerekir. Gelecek süreç içinde cezaevi sistemini 

bu biçimde geliĢtirmek gerekir inancı içindeyim. 

Diğer bir nokta: Yine, belki sizlere çok uçuk gelebilir söylediğim Ģey ama en sık aldığımız mektuplardan birisi vegan ve 

vejetaryen olan kiĢilerin beslenmesi konusu. ArkadaĢlar, bu bir yaĢam tarzıdır, o yaĢam tarzına uygun koĢulların yaratılması, 

cezaevinde de olsa çünkü tamamen, beslenme sistemi onun yaĢam hakkıyla ilgili bir sorundur. Bu konuda önlemlerin alınmıyor oluĢu, 

bu konuda zorlamaların yaratılması… Biliyorsunuz, açlık grevinde olan bir genç var bu konuda, genç mi, yaĢlı mı bilmiyorum yaĢ 

olarak ama bir açlık grevi sorunu hâline dahi gelebilmekte ve bir hakkın insanın kendi yaĢamını ortaya koyarak savunulmasına 

dönüĢmektedir. Bu konuda, uygulayıcıların özel bir özeni gerektiği inancındayım. 

Biraz önce Veli Bey de söz etti, hatta biraz espri konusu yaptı arkadaĢımız “sarı kalem” diye, böyle bir sorun da var arkadaĢlar, 

sadece kurĢun kalem. ġimdi, resimle ilgilenmek isteyen bir insan olsun, sadece atölyelerde falan sınırlı, cebinde bile bulunsa renkli bir 

kalem yasak sayılıyor. ġimdi, bunları kavrayabilmemiz mümkün mü? Belli giysiler, biliyorsunuz, güvenlik görevlilerinin de giydiği 

giysilerin renginde kazak giymek yasak. Bunlar gerçekten anlaĢılır Ģeyler değil. Biz kendi güvenlik görevlimizi giysisi nedeniyle mi 

tanıyoruz? Hani, kaçmayı engellemek… Kaç kapıyı, kaç kilidi aĢacaksınız da kaçacaksınız, bunlar da ayrı sorunlar.  

ġimdi, Cezaevi Güvenlik Tedbirlerinin Ġnfazı Hakkındaki Yasa‟nın 16‟ncı maddesinde bir değiĢiklik oldu ve (6)‟ncı fıkra geldi , 

yanlıĢ anımsamıyorum herhâlde. ġimdi, bu 6‟ncı fıkrada kendisine bakamayacak ve hasta olan birisinin, toplum için tehlike teĢkil 

etmiyorsa salıverileceğine, cezasının erteleneceğine iliĢkin bir düzenleme var. “Toplum için tehlike teĢkil etmek…” Değerli arkadaĢlar, 

7 kiĢiyi öldürmüĢ bir katilden söz edelim ya da 8 çocuğun ırzına geçmiĢ birinden söz edelim. Bu hasta ise, kendine bakamayacak 

durumda ise suçu ne olursa olsun -isterse bir siyasi militan olsun- bunun artık baĢkasına, topluma zarar vermesi düĢünülebilir mi? 

Sağlık olarak ölmek üzere, kendine dahi bakamıyor ama biz diyoruz ki onun için, savcı bey oturuyor, kendine göre bir değerlendirme 

yapıyor, atılı suça bakacak herhâlde ama atılı suça bakarak böyle bir karar verilemez sağlık sorunu için de. Bu maddede mutlaka 

düzenleme yapılması gerektiği inancındayım. Bu, herhâlde, Tekirdağ‟daki insanların da sorunudur. Tabii, ben bilmiyorum somut olarak 
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ama hazır burada böyle bir olanak varken bu söylediğim noktaların bir insan hakkı sorunu olduğu ve bu konuların düzeltilmesinin aynı 

zamanda bizim infaz sistemimiz için de olumlu bir düzenlemenin yaratılmasına katkı sunacağı inancındayım.  

Uzattığım için özür dilerim, teĢekkür ederim.  

BAġKAN – Biz teĢekkür ediyoruz ġenal Hanım‟a.  

Buyurun.  

NURETTĠN YAġAR (Malatya) – Efendim, doğrusu, konuyla ne kadar ilgili bilemiyorum ama en azından bu konuları 

tartıĢırken, analiz ederken sahip olduğumuz zihin yapısına belki bir katkı sağlar diye Veli Bey‟ in baĢladığı yerden devam etmek 

istiyorum. Che Guevara‟nın resimlerinin yasaklanmasından bahsetti. Böyle bir yasağa ben de katılmıyorum çünkü Che Guevara artık 

terörist tanımından çıkarıldı, bildiğim kadarıyla serbest piyasa koĢullarında bir tüketim metası hâline getirildi. Serbest piyasanın böyle 

bir özelliği var; en aykırı, en aĢırı aktörleri, kimlikleri, kiĢilikleri bile tüketim aracı hâline getirebiliyor. Che, bunların en bariz 

örneklerinden biri. Belki biraz da Ģundan kaynaklanıyor: Benzeri diğer aktörler bu derece kullanıma uygun hâle getirilemedi. O da o 

zihin yapısının, o dünyanın kendisini üreten o kapitalist süreçlerle biraz yakın iliĢkisinden kaynaklanıyor, birdenbire rahatlıkla entegre 

olabiliyor. Bunu ülkemizde de görmemiz mümkün. Ülkemizin tarihinde haksızlıklara uğrayan, idam edilen, infaz edilen birçok insan 

olmasına rağmen bizde de belli aktörler -adını Ģimdi saymamızın bir anlamı yok- yine böyle ticari bir metaya dönüĢtürülerek serbest 

piyasaya kazandırılmıĢ oldular, o Ģekilde dolaĢıma girdiler. Bunu, belki, biraz önce Veli Ağbaba‟nın bahsettiği, Halk TV‟de, benzeri 

kanallarda da görmek mümkün. Dogmanın sağı solu yok, dogmatik düĢünce kendi mitlerini, kutsallarını oluĢturuyor. Hacıbayram‟da ya 

da Eyüp Sultan‟da nasıl bir pazar varsa, kutsal üzerinden, ortak değerler üzerinden para kazanan bir piyasa, bir sektör varsa aynı 

Ģekilde… Peki, söyleyelim adını: Ġbrahim Kaypakkaya‟dan, Deniz GezmiĢ‟ ten, Mahir Çayan‟dan, Yusuf Aslan‟dan, Hüseyin Ġnan‟dan -

sayabiliriz bunları, çoğaltabiliriz- bunlar üzerinden, bunları birer promosyon malzemesi hâline getirip onlar üzerinden para kazanan ve 

onları serbest piyasada dolaĢıma sokulan birer üretim metası hâline getiren bir sektörden bahsediyoruz, bir anlayıĢtan bahsediyoruz. 

Bunun en iyi örneği Che‟dir. Ne gariptir ki benzer zihin yapısına sahip olan bu insanlar dıĢında, dünyanın birçok yerinde haksızlıklara 

uğrayan hiç kimse bu denli o kapitalist tüketim süreçlerinde malzeme olarak kullanılamadı.  

Bunu belirtmek istedim, teĢekkür ederim.  

BAġKAN – Ben teĢekkür ediyorum.  

Buyurun.  

AYHAN BĠLGEN (Kars) – Sayın BaĢkan, benim, aslında, özel olarak bu raporla ilgili değil ama genel olarak cezaevleriyle ilgili 

duruma dair birkaç Ģey var paylaĢmak istediğim.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Bu raporla ilgili müzakereleri bitirelim bence.  

AYHAN BĠLGEN (Kars) – Çok kısa ama bunu kapsayan bir Ģey, yani buraya değen kısmını da söyleyeceğim.  

ġimdi, cezaevi izleme kurulları mekanizması yani gerçekten etkin ve sorunu büyük oranda yerelde çözecek biçimde iĢlemediği 

müddetçe ne bizim yani burada alt komisyonumuzun bütün taleplere cevap vermesi, bütün baĢvuruları takip etmesi mümkündür ne de 

yani bürokrasinin ya da iĢte Avrupa Ġnsan Hakları Mahkemesine uzanan sürecin gerçekten hani Türkiye insan hakları karnesine bir 

pozitif fotoğraf yansımasına gücü yetebilir. Yani, burada, tabii ki Komisyonumuzun insan haklarıyla ilgili kanunlarda da ne yazık ki bir 

inisiyatifi yok. Bu çok ciddi yapısal bir Ģey yani bugünle ilgili bir sorun değil ama yani ben buna rağmen bir öneriyle cezaevi izleme 

kurullarının daha sivil… Gayet tabii içinde kamu görevlileri olacak, zaten olmazsa kamu gücü kullanılamaz, kamu otoritesi 

kullanılamaz ama bugünkü yapısıyla cezaevi izleme kurullarının iĢlevsizlikten -tırnak içinde söylüyorum, gayet tabii, iyi çalıĢanlar 

vardır, önemli tespitler yapıyordur ama- çıkarılıp beklenen kritik katkıyı sunma yani bu Komisyonun, bu mekanizmanın kurulma amacı 

ne idiyse, kuruluĢ dönemindeki beklenti ne idiyse bunu karĢılayabilecek pozisyona getirilmesi gerekiyor. Yani, bir düĢünün ki  Pozantı 

Cezaevinde yaĢanan tablo… Yani, orada bir cezaevi izleme kurulu vardı, rutin toplantılarını yapıyordu, belli ki ziyaretlerini yapıyordu 

ama Pozantı‟daki durumu tespit edememiĢti. ġimdi, bu kadar vahim yani, galiba, bu kadar hiçbir siyasi görüĢ ayrılığına Ģey olamayacak 

biçimde bu kadar açık bir insani dramı, çocuklarla ilgili bir dramı tespit etmeyen bir izleme kurulu ne ifade edebilir? Dolayısıyla, ben 

bu mekanizmanın -yani bu vesileyle tartıĢmayı yapmıĢken- yeniden en azından üye sayılarıyla ilgili… Hem bir irade beyanıdır bu, 

elbette ki sadece bürokrasiyi ilgilendirmez, siyasi bir irade gerektirir ama hem de mevzuat açısından bir biçimde daha sivil üye sayısını 

artıracak, insan hakları örgütlerinin katılımının, meslek örgütlerinin katılım oranının -yani, kurulun aldığı kararın da- hem uluslararası 

arenada hem iç kamuoyunda kabul görebilecek bir noktaya taĢınmasını bence gündemimize almamız gerekiyor.  

TeĢekkür ediyorum.  

BAġKAN – Ayhan Bey‟e teĢekkür ediyoruz.  

Buyurun.  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Aslında ben de raporun dıĢında kısa bir iki Ģey söylemek istiyorum ama müsaadeniz 

olursa.  

Bunlardan biri bu ring araçlarıyla ilgili. Biliyorsunuz ki “ tabut”  diye tanımlıyorlar bu ring araçlarını ve ben gerçekten bunun 

koĢulları incelendiğinde ne kadar insan haklarına aykırı bir durum olduğunu görmemizin mümkün olduğunu düĢünüyorum. Çünkü çok 

sayıda insanın bu ring araçlarına doldurulduğuna, hatta bazen de ters kelepçeyle götürüldüklerine ait mektuplar alıyorum ben. Özellikle 

bu konuyla ilgili bir çalıĢma yapılmasını rica ediyorum.  

Ġkinci konu, çok hızlı geçeceğim, Sayın Metiner‟ le gittiğimiz Bakırköy‟deki çalıĢmada özellikle Ģöyle bir Ģeye ihtiyaç olduğunu 

gördük: Mahkemelerin yoğun olduğu günlerde, ring araçlarının dolu olduğu günlerde ama rutin, diyelim, böbrek yetmezliği olan bir 
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hastanın mahkemeye öncelik verildiği için hastaneye götürülmediğinin ve bunun gibi birçok vaka olduğunun Ģikâyeti yapıldı bize ve 

oradaki bir infaz memurundan Ģöyle bir teklif geldi: “Ben yılların memuruyum. Önceden burada bir hastane vardı, bu sorunu 

mahkûmlara ait bir hastane kurarak çözersek çok doğru olacak.”   

Bir de Ģeyle ilgili sorun iletmiĢlerdi yani bir tahlil bir hastanede var, diğerinde yok, tekrar hasta baĢka hastaneye yollanıyor.  

BAġKAN – Hangi cezaevi?  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Bakırköy Kadın Cezaevinde.  

Dolayısıyla, bir hekim olarak bu çok dikkatimi çekmiĢti. Gerçekten çok reel çünkü o hasta o tetkik olmadığı için orada tekrar 

geri yollanıyor, on gün sonra tekrar sil baĢtan baĢka bir hastaneye yollanıyor. Bununla ilgili bir çalıĢma yapılırsa ben doğru bir teklif 

olduğunu düĢünüyorum.  

Üçüncü bir konu da bana gelen bir mektuptu. Aslında, bu çok uzun süre oldu geleli, baĢka mektuplar da var ama ben size 

ileteceğim Sayın BaĢkan bu mektubu. Bu mektup da Düzce Cezaevinden gelmiĢ. Cezaevindeki kiĢi eroin kullandığını, serseri bir hayatı 

olduğunu, yoldan çıktığını yazmıĢ. Ardından da Filistin, Gazze, Çeçenistan, Afganistan, Bosna-Hersek, Suriye gibi ülkelere gidip Sünni 

cihatçı kardeĢleriyle aynı saflarda savaĢıp cihat çağrısı yapıyor. Bu mektubun aynısı ikinci kez geldi bana ve mektubu geri i lettim. 

Zarfının üzerinde de bana bir kadın olarak yola gelmemle ilgili kadınsal iletiler iletiyor, okumayacağım burada ben ancak Ģu ilgimi 

çekti: Ben Mecliste bir Vekilim. Bu mektupların birçoğunun… Birçok cezaevindeki tutuklu arkadaĢ -ya da “mahkûm” diyelim- Sayın 

Metiner‟ le gittiğimizde bize Ģunu iletiyorlar: “Bizim mektuplarımız ulaĢmıyor ya da geç ulaĢıyor ya da çiziliyor.”  Ama ben bir Vekilim, 

böyle tehdit içeren bir mektup Türkiye Büyük Millet Meclisine, bana gelebiliyor. Bunu size ileteceğim, takdirinize bırakıyorum ben. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) – Üzerinde “Görüldü”  var mı?  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Var.  

LEYLA ġAHĠN USTA (Konya) – Bana da gelmiĢti aynı Ģekilde bir mektup. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Öyle mi? Ben bilemiyorum tabii.  

LEYLA ġAHĠN USTA (Konya) – Hiçbir Ģey çizilmemiĢ yani hiçbir müdahale yapılmamıĢ, olduğu gibi, böyle çirkin bir mektup 

gönderilmiĢ. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Evet, aynı Ģekilde ikincisi gelince aynı kiĢiden, ben mektubu hiç açmadan geri iadeli 

yolladım. Sizin takdirinize ileteceğim.  

BAġKAN – Siz bunu iletin, biz takibini yapalım, size de bilgi verelim konuyla ilgili. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Buradaki sorun Ģu: Bu mektupları denetleyenlerin biraz daha bence kontrollü olmaları 

gerektiği. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Mektup okuma komisyonu var, görevini yapmıyor. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Yapmıyor demek ki.  

BAġKAN – Tamam mı Gamze Hanım, sözünüz bitti mi? 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Bu kadar, teĢekkür ederim.  

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) – Mehmet Bey müsaade ederse ben tek bir cümle söyleyeceğim sadece, Gamze Hanımın 

açıklamasıyla ilgili. 

BAġKAN – Buyurun.  

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) – Aslında çok doğru bir ifadede bulunuyorsunuz. Sonuçta, zaten hasta olup cezaevine girenler var, 

mahpuslar var ya da hapishaneye girdikten sonra hasta olanlar var. Bu, hastanelerin cezaevlerine getirilmesiyle alakalı, aslında, Metris 

F Tipi Cezaevi var ama o cezaevi erkeklere has olduğu için Bakırköy‟deki kadınları göndermiyorlarmıĢ. Bizim zaten en büyük 

sıkıntımız biraz Ģartlarla alakalı. Mesela, çocuk mahkûm Türkiye‟de 4.500. Dolayısıyla, onlarla ilgili ayrı bir düzenleme 

yapabiliyorsunuz ama 18 yaĢ altı kız çocuğu sadece 7, tüm Türkiye‟de 7. Yani, o 7 kiĢi için ekstra bir çalıĢma yapmak mümkün değil. 

Sadece onu kayıt altına almak istedim. 

TeĢekkürler. 

BAġKAN – Evet, ben teĢekkür ediyorum. 

Son olarak Alt Komisyon BaĢkanımız Mehmet Metiner‟e söz veriyorum. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Değerli arkadaĢlar, öncelikle Ģunu belirtmek isterim ki biz iktidar partisi milletvekiliyiz diye, 

komisyon baĢkanıyız diye hiçbir yerdeki yanlıĢları ve haksızlıkları göz ardı etmeyiz. Bu, bizim partimizin anlayıĢına aykırı. Ürettiğimiz 

her bir yerdeki yanlıĢlıktan, haksızlıktan, ayrımcılıktan biz sorumluyuz ve bunun üstüne gideriz; bunu yapan bürokrattan da hesap 

sorarız, bunu yapan bir baĢkasından da hesap sorarız. Bilerek ve isteyerek hiçbir zaman, hiçbir yerde, hiçbir koĢulda biz yanlıĢlıkların, 

haksızlıkların üstünü örtmeye kalkıĢmayız.  

Bir diğer husus: Burada Bakanlık yetkilileri var. Birbirinden değerli eleĢtiriler, saptamalar getirildi, onlar cevap verirler. Benim 

Komisyon BaĢkanı olarak cezaevini, cezaevindeki sorunları sahiplenmem zaten doğru değil, bu benim görevim değil. Bakanlık 

yetkilileri gerekli cevapları verirler ama saptadığımız sorunların çözümü için veyahut da gördüğümüz yanlıĢlıkların giderilmesi için 

iktidar partisinin milletvekilleri olarak -bireysel olarak da ayrıca- biz yapılması gerekeni zaten yapıyoruz, yapacağız. Her Ģey raporda 

yazılı olduğu biçimiyle kalmaz, bireysel olarak yapıp ettiklerimiz var. Buna da bir iki Ģey değineceğim. 

Yalnız, beni üzen bir Ģey oldu. Birbirimizi kiĢisel olarak sevmeyebiliriz, siyasal görüĢlerimiz farklı olabilir, baĢka yerlerde çok 

canhıraĢ bir Ģekilde karĢı karĢıya da gelebiliriz ama eğer ben bir Komisyon BaĢkanlığını almıĢsam bütün üyelerime eĢit mesafede olmak 
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zorundayım. Ben böyle inanıyorum ve ben, mümkün olduğunca, kendi partili arkadaĢlarımızdan ziyade diğer arkadaĢlara gerekli 

hassasiyeti gösteriyorum. Onlara saygıda da asla kusur etmiyorum çünkü bu benim görevimin gereği. Taleplerine de her zaman açık 

olduğumu kendileri biliyorlar ama nedense, iĢte, medya olunca bir baĢka türlü konuĢma ihtiyacı hasıl oluyor. Bu, beni Ģahsen üzüyor. 

Ben, diyelim ki Sayın Ağbaba‟yla 24‟üncü Dönemde bir sorun yaĢamıĢ olabilirim ama bunun üstünü örtmek için olağanüstü çaba sarf 

ederken onun hâlâ husumetin dilini kuĢanmasını anlamakta zorluk çekerim. Her konuda kendisiyle görüĢtüğüm hâlde, gerektiğinde 

aradığım hâlde, soruĢturduğum hâlde, “Sayın Genel BaĢkanım”  diye hitap etmeme rağmen, böyle bir mecburiyetim olmamasına 

rağmen…Fakat, burada yani söylemediğimiz, söylemek istemediğimiz sözler üzerinden birbirimizle siyasi bir kavgaya giriĢmemizin 

manası yok. Biz üzüm yemeye çalıĢıyoruz, bağcı dövmeye değil ama kendimizi de dövdürtmeyiz elbette. 

ġimdi, “Herkes istediğini yapar!”  değerli arkadaĢlar, akıl var, mantık var yani. Hiç kimse her yerde istediğini yapamaz. Biz 

kendi ailemizde bile her istediğimizi yapamıyoruz yani koca olarak yapamıyoruz, eĢ olarak yapamıyoruz, çocuklar yapamıyor. Resmî 

bir görev icra ediyoruz, kanunlar var, mevzuatlar var, bu çerçevede çalıĢıyoruz yani. “E, ben gittim, istediğimi yaparım.”  Yok böyle bir 

Ģey. Siyasal bir partide de, bir örgütte de, herhangi bir mensubiyet alanında da kiĢioğlu her istediğini yapamaz. Bu, özgürlüğün 

sınırlanması anlamına gelmez, kurallar var. Ha, siz bir yere gitmek istersiniz, heyet buna izin verir, Komisyon BaĢkanı izin verir, 

gidersiniz, bireysel olarak da görüĢürsünüz ama “Ben Komisyon üyesiyim, istediğimi yaparım…” Vallahi yapamazsın yani kusura 

bakma. Ben de Komisyon BaĢkanı olarak kuralların dıĢına çıkamam. 

Dolayısıyla, yani Fikri Sağlar‟ ın, kiĢisel dostluğumuz olmasına rağmen,, sözümü bağlamından koparması çok rahatsız edici yani 

buna gerek yok ya. Ondan sonra, yani gene Sayın Ağbaba‟nın “Beyefendi karar veriyor „Hadi gidelim.‟  diyor, gidiliyor…” ġimdi, yani 

bu üslup Ģık bir üslup değil arkadaĢlar, Ģık bir üslup değil. Kaç gün öncesinden haber vermem gerekiyor Sayın BaĢkan? ĠĢte, 

önümüzdeki hafta Kırıkkale Cezaevini günübirlik inceleme kararı aldık, böyle bir düĢüncemiz var BaĢkanlık olarak. Üyelere de 

danıĢacağız ama üyeler nedense uygun olmuyorlar, siyasal çalıĢmaları var, baĢka yerlerde oluyorlar. Yani, kendimizi her bir üyeye göre 

konumlandırdığımız zaman hiçbir faaliyet yapmamamız gerekiyor. E, o zaman da “Efendim, Türkiye‟deki cezaevlerini bitirdiler de 

bilmem neredeki cezaevlerine gitmeye baĢladılar.”  gibi hiç de hoĢ olmayan, Ģık olmayan, nezaketle bağdaĢmayan birtakım siyasi 

suçlamalar yapılıyor. Yani, kaç gün önceden size bildirmemiz gerekiyorsa söyleyin, hayhay. Mesela, önümüzdeki hafta size uygun 

mudur, hangi birinize uygundur? Birisi gelmiyor diye hiçbir cezaevine gitmeyelim mi yani? Ġstediğiniz buysa, hayhay, bu bizi rahatlatır 

ama hem bu tür bir çalıĢmaya aktif katılmamak hem de bu tür bir suçlama getirmek, hakikaten hakkaniyetle bağdaĢmıyor. Onun için, 

burada kendi kafasına göre hareket eden, kural tanımayan bir baĢkanlık modeli yok, demokratik bir biçimde iĢleyen bir baĢkanlık 

modeli var. Ama bir tek insan gelmiyor diye de, gelemiyor diye de herhâlde bir cezaevi incelemesini erteleyecek hâlimiz yok. ĠĢte, 

haklı olarak ġakran Cezaevinden bahsettiler. Bu çok ciddi bir iddiadır, bunun üstüne gitmemiz lazım. Belki de pattadak yayan gitmemiz 

gerekecek. E, Veli Bey uygun değilse siyasi çalıĢmalarından dolayı, Gamze Hanım gelsin, Mahmut Bey gelsin, bunu da engelleyici bir 

Ģey yok, engellemedim de. Gamze Hanım, engelledim mi? Tıpkı bir… 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Sayın BaĢkan, engellemediniz de ben orada bir gönül koyayım ama. Çünkü, hani, 

kendinizin aslında kabul etmemesi gerektiği hâlde kabul ettiğini ilettiniz. Ben, aslında, resmî olarak öyle mi, bilmiyorum ama biri 

olmadığında… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Evet, resmî olarak öyle. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Tamam, öğrenmiĢ oldum onu da ben. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ama, her zaman baĢımızın üstünde yeriniz var. Hatta ben size teklifte bulundum, Veli 

Ağbaba son derece meĢguliyeti fazla olan bir parti büyüğünüz, mümkünse hep siz gelseniz diye bu teklifi ben size yaptım. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Çünkü, ben gelmek isterim olmadığında da ama… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Teklifi ben size yaptım. Hatta, siz gelemiyorsanız Mahmut Bey gelsin ama birisi gelsin yani. 

Biz istiyoruz ki her bir partiden bir üye bulunsun ki orada objektif tespit yapalım yani bizim amacımız bu. Yoksa, cezaevinde bir Ģeyin 

üstünü örtmek gibi bir amacımız yok, politik bir ayrımcılık da yaptığımız yok.  

ġENAL SARIHAN (Ankara) – Affedersiniz, çok özür dilerim, sözünüzü de kestim ama özen göstermekte yarar var değil mi, 

heyet hâlinde gidileceği için heyetteki arkadaĢların koĢullarının olanak ölçüsünde gözetilmesinde yarar var. Yani, bu eleĢtiri… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Biliyorum ki bunu fazlasıyla yapıyorum, emin olun ki yapıyorum ama… 

ġENAL SARIHAN (Ankara) – Ben, yapıyorsunuz veya yapmıyorsunuz demiyorum ama buna hepimizin özen göstermesi 

gerekiyor. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Yani, söz konusu biz olunca baĢka mülahazaları devreye sokmaktan haz alan bazı 

arkadaĢlarımız var, bu da rahatsız edici. Bunu Komisyon toplantılarına, çalıĢmalarına yansıtmayalım. Biz birbirimizle dıĢarıda 

hesaplaĢalım. Her türlü siyasi hesaplaĢmaya varım, hiç kaçmam bundan, polemiklerden de kaçmam ama Komisyon çalıĢmalarına bunu 

yansıtmamız doğru değil. O yüzden, ben size -burada sayın genel baĢkan yardımcılarından biri de var- demokratik bir biçimde 

soruyorum: Kaç gün öncesinden bildirirsem makul bir bildirim olur? Diyelim ki yarın ġakran‟a gitmemiz gerekti. Ne yapabiliriz? 

Gitmeyelim mi yani çok ciddi bir iddia var, birisi uygun değil diye gitmeyelim mi? Yani, veyahut da kaç gün öncesinden bildirmemiz 

gerektiğini bize üyelerimiz söylerlerse, hayhay, memnuniyet duyarız yani. Önümüzdeki hafta gidiyoruz mesela. Yasama uzmanımız 

sizi arayacak, buyurun, gelin ama “Hayır, ben uygun değilim, ben gelmiyorsam Komisyon çalıĢmasın.”  diyorsanız, hayhay, buna da 

varım, birlikte karar alalım, hatta bu Komisyonu lağvedelim. Ama yani sanki suçlu benmiĢim veya baĢkanlık sistemiymiĢ gibi, eli 

sopalı her istediğini yapan otoriter bir baĢkan… Yok böyle bir Ģey. 
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BAġKAN – ġu BaĢkanlık sistemini karıĢtırmayalım da Ģu anda. (GülüĢmeler)  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – ġimdi, bu mahpuslarla ilgili… Bakınız, gerçekten çok can alıcı bir sorun, sizin dediklerinize 

katılıyorum, Bakanlık yetkililerimiz not alsınlar, bu beni vicdanen çok rahatsız ediyor. Yani, çözüm sürecinde de Cezaevi Komisyonu 

BaĢkanıydım, pek çok tutukluyla görüĢtüm. Yani, ağır hasta, ölümcül hasta, bir baĢkasının bakımına muhtaç, yatağa çivili yatıyor ama 

buna rağmen bürokratik iĢlemlerden dolayı o salıverilmiyor. Adli tabiplikler gerekli raporları vermiyorlar, siyasi mülahazalardan 

dolayı. Bu, insani değil. Bunu bugün söylemiyorum, geçmiĢ dönemlerde de söyledim. Hangi suçtan içeride yatıyorsa yatsın, bu insani 

değil. Tekirdağ‟da da bunu gördüm. Ben bireysel olarak ilgileniyorum ama propagandasını da yapmıyorum. Bakırköy‟de de, iĢte, 

Gamze Hanım gördü, soy ismi “Çapraz”  olan, ismini hadi söylemeyeyim, Hakkâri‟den gelmiĢ bir kızımız. Benim için onun ait olduğu 

örgütün hiçbir anlamı yok, iĢlediği suçun hiçbir anlamı yok. Ben dün bile cezaevini aramıĢım, tedavisi için gerekli çalıĢmaları... 

Bireysel olarak bunu yapıyoruz zaten, bu insani vazifemiz ya. Ama, ha, buraya giydirilmemiĢ, ben da fark ettim, teĢekkür ederim yani 

münhasıran bu hasta tutuklularla ilgili, hükümlülerle ilgili bir Ģeyin giydirilmesi lazım eğer BaĢkanımız da uygun görürse ben bunun bir 

öneri olarak birkaç cümleyle giydirilmesi gerektiğini...  

Lütfen, Bakanlık yetkilileri olarak sizden rica ediyorum… Tekirdağ Cezaevinde kendim gördüm, baĢında dikildim ve gözyaĢı 

döktüm, biz insanız yani. O katil olabilir, x terör örgütüne mensup olabilir, o suçtan yatıyor olabilir ama yatağa çivilenmiĢ sakat yatıyor 

o insan, bir baĢkasının bakımına muhtaç yani. Ben bu tür insanlarla ilgili, bu tür tutuklularla ilgili yeni bir yasa çalıĢması gerekiyorsa 

yasa çalıĢması… Bakanlık bunu çözebiliyorsa Bakanlık bunu çözsün. Bunu Cezaevi Komisyonu BaĢkanı olarak da, bir insan olarak da, 

hadi sizin hiç hoĢlanmadığınız tabirle söyleyeyim, o “otoriter”  dediğiniz iktidar partisinin bir milletvekili olarak da asla kabul 

etmiyorum, çok rahatsızım. Diyarbakır Cezaevinde de bunu gördüm o süreçte, ölümcül hasta ama çeĢitli mülahazalarla bırakılmıyor. 

Bunu ben bireysel, vicdani kanaatim olarak zikrediyorum. Buradan politika yapmanın bir manası yok. Tekirdağ‟daki o hastayı ben de 

gördüm, buraya dercedilmemiĢ. Tek tek isim olarak dercedilmez bir cümle var ama gördüğüm kadarıyla eksik bir cümle. Bunun 

mutlaka çok daha sorunsallaĢtırılmıĢ bir dille yeniden yazılması lazım BaĢkanım, bu eksikliğimizi gidereceğiz.  

Bir diğer husus: ġakran‟ ı söyledim, böyle bir iĢkence... Ben iĢkence iddialarının, ayrıca cezaevlerindeki iĢkence iddialarının çok 

da ciddiye alınması gerektiğine inanıyorum. Bakanlık yetkilileri buna cevap versinler. KeĢke cezaevleri olmasa, hepimiz cezaevinin 

felsefesini yapabiliriz yani. KeĢke yeryüzü cennet olsa Sevgili BaĢkan, hiç kimse suç iĢlemese, hiç kimse özgürlüğünden yoksun 

bırakılmasa. Yani, kelimeler üzerinden baĢka bir anlam kayması yapmanın manası yok. ġimdi, Çocuk Ġstismarı Komisyonundayız, 

orada neredeyse onu yapanların -ben de öyle inanıyorum- dar ağacına çekilmesi gerektiğini söylüyoruz ama aynı kiĢi tutuklu ve 

hükümlü olunca, vejetaryenmiĢ, ĢuymuĢ, buymuĢ… Yani, hangisini yapacağız, hangisi doğru, hangisi yanlıĢ. Bir ölçüyü tutturmak o 

kadar zor ki. 5 yaĢındaki evladınızın ırzına geçmiĢ alçak, Ģerefsiz insan. Orada baĢka bir politik mülahazayı devreye alıyorsunuz. Ama, 

aynı kiĢi cezaevine girdiğinde de el bebek gül bebek yani özgürlükten yoksun. ġimdi, bir Ģey söylerken genel, soyut konuĢmak her 

zaman çok Ģeydir yani Sevgili BaĢkan ama sonuçta cezaevinde yaĢayan insanlar psikopat olabiliyor. Görüyoruz iĢte, gardiyanların da 

Allah yardımcıları olsun, onların da can güvenlikleri çoğu zaman olmuyor. Birisinin gönderdiği bir mektup… Adamın psikolojik 

rahatsızlıkları var ama sen kim olduğunu bilmiyorsun, hemen ciddiye alıyorsun, getiriyorsun araĢtırmadan, Meclis kürsüsüne sırf iktidar 

partisini yıpratayım diye “Bak böyle bir Ģey geldi…” Bir araĢtırmak lazım, incelemek lazım. Bize düĢen incelemektir, o mektupta 

belirtilenler doğruysa gereğini yaparız ama bir mektup geldi diye de -kimin ne Ģekilde yazdığını bilmeden- bunun politik mülahazalarla 

kullanılmasını da doğru bulmuyorum.  

Ring araçları konusunda Gamze Hanım‟ ın dikkat çektiği husus doğrudur, bunun, bu sorunun çözülmesi lazım.  

Ayrıca, tutuklularla ilgili münhasıran bir hastane… Böyle bir projemizin olduğunu biliyorum Bakanlık olarak ama tutukluların, 

münhasıran, tam teĢekküllü bir hastanede olmasında yarar var. Bunu gündeminize alırsanız kendi adıma çok sevinirim.  

Ġzninizle bir cümleyle bitireyim: Polemik olsun diye söylemeyeceğim. Sanki ilk defa biz Komisyon olarak yurt dıĢına çıkıyoruz. 

Bana bu talep MHP‟ li üye Atila Kaya‟dan geldi. Bir, hem Türkiye‟deki cezaevlerini hem de yurt dıĢındaki cezaevlerini mukayese 

edelim diye; iki, orada, Avrupa‟nın hangi ülkesinde vatandaĢlarımız yatıyorlarsa biz de oradaki vatandaĢlarımızın sorunlarını, hastane 

koĢulları bağlamında, yerinde inceleyelim diye. GeçmiĢ dönemlerde de zaten pek çok Avrupa ülkesine bu tür ziyaretler yapılmıĢ 

arkadaĢlar. Yani, burada isimler var, söylememe gerek yok. Biz de bu çerçevede, bize DıĢiĢleri Bakanlığımızdan gelen bilgiler 

doğrultusunda, orada, Madrid Cezaevinde 100‟den fazla vatandaĢımızın tutuklu, hükümlü olarak bulunduğu bildirildi. Ben de 

arkadaĢlara “Gerekli incelemeleri yapın, ondan sonra biz bu geziyi planlayalım.”  dedim. Bu bir turistik gezi değil ya. Yani, 

hapishaneden çıkıyoruz, tekrar gelip yatıyoruz, tekrar hapishaneye giriyoruz, ertesi gün de çıkıyoruz, Türkiye‟ye dönüyoruz. Turistik 

geziye böyle diyorsanız, can kurban ya, sizi gönderelim yani. Ġniyoruz, cezaevine gidiyoruz, gecenin bir vaktinde geliyoruz, yatıyoruz, 

tekrar ertesi gün cezaevine gidiyoruz, çıkıyoruz, uçakla Türkiye‟ye dönüyoruz. ArkadaĢlar, birbirimizi eleĢtirebiliriz ama bu tür 

çalıĢmaları politikanın bir malzemesine dönüĢtürmemizin, birbirimizi kırmamızın bir anlamı yok. Bu ne politik bir gezi ne turistik bir 

gezi. Daha önce de yapılmıĢ olan gezilerin bir Ģeyi. Bunu yapacağız da. Ha, orada seçim var, Ģu an hükûmet yok, dolayısıyla 

ertelememiz gerektiğini söyledikleri için erteledik yani. Ama, sizin de uygun göreceğiniz bir tarihte gitmek isteriz, bu gündemimizde 

var ama turistik gezidir diye gelmek istemeyen arkadaĢlar varsa da müsterih olsunlar, turistik gezi yapmayacağız söz, hiçbir yeri de 

dolaĢmayacağız, cezaevinden çıkıp otele, otelden cezaevine, ondan sonra geri döneceğiz. Ama buna da “Yokuz.”  diyorsanız o zaman 

sabah akĢam Türkiye'nin cezaevlerini birlikte dolaĢırız, bundan da hiç yüksünmeyiz.  

Çok teĢekkür ediyorum, raporun hayırlı olmasını, sorunların çözümüne katkıda bulunmasını diliyorum.  

BAġKAN – Buyurun.  
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NURETTĠN YAġAR (Malatya) – Biraz önce tartıĢılan bir konu vardı, iĢte “Biz oraya giderken Tekirdağ 1 ve 2 no.lu cezaevleri 

diye o karar metninde açıkça belirtilmiĢti.”  demiĢti Veli Bey. Ben de merak ettim, baktım, öyle bir ibare yok.  

TeĢekkür ederim.  

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum.  

Buyurun Zeynep Hanım.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – TeĢekkür ederim her Ģeyden önce.  

Konuyu uzatmak ya da bir polemik yaratmak amacıyla değil, Sayın BaĢkanı da tenzih ederek söylüyorum ama hitap ettiği kiĢi 

burada yokken onun kaç komisyon toplantısına katıldığı, katılmadığı, bulunabildiği, bulunamadığı, yoğun bir genel baĢkan yardımcısı 

olduğu, gündemi vesaire konuları âdeta bir “deja vu”  duygusu yarattı bende. Bir önceki, Mülteci Hakları Alt Komisyonundaki 

toplantıda, aslında, Meclis kürsüsünden zikredilen ismimin ardından, benim yokluğumla ilgili zaman konusunu sorduğunuz için cevap 

verme ihtiyacı hissettim.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Olsaydı yüzüne söylerdik, olmadığı için söylemek zorundayız.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Gerekli önerimizi yapmıĢtık biz ve burada sizlerle de mutabık kalmıĢtık. Dolayısıyla, aynı 

tartıĢmaya tekrar dönmeyi çok yerli bulmuyorum. Yine “ lağvetmek” kelimesini kullanmıĢtınız, ben de size böyle radikal çözümlere ve 

sonuçlara gerek yok demiĢtim.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Biz radikal bir gelenekten geliyoruz.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Oradan yine uzlaĢıyı da bulmuĢtuk. Dolayısıyla, aynı Ģeyi tekrar tekrar… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Siz radikalizmden vazgeçmiĢ olabilirsiniz, biz vazgeçmedik henüz.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Bölmeyin ne olur, ben sizi dinledim söz hakkım gelene kadar, söyledim de zaten, polemik 

yaratmak için söylemiyorum diye ama aynı cümlelerle aynı Ģeyleri tartıĢıp da bir sonuca bağladığımız noktada, o günden bugüne devam 

eden toplantılara riayeti de yeterli sayıda olmadığı için bence orada çözdük diye düĢünerek yolumuza devam edelim. Kendisinin cevap 

hakkı olmadığı bir yerde de -hani gerekçesi de vardır, yoktur- bir de Ģuna da dikkat etmekte fayda var: Doğal sonuç olarak, elbette ki alt 

komisyonlarda bizler birer temsilci olarak varız. Elbette, arkadaĢlarımızın bizi ikame etmeleri mümkün. “Onunla ilgili yeterli zaman 

süresini bilirsek ona olanak sağlayabiliriz diğer arkadaĢlarımızla.”  demiĢtik, çözmüĢtük.  

Kayıtlara geçmesi için bu yanıtı vermek istedim, her iki arkadaĢım da burada olmadığı için.  

TeĢekkür ederim.  

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Çok affedersiniz, bir Ģey eklemek istiyorum, bütün konuĢulanlara, tutumlara bir de ek yapmak 

istiyorum genel itibarıyla konuĢtuklarımıza istinaden. Evet, tutukluların çıplak aranması gibi bir sorun üzerinden bir ek yapmak 

istiyorum. Ne yazık ki cezaevlerimizde, hatta, Ģimdi, milletvekili seçilmiĢ ve “Aldandık biz.”  denilerek suçsuzluğu da ortaya çıkmıĢ bir 

arkadaĢımızın kızının kendisini ziyareti sırasında -bu 1 emsaldir ama birçok da böyle emsal olduğunu biliyoruz- ziyaretçilerin dahi 

elbiselerinin kesildiğini, insan haklarına son derece aykırı muamelelere maruz kaldıklarını biliyoruz. Bu da düzeltilmesi gereken ve 

unutulmaması gereken bir unsurdur, değinmek istedim. 

TeĢekkür ediyorum.  

BAġKAN – Evet, buyurun Mahmut Bey.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – TeĢekkür ediyorum Sayın BaĢkan. 

ġimdi, bu, komisyonlara üye görevlendirmeyle ilgili, 24‟üncü Dönem Ģunu yaĢadık: Eğer ben uygun değilsem komisyona 

yerime gidecek diğer milletvekili arkadaĢ bildiriliyordu ve komisyon onu görevlendiriyordu ve bir sıkıntı olmadı, bu, tartıĢma konusunu 

bile olmadı yani gündeme gelmedi ama ne hikmetse, bu dönemde bu sorunu biz yaĢıyoruz. Hatta, birinde ne oldu? ArkadaĢlarla 

konuĢulunca “Görevlendirme olmadığı için masraflar ancak kendi cebinden olursa gelinebilir.”  Ģeklinde bana bilgiler geldi. Bu, doğru 

bir uygulama değil dedim, bu konuda sizin bilginiz olsun Değerli BaĢkanım, yani, milletvekili arkadaĢımız, üye olan gelemeyebilir 

komisyona ama yerine gelebilecek milletvekili arkadaĢına bildirir, o görevlendirmeyle o milletvekilinin masrafı görevlendirme 

nedeniyle Meclisten karĢılanmıĢ olur. Yani, bu mağduriyeti gidermenizi istirham ediyorum. Böyle sıkıntılar yaĢanıyor. 

BAġKAN – Bu konuyla ilgili hassasiyetinize katılıyorum. Ben de aynı kanaatteyim ve bu konuda da bana gelen taleplere de 

cevap vermeye çalıĢıyorum ama hatırladığım kadarıyla, o bahsettiğiniz örnek artı katılımdı. Artı katılımda…  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Yok, artı katılımda olmaz yani üye anlamında. 

BAġKAN – Hayır, ben arkadaĢlarımızın talebi olduğu zaman hatırlarsanız bu konuda bile yardımcı olmaya çalıĢtım, yine, 

Meclis BaĢkanına yazdık ama bu durumda sorun olabiliyor. Yani, kiĢinin kendi masraflarını ödemesi gibi bir durum belki söz konusu 

olabilir. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Artı olursa kendisi öder, dediğiniz doğru.  

BAġKAN – Ama bunun dıĢında ben de aynı hassasiyeti paylaĢıyorum.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Peki, teĢekkür ederim o hassasiyetiniz için.  

Ġkinci bir konu, Sayın Metiner‟ in tutuklularla ilgili veya mahkûmlarla ilgili, özel hastane açılmasıyla ilgili… Evet, böyle bir Ģey 

varsa iyi bir geliĢme ama Ģunu göz önünde bulundurmak lazım: Yani, cezaevinde bulunan mahkûm ve tutukluların tedavisine özgü ayrı 

bir mekânda, cezaevinin dıĢında farklı bir yerde hastane açmak… Biz buradaki mahkûm veya tutuklunun sağlığa eriĢim hakkını 
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engelleyemeyiz. Bunun pratik uygulamasını –yanılıyorsam Sayın Metiner beni düzeltsinler lütfen- birlikte 24‟üncü Dönem, 

yanılmıyorsam ya Almanya‟ya veya Roma‟ya gittiğimizde… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ben hiç gelmedim. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Öyle mi? Özür diliyorum o zaman, sanki birlikteydik ama. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Ben buraya not aldım, kendisi gitmiĢ, ben gitmemiĢim.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Ama Komisyon üyesi olarak gitmiĢtik Sayın Metiner. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Vallahi, ben Komisyon BaĢkanı olarak gidemedim. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Ve orada Ayhan Sefer Üstün Bey‟ in baĢkanlığında gitmiĢtik biz. ġimdi, Roma‟daki ve 

Almanya‟dakinde Ģuydu değerli arkadaĢlar: Cezaevinin bir bölümünde hastane vardı, o cezaevinin bir bölümündeki hastane ameliyat 

dahi yapabiliyordu. Çünkü neden bu? Yani, farklı bir mekânda eğer hastaneyi yaparsak o ameliyata, doktora eriĢimde, ani 

müdahalelerde vesairelerde sıkıntı yaĢanabiliyor. Mesela, bugün gerek Ankara gerek Ġstanbul gerek Adana, yani, bu Ģekilde çok büyük 

olan cezaevlerinde, onun bir bölümünde gayet rahat bu Ģekilde, yani ameliyathane dâhil olmak üzere tam tedavi üniteleri açılmıĢtı, o 

yapılabilir. Eğer biz farklı bir yerde hastane açarsak orada hasta tutuklu veya mahkûmun cezaevine gidiĢi, geliĢi, sevki, kontrol 

zincirinde sıkıntılar yaĢayabiliriz. Yani, böyle bir hususta bunun göz önüne alınmasında yarar var. 

TeĢekkür ediyorum.  

BAġKAN – Ben teĢekkür ediyorum.  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Ben çok kısa bir Ģey ileteceğim.  

Birincisi, Sayın Tanal‟ ın dediği konuyla ilgili, zaten “Hastanenin yanında yapılanacak bir hastane.”  diye konuĢulmuĢtu bizim 

bulunduğumuz ortamda. Talep uzun yıllar infaz memurluğu yapan birinden gelmiĢti. Yakın yerde olması ya da içinde bir bölümünde 

olmasıydı, ayrı bir yerde değildi ama ben Ģeyi iletmek istiyorum bir de ayrıyeten, biraz önce söylediklerimin dıĢında, bu nakil yapılan 

tutuklularla ilgili konuĢmak istiyorum: Artık “sürgün” ya da “nakil”  diyelim adına, her neyse, bu tutuklular ailelerinden çok uzak 

yerlere, genelde çok perifere yollanıyorlar. Bu noktada da zaten çok gariban ailelerin bireyleri genelde. Dolayısıyla, görüĢlerine gelen 

olmuyor. Bu durumda, ceza içinde bir daha bir cezai uygulamaya tabi tutuluyorlar. Acaba bununla ilgili bir çalıĢma yapmak mümkün 

mü? Ben yapılması gerektiğine inanıyorum. Çünkü, zaten cezalarını çekiyorlar, bir daha aileleriyle görüĢememeleri çok olumlu bir 

sonuca vesile olmuyor.  

BAġKAN – Adalet Bakanlığı yetkilileri de cevap için not alırlarsa bu konuyu, bu konu önemli bir konu. 

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) – Yeni cezaevleri yapılıyor zaten. 

Çok uzadı da sadece bir cümle… 

ġu esnada Adalet Bakanlığınca yapılan çok fazla cezaevi var, cezaevleri bittiği zaman mevcut olanlardaki sıkıntılar olabildiğince 

aza inecek ama bu durumda Türkiye‟de yeni cezaevlerinin yapılmasının neden olduğu sıkıntılarla karĢı karĢıya kalacağız. 

TeĢekkürler. 

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum.  

ġimdi, Adalet Bakanlığından gelen arkadaĢlara söz vereceğiz.  

Buyurun.  

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Sayın BaĢkanım, sayın vekillerim; 

hepinizi saygıyla selamlıyorum. Davetiniz için de çok teĢekkür ediyorum. Size en azından farklı bir bakıĢ açısıyla görüĢlerimizi kısa da 

olsa anlatma fırsatı bulduğum için tekrar teĢekkürlerimi arz ediyorum.  

Sayın Komisyonun raporuyla ilgili ve tespitleriyle ilgili söyleyecek fazla bir Ģey yok. Biz Meclisten gelen tüm raporları titizlikle 

ve hassasiyetle inceliyoruz ve mümkün olduğunca gereğini yerine getirmeye çalıĢıyoruz. Öncelikle bunu belirtmek istiyorum ve 

tespitler için teĢekkür ediyorum.  

Sayın vekillerimin söyledikleri konulara çok kısaca değinmek istiyorum. Burada, lütfen, öncelik, sonralık sırasını 

değerlendirmeyin, vakti mümkün olduğunca olumlu Ģekilde kullanmak istiyorum.  

ġimdi, hep gündemde olan bu hasta hükümlü ve tutuklular konusunda birkaç bilgi arz etmek istiyorum: 2013‟ te kanun 

değiĢikliğe girdi. Kanunun değiĢikliğe girdiği tarihten bugüne kadar 709 hükümlü ve tutuklu bu haktan faydalanarak tahliye edildi, hâlâ 

iĢlemleri devam edenler var. Bunlardan 37‟si terör, 672‟si de adli suçlardan hükümlü ve tutuklu. Biz bu konuda gerçekten sizinle aynı 

duyarlılığı paylaĢıyoruz. Mümkün olduğunca da bu konuyu bire bir olarak takip ediyoruz. Yani, Ģöyle bir bizim çizelgemiz var. Bugüne 

kadar bu kapsamda olan, iĢlem yapılan –bir veya birden fazla iĢlem yapılan da olur- bunları anlık itibarıyla biz takip ediyoruz yani 

aĢama aĢama. Hangi aĢamada, Ģu anda hastane midir, adli tıp aĢaması mıdır, daha önce ret mi edilmiĢtir, hangi durumdadır, bunları bire 

bir takip ediyoruz ve gerçekten bu konu bizim de önemsediğimiz bir konu. Yani, 2013‟ ten bugüne kadarki uygulamalara baktığımızda, 

aslında sağlıklı sonuçlar elde edildiği de görülüyor. Yani, 709 kiĢinin bu kapsamda tahliye edilmesi eski düzenlemeye göre sonuç 

alındığının bir göstergesi.  

Çok sık gündemde olan bir konu, toplum güvenliği meselesi. Suç ayrımı yapıyorum ama sadece bilgi amaçlı yapıyorum, kusura 

bakmayın, yoksa sonuç olarak hepsi insan. ġu anda sadece 10 kiĢi var toplum güvenliği nedeniyle reddedilen. Bunlardan 7‟si adli, 2‟si 

terör ve sadece 1‟ i çıkar amaçlı suç örgütü lideri. Liderin özelliklerine geçmek istemiyorum ancak hepinizin bildiği ve Türkiye‟de de, 

Avrupa‟da da çok maruf olan bir uyuĢturucu örgütünün lideri. Diğer 7‟si de adli, sadece 2‟si de terör örgütü mensubu. Bunların detay 

bilgilerini de çok vermek istemiyorum ama dediğim gibi hasta hükümlü ve tutuklular –zaten konuĢmama da oradan baĢladım- bizim 
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için de çok önemli bir konu. Sonuçta hepimiz insanız ve cezaevinde hiçbir Ģekilde sağlığa eriĢim hakkı kısıtlı olan insanların bu Ģekilde 

yaĢamsal tehlikeye uğramalarını istemiyoruz. Bu yönde de gayet hassasiyetle üzerinde durduğumuzu belirtmek istiyorum. Bu 

kapsamda, kanunda belirtiliyor zaten, bu vegan, vejetaryen konusunda da günlük iaĢe bedelleri fazla olarak uygulanıyor. Bu konuda 1 

kiĢi veya birkaç kiĢi vardı yanlıĢ hatırlamıyorsam, Kocaeli‟den biz onu Ġzmir‟e naklettik. Herhâlde bazı vegan gıdalara eriĢimde zorluk 

çekiyordu ama bu konuda da hassasiyet duyuyoruz, eğer bire bir, kiminle ilgili söylediyseniz, biz gereğini yaparız. Bu, kurumsal bir 

tavır değil, kurumun idaresinin belki bireysel bir yanlıĢından kaynaklanabilir, biz onu gideririz. O konuda herhangi bir zorlama falan 

söz konusu değil, bunu özellikle belirtmek istiyorum. Ancak, bazen zorunluluklar karĢısında cezaevinden… Burada, bütün hepsinde 

Ģöyle bir ikilemle biz hep karĢılaĢıyoruz: Cezaevlerindeki sağlık durumu mu, yoksa kiĢilerin tercihleri mi ön planda? Bununla 

karĢılaĢıyoruz çünkü bazı vegan ya da vejetaryen ya da sağlık nedeniyle nakil olması gereken kiĢiler aslında gitmek istemiyor, 

ailelerinden uzaklara gitmek istemiyor. Burada iki arada bir derede kalıyoruz tabiri caizse, onu özellikle belirtmek istiyorum ama eğer 

iletirseniz ilgileneceğiz, yoksa genel müdürlüğümüzün kurumsal bir yaklaĢımı değil, belki idarede yanlıĢ anlamalardan kaynaklı bir 

sorun. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) – Osman Evcan ismi. 

BAġKAN – O Ġstanbul ama çözülmüĢ olması lazım.  

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Yani, çözüldü diye biliyoruz biz 

ama tekrar ben Ģey yapmak isterim.  

Çocuk mahkûm sayısıyla alakalı sadece kısa bir bilgi vermek istiyorum. Bu da gündemde çok oluyor. ġu anda 2.500 civarında 

çocuk hükümlü ve tutuklu var. 2000‟ li yıllarda da 2 bin civarında, yani, bunu belirtmek istiyorum, yoksa bazen algı olarak kamuoyunda 

çocuk tutuklular cezaevlerine çok girdiler, çıktılar veya sayısının arttığına dair bir algı var. Oransal olarak baktığımızda, genel 

mevcudumuzun altında. Yani, 2000‟ li yıllardan itibaren hızlı bir düĢüĢ gözüküyor. 2000‟ li yıllarda bu çocuklara iliĢkin alınan tedbirler, 

tutuklamalar vesairenin burada etkili olduğu görülüyor. Yani, 2000‟ li yılların baĢında 2.200‟ lerde olan sayı bugün de 2.500 civarında, 

oransal olarak baktığımızda genel mevcudumuzun çok altında olduğu görülüyor.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Sözünüzü kestim, kusura bakmayın. O, tutuklama yasağı olan yasal düzenlemeden 

kaynaklanmasın? 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Yani, birçok kaynağı var. O 

çocuklara yönelik pozitif alınan tedbirler ve engelleyici tedbirlerin etkisini burada görüyoruz. Yani, genel anlamda bunu görüyoruz, 

bunu belirtmek istiyorum.  

Cezaevlerine giren ve çıkanlar, mektup okuma komisyonları tarafından, eğitim kurulları tarafından inceleniyor. Burada Ģöyle bir 

anlayıĢ var, onu belirtmek istiyorum: Yani, Sayın Vekilim, öncelikle, biz bizdekiler itibarıyla özür diliyoruz sayın vekilimden ve 

sizden. Bizim mevzuatımızda da var, resmî kurum ve kuruluĢlara gönderilen mektupları kural olarak cezaevleri incelemiyor, buna sizler 

de dâhilsiniz. Çünkü, zaman zaman Ģöyle bir Ģikâyet konusu oluyor: “Sayın vekile gönderdiğimiz mektuplar cezaevinden 

gönderilmedi.”  Dolayısıyla, biz bunu aynı resmî kurumlarda olduğu gibi değerlendiriyoruz. Buradaki mantık da Ģu: Resmî kurum ve 

kuruluĢlara gönderilen mektuplar muhatabı tarafından eğer bir suç teĢkil ettiği düĢünülüyorsa, bununla ilgili yasal iĢlemi baĢlatsın. 

Yani, biz burada engelleyici değiliz, öncelikle onu belirtmek istiyorum. Yani, zaman zaman ve dönemsel olarak Ģu konu gündeme 

geliyor: Mektup çıkıĢlarının engellenmesi. Burada yaygın bir uygulama olduğu kanaatinde değilim çünkü sayın vekillerimizin tümüne 

cezaevleriyle ilgili Ģikâyet faksları ve mektupları geliyor yani dolayısıyla, mektupların engellenmesi veya muhatabına ulaĢtırılmasının 

engellenmesi gibi bir durum çok söz konusu değil, onu belirtmek istiyorum.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – Peki, özür dileyerek araya giriyorum. ġimdi, bize gönderilen hem mahkeme kararları var hem 

mektup var. Mektuplarda -örnekler var elimizde- mektup okuma komisyonu tarafından mektubun belirli yerleri sakıncalı bulunuyor ve 

“Bu Ģekilde gönderemem.”  diyor, iade ediyor. Ġçeride, cezaevinde bulunan tutuklu veya hükümlü kalkıyor, itiraz ediyor. Bu Ģekilde 

mahkeme kararları var elimizde. Yani, burada sizin dediğiniz gibi… Sizler de “Resmî kurum anlamında okunmaması gerekir yani bir 

denetimden geçmemesi lazım, direkt gelmesi lazım.”  dediniz ama bu Ģekilde tersi uygulamaların elimizde canlı örnekleri çok. Olmazsa 

onu da ben size takdim edeyim yani. 

TeĢekkür ederim.  

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Ben teĢekkür ederim.  

Sayın Vekilim, Ģimdi, ben kısaca cezaevlerinin bu mektup okumasındaki mantığı size arz etmek isterim. Bir mektup hükümlü 

tarafından gönderildiği zaman okunur. Mektupta sakıncalı yerler varsa mektubun fotokopisi çekilir aslına dokunulmaksızın, sakıncalı 

yerler çizilir. Bu Ģekilde muhatabına gönderilir ve hükümlüye de bu durum tebliğ edilir. Hükümlü, eğer bu çizilen noktaların sakıncalı 

olmadığı kanaatindeyse infaz hâkimine itiraz hakkı vardır. Yani, bu infaz hâkimine Ģikâyet hakkı olduktan sonra artık ortada yargısal 

bir karar vardır yani hâkim tarafından verilmiĢ yargısal bir karar vardır. Dolayısıyla, bizim herhangi bir Ģekilde buna müdahalemiz ya 

da değiĢtirilmesini Ģey yapmamız çok mümkün değildir siz de takdir edersiniz, sonuçta bağımsız yargının verdiği bir karardır. Prosedür 

bu Ģekilde devam ediyor ama bireysel olarak sürekli olarak kurumlara yazdığımız uyarılarda da bunu belirtiyoruz sayın vekillerimize, 

resmî kurumlara da ama yine, sayın vekilim de olduğu gibi bu tip de yan sonuçlar çıkıyor. Yani, iĢte, bu, çok dengeli götürülmesi 

gereken bir süreç ama durum, uygulama bu Ģekilde. Onu arz etmek istedim.  

AYġE ACAR BAġARAN (Batman) – Ben de bir Ģey söyleyebilir miyim konu itibarıyla? 

BAġKAN – Buyurun. 
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AYġE ACAR BAġARAN (Batman) – ġimdi, Ģeyi söylediniz de yani, bize gelen mektuplar kurumlara gelen mektuplar gibi, 

tabii, bizim gönderdiklerimiz de kurumların gönderdiği mektuplar gibi oluyor ama biz özellikle GümüĢhane‟de bu tür vaka yaĢadık. 

Bizim partideki arkadaĢlarla beraber kurduğumuz bir cezaevi komisyonu var bunun haricinde, onun üzerinden gönderdiğimiz 

mektupların hiçbiri oradaki tutuklu ve hükümlülere iletilmemiĢ. Ġçeriği sakıncalı bulunduğu Ģeklinde bir tebliğ yapılmıĢ ama yani, 

okunmuĢ, mahpuslara verilmemiĢ, tebliğ edilmiĢ kendilerine. Tabii, biz, daha sonra bize gelen mektuplardan öğrendik, mektubun 

gittiğini ve kendilerine verilmeyip imha edildiğini. Ben bu konuyu da bu arada belirtmiĢ olayım dedim.  

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Biz konuyu araĢtıralım Sayın 

Vekilim. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) – Parti adına mı gönderdiniz, milletvekili adına mı? 

AYġE ACAR BAġARAN (Batman) – Hayır, milletvekili olarak. 

BAġKAN – ġimdi, konuyu araĢtırdıktan sonra bilgi de verirseniz AyĢe Hanım‟a. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Ama bu durumu özellikle belirtmek 

isterim: Yani, cezaevi mantığı ile dıĢarıdaki mantık bazen tam örtüĢmez. Yani, öncelikle bunu belirtmek istiyorum. Çok basit, kitaplarla 

ilgili bir örnek size arz etmek isterim: DıĢarıda madenciler için yapılmıĢ “Tünel Kazma Teknikleri”  isimli bir kitap sorun teĢkil 

etmezken, cezaevi içinde bu sorun teĢkil eder. Çok absürt bir örnek vermiĢ oldum ama kusura bakmayın, dolayısıyla, dıĢarıdaki 

gündelik hayatta kullanılan, yapılan iĢlem ve faaliyetler ile cezaevi içindeki iĢlem ve faaliyetlerin bir olmasını beklemek çok doğru 

değil kanaatimce.  

Hastane konusunda kısa bir bilgi vermek istiyorum: Biz hastane konusunu, özellikle kampüs cezaevlerinde sizler de çok iyi 

biliyorsunuz, Silivri‟de, Maltepe‟de, Ġzmir‟de, Ankara‟da kampüs hastaneleri var kampüs içinde. Bu hastanelerden biz çok verim aldık 

yani çok faydalı hizmetleri oldu. Hastanelere sevkleri önledi ve hızlandırdı. Oradaki Sağlık Bakanlığının da çok yoğun desteği oldu. 

Önce onu belirtmek istiyorum. En son Ģunu yaygınlaĢtırdık, yoktu bir diyaliz ünitesi Silivri ve diğer hastanelerde: Silivri‟de hizmete 

girdi çünkü rutin gidip gelmesi gerekiyordu. Bu diyaliz ünitelerini de fizik tedavi üniteleri gibi yaygınlaĢtırıp bütün kampüs 

hastanelerine vereceğiz. Buradaki temel sorun Ģu: ġimdi, biz ceza ve tevkifevleri olarak veya cezaevleri  olarak bir sağlık sunucusu 

değiliz. Dolayısıyla, çok teknik bir konu olan hastanecilik veya tıbbi donanım gibi konularda bizim Sağlık Bakanlığıyla bire bir böyle 

bir yarıĢma yapmamız çok mümkün değil çünkü ameliyathanelerin bile çeĢitleri var, Hocam, siz daha iyi biliyorsunuz. Yani, bir beyin 

ameliyatı yapılacak, bir göz ameliyatı yapılacak, Ģu, bu… Yani, bizim bu Ģekilde bütün cezaevlerine böyle büyük geniĢ kapsamlı 

hastaneler ve tam teĢekküllü hastaneler kurabilmemiz ve buraya spesifik olarak doktor getirebilmemiz üzerinde ciddi çalıĢma yapılması 

gerekiyor ama biz basit türde ameliyat ve benzerleri için bu hastaneleri, kampüs hastanelerini yaygınlaĢtırmayı düĢünüyoruz. Onu 

belirtmek istiyorum. 

Buyurun Sayın Vekilim.  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Siz bunu yanlıĢ anladınız sanırım. ġöyle düzelteyim: Her cezaevine bir hastane 

yapılması Ģeklinde bir çalıĢma değil de… Çünkü önceden var olan bir cezaevi hastanesi varmıĢ ve burada bütün ameliyatlar 

yapılıyormuĢ. Ben kendim de hekimim. Bu tip bir yapı mesela, Ġstanbul, Ankara, Ġzmir gibi üç önemli yerde ya da üç hedef yerde 

kurulabilir. Bu hastalar giderler –yatılı- gereken tüm tetkikleri yapılır, ameliyatları yapılır, iyileĢme döneminden sonra cezaevlerine geri 

yollanırlar. Yoksa bütün cezaevlerine bunun uygulanması reel bir Ģey olmaz.  

Sorun Ģuradan: Yani, bu hastalar Ġstanbul‟un içinde bile bir tetkik için mesela Vakıf Gurebaya yollanıyorlar. Vakıf Gureba diyor 

ki: “Bende kalple ilgili Ģu yok. Sen Okmeydanına git.”  Bu hasta tekrar cezaevine dönüyor, tekrar cezaevinden baĢka bir gün alınıyor, 

Okmeydanına gidiyor, orada yapılan tetkikin aynısına yeniden baĢlıyorlar, tekrar aynı Ģeyler yapılıyor ve sonuca ulaĢması zor oluyor. 

Dolayısıyla, Çanakkale‟deki bir hasta Ġstanbul‟daki bu tip bir hastaneye getirilip -önemli bir Ģeyi varsa, doktorun öngörüsüne göre- 

gereken tedavisi yapılıp yollanabilir. Her Ģey aynı yapı içindedir. Yani, sürünmez bu durumda.  

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – TeĢekkür ediyorum Sayın Vekilim.  

O infaz koruma memurunun bahsettiği hastane, BayrampaĢa zamanındaki BayrampaĢa Devlet Hastanesi. Ancak, orada da 

BayrampaĢa Devlet Hastanesi var iken de -o infaz koruma memuru tam olarak size aktarmamıĢ- bütün ameliyatlar ya da çok teknik 

konulardaki ameliyatlar o hastanede yapılamıyordu. Biliyorsunuz, mesela Ġstanbul‟da KoĢuyolu Hastanesi var ya da uzman hastaneler 

falan var. Yani, zaten hükümlü ve tutukluların rahatsızlıkları çoğunlukla o uzman hastanelere yönlendirmek Ģeklinde oluyor ama o 

hastane konusunda -Sayın BaĢkanımın da belirttiği gibi- bir çalıĢmamız var. Ancak bunun sınırı, kapsamı, personel durumu veya hekim 

durumu konusunda ayrıntılı çalıĢma gerekiyor.  

Onu arz etmek istedim.  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – ġunu belirtmek isterim: Sayın Metiner‟ in baĢkanlığında yaptığımız çalıĢmada, çok 

ciddi hastalığı olan insanlar ring aracı olmadığı için götürülmüyordu yani bu çok vahim bir Ģey. Yani, adam böbrek hastası, diyalize 

bağlanacak; götürülmüyor. Bu kabul edilebilir bir Ģey değil bence. Bunun en reel çözümü bence… Hani, elbette büyük bir kalp 

ameliyatı yapılamayabilir, birkaç çok önemli ameliyat yapılamayabilir ama temel anlamda birçok soruna çözüm üretilebilir. Bence 

bugün birçok yeni hastane açılıyorken böyle bir Ģeyin yapılabilmesinin de mümkün olduğuna inanıyorum ben. Yoksa nasıl olacak? 

Yani, “Ring aracı yok.”  deniliyor, bu hastalar gün alındığı hâlde tedavilerine götürülmüyor. Yani, bu sorunun çözülmesi Ģart. 

Kaldı ki biraz önce bir Ģeyi belirttiniz -ben tabii kötü niyet aramadan bunu arz etmek istiyorum- dediniz ki “Biz durumu kötü 

olan kiĢilerle ilgili sevki yapıyoruz.”  Ancak, biz, gene, yaptığımız Bakırköy Cezaevi ziyaretinde bağırsakları dıĢarıda bir hastaya yani 
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direkt septisemiye yakalanması mümkün olan bir hastaya -bu yani açık, bağırsakları dıĢarıda- arkadaĢları pansuman yapıyor. Yani, bu, 

hangi tıbbi birime gidip sorsanız, hangi branĢtaki hekime sorsanız kabul edilir bir Ģey değildir. O hasta oradaydı, Sayın Metiner‟ in 

aracılığıyla sanırım hastanın sorunu çözüldü. Belki gerçekten hapishane yönetimi bunu sizlere aktarmıyordur ama bence bu sıkıntı da 

aĢılmalı. Bununla ilgili de bence bilemiyorum… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – O hastayı Ġzmir‟de ayrıca fizik tedavi… Çok modern bir Ģeye gönderdik. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Biliyorum ilgilendiğinizi ama hani… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Tedavisinden sonra tekrar inĢallah baĢka geliĢmeler de olacak tabii süreci birileri bozmazsa. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Hayır, yani, bu cezaevi yönetimiyse de bu sorun çözülmeli çünkü hakikaten öyle bir 

hasta orada bekletilemez.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Çözülür.  

AYġE ACAR BAġARAN (Batman) – Bizi mi kastettiniz? 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Sizi kastetmedim yani süreci baĢkası bozarken derken ama her Ģeyi üstünüze almayın.  

NURETTĠN YAġAR (Malatya) – Olası bozucu olmak...  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Türkiye‟de süreci bozmak isteyen bir sürü unsurlar var.  

AYġE ACAR BAġARAN (Batman) – Direkt bize baktığınız için. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) – Yok, size bakmadım ya.  

AYHAN BĠLGEN (Kars) – Siz değil, Nurettin Bey baktı.  

MEHMET METĠNER (Adıyaman) – Ha, tamam, size bakmıyoruz suç, bakıyoruz suç ya.  

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Sayın vekilim, teĢekkür ederim. Biz 

konuyla ilgileneceğiz.  

Tabii, burada Ģunu belirtmek istiyorum: Yani, bizim hepimiz yani bizim Genel Müdürlükte, Adalet Bakanlığı yapısında Ģube 

müdürünün üzeri hepsi hâkimdir. Yani, biz Ģu anda idari görevdeyiz; ben de hâkimim, BaĢkan da hâkim, Genel Müdürümüz de hâkim. 

Cezaevindeki tüm insanlar da yani personelimiz de biz kimsenin cezaevinde ölmesini istemeyiz, bu konuda en ufak bir tereddüdünüz 

olmasın. Yani, burada… 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Zaten biz de öyle söyledik. Art niyet… 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Yok, yok, hayır, yok. Yani, burada 

kiĢisel ihmaller olabilir veya kiĢisel yanlıĢlar olabilir, bu ayrı bir Ģey ama kurumsal yaklaĢım olarak bu konudaki kurumsal 

yaklaĢımımız çok net. Yani, bizim bunu bire bir takip etmemizdeki kasıt da Ģu: Zaman zaman randevu vesaire vesaire gibi 

kaynaklardan sıkıntıların aĢılması anlamında bire bir. Yani, bizim doğrudan müdahil olduğumuz konular oluyor bize iletildiği zaman, 

bir gecikme olduğu zaman. Biz buna doğrudan… Yani, buradaki sayın vekillerimiz de belki bize iletmiĢlerdir ya da diğer sayın 

vekillerimiz de ilettiği zaman biz bire bir çok müdahil olduk yani herhangi bir gecikme olmasın… Ama sonuçta takdir edersiniz ki 

bizler hâkimiz yani doktor değiliz, tıbbi hususlarda da bilgimiz yok. Dolayısıyla, biz verilen doktor raporlarıyla bağlıyız ama dediğim 

gibi, bu konu gerçekten -buna sayın vekillerimizin tümü ikna olsun diye tekrar söylüyorum- kesinlikle öyle bir Ģeyimiz olmaz yani 

sonuçta hepimiz insanız ve insan olmanın gereklerini yerine getirmeye çalıĢıyoruz.  

Bir konuya daha değinmek istiyorum: Biz yaklaĢık altı yedi yıl kadar önce Sağlık Bakanlığıyla bir protokol imzaladık ve 

cezaevlerindeki sağlık hizmetlerini aile hekimleri aracılığıyla yürütüyoruz. Zaman zaman sayın vekillerimizin soru önergesinde -Bizim 

Ģu anda 11 tane kadrolu doktorumuz var, bunlar Sağlık Bakanlığına geçmek istemeyen doktorlar- bu Ģekilde bir eleĢtiri konusu oldu. 

Ancak, biz sağlık hizmetlerini Sağlık Bakanlığına devrettik dolayısıyla doktor alımı yapmıyoruz, bunu belirtmek istiyorum. 

Cezaevindeki mevcut sayısına göre Sağlık Bakanlığıyla protokolü de… Mesela, 1.000‟ in üzerindeyse her gün hekim geliyor, iĢte, 500 

ile 1.000 arasındaysa belli günler yarım gün geliyor falan, o Ģekilde o sevk ve nakilleri onlar yapıyor.  

Yine, bir baĢka konuyu belirtmek isterim: Sağlık Bakanlığının –tam teknik adını bilemiyorum ama- ambulanslarla ilgili son bir 

yönetmeliği var ve dolayısıyla, bizim bu yönetmelik uyarınca bu tam yönetmeliği karĢılamamız gibi bir durum söz konusu değil. Bizim 

hasta nakil aracı olarak sınırlı sayıda var ama acil durumlarda ring araçlarını değil, ambulansları kullanıyoruz. Yani, bizim Ģeyimizde 

çok fazla ambulans yok, onları da Ģey yapıyoruz ama bu standartları karĢılamak, o acil tıbbi teknisyeni falan karĢılamak teknik bir 

husus. Dolayısıyla, zaman zaman bu da gündeme geldi hani “Sınırlı sayıda ambulans var.”  diye. Biz zaten ambulans hizmetlerini Sağlık 

Bakanlığı aracılığıyla yürütüyoruz. Hani, biraz önce bahsettiğiniz konuya iliĢkin olarak, cezaevindeki ring araçlarıyla nakil ler 

konusunda, hasta birisinin ring aracıyla nakli zaten eğer ağırsa söz konusu değil, onu belirtmek isterim. Yani, bu rutin hasta kontrolleri 

vesaire gibi Ģeyler ring araçlarıyla yapılıyor.  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) – Mahkemelere falan da götürülmek, genel anlamda… 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – ġimdi, o konuda zaman zaman bize 

de birtakım Ģeyler geliyor fakat jandarmanın görev ve teĢkilat hakkında kanun uyarınca bizim sevk ve nakillerimizden ve firarın 

engellenmesinden Jandarma sorumlu. Dolayısıyla, biz Jandarmaya randevu gün ve tarihlerini bildiririz, onlar da kendi planlamaları 

çerçevesinde bu sevk ve nakilleri yaparlar, onu belirtmek istiyorum ama zaman zaman bazı teknik aksaklıklar olabilir, o konuda bir Ģey 

diyemeyeceğim.  

ġENAL SARIHAN (Ankara) – Affedersiniz, bir üçlü protokol vardı, o devam ediyor mu? 
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CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Evet efendim, devam ediyor üçlü 

protokol. Zaman zaman gündeme geliyor ama üçlü protokol aslında, yani, bunu eleĢtiren çevreler de oldu ancak üçlü protokol 

hizmetlerin yani devlet hiyerarĢisi anlamında hizmetlerin bir ortak anlayıĢ birliğine bağlanması açısından çok faydalı bir Ģey, bunu 

özellikle belirtmek istiyorum ama güncellendi, en son güncellenmesi 2012‟ydi galiba, 2012‟de güncellendi, üçüncü protokol. Ama, 

yani, Ģimdi ,hizmetlerin daha sağlıklı, kimin ne beklediği ya da ne verebileceği konusundaki anlayıĢ birliğine ulaĢılması açısından çok 

önemli olduğunu düĢünüyorum.  

Sayın BaĢkanım, ben sözlerimi bitiriyorum ama eğer sayın vekillerimizin sorusu olursa elimden geldiği kadar cevaplamak 

isterim.  

TeĢekkür ediyorum, saygılar sunuyorum.  

BAġKAN – Evet, bir soru var. Bundan sonra da bayağı bir gündem maddelerimiz var, onu da hatırlatarak ifade ediyorum.  

Orhan Bey, buyurun.  

ORHAN ATALAY (Ardahan) – BaĢkanım, teĢekkür ederim.  

Bu unsurla ilgili bir Ģey söylemek istiyorum. Gerçekten hepimizin birçok görevi var. Zamanı mümkün mertebe ekonomik olarak 

kullanırsak daha iyi olur diye.  

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum.  

Bunun dıĢında, konuyla ilgili, Tekirdağ Ceza Ġnfaz Kurumu raporuyla ilgili söz almak isteyen arkadaĢımız var mı? 

ĠSMAĠL AYDIN (Bursa) –BaĢkanım, Genel Müdürümüz soruyu cevaplamadı. Renkli kalemleri yasaklamanın mantığı nedir? 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI – Renkli kalemlerde mantık nedir? 

Evet, Ģöyle bir örnekle ben gireyim, aslında baĢka bir absürt örnek de var: Mesela, biz niye cezaevine iç çamaĢırı almıyoruz? Niye 

kantin aracılığıyla bu iç çamaĢırlarının alınmasını zorunlu kılıyoruz? Çünkü uyuĢturucu kullanımı, uyuĢturucu sokmak için, suda 

uyuĢturucuyu eritip o iç çamaĢırını koyuyorlar, kaldırıyorlar, daha sonra kurutup tekrar aynı metotla içeride Ģey yapıyorlar. Ya da 

mesela içeride niçin Ģey yapılmıyor, gıdayı, mesela niye annesinin getirdiği dolmayı almıyoruz?  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Özür diliyorum, onu kantinde satabilirler Sayın Yargıcım. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Efendim? 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Kantinde satılabilir o renkli kalemler. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Yok, ondan bahsettim.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Yok, yine denetimden geçsin. Cezaevinin kantininde nasıl iç çamaĢırı satılıyorsa aynı Ģekilde o 

da yine cezaevinin kantininde satıĢa sunulsun yani denetimden geçsin. Nasıl iç çamaĢırını cezaevinde satma koĢulu varsa aynı Ģekilde 

onu da biz öyle yapalım. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Evet, yani, o konuyu 

değerlendirelim, onu tekrar bir araĢtıralım efendim. 

BAġKAN - Ama ben cevabı bilmiyorum, alamadık herhâlde. Yani, daha net ifade ederseniz. Yani belli renklere mi yasak var? 

Niye yasak? 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - ġimdi, efendim… 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Yok, yok, belli renkler değil. Tamamen uyuĢturucu, vesaire anlamında. 

BAġKAN - Hayır, hayır, renk… Kalemden bahsediyorum. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Terör örgütlerinin propagandasını 

içeren yazı, bayrak, vesaire yapılmasın gerekçesiyle alınmıyor.  

BAġKAN - Evet.  

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Siyah kalemle de renk… 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Siyah… Yani, Ģöyle bir Ģey var: 

Mesela -Sayın Vekilim size olarak değil ama sadece algı anlamında söylüyorum- çekpas sapları, çok masumane gibi görünen, yani 

dıĢarıdaki gündelik hayatta masumane gibi görünen, çok basit gibi görünen Ģeyin cezaevindeki yansımaları çok farklı oluyor. Mesela o 

çekpas saplarından merdiven yapılmıĢ.  

Yani, cezaevlerinde, hani, bazen Ģu oluyor: “Efendim, nasıl girdi? Nasıl yapıldı? ĠĢte, kontrol mü yoktu, arama mı yoktu?”  

Hayır. Yani, biz 190 bin kiĢilik çok büyük bir kitleyiz; sadece hükümlü sayımız 190 bin civarında; 50 civarında personel var. Belki 

Türkiye‟deki en büyük genel müdürlükler arasında -çok fazla gündeme gelmese de- 4‟üncü ya da 5‟ inci Genel Müdürlüğüz. Çok büyük 

bir bütçemiz var. ĠĢyurtları faaliyeti devasa boyutlarda. Hiç ummadığınız, “Ya, bundan da bu yapılır mı?”  diyeceğiniz Ģeyler konusunda 

biz cezaevinde karĢılaĢıyoruz. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Renkli kalemden merdiven yapılmaz ama. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Renkli kalemden… 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - ġu kalemle de her türlü propaganda aracı yapılabilir, hani o mantık biraz zorlama olur.  

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Yani bu Ģekilde çok absürt 

uygulama olarak… Yani, siz de takdir edersiniz ki bu çok genel bir uygulama değil, yoksa bizim resim atölyelerimiz de var. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Var, biliyorum.  
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CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Yani içeride de resimleri yapıyorlar. 

Kaldı ki sayın vekillerime ya da dıĢarıya da birçok bu Ģekilde resim, vesaire çiziliyor.  

BAġKAN - Evet. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - SatıĢ yapılıyor.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Bence çözüm yolu var. Tabii, değerli Hâkim Bey anlattı, yönetmelikle düzenlenmiĢ. Bu 

yönetmeliğin iptali için dava açılırsa düzelir.  

TeĢekkür ederim. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Yargı kararlarına saygılıyız. 

BAġKAN - Evet, ben tekrar tüm vekillerimize teĢekkür ediyorum. Aynı zamanda Fatih Bey‟e, Halil Ġbrahim Bey‟e de tüm 

vekillerimiz adına teĢekkür ediyorum sunumları ve sorulara verdikleri cevaplar için.  

Evet, bu Ģekilde Tevkifevleri ve Ceza Ġnfaz Kurumlarını Ġnceleme Raporları görüĢmeleri tamamlanmıĢtır. 

Raporu muhalefet Ģerhleriyle birlikte oyunuza sunuyorum: Kabul edenler… Kabul etmeyenler… Raporumuz kabul edilmiĢtir.  

Ben Sayın… 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Eklemelerle herhâlde. 

BAġKAN - Tabii, tabii, muhalefet Ģerhleriyle birlikte ifade ettim.  

Ben Sayın Fatih Belviranlı ve Halil Ġbrahim Dizman Bey‟e Komisyonumuz görüĢmelerine geldikleri ve katkı sağladıkları için 

tekrar teĢekkür ediyorum. Biz gündemimizin diğer maddelerine geçeceğimiz için, vakitlerini almamak adına kendilerini uğurlayabiliriz 

arzu ederlerse. 

CEZA VE TEVKĠFEVLERĠ GENEL MÜDÜR YARDIMCISI M. FATĠH BELVĠRANLI - Çok teĢekkür ederiz. 

BAġKAN - Eyvallah, biz teĢekkür ediyoruz. 

ġimdi, gündemimizin 3‟üncü maddesi olan “Komisyon çalıĢmalarında ivedilik sağlanması için BaĢkanlık Divanına yetki 

verilmesi”  kısmına geçiyoruz.  

ġENAL SARIHAN (Ankara) - BaĢkanım, çok affedersiniz, usulle ilgili bir Ģey… Yani, benim Ģöyle bir mazeretim var: Bir 

karĢılama için gitmek zorundayım, Meclis BaĢkanıyla bir randevu var. Sizinle paylaĢtığım konuyu arkadaĢlara kısaca izah edebilir 

miyim? 

BAġKAN - Ama Ģu anda karar bile almadık yani Ģimdi… 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Hayır, hayır, tutanağa girmesi açısından önerimi söyleyebilir miyim sadece? 

BAġKAN - Yani, takdir sizin ama dün de o konuyu görüĢtük, ben size öneriyi de sundum. Yani, Ģimdi… 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Peki, peki. 

BAġKAN - Yani, bunun Ģekli Ģemali var. Yani yine benim burada onu gündeme alıp karar aldırma imkânım yok çünkü o çok 

soyut bir ifade. 

Neyse, açtık, siz buyurun, söyleyin ama lütfen bir iki dakikada ifade edin. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Gayet kısa, gayet kısa.  

I I I .- AÇIKLAMALAR (Devam) 

2.- Ankara Milletvekili Şenal Sarıhan’ın, İnsan Haklarını İnceleme Komisyonunun son günlerde yaşanan patlamalarla ilgi li 

çalışmalar yapması gerektiğine ilişkin açıklaması 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Önce teĢekkür ederim. 

Dün kendi küçük toplantımızda da ifade etmeye çalıĢmıĢtım: Bu son dönemde üst üste patlamalar sebebiyle karĢılaĢtığımız 

yaĢam hakkı ihlalleri var. Ben Komisyonumuzun her ayrı patlamayla ilgili ortak veya ayrı ayrı çalıĢmalar yapması gerektiği konusunda 

bir öneri sunmuĢtum. Bunun bizleri… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - “Patlama” dediğiniz? 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Bu terör faaliyetleri, terörler sonucunda, terör eylemleriyle ortaya çıkmıĢ olan -dün 2 tane 

yaĢandı biliyorsunuz arkadaĢlar, 2 olay yaĢandı, daha önce de 8‟e yakın olay var ya da sekiz ay içinde 5 ayrı olayımız var, 2 de dün 

eklendi- bu olaylarla ilgili 2 durum var: Birisi, mağdurların uğramıĢ oldukları zararlar, içinde bulundukları koĢullar, onlar için 

yapılabilecek bazı etkinlikler; diğeri de, bir türlü açılamamıĢ olan davalar sebebiyle uzayan soruĢturmalar sebebiyle yargı önüne 

gelmeyiĢleri ve bu yargı önüne getirilemeyiĢten doğan yineleme, olayların yinelenmesi durumu. Bu konuda bir öneri sunmuĢtum. Dün 

konuĢtuk. Daha somut olarak, yazılı olarak ifade edeceğim.  

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Yargı önüne gelmediği için mi olaylar yineleniyor, bunu mu demek istiyorsunuz?  

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Etkisi olduğunu düĢünüyorum, evet, tabii. Yani önleyici bir Ģey olmuyor, hani örgütler 

yakalanmıyor, arkalarındaki güçler yakalanmıyor, bu sebeple de meydanın boĢ olduğu bir durum söz konusu. 

Böyle bir öneri sunmuĢtum. Bu kadar. Sadece paylaĢmak istedim, üzerinde konuĢalım ve tartıĢalım diye. 

BAġKAN - Evet, teĢekkür ediyorum.  

Ben de ġenal Hanım‟ la bu çerçevede, zaten gündemimizde olan bu dar çerçevede daha hızlı hareket edilebilmesi noktasında, alt 

komisyon dıĢında bir mekanizmanın görüĢüleceğini ve bu çerçevede de ele alınabileceğini ama bunun dıĢında da bu meselenin 

somutlaĢtırılması çerçevesinin de netleĢtirilebilmesi için yazılı olarak sunulursa daha faydalı olacağını ve bunun üzerinde 

çalıĢabileceğimizi ifade etmiĢtim. Bunu bu çerçevede değerlendireceğiz zaten.  
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Evet, ben teĢekkür ediyorum kendilerine.  

IV.- KONU (Devam) 

A) GÖRÜŞMELER (Devam) 

2.- Komisyon çalışmalarında ivedilik sağlanması için Başkanlık Divanına yetki verilmesi konusunda görüşmeler 

BAġKAN - ġimdi, gündemimizin 3‟üncü maddesi olan “Komisyon çalıĢmalarında ivedilik sağlanması için BaĢkanlık Divanına 

yetki verilmesi”  kısmına geçiyoruz. 

BaĢkanlık Divanıyla yapılan toplantılarda da karara bağlandığı ve Komisyonumuzun -toplantının baĢında da bilgi verdiğim 

üzere- uzun süreli alt komisyonlar eliyle çalıĢması ve alt komisyonların sayısı, ülkemizde meydana gelebilecek ve Komisyonun görev 

alanına giren olayların yerinde incelenmesini zorlaĢtırmaktadır. Bunun diğer bir sebebi de Komisyon çalıĢmaları için Komisyon 

kararına gerek duyulmasıdır. Komisyonun önceki dönemlerde yapmıĢ olduğu çalıĢmalara bakıldığında, anılan zorluğu aĢmak amacıyla, 

benzer Ģekilde, BaĢkanlık Divanının yetki devrinde bulunduğu görülmektedir. Bu nedenle, Komisyonumuz çalıĢmalarında ivedilik 

sağlanması bakımından, gerektiğinde yerinde incelemelerde bulunacak, özellikle acil durumlarda değerlendirmeyi düĢündüğümüz -yani 

Komisyonun yetkisinin yine muhafaza edildiği- incelemelerde bulunacak 2 ya da 3 üyeli heyetlerin oluĢturulmasında ve bu heyetlerin 

oluĢturulması konusunda Komisyon BaĢkalık Divanına yetki verilmesinde fayda mülahaza edilmektedir.  

Konuyla ilgili söz almak isteyen üyemiz olursa söz vereceğim. Ancak, hani, teyiden olursa da özellikle çok kısa kesmenizi 

istirham ediyorum, aksi takdirde… Ama aykırı fikirler beyan eden arkadaĢlarımız olursa da tabii ki buyursunlar.  

Evet, buyurun. Söz almak isteyen var mı?  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Var. 

BAġKAN - Buyurun. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - TeĢekkür ederim. 

Sayın BaĢkan, değerli milletvekilleri; evet, bu yetkinin devri… Hakikaten bu tür görevler milletvekiline, Ģahsa özgü yetkilerdir. 

Bu, yasama faaliyetinin devri anlamına gelir ki bu kabul edilebilir bir durum değil. Ancak zaten bugüne kadarki ivedi olacak iĢlerde -

hangisinde- hiçbir Komisyon üyesi arkadaĢımız karĢı çıkmadı. Yani, toplantı gerekiyorsa toplantı, karar verilmesi gerekiyorsa karar 

verilmesi gerekiyor. Yani bu konuda bu doğru bir teklif değil. Eğer kabul edilecekse de en azından bu Ģekilde gidecek olan 

Komisyonda mutlak surette muhalefet partili milletvekillerinden 1‟er arkadaĢımızın olması lazım. Yani, ne olur? O yetki verildiği 

zaman siyasi iktidar sadece kendi milletvekilini, 2 kiĢiyi alır yanına… 

ORHAN ATALAY (Ardahan) - Oylamaya sunuyoruz.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Özür diliyorum, bitireyim. Ġster sunun ister sunmayın, karar sizin.  

Yani, bu anlamda… 

JÜLĠDE SARIEROĞLU (Ankara) - BaĢkanlık Divanına veriliyor. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - BaĢkanlık Divanında, yine Divanda muhalefet partisinden de arkadaĢımız var, yani onunla 

görüĢülmeden, onayı alınmadan bunun götürülmesi yine doğru bir hadise olmaz. Bu açıdan ben bu Ģeyin karĢısındayım, doğru 

olmadığını düĢünüyorum. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN - Bir yanlıĢ anlaĢılma olabilir mi? “BaĢkanlık Divanında görüĢülüp karar verilmesi”  Ģeklinde ifade etmiĢtim. YanlıĢ 

mı oldu? 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Yine yanlıĢ olacak. Biz buradaki yetkilerimizi nasıl devredeceğiz arkadaĢlar? 

BAġKAN - Evet, biz… 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) - Diğer partiden de temsilci olsun.  

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) - Var iĢte.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) - Hepsinden yok. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Zaten var, doğal olarak Divanda zaten var.  

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) - Divanda var.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Divanda 1 kiĢi var, diğer siyasi partilerden yok. 

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) - ġenal Hanım var, Ayhan Bey var. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Divanda Milliyetçi Hareket Partisinden yok arkadaĢlar. 

BAġKAN - Evet, buyurun ġenal Hanım. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Değerli arkadaĢlar, bu konu…  

Değerli Mahmut ArkadaĢım, Ģöyle bir durum olacak yani öneri Ģu Ģekilde: “BaĢkanlık Divanı, kimi acil konularda daha hızlı da 

hareket edebilmek amacıyla, daha verimli sonuç alabilmek amacıyla 2 ya da 3 arkadaĢ”  diyeydi bizim önerimiz. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Anladım. Toplanıldı da biz mi engel olduk? Toplanın, yine gidin. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Pardon, ben sözümü bitirebilir miyim? 

Bu 3 arkadaĢın… Bence “3 kiĢi”  diye belirleyip muhakkak muhalefetten de bir arkadaĢın… Hem de 2‟ye 2 hani herhangi bir 

konuda kararsızlık söz konusu olursa o kararsızlığı da gidermek açısından “3 kiĢiye görev verilmesi”  diye düzenleyebiliriz, kaygı da 

ortadan kalkar. Yani, 1‟ i muhalefetten olmak üzere, muhalif… 
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MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Efendim, diğer siyasi partileri ne yapacağız? 1 muhalif, 1 iktidar olması yetiyor mu? 

Katılımcılık yasasıyla bağdaĢır mı? BağdaĢmaz bu. 

ġENAL SARIHAN (Ankara) - Ama tekrar burada görüĢüyoruz onları Mahmut Bey, burada tekrar görüĢüyoruz, burada yeniden 

görüĢüyoruz.  

BAġKAN - Evet, sonuçta, tabii, yani yabana atılacak bir görüĢ değil. Sonuçta tartıĢıyoruz, değerlendiriyoruz. Bu konuda bu 

metni muhalefetin de temsili kaydı Ģartıyla da ifade edebiliriz tabii ki, benim buna bir itirazım yok, zaten bu Ģekilde düĢünmüĢtük. 

Yani, tamamen iktidarın oluĢturduğu bir heyetle bir inceleme yapılmasını ben de Ģahsen doğru bulmam.  

Evet, buyurun, son olarak sizi alalım, ondan sonra oylayalım isterseniz. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Değerli BaĢkanım, ben sizin katılımcılığa dikkat ve özen gösterdiğinizi biliyorum yani 

milletvekili olmadan önce tanıĢtığımızdan dolayı ben o yapınızı biliyorum ama, yani, burada belki iyi niyetli olarak sarf edildi, bilinçli 

olarak değil. Burada, BaĢkanlık Divanında diğer 2 siyasi partiden temsilci var mı? Varsa bana isimlerini okuyun, ben özür dilerim. 

Lafımı geri alayım.  

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) - Var tabii ki, Ayhan Bilgen Bey var, ġenal Hanım var. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Bir okusun arkadaĢlar, siz söylemeyin. Bir dakika, okusunlar.  

Var mı, kim var?  

ĠSMAĠL AYDIN (Bursa) - Ayhan Bey var.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Nasıl? 

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) - Ayhan Bilgen ve ġenal Hanım var ya. 

BAġKAN - ġenal Hanım var. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Milliyetçi Hareket Partisinden var mı? 

BAġKAN - Milliyetçi Hareket… 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Doğal üye Milliyetçi Hareket Partisi.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Bakın, yani, kavram… Ben teknik hukuk anlamında konuĢuyorum. Yok burada arkadaĢlar yani 

Divan...  

BAġKAN - Bir dakika… 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - SınırlamıĢ oluyoruz bu Ģekilde. 

BAġKAN - ġimdi, öyle değil, bakın, Divanda BaĢkan Vekili olarak ġenal Hanım var, Ayhan Bey var yine aynı Ģekilde. Evet, 

MHP‟li arkadaĢımız yok fakat ben de üzülüyorum buna ama mevzuatın gereği bu yani bizim sonuçta takdirimiz değil. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Ben de, iĢte, onu diyorum yani mevzuat bunu engelliyor. ArkadaĢlar “Var.”  diyor, ben onu 

söylemeye çalıĢtım. Özür dilerim, yani… 

BAġKAN - Dolayısıyla, bunun ötesinde MHP‟nin de özellikle katılımı noktasında ben özel bir çaba sarf ediyorum. Bu konuda 

hatta benim için, Divan için de geçerli olabilir ama oy hakkı mevzuata dayalı. Ama onun dıĢında… 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - ĠĢte onu söyledim. Sayın BaĢkan yani teknik anlamda kavramları geçip… Kavram bu.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Meclis BaĢkan Vekilliği görevini de versinler.  

Sayısal çoğunluğa göre yani.  

BAġKAN - Evet, tabii ki, hukuki bir…  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Mevzuat neyse ona göre.  

BAġKAN - Evet, mevzuata göre.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Ben de mevzuatı söyledim zaten. 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) - Yani, dolayısıyla mevzuatta da “Divana yetki verilmesi”  olmadığına göre yani “burada 

görüĢülmesi”  olduğuna göre… Mevzuata göreyse… 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - ĠĢte vermeyebiliriz. Oylayalım, vereceksek verelim, vermeyeceksek vermeyelim.  

BAġKAN - Tamam, bence Ruhi Bey‟den de söz alalım, Divanda temsil edilmemeleri için, ona göre karar verelim. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - ġimdi, demokrasilerde her Ģeyin sandık olmadığı son zamanlarda Mecliste sıklıkla ifade 

edilebiliyor. Kendini ifade etme alanlarının değiĢik biçimlerinin de imkânı, demokrasinin gerçekten yerine oturabilmesi için temel 

Ģartlarından bir tanesi. Bizim Komisyonumuz özelinde mevzuat gereği partimizin üye veremediği alanlarda Komisyon BaĢkanının 

nezaket göstererek o faaliyetlerde bizim de bulunmamız konusundaki gayretlerine ben de tanığım. Eğer böyle bir hususta yine aynı 

tasarrufla bir adayımızın, bir Ģahsın, bizim Komisyon üyelerimizden birisinin de orada görev alması prensip olarak mümkün 

olabiliyorsa elbette ki bunu destekliyoruz ama değilse bunun için de diretmiyoruz.  

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN - Evet, Ģimdi, arkadaĢlar, tabii, takdir edersiniz ki 3 kiĢi… Yani, normalde zaten konuĢmaya gerek yok, alt komisyonu 

5 kiĢiyle de kurabiliyoruz. Dolayısıyla, biz burada “Hızlı hareket edelim.”  diye… Mesela somut olaylar oluyor -bu, Ġzmir bağlamında 

gündeme gelmiĢti- bunun için bir alt komisyon kurup da oraya 5 kiĢiyi göndermeye gerek olmadığı kanaatindeyim. Bu kanaatten 

hareketle arkadaĢlarımızla istiĢare ettik. Anladığım kadarıyla Komisyonda oy birliğiyle bu kanaat oluĢtu “Bu Ģekilde bir Ģey 

yapabiliriz.”  diye, ben bunun üzerine zaten buraya getirdim. Yoksa burada hani “Sadece bizim oylarımızla geçsin.”  gibi bir dayatmaya 

da, yani “dayatma” olarak belki yorumlayabileceğiniz bir yaklaĢıma da ihtiyacımız yok. Ama Ģunu da bilmek lazım: Devamlı buraya 
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önergeler geliyor, bunları biz gündemimize alamıyoruz çünkü sonuçta kapasitemiz buna müsait değil. Alt komisyon kurma ve alt 

komisyonların çalıĢmaları daha uzun süreli meselelerle ilgili olabiliyor. Ama takdir meselesi tabii ki bu. Ve Ģunu da ifade etmemiz 

gerekiyor: Ben özellikle isterdim ki bütün alt komisyonlara ve bunun ötesinde de, bu alt komisyon dıĢında oluĢturulacak 3 kiĢilik 

milletvekili heyetine de MHP‟ li arkadaĢlarımız devamlı dâhil olsun ama bunun pratik olarak mümkün olmayacağını da -3 kiĢiden ibaret 

olması sebebiyle- takdir edersiniz.  

Evet, daha eklemek istediğiniz bir husus varsa onu alalım, akabinde hemen oya sunalım.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - BaĢkanım, bence yerinde bir öneri ama yapacağınız görevlendirmelerde mutlaka 

muhalefetten bir arkadaĢımızın olması gerekiyor. Bu konuda siz de zaten hemfikir olduğunuzu söylediniz. Muhalefetsiz demokrasi 

olmaz ama sandıksız demokrasi de olmaz. Sandığı da bu kadar çok önemsizleĢtirecek bir yaklaĢıma yaslanmamak lazım. Yani, 

demokrasi sandıktan ibaret değildir, eyvallah ama sandıksız bir demokrasi de yeryüzünde görülmüĢ değil. Onun için… Yani, keĢke 

MHP Türkiye Büyük Millet Meclisinde de bir baĢkan vekiliyle temsil edilebilseydi, keĢke çok daha farklı olsaydı ama yani sonuçta 

kanunlar var, mevzuatlar var. Zaten bu Ģeyde üyelikleri var, alt komisyonlarda da; biz doğal olarak bunu kabul ediyoruz ama yani “Eğer 

MHP yoksa bu olmasın.” , “CHP olmayacak, Ģu olmasın.”  gibi mülahazalar bence doğru değil. Bu çok pratik çalıĢmak için gerekli bir 

öneri, Ģahsen ben çok destekliyorum. Ama acil durumlarda da mutlaka, gerekirse iktidar partisinden bir milletvekili arkadaĢımız 

feragatte bulunur, muhalefet partisinden bir arkadaĢımız o Ģeye katılıyor yani. Birkaç günlük bir incelemedir zaten o. 

Ben oylamaya sunmanız gerektiğine inanıyorum. 

BAġKAN - Evet, bir Ģey daha var, oylamadan sonra baĢka oylamalar da var. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Oylama yapalım BaĢkanım.  

BAġKAN - Evet, Zeynep Hanım da Ģey yapacaklar. 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) - Ben de Ģöyle bir açıklama getirmek istiyorum: Bir önceki toplantımızda burada hep birlikte görüĢ 

birliğiyle Ġzmir Kantar Karakolundaki konuyla -ki benim önergemdi- ilgili olarak son derece, birbirimizi de dinleyerek, bir fikir 

alıĢveriĢinde bulunarak bu kararı verdik ama genele dair kalıcı bir yetkilendirmenin -eğer demokrasi “Çok olanın dediği olur.”  demek 

değilse- Divana aktarımında hiç değilse -zaten oylamaya geçildiğinde arzu edilen sonuç, Divanda da olsa, burada da olsa temayül 

edecek, görünen o ki ama- madem demokrasi fikirlerin dile getirilmesi anlamına geliyor, Divana o yetkiyi vermektense burada 

sözümüzü söyleyebilme hakkımızı korumak isteriz. Ben bu nedenle, yine ihtiyaç hâlinde tek tek konuları oylayarak -bir önceki Ġzmir 

Kantar için yaptığımız gibi, bizlerin de bu konuda bir katı tutumu olmadığını da görüyorsunuz, biliyorsunuz- genel bir oylamadansa 

ihtiyaç hâlinde değerlendirmeye bırakmayı tavsiye ederim ve daha doğru bulurum kendi adıma.  

Öte yandan, oylamaya geçtiğimizde de oyumun 1 oy sayılıp sayılmadığını da sormak istiyorum. Çocuğu olmayan bir kadın 

olarak yarım olduğum için oyum yarımsa eğer o Ģekilde oylama katkısı sunmak isterim.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Hiç o bağlamda söylenmiĢ bir laf değil o. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - O bağlamda söylenmedi o. 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) - Hangi bağlamda söylenirse söylensin. BaĢka yerde tartıĢırız. 

BAġKAN - Evet, teĢekkür ediyorum, yani, yeni bir tartıĢma açmayalım lütfen.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) - Evet. 

BAġKAN - ġimdi, tabii, burada ben hani “Çoğunlukla illa bu kararı çıkartalım.”  Ģeklinde bir yaklaĢıma sahip değilim.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) - Tabii, biliyorum. 

BAġKAN - Gerçekten, tüm arkadaĢlarımızın ortak kanaati olarak burada değerlendirmeye almıĢtık.  

Ben Ģunu da önerebilirim: Bu konuyu Ģimdilik çekelim, bir dahaki Divan toplantımızda tekrar tartıĢalım, değerlendirelim. Çünkü 

benim anladığım kadarıyla tüm arkadaĢlarla yani burada hemfikir olarak buraya getirdik bu konuyu. ġekil üzerine de tekrar konuĢalım. 

Siz de değerlendirin kendi arkadaĢlarınızla. Farklı bir yaklaĢım söz konusuysa onu orada ifade etsinler, benim için sorun değil yani.  

Buyurun.  

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) - Divanda ġenal Hanım da var. 

BAġKAN – Evet, yani, değil mi? Bilmiyorum.  

Ayhan Bey, siz de farklı…  

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) - ġenal Hanım da var, Ayhan Bey de var, değil mi? 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Ben de söz alabilir miyim? 

BAġKAN - Sizden alalım, ondan sonra Ayhan Bey‟e verelim, ondan sonra kapatalım konuyu. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Tamam. 

ġimdi, anlamaya çalıĢıyorum ama biraz zorlanıyorum galiba.  

Birincisi: Divan hukuki bir kurul, hukuk çerçevesinde oluĢturulmuĢ bir kurul ve orada bir temsiliyet de var. Eğer bu Ģekilde her 

konuyu buraya getireceksek Divan niye var, Divanın fonksiyonu ne, onu yeniden tartıĢmak lazım belki. Aslında tartıĢmak lazım değil, 

gerekmez, belirli, bilinen bir Ģey. 

Ġkincisi, yani, ben arkadaĢlara soruyorum: Yüzde 50 oy aldık diye utanmamız gerekiyor mu, mahcup olmamız gerekiyor mu? 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - On dört yıldır bu ülkeyi yönetiyoruz, ayıp değil mi ya? 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Yani, bize bu ülkenin insanları, seçmenleri, bu halk bize teveccüh gösteriyorsa bundan dolayı 

bir mahcubiyet, bir eziklik hissetmemiz gerekiyor mu? Bizi buna icbar ediyorsunuz, öyle anlıyorum. Birçok platformda elbette sandık 
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değil, sayı değil, parmak değil filan ama ne? Yani bir Ģeyin ne olmadığı konusunda birçok Ģey söylüyoruz; ne olduğu aslında somut bir 

Ģey, basit bir Ģey üzerinden… Ben hakikaten bazen ĢaĢırıyorum ya. Yüzde 49,5-50 oy almıĢız, çok özür dileriz, yüzde 49,5 oy aldığımız 

için hepinizden çok çok özür dileriz. Ne yapalım da yüzde 49‟u yüzde 30 düzeyinde temsile dönüĢtürsek? 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Anayasa‟yı yok saymayın yeterli. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Muhakkak.  

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Evet. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Hiçbir Ģeyi yok saymıyoruz, size de bunu söylüyorum.  

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Hiç baĢkasına gerek yok.  

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Böyle psikolojik bir Ģey var. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - “Fiilî durumumuz var, bunu yapalım.”  demeyelim, yeterli. Bu kastediliyor. Bunu büyütmeye gerek 

yok yani. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - ġimdi, toplum olarak mağduriyetlere biraz saygımız var. Zayıf olana karĢı biraz toleransımız 

var. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Bizim özgül ağırlığımız o zayıflıkların çok üstündedir. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Muhakkak. Özgül ağırlığınıza saygı duyuyoruz. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Türk milletinin son sözünü biz söyleriz. Burada laf söz söylerken de böyle imalara gerek yok 

ağabey. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Muhakkak. Yüzde 10, 12, 13, 15 yüzde 50‟den daha değerlidir.  

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Kimse son sözü söyleyemez.  

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Burada gramla, tartıyla, sayıyla her Ģeyi… 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Biz sayısal çoğunluklarla tartmıyoruz kendimizi. 

BAġKAN – Lütfen, Ģey yapmayalım yani… 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Tekrar söylüyorum: Yüzde 50‟den utanmamız gerekiyorsa söyleyin, utanalım. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Utanmanıza gerek yok, sadece onun gereği olan… 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Yüzde 50 aldıysak yüzde 30‟ la temsil edilmemiz gerekiyorsa… 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Farklılıkların birlikteliğiyle hareket edin. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Elbette. Bunları, bakın… 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Yüzde 34 alırkenki kabul oranınız yüzde 70‟ ti, o Ģekle dönün, fabrika ayarlarınıza, saygı duyalım. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - ġimdi, nasıl diyorsanız öyle yapacağız, onda mutabıkız ama bundan sonra yapmamız 

gerekenleri tek tek yazılı olarak liste hâlinde bize verirseniz bizim de kafamız karıĢmaz. Daha sağlıklı hareket ederiz. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Davutoğlu verdi o listeyi kurultayda, ona göre hareket edersiniz. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Eyvallah, onu da yaparız. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Eyvallah. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Siz de Koray Bey‟ le yola devam edersiniz. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Bunlara gerek yok Ruhi Bey. 

BAġKAN - Evet, ben teĢekkür ediyorum. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Bakın, burada hakikaten bir yaklaĢımı, sürekli konuĢtuğumuz bir Ģeyi bir daha konuĢmamak 

üzere konuĢmak için gündeme getirdim. Bunun bir mantığı olmalı, tutarlı bir mantığı olmalı. Sürekli, her aĢamada, sağlaması yapılırken 

de dermeyan edilebilecek bir mantığı olması lazım. Yoksa belli bir parametrede bir Ģeyi tutturursunuz. Hakikaten “Ya, sayısal 

çoğunluğunuz var diye kalkıyorsunuz, her Ģeye sayıyla.”  falan filan. Eyvallah, doğru bir Ģey. 

RUHĠ ERSOY (Osmaniye) - Sayın BaĢkanım, gündeme dönelim, kapatalım bu konuyu. 

BAġKAN - Ben teĢekkür ederim. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) - Ama bunu Mecliste siz daha sık zikrediyorsunuz.  

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Hayır, hayır.  

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) - Meclisteki her olayda “Biz sizden çoğuz.”  diyorsunuz. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Ama sürekli bunu söylüyorsunuz. 

GAMZE AKKUġ ĠLGEZDĠ (Ġstanbul) - Hayır, Ģurası için demiyorum ama Mecliste biz bunu sürekli yaĢıyoruz.  

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Haklıysanız, yüzde 50 oyla yüzde 30 temsiliyet öngörülüyorsa onu yapalım. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Çokluk haklılığın göstergesi değil ama demokraside çokluk çok önemlidir.  

BAġKAN - ArkadaĢlar, müsaadenizle Ģu gündemimize devam edelim. 

Ben teĢekkür ediyorum. 

Ayhan Bey‟e sözü veriyorum, son söz olarak. 

Buyurun. 

AYHAN BĠLGEN (Kars) - Ya, bu konunun gündeme geliĢ niyeti: Alt komisyon sayımız sınırlı ve hepimizin de yoğunluğu var, 

hani daha küçük, daha formel olarak, komisyon statüsünde olmayan, buraya yani ana Komisyona bilgi aktarabilecek bir inceleme 

heyetinin oluĢmasıydı. Dolayısıyla, bu konuda, hani, zaten o sunulan bilginin objektifliği açısından, yani, ben 2 veya 3‟ün böyle 
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kalmasından yanayım. ġunun için söylüyorum: 3‟ü de zorlamayım hiç yani 2 iki kiĢiden de 1‟ i muhalefetten olur, 1‟ i iktidardan olur. 

Hangi muhalefet olduğunun da bence Ģeyi yok. Yani o denge gözetilirse… Sonuç itibarıyla yani buraya bir bilgilendirme yapılacak 

sadece. Biraz daha somut, hepimizin yapamadığı bir Ģeyi 2 kiĢi üstlenecek, yapacak. Yani taliplisi varsa çok da olabilir, yani üst sınır da 

değil bu yani asgariyle ilgili bir Ģey. 

BAġKAN - Kesinlikle, evet. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Zamanla ilgili bir sorun.  

AYHAN BĠLGEN (Kars) - Evet. Yani, daha çok arkadaĢ o komisyona katılmak isterse, o inceleme heyetine katılmak isterse 

bence o olabilir zaten. Dolayısıyla, hani, ben burada biriken iĢlerle ilgilenememenin daha ağır bir sorumluluk olduğunu düĢünüyorum. 

Yani bir sürü ciddi Ģey var, iĢte, baĢvuru ve sorun var. Yani dolayısıyla daha pratik kılmanın yolunu bulmak lazım diye düĢünüyorum. 

BAġKAN - Evet, ben teĢekkür ediyorum. 

Bu konuyla ilgili de Ģunu ifade edebilirim yani çok net bir biçimde: Muhalefetin temsil edilmediği hiçbir heyetin gönderilmesi 

gibi bir Ģey bizim aklımıza bile gelmez, böyle bir Ģey söz konusu olmaz. Ancak, Ayhan Bey‟ in de olumlu beyanı üzerine -yoksa tekrar 

değerlendirelim Divanda diye düĢünmüĢtüm ancak- oya sunabiliriz diye düĢünüyorum. Bu konuda bir kısıtlama yok. Ben bunu 

özellikle muhalefetin burada yaptığı önergelerin de daha fazla dikkate alınması noktasında, yerinde, acil yapılması gereken incelemeler, 

bilgi edinmeler… Yoksa bunun hukuki bir hükmü yok. Zaten tamamen buraya bilgi verecek, netice itibarıyla bu ortam yine karar 

verecek. Onun üzerine bir alt komisyon kurulması noktasında bir kanaat oluĢursa yine onu değerlendireceğiz. Değerlendirmemiz 

buydu. Bundan hareketle, yani, Ģu Ģekilde bir karar metni üzerinde biz Ģey çıkarmıĢtık: “Ülkemizde meydana gelen ve komisyonun 

görev alanına giren geliĢmelere ivedilikle müdahale edilmesi amacıyla inceleme heyetlerinin oluĢturulması, heyet üyelerinin tespiti ve 

inceleme yerlerinin belirlenmesi konularında Komisyon BaĢkanlık Divanına yetki verilmesini”  Ģeklinde düĢünmüĢtük. Bu Ģekilde 

oyunuza sunmak istiyorum. 

HULUSĠ ġENTÜRK (Ġstanbul) - BaĢkanım, orada bir süre sınırı getirsek. ġimdi “ inceleme heyeti”  dediğinizde örneğin 

hapishaneleri inceleme heyeti diyerek yıla da sari olabilir. Oraya bir gün kısıtlaması, zaman kısıtlaması gelmeli ki alt komisyondan 

daha aĢağı bir çalıĢma olduğu ortaya çıksın. 

BAġKAN - Olabilir de. 

AYHAN BĠLGEN (Kars) - Bir de “En az 1 üyenin muhalefetten olması”  diye bence yazsak sanki Ģey olacak.  

BAġKAN - Tabii. 

O zaman, arkadaĢlar, müsaade buyurursanız bunu bir tekrar değerlendirelim. 

MEHMET METĠNER (Ġstanbul) - Ayhan Bey‟ in dediği gibi bence bir yapalım, oylamaya sunalım. Yani, o çok pratik, çok da 

iĢlevsel olur. 

NURETTĠN YAġAR (Malatya) - Yani muhalefetten de bir üyenin bulunmasını Ģart koĢalım. 

BAġKAN - “ Ġnceleme heyetlerini oluĢturan heyet üyelerinin tespiti ve Komisyona ivedilikle müdahale edilmesi amacıyla 

muhalefetin de temsil edileceği inceleme heyetlerinin oluĢturulması…” Bu Ģekilde olabilir mi? Tamam. 

V.- KARARLAR 

A) ÇALIŞMA ESASLARINA İLİŞKİN 

1.- Komisyonun görev alanına giren gelişmelere ivedilikle müdahale edilmesi amacıyla muhalefetin de temsil edildiği inceleme 

heyetlerinin oluşturulması, heyet üyelerinin tespiti ve inceleme yerlerinin belirlenmesi konularında Başkanlık Divanına yetki 

verilmesine ilişkin karar 

BAġKAN - Karar metnini okuyorum: Ülkemizde meydana gelen ve Komisyonun görev alanına giren geliĢmelere ivedilikle 

müdahale edilmesi amacıyla muhalefetin de temsil edildiği inceleme heyetlerinin oluĢturulması, heyet üyelerinin tespiti ve inceleme 

yerlerinin belirlenmesi konularında Komisyon BaĢkanlık Divanına yetki verilmesini oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler… Kabul 

etmeyenler… Kabul edilmiĢtir. 

TeĢekkür ediyorum. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) - Oy çokluğuyla yalnız.  

BAġKAN - Evet, oy çokluğuyla kabul edilmiĢtir. 

B) KOMİSYON KARARLARI 

1.- Avrupa İnsan Hakları Mahkemesinin ülkemiz hakkında verdiği kararların icrasının takip edilmesine dair bir mekanizma 

başlatılmasına ilişkin karar 

BAġKAN - Komisyonumuzun gündeminde olan ve BaĢkanlık Divanınca da görüĢtüğümüz bir diğer konu da Komisyonumuzun, 

Avrupa Ġnsan Hakları Mahkemesinin ülkemiz hakkında verdiği kararların icrasının izlenmesi mekanizması oluĢturması konusudur.  

Önceki toplantılarımızda da Komisyonumuzla paylaĢtığım üzere, Avrupa Ġnsan Hakları Mahkemesi kararlarının icrası Avrupa 

Konseyi Parlamenterler Meclisi ve üye devletlerin parlamentoları tarafından da takip edilmektedir. Ġngiltere, Finlandiya, Romanya, 

Almanya, Hollanda ve Polonya parlamentolarında iĢlemekte olan izleme süreçleri bulunmaktadır. Bu konu, parlamentoların insan 

hakları komisyonları eliyle takip edilmektedir. Komisyonumuz da Türkiye'nin Avrupa Ġnsan Hakları Mahkemesi kararlarına verdiği 

önemi göstermek, kararların iĢaret ettiği ihlal alanlarını azaltmaktaki kararlılığı ortaya koymak ve Hükûmete yol göstermek amacıyla, 

Avrupa Ġnsan Hakları Mahkemesi kararlarının icrasını izlemek üzere bir mekanizma oluĢturmayı amaçlamıĢtır. Bu konu 22‟nci Yasama 

Döneminden itibaren Komisyonumuzca tartıĢılmıĢ, uluslararası ziyaretlerde de gündeme gelerek Komisyonumuza sorulmuĢ fakat netlik 
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kazanmamıĢtır. Geçtiğimiz yasama döneminde de Komisyonun bu doğrultuda beyanları olmuĢ ve 2015 AB Ġlerleme Raporu ile Avrupa 

Konseyi Parlamenterler Meclisi 2015 Raporu‟nda bu konuya yer vermiĢtir. Ayrıca, Komisyonumuzun kuruluĢ kanununun komisyon 

görevlerini düzenleyen 4‟üncü maddesinin (b) ve (d) bentleri de bu konuda Komisyonumuza bir görev yüklemektedir.  

Komisyonumuz Komisyon BaĢkanlık Divanınca da bu konuda görüĢmelerimizi yaptık ve takip mekanizmasının içinde 

bulunduğumuz 26‟ncı Yasama Döneminde baĢlatılmasının faydalı olacağında hemfikir olduk. Öncelikli olarak Adalet ve DıĢiĢleri 

Bakanlığı temsilcilerinden süreçlerle ilgil i olarak bilgi aldık ve bir Komisyon kararı alarak bu mekanizmanın baĢlatılmasını 

değerlendirdik.  

ġimdi ben bu konuda söz almak isteyen, fikirlerini sunmak isteyen üyelerimize söz vereceğim. GörüĢmeler tamamlandıktan 

sonra konuyla ilgili olası bir karar metnini de oyunuza arz edeceğim. 

Konuyla ilgili söz almak isteyen var mı? 

Evet, o zaman üzerinde durduğumuz karar metnini okuyorum:  

3686 sayılı Ġnsan Haklarını Ġnceleme Komisyonu Kanunu‟nun 4‟üncü maddesinin (b) ve (d) bentleri uyarınca, 

Komisyonumuzun Avrupa Ġnsan Hakları Mahkemesinin ülkemiz hakkında vermiĢ olduğu ihlal kararlarının icrasının takip edilmesine 

dair bir mekanizma baĢlatmasını oylarınıza sunuyorum: Kabul edenler… Kabul etmeyenler… Kabul edilmiĢtir.  

ġimdi, gündemimizin son maddesi olan alt komisyon önergelerinin görüĢülmesi kısmına geçiyoruz. 

Özellikle son toplantımızda da üzerinde durmaya çalıĢmıĢtık ama zaman yetmediği için bu konuya geçememiĢtik. Onun için, 

bugün, o konuyla ilgili Komisyonumuzun kararına meseleyi arz edeceğiz.  

IV.- KONU (Devam) 

A) GÖRÜŞMELER (Devam) 

3.- İstanbul Milletvekili Fatma Benli’nin, 28 Şubat sürecinde gerçekleşen hak ihlalleri ve mağduriyetlerin giderilmesi 

konusunda alt komisyon kurulmasına ilişkin önergesinin görüşmeleri 

BAġKAN – Listemizde 28 ġubat sürecinde gerçekleĢen hak ihlalleri ve mağduriyetlerin giderilmesine yönelik çalıĢmalar 

yapmak üzere bir alt komisyon kurulmasına dair bir önerge vardı, bu önergeyi de okutuyorum: 

Ġnsan Haklarını Ġnceleme Komisyonu BaĢkanlığına 

28 ġubat sürecinde gerçekleĢen hak ihlalleri ve mağduriyetlerin giderilmesine yönelik bir alt komisyon kurulması teklifimizi 

Komisyon BaĢkanlığınıza arz ederiz. 

Fatma Benli 

  Ġstanbul 

Amaç: 

28 ġubat 1997 tarihinde, MGK tarafından alınan kararlar neticesi yaĢanan ve kısaca “28 ġubat süreci”  olarak adlandırılan süreç, 

günümüzde ulusal ve uluslararası camiada kesin olarak kabul edildiği üzere, binlerce insanın eğitim, çalıĢma, din ve vicdan hürriyeti ve 

siyasal yaĢama katılım haklarını hukuka aykırı olarak engellemiĢtir. Bu suretle, iktidar ve muhalefet partilerinin tamamının ortak 

önergesiyle, ülkenin en hayati meselesi olan darbeler Meclis araĢtırma komisyonu vesilesiyle araĢtırılmıĢtır. Meclis AraĢtırma 

Komisyonunda 28 ġubat darbesi ayrıca ele alınmıĢ ve 28 ġubat sürecinin gayrihukuki bir darbe olduğu tespit edilmiĢtir. 

Meclis Ġnsan Haklarını Ġnceleme Komisyonundan, Meclis araĢtırma raporunda inceleme konusu yapılmayan 28 ġubat sürecinin 

neden olduğu hak ihlalleri ve devam eden etkilerin tespiti ile giderilmelerine yönelik çözüm önerisinin sunulması için alt komisyon 

kurulmasını teklif etmekteyiz. Uzun süre devam bir sürecin olumsuz etkilerinin halen devam ediyor olması, bu konuda yeni bir alt 

komisyon kurulması zaruretini ortaya koymaktadır. 

Zira, 28 ġubat, dönemin CumhurbaĢkanı Süleyman Demirel'in 28 Nisan 2007 tarihinde ifade ettiği üzere bir süreçtir. 

Uygulayıcılarının "Bin yıl sürecek." diyerek ifade ettiği süreç çok uzun süre devam ettiğinden, binlerce kadının hayatında olumsuz 

etkilere sebebiyet vermiĢtir. 28 ġubat sürecinde, üniversite öğrencileri, memurlar kadar, ekonomiden siyaset, sivil toplumdan iĢ 

dünyasına kadar pek çok toplum kesimleri mağdur edilmiĢ, açık zulümlere maruz bırakılmıĢtır. Zira, BirleĢmiĢ Milletler Kadınlara 

KarĢı Ayrımcılığın Kaldırılması Komitesinin (CEDAW) aldığı kararlar, Türkiye'nin demokratikleĢmesi paralelinde idari makamlarının 

uygulama değiĢikliği ve yüksek yargı içtihatlarının değiĢtirilmesiyle, baĢörtüsü yasakları kaldırılmıĢtır. YAġ'zedelerin mağduriyetinin 

giderilmesine yönelik yasa çıkartılmasıyla, devam eden hak ihlalleri genel olarak sonlandırmıĢtır. 

Meclis komisyonu araĢtırma raporunda ifade edildiği üzere, 14 Aralık 2010 tarihli yazıyla, 406 sayılı, 28 ġubat 1997 tarih, 40 

sayılı MGK kararları çerçevesinde BaĢbakanlık tarafından çıkartılan genelge, direktif, eylem planı, yönerge, talimat ve olurları 

yürürlükten kaldırılmıĢtır. Akabinde darbe sürecinin neden olduğu hak ihlalleri sona erdirilmiĢ, çıkartılan memurların iadesi , 

çalıĢmadıkları sürenin hizmet puanından sayılması, istifa edenlerin atanmasına yönelik değiĢik zamanlı torba yasalar çıkartılmıĢtır. 

Ancak yasağın uygulandığı on seneyi aĢkın bir süre içinde gerçekleĢen mağduriyetler ve devam eden etkilerinin giderilmesine yönelik 

bir çalıĢma yapılmamıĢtır. Darbe planının yürürlükte olduğu süreçte mağdur edilenlerin zararları tazmin edilmemiĢtir. Ayrıca, Meclis 

araĢtırma raporunda 1997-2010 aralığındaki hak ihlallerinin tespitine yönelik bir çalıĢma gerçekleĢmemiĢtir. ġu an bu yönde çok fazla 

talep bulunmaktadır. Türkiye'nin ileri demokrasiye ulaĢma yolu, darbeci ve vesayetçi anlayıĢtan kurtulmasından geçmektedir. Raporda 

sadece vakıalar açıklanmıĢ olup, darbeden etkilenen kiĢilere sadece örnekler bazında yer verilmiĢtir. Mağduriyetlerin giderilmesine 

yönelik çözüm önerileri sunulmamıĢtır. Bu durum yeni bir çalıĢma yapılmasını gerektirmektedir. 
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Bu noktada araĢtırma raporunda yer almayan 28 ġubat müdahalesinin neden olduğu mağduriyetler ve devam eden etkilerinin 

araĢtırılarak, çözüm önerilerinin sunulması önem arz etmektedir. Bu nedenle, Komisyonumuzda alt komisyon kurulması talebimizi 

saygılarımla bilgilerinize arz ederiz. 

BAġKAN – Evet. 

Ġnceleme konu baĢlıklarını okumaya gerek yok.  

Bu konuyla ilgili söz isteyen vekillerimize, arzu ediyorsa ilk önce önerge sahibi, aksi takdirde diğer vekillerimize söz vereceğim. 

Buyurun Fatma Hanım. 

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) – Ġsterseniz görüĢmelerden sonra söz alayım BaĢkanım, daha kolay olur. 

BAġKAN – Tamam.  

Mahmut Bey, buyurun.  

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – TeĢekkür ederim. 

Tabii, insan hakları ihlali nerede varsa; renk, kimlik, fikrî düĢünce, siyasi düĢünce, mezhep, cinsiyet ayrımı yapmadan karĢısına 

dikilmek lazım, ancak bu Komisyonun, çok canlı, sıcak simit gibi insan hakları ihlalleri varken, onları bir tarafa bırakıp 94‟ lere, 97‟ lere, 

eski tarihlere gitmesi, pratik anlamda ne kadar yarar sağlar, ben Komisyon üyelerinin takdirine bırakıyorum. 

Benim sizden istirhamım, eğer biz gerçekten siyasi mülahazalarla hareket etmeyeceksek, konulara tamamen insan hakları 

çerçevesinden bakacaksak, Ģu anda mevcut olan müracaatlar üzerinden can alıcı olan konuları ön plana çıkarmakta yarar var.  

TeĢekkür ediyorum. 

BAġKAN – Evet, teĢekkür ediyorum. 

Buyurun.  

HULUSĠ ġENTÜRK (Ġstanbul) – Sayın BaĢkan, değerli arkadaĢlar; doğrusu Mahmut Bey‟ in açıklamasını anlamakta son derece 

zorlandım. Yani biz Diyarbakır Cezaevini Ġnceleme Komisyonu da kurduk ve takvimleri yanlıĢ hatırlamıyorsam hiç de güncel bir konu 

değil, ama Türkiye siyasi tarihinde öyle dönemler vardır ki iĢte, Diyarbakır Cezaevinde yaĢananlar gibi, 1980 ihtilali gibi, 28 ġubat 

gibi… Dolayısıyla, bunların güncelliğini söz konusu edeceksek, bu Komisyon sadece günlük iĢlerle ilgilenen bir komisyon hâline 

gelebilir.  

Türkiye'de 28 ġubat, yargının dahi apoletler altında, emir-komuta içinde dizildiği bir dönemdir ve bu dönemle hesaplaĢmayı da 

becerebilmek zorundayız, bunun da aktüalitesinin ortadan kalktığına inanmıyorum.  

Doğrusu Mahmut Bey‟den hiç beklemediğim bir itirazdı, onda da ĢaĢırdığımı belirtmek istiyorum. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN – Evet, teĢekkür ediyorum. 

Mahmut Bey, buyurun. 

MAHMUT TANAL (Ġstanbul) – TeĢekkür ederim.  

ġimdi, ben “gitmeyelim”  demiyorum, ama bunların öncelik sırası Ģu anda devam eden hak ihlalleri… Nedir mesela? Sokağa 

çıkma yasaklarıyla ilgili o kadar önerge verdik, bunları hep arka plana attınız. Yani insan hakları ihlali diyoruz. Yani bizim amacımız 

nerede insan hakkı ihlali varsa onun üzerine gitmekse, Ģu anda hâlen yaĢanan ve devam eden hususlar var. Yani ben burada “gidelim, 

gitmeyelim” demiyorum ama bu sefer ne oluyor? Mevcut olan üye sayımızın yetersizliği nedeniyle bazı çalıĢmalar yapılamamıĢ oluyor. 

Ben bu gerekçelerden dolayı bunu söylüyorum, yoksa ben buna karĢı değilim. Nerede insan hakları ihlali varsa; rengi, dini, mezhebi, 

felsefi düĢüncesi ne olursa olsun, bugüne kadar bunun karĢısında olmuĢ, 80 milyon insanın içerisinde bayrak olmuĢ olan bir insanım 

ben. Bunun için, kesinlikle bunun üzerine gitmeye varız, ama sizden istirham ediyorum, üye arkadaĢlarımızın Komisyonu buraya 

kanalize ederek mevcut olan güncel konuları arka plana atma korkusu ve telaĢı içerisindeyim. Ben bu anlamda söyledim. 

TeĢekkür ederim.  

BAġKAN – Evet, teĢekkür ediyorum. 

Buyurun. 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Evet, ben de kısaca görüĢümü belirtmek isterim. 

Sayın Mahmut Tanal‟ ın her söylediğine katılıyorum; hakikaten herhangi bir mağduriyeti reddetmemiz mümkün değildir, her 

mağduriyetin araĢtırılması için de ülkemizde santimetre kareye düĢen mağduriyet sayısına baktığımızda oldukça zorlandığımız bir 

gerçek, hele ki Komisyon çalıĢma koĢullarımızda sayılarımızla ilgili olarak.  

Ancak önceliklendirmeyle ilgili, usule dair de bir soru sormak istiyorum. Biz, mesela bugün kaç önerge alternatifi üzerinde 

görüĢ alıp vereceğiz, oylama yapacağız? Yani arkasından gelecek mi, olduğu kadar devam edecek miyiz? 

BAġKAN – Hayır, bir dahaki toplantıda… 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Tamam. 

Bu önergeden önce, bir önceki toplantıda yapılan sıralamada, daha önce farklı bir alt komisyon teklifini konuĢacağımızı 

görmüĢtüm ve bekliyordum. 

BAġKAN – Hayır, hayır; ben, sadece, özellikle iĢçi haklarını ve iĢ güvenliği konusunu öne çektim biliyorsunuz.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Evet, onu da öyle konuĢarak zaten hep birlikte de hemfikir olmuĢtuk ama oradaki listede sıralama 

farklıydı, önce 28 ġubatı hatırlamıyorum, benim hatamsa özür dilerim ama göremediğim için takip edemiyorum yine. KeĢke önümüze 



T B M M 
Tutanak Hizmetleri BaĢkanlığı 

Komisyon : İnsan Hakları 

Tarih : 09/06/2016 Saat :  Kayıt: İnsan Hak. Stenograf :  Uzman : ………………. Sayfa: 30 

 

usulen dağılsa da ben de hafızama güvenmek zorunda kalmasam, önceki toplantıdaki sıralama açısından, çünkü önceliklendirme, insan 

hakkı dediğimizde önemli bir husus.  

Güncelden baĢlamak gerektiği konusunda Sayın Tanal‟a çok katılıyorum, toparlamak için de Ģu cümleyle bitireyim: Eğer 

güncelden baĢlamayacaksak da geçmiĢten bugüne, 28 ġubata gelene kadar sırada bekleyen o kadar çok mağduriyetimiz var ki o zaman 

da oradan baĢlamak daha doğru olacaktır diye düĢünüyorum. 

TeĢekkür ederim. 

BAġKAN – Evet, ben teĢekkür ediyorum. 

Sözü Fatma Hanım‟a veriyorum. 

FATMA BENLĠ (Ġstanbul) – TeĢekkürler BaĢkanım. 

Aslında, burada bulunan hepimiz, acıların derecelendirilmemesi ya da birbiri arasında kıyaslanmaması gerektiği konusunda 

hemfikiriz sanırım, asıl tereddüt noktası önceliklendirme noktasında yapılıyor, ama biz, zaten Komisyon ilk defa toplandığı zaman, 

önergeleri tarih sırasına göre belirlemiĢtik ve tek tek önergeler tarih sırasına göre değerlendirildi.  

Bir önceki hafta iĢçi hakları öne alındığı için aslında 28 ġubat arkaya düĢmüĢtü, bunun sebebi sadece bu önergenin daha önce 

verilmesinden kaynaklanıyor. Yapılmasıyla alakalı.  

Ben, bunun ötesinde partilerle alakalı bir sıkıntı olduğu kanaatinde değilim, çünkü 28 ġubat sürecine iliĢkin Darbeleri AraĢtırma 

Komisyonu zaten Mecliste 4 partinin talebiyle, oy birliğiyle kurulmuĢtu, ama bu konu geçmiĢte olan olayları değerlendirmeyecek. Yani 

bu Komisyon, zaten geçmiĢte olmuĢ bitmiĢ, dolayısıyla vakit ve zaman harcamamızı gerektirmeyen bir konuda iĢlev görecek değil; 

;aksine, devam eden etkileri, Ģu an hâlihazırda mevcut olan durumu inceleyecek, çünkü daha önce araĢtırma komisyonu rapor yazdığı 

zaman, 28 ġubatın darbe süreçleriyle alakalı olduğu tespitini yaptı, ama etkileri ya da mağduriyete yönelik herhangi bir açıklamada 

bulunmadı, herhangi bir talepte bulunmadı. O yüzden, hem bana hem de bizzat Ġnsan Hakları Komisyonuna çok fazla baĢvuru geliyor. 

Yani Ģu an alt komisyon teklifinde bulunma sebebimiz de aslında devam eden etkilere yönelik. Bu noktada her birimizin desteğiyle, 

Komisyonda bulunan bütün herkesin desteğiyle çok daha iyi bir çalıĢma yapacağımız kanaatindeyim. 

Son olarak da alt komisyonlarımızın sayısı arttı. Özellikle son dönemde Divan çok daha sık toplanmaya baĢladı ki Ġnsan 

Haklarını Ġnceleme Komisyonunu diğer komisyonlardan ayırt eden özelliklerden bir tanesi bu; Divanda farklı partilerin bulunması.  

Ayrıca, bugün Divanı yetkilendirdiğimiz ivedi konularda, çok çabuk hareket edilmesi gereken konularda 2-3 üyeyle beraber 

çalıĢmanın gerçekleĢtirilmesi de, Ģu an, o bahis konusu olan “Komisyon yavaĢ iĢliyor, dolayısıyla önceliğimizi onlara verelim.”  

eleĢtirilerini de ortadan kaldıracak. Bu noktada hepsini beraber yürütmemize engel olacak bir durum söz konusu değil kanaatindeyim, o 

yüzden önergeye desteklerinizi rica ediyorum. 

TeĢekkürler.  

BAġKAN – Evet, ben teĢekkür ediyorum. 

Söz mü istiyorsunuz? 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Yine usule dair bir Ģey söylemek istiyorum. 

BAġKAN – Buyurun. 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Tekrar ediyorum: Herhangi bir Ģekilde mağduriyeti yok saymak ya da “olmasın”  demek adına 

değil, ama yine usule dair söylüyorum. Bir önceki toplantıda burada hep birlikte görüĢ alıĢveriĢinde bulunarak iĢçi güvenliğini öne 

çektik, ama son toplantımızdaki sıralamada, aynı Ģekilde, biz, yine burada öne çekmeyi mi oyluyoruz, yoksa kendisini mi oyluyoruz? 

BAġKAN – Hayır, kendisini oyluyoruz. 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Dolayısıyla, öne çekmeyi birlikte konuĢmadığımız için herhâlde benim kafam karıĢtı, bir 

öncekinde birlikte konuĢmuĢtuk.  

BAġKAN – Yok, onu da oylamadık, öyle bir Ģey yapmadık.  

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Ama “Böyle yapalım.”  dedik, görüĢtük ve ondan sonra bir oylama aĢamasına geçtik. 

BAġKAN – Bakın, ben, o gün bu 28 ġubatı onun akabinde alacaktım, o gün bu iĢçi haklarıyla ilgili mesele gündeme geldiği için 

onu öne çektik ve sonuçta böyle bir zaman kaybına vesile oldu, ama bugün 28 ġubatla ilgili önergeyi oylattıracağım. 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Elbette, takdir sizin, bizler de oy vereceğiz, burada sıkıntı yok. Sadece, yine önceliklendirmeyle 

ilgili Sayın Tanal‟ ın iĢaret ettiği yere değinerek, daha güncel olan, örneğin ayrımcılık yasağı ve eĢit muameleyle ilgili sırada bekleyenin 

önüne geçmiĢ oluyor.  

JÜLĠDE SARIEROĞLU (Ankara) – Ama bu önergelerin geliĢ tarihi yok mu Sayın BaĢkan?  

BAġKAN – Var, Ģimdi, bakın, bu konuyla ilgili… 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Hanımefendi, geliĢ tarihine göre, sizin yaptığınız liste üzerinden giderek söylüyorum da o yüzden.  

BAġKAN – Hayır, hayır, o Ģeyden kaynaklanıyor: Orada da, o konuda da ben çok farklı davrandım… 

ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Güncel bir ayrımcılık hususu olduğu için önemseyerek soruyorum. 

BAġKAN – Hayır, ondan değil, bakın, olay Ģundan kaynaklanıyor: Yani o zaman da ben bunu iki toplantı öncesinde de izah 

ettim. 28 ġubatla ilgili verilen önerge ilk bana verilmiĢti, benim masamda kaldı. Ġlk verilen önergelerden birisiydi. O manada o liste 

doğru değil, ama ben, o dönem arkadaĢlara iletmediğim için onlar da 17 Aralık tarihini girdiler, bana da sonradan sordular: “BaĢkanım, 

bu Ģekilde tarih girdik, bunu değiĢtirelim mi, size verilen tarihi baz alalım mı?”  Ben de dedim ki: “Hayır, resmiyete nasıl girdiyse o 

Ģekilde alınsın.”  Ama iĢin aslı da bu, onu da ifade etmiĢ olayım.  
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ZEYNEP ALTIOK (Ġzmir) – Peki, ben son cümlemi Ģöyle söyleyeyim: O zaman en baĢa dönerek, insan haklarının zaten 

kronoloji itibariyle değerlendirmeye alınmasını -o zaman da söylemiĢtik, ilk tartıĢmada- doğru bulmadığımı, yöntem olarak ivedilik arz 

eden konuların önceliklendirilmesi gerektiğini düĢünerek, buna iliĢkin görüĢümü söylemiĢ olayım… 

BAġKAN – Ben teĢekkür ediyorum, bu konuda sizden çok farklı düĢünmüyoruz, zaten bunun gereği olarak da geçen toplantıda 

diğer konuyu öne almıĢtık ve aynı Ģekilde önergelerle ilgili de, demin konuĢtuğumuz BaĢkanlık Divanına yetki verilmesi hususuyla 

ilgili de bunu kronolojik olarak değil de yine gündeme gelen güncel meselelerle ilgili olanları ivedi ele alma konusundaki kanaatimizin 

tezahürü olarak ortaya çıktı.  

Ayhan Bey‟e söz veriyorum, akabinde de görüĢmeleri kapatacağım, çünkü arkadaĢlar toplantılara geçecekler.  

Buyurun.  

AYHAN BĠLGEN (Kars) – Ben de kapanacağını düĢünerek bu konuya dair bir Ģey söyleme ihtiyacı duyuyorum. Yani elbette ki 

biz zaten baĢında da komisyonların kurulması konusunda, hak ihlalleriyle ilgili bir hiyerarĢi kurulmasına karĢı olduğumuz için ve 

burada reel durum, çoğunluğu dolayısıyla iktidar partisi temsili, her hâlükârda karĢı da çıksak komisyonların öncelik sıralaması farklı 

Ģekilleniyor, ama bir tarih diliminden geçiyoruz. Ben, kiĢisel olarak da 28 ġubatla ilgili komisyonun kurulmasına “evet”  diyeceğim her 

türlü komisyona “evet”  dediğimiz gibi, ama 7 tane ilçede yaklaĢık altı yedi aydır çok ciddi ihlaller yaĢandı. ĠĢin güvenlik politikasını bir 

tarafa bırakarak söylüyorum. Operasyonların bir ay önce bittiği, ama buna rağmen bina yıkımlarının devam ettiği ve sokağa çıkma 

yasaklarının devam ettiği yerler var. Buralara dair eğer bu Komisyon hiçbir Ģey yapmazsa, bu Komisyon tarihe böyle geçerse, yani bu 

olaylar yaĢanırken bir inceleme heyeti göndermemiĢ, bu konuyla ilgili bir açıklama yapmamıĢ, bir komisyon kurmamıĢ olarak geçerse, 

bunun doğrusu hepimiz için büyük bir sorumluluğu olduğunu düĢünüyorum. 

Bir de bu HurĢit Külter‟ le ilgili… Komisyonun sadece Valiliğe bir yazı yazarak, yani bu Ģahısla ilgili gözaltı iddiaları var, tanık 

iddiaları var, bilgi istenmesi. Yani hiçbir yorum yapmadan, hiçbir polemiğe girmeden söylüyorum, sonuçta bir iddia ve 27 Mayıstan 

beri kayıp Ģahıs. Türkiye'de uzun süredir gözaltında kayıp iddiası yok, çok özel ve istisnai bir durum. Dolayısıyla, buna dair bir Ģey 

mutlaka yapılması gerektiğini düĢünüyorum. 

TeĢekkürler. 

BAġKAN – TeĢekkür ediyorum. 

HurĢit Külter konusuyla ilgili, ben, hemen en kısa zamanda o konuyla ilgili yazı çıkarttıracağım, meseleyi takip edeceğim. 

Diğer konuyla ilgili de, özellikle Divanda bir masaya yatıralım -önümüzdeki hafta olabilir- o konuyla ilgili nasıl bir önerge 

Komisyona getirebiliriz, onun Ģeklini konuĢalım ve ondan sonraki Komisyon toplantısında da bunu tartıĢalım derim. 

Evet, ben teĢekkür ediyorum. 

VI.- ALT KOMĠSYON 

A) ALT KOMİSYONA SEVKLER 

1.- 28 Şubat sürecinde gerçekleşen hak ihlalleri ve mağduriyetlerin giderilmesine ilişkin alt komisyon kurulması  

BAġKAN – Önerge hakkında görüĢmeler tamamlanmıĢtır. 28 ġubat sürecinde gerçekleĢen hak ihlalleri ve mağduriyetlerin 

giderilmesine yönelik alt komisyonun kurulmasını oylarınıza arz ediyorum: Kabul edenler… Kabul etmeyenler… Evet, oy birliğiyle 

kabul edilmiĢtir.  

Ben teĢekkür ediyorum.  

Divanla ilgili de önümüzdeki hafta toplantı tarihiyle ilgili bilgi veririm, ondan sonraki hafta da mümkün mertebe tekrar 

Komisyon toplantımızı yapmayı düĢünüyorum. 

Üyelerin bir hafta içinde BaĢkanlığımıza bildirilmesi konusunda, gerekli gördüğünde Ankara dıĢında kendi belirleyeceği illerde 

inceleme yapmasını ve üye değiĢikliği hususunda Komisyon BaĢkanlık Divanına yetki verilmesini de oylarınıza sunuyorum: Kabul 

edenler… Kabul etmeyenler… Kabul edilmiĢtir.  

TeĢekkür ediyorum. 

Hepinize saygılar sunuyorum.  

Toplantıyı kapatıyorum. 

 

Kapanma Saati: 13.19 

 

 

 


