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2 H azi r an 2016 Per Ģembe 

BĠ RĠ NCĠ  OT URUM  

Açı lma Saati :  10.36 

BAġK AN: M ustafa Y ENEROĞL U ( Ġ stanbul)  

BAġK AN V EK Ġ L Ġ :  Fatma BENL Ġ  ( Ġ stanbul)  

BAġK AN V EK Ġ L Ġ :  ġenal  SARI H AN (Ankar a)  

SÖZ CÜ: L eyla ġAH Ġ N UST A (K onya)  

K ÂT Ġ P: Ayhan BĠ L GEN (K ar s)  

 

 

 

BA ġK A N – Ġ nsan Hakl ar ı  Ġ ncel eme K omi syonunun çok saygıdeğer D i van üyel er i , A dal et  ve DıĢi Ģl er i  

Bakanl ığımızın değer l i  temsi l ci l er i ;  hepi ni ze hoĢ gel di ni z di yorum. Topl ant ımızın hayı r l ara vesi l e 

ol masını  di l i yorum.  

K ısaca A dal et  Bakanl ığımız ve DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımızdan gel en arkadaĢl ar ı  ben i smen i f ade edeyi m 

arkadaĢl ar  da tanısınl ar  di ye:  Sayın Sel ahat t i n M enteĢ Bey, A dal et  Bakanl ığı  M üsteĢar  Y ardımcısı , hoĢ 

gel di ni z;  Harun M ert  Bey, Ul usl ararası  Hukuk Genel  M üdürü, hoĢ gel di ni z;  Hacı  A l i  A çıkgül  Bey, Ġ nsan 

Hakl ar ı  Dai re BaĢkanı , hoĢ gel di ni z;  A l pay Gencer Bey, Ġ nsan Hakl ar ı  Tazmi nat  K omi syonu Üyesi , hoĢ 

gel di ni z;  Y asi n Bul ut , Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığında Hâki m, hoĢ gel di ni z;  A bdi  Sağl am Bey, Ġ nsan 

Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığında Hâki m, hoĢ gel di ni z ve DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımızdan da M el tem A ksen 

Hanımef endi , Ġ nsan Hakl ar ı  Uzmanı , hoĢ gel di ni z.  

I I .- KONU 

A) GÖRÜŞMELER 

1.- İnsan Haklarını İnceleme Komisyonu olarak Avrupa İnsan Hakları Mahkemesinin ülkemiz hakkında verdiği kararların 

icrasının izlenmesine ilişkin görüşmeler 

BA ġK A N – Evet , çok saygıdeğer arkadaĢl ar ;  mal umunuz, Ġ nsan Hakl ar ı  Ġ ncel eme K omi syonu ol arak 

A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ni n ül kemi z hakkında verdi ği  karar l ar ın i crasının i zl enmesi  

mekani zmasını  baĢl atma ni yet i nde ol duğumuzu i f ade etmi Ģt i k. Bu konuyl a i l gi l i  deği Ģi k or taml arda 

görüĢmel er  yapmıĢt ık. En son K omi syonumuzda ve Di van topl ant ımızda da yi ne bu hususu görüĢmüĢtük.  

Özel l i k l e Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi  karar l ar ının uygul anmasını  A vrupa K onseyi  Par l amenter  M ecl i si  

de, mal umunuz, i zl emektedi r . A vrupa K onseyi  Par l amenter  M ecl i si  yakın zamanda al dığı  karar l ar l a A Ġ HM  

karar l ar ının i zl enmesi  konusunda ul usal  par l amentol ara da öneml i  görevl er  düĢtüğünü bel i r tmi Ģ ve bu 

konuda bi l gi  aktar ımı  amacıyl a da tüm ül kel ere zi yaret l er  gerçekl eĢt i rmi Ģt i r . B i rçok A vrupa K onsey i  

ül kesi ni n par l amentosu  son i k i   üç yı l  i çer i si nde M ahkemeni n karar l ar ının i crasını  taki p konusunda 

i zl eme süreci  baĢl atmıĢl ardı r . Örneği n, Ġ ngi l tere, Fi nl andi ya, Romanya, A l manya, Hol l anda ve Pol onya 

par l amentol ar ında i Ģl emekte ol an i zl eme süreçl er i  bul unmaktadır . Bu konu, par l amentol ar ın i nsan hak l ar ı  

komi syonl ar ı  el i y l e taki p edi l mektedi r . A ynı  Ģeki l de bi z de K omi syon ol arak Türki y e'ni n A vrupa Ġ nsan 

Hakl ar ı  M ahkemesi  karar l ar ına verdi ği  önemi  göstermek, karar l ar ın i Ģaret  et t i ğ i  i hl al  al anl ar ını  

azal tmaktaki  karar l ı l ığı  or taya koymak ve Hükûmete yol  göstermek amacıyl a, A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  

M ahkemesi  karar l ar ının i crasını  i zl emek üzere bi r  mekani zma ol uĢturmayı  amaçl adık.  

Bu konu, önceden bel i r t t i ği m gi bi , 22’ nci  Y asama Dönemi nden i t i baren devaml ı  bi r  bi çi mde 

konuĢul muĢ, ul usl ararası  zi yaret l erde de devaml ı  gündeme gel mi Ģ f akat  bugüne kadar net l i k  

kazanmamıĢt ı r . Geçt i ği mi z yasama dönemi nde de K omi syonun bu doğrul tuda beyanl ar ı  ol muĢ ve 2015 A B 

Ġ l er l eme Raporu’ y l a A vrupa K onseyi  Par l amenter  M ecl i si  2015 Raporu’ nda da bu konuya yer  ver i l mi Ģt i r .  

Hâl i hazı rda A dal et  Bakanl ığı , Türki ye hakkında ver i l en i hl al  karar l ar ını  K omi syonumuzl a 

payl aĢmaktadır . K endi l er i y l e de bi r  i Ģ bi r l i ği  çerçevesi nde bu mekani zmanın hayata geçi r i l mesi , bu amaçl a 

i l k  ol arak çal ıĢma yöntemi ni n bel i r l enmesi  uygun ol acakt ı r  kanaat i ndeyi z.  Bununl a bi r l i k te, y i ne DıĢi Ģl er i  

Bakanl ığının da rol ü mevcut . Bu nedenl e, bugün bi z A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi nde ül kemi zl e i l gi l i  

görül en daval arda A dal et  ve DıĢi Ģl er i  Bakanl ık l ar ının görev l er i ne dai r  bi l gi  al mak ve K omi syonumuzca 

baĢl at ı l acak bi r  i zl eme mekani zmasında da i Ģ bi r l i ği  ol anak l ar ını  değer l endi rmek üzere topl anarak bu i k i  

Bakanl ığımızın sunuml ar ını  di nl emek i stedi k.  A kabi nde de konuyl a i l gi l i  de kendi  aramızda 

müzakerel er i mi zi  sürdürüp nası l  bi r  mekani zma, yöntem bel i r l eyeceği mi z konusunda da mutabakata 

vardıktan sonra i l k  K omi syon topl ant ımızda di ğer  K omi syon üyel er i mi zl e de uygun gördüğümüz 

mekani zmayı  payl aĢıp ondan sonra yol a devam etmi Ģ ol acağız i nĢal l ah.  

ġi mdi  ben sözü A dal et  Bakanl ığı  temsi l ci l er i ne bı rakacağım. A kabi nde DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımız adına 

si z de bi r  sunum yapacaksınız deği l  mi ?  
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DI ġĠ ġL ERĠ  BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  UZM A NI  M EL TEM  A K SEN – Ol ur  ef endi m, yaparım.  

BA ġK A N – Si z de bi r  takdi mde bul unursanız f aydal ı  ol ur .  

K onuyl a i l gi l i  ol arak sunuml ar ın özet l er i  yazı l ı  ol arak da gönder i l mi Ģt i . Bunl ar ı  da mi l l etveki l i  

arkadaĢl ar ımıza takdi m edel i m bi r  zahmet.  

Evet , sözü si zl ere ver i yorum.  

Sel ahaddi n Bey, buyurun.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – TeĢekkür eder i m 

BaĢkanım. Ben de si zi  ve saygıdeğer mi l l etveki l l er i mi zi  saygıyl a sel aml ıyorum.  

Öncel i k l e, bu i mkânı  bi zl ere sunduğunuz i çi n de teĢekkür edi yoruz. Çünkü, bi zl er  Ġ nsan Hakl ar ı  

Dai re BaĢkanl ığı  ol arak Ul usl ararası  Hukuk Genel  M üdür l üğümüz bünyesi nde gerçekten öneml i  

f aal i yet l erde bul unuyoruz ama kendi mi zi  tanı tamıyoruz. A rkadaĢl ar ımız bugün yapacakl ar ı  sunuml ar l a 

hem sayın mi l l etveki l l er i mi zi  hem de bel k i  de bi r  anl amda kamuoyunu da bi l gi l endi rmi Ģ ol ur l ar  di ye 

düĢünüyoruz. Ben bi r  kez daha teĢekkür edi yorum.  

ġi mdi , Ul usl ararası  Hukuk Genel  M üdürümüz burada. Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığımız 

Ul usl ararası  Hukuk Genel  M üdür l üğümüz bünyesi nde f aal i yet  yürütüyor . Özel l i k l e ul usl ararası  adl i  

konul arda Ul usl ararası  Hukuk Genel  M üdür l üğümüz merkezî  makam konumunda, bunu vurgul ayayım. A ma, 

özel l i k l e bi zi m bugünkü konumuz daha çok A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi  i stat i st i k l er i , Bakanl ığımızın 

görev l er i  ve Tazmi nat  K omi syonunun yapt ığı  f aal i yet l er .  

ġi mdi  Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanımız A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi  i stat i st i k l er i  ve 

Bakanl ığımızın görevl er i  hakkında si zl ere kısaca bi l gi  arz etsi nl er .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Sayın 

BaĢkanım, heyet i ni zi  saygıyl a sel aml ıyorum.  

Sunum baĢl ığını  k ısaca “ A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi  Ġ stat i st i k l er i  ve Bakanl ığımızın 

Görevl er i ”  Ģekl i nde koyduk. Sunum pl anımız Ģu Ģek i l de, 4 baĢl ık al t ında:  A Ġ HM  Ġ stat i st i k l er i , Ġ nsan 

Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığının K urul uĢu ve Görevl er i ,  A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  Sözl eĢmesi  Ġ hl al l er i ni n 

Önl enmesi ne Ġ l i Ģk i n Eyl em Pl anı  ve bi r  de K omi syonumuzun çal ıĢmasıy l a bağl ant ı l ı  ol arak A Ġ HM  

karar l ar ının i cra süreci ne i l i Ģk i n bi r  genel  bi l gi  arz etmeyi  düĢündük.  

Bi r i nci  ol arak A Ġ HM  i stat i st i k l er i ne bakt ığımız zaman:  Ef endi m, tabi i , A Ġ HM  i stat i st i k l er i nde 

Türki ye 1987’ de, mal umunuz, A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne bi reysel  baĢvuruyu kabul  et t i  ve i l k  

karar  1995’ te Türki ye al eyhi ne ver i l di . O anl amda sunduğumuz i stat i st i k l er  1995’ ten 2016’ ya kadarki  

süreci n tamamını  kapsamakta. 30 Ni san i t i bar ıy l a -henüz 31 M ayıs yayınl anmadı -  A Ġ HM  önünde derdest  

baĢvuru sayısı  açısından Ukrayna 1’ i nci , Rusya 2’ nci , Türki ye 3’ üncü sı rada. Burada Ģöyl e bi r  al t  bi l gi  

vermek i st i yorum: M al umunuz, Ocak ayında Bakanl ar  K urul u karar ıy l a Tazmi nat  K omi syonumuzun 

yetk i si ni  geni Ģl et t i k, bi r takım mül ki yet  uyuĢmazl ık l ar ı  ve ceza tevk i f evl er i ndek i , ceza i nf az 

kuruml ar ındaki  bazı  hususl ara i l i Ģk i n Tazmi nat  K omi syonuna etki , yetk i  verdi k. Y ak l aĢık 1.000 -1.500 

ci var ında dosyanın daha A Ġ HM ’ den Tazmi nat  K omi syonuna i ade edi l mesi ni  bekl i yoruz. Y akl aĢık  beĢ aydır 

A Ġ HM ’ den bu konuda karar  ver i l mesi ni  bek l i yoruz. A l dığımız bi l gi l ere göre önümüzdeki  bi r  i k i  ay 

i çer i si nde bu karar l ar  yazım aĢaması  tamaml anıp açıkl anacak ve bu sayının 1.500 ci var ında daha 

düĢmesi ni  bekl i yoruz.  

Bugün i t i bar ıy l a 8.450 ol an derdest  baĢvuru sayısının yı l l ar  i t i bar ıy l a dağı l ımına bakt ığımız zaman,  

2006’ dan 2012’ ye kadark i  süreçte peyderpey ve düzenl i  bi r  yüksel i Ģ ol duğunu görüyoruz. 2006’ da 9 bi nl er  

ci var ından 2012 yı l ı  i t i bar ıy l a 17 bi nl er i  bul muĢtu. 2016 i t i bar ıy l a düzenl i  bi r  düĢüĢ t rendi  ol duğunu 

görüyoruz. Tabi i , bunda etki  ol arak yapı l an ref orm f aal i yet l er i ni n, bi reysel  baĢvuru si stemi ni n 

get i r i l mesi ni n, Tazmi nat  K omi syonunun kurul masının, Dai re BaĢkanl ığımızın, Bakanl ığımızın dostane 

çözüm ve tek taraf l ı  dekl arasyon yönteml er i ni  daha etki l i  kul l anmasının etk i l i  ol duğunu düĢünüyoruz.  

ġi mdi , bi raz önceki  i stat i st i k l erde A Ġ HM ’ i n önünde 3’ üncü sı radayız demi Ģt i k. Tabi i ,  bu, 47 ül ke 

i çer i si ndeki  sı ral ama sadece baĢvuru sayısına bakarak. B i r  de A Ġ HM  kendi  yı l l ık raporunda 10 bi n k i Ģi ye 

düĢen baĢvuru sayısı  açısından da bi r  i stat i st i k yayınl ıyor . Buradan bakt ığımız zaman, 10 bi n k i Ģi ye düĢen 

baĢvuru sayısı  açısından, Türki ye'ni n 47 ül ke i çer i si nde 36’ ncı  sı rada ol duğunu görüyoruz.  

Bi r  sonraki  i stat i st i ği mi z de bu 10 bi n k i Ģi ye düĢen baĢvuru sayısı  açısından yı l l ar  i t i bar ıy l a oransal  

dağı l ım. Burada da yi ne 2012’ den i t i baren düzenl i  bi r  düĢüĢ ol duğunu görüyoruz.  

A Ġ HM  taraf ından 1995’ ten ber i  Türki ye hakkında i hl al  karar ı  ver i l i yor  dedi k. V er i l en i hl al  sayı l ar ına 

bakt ığımız zaman tüm ül kel er  anl amında, bu al anda ver i l en i hl al  karar ı  sayısı  ül kemi zi n 2.812 i hl al l e 

1’ i nci  sı rada ol duğunu, sonra Ġ tal ya ve Rusya’ nın gel di ği ni  söyl eyebi l i r i m.  

Bi r  sonraki  sl ayt ta da bu 2.812 i hl al  karar ını  A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  Sözl eĢmesi ’ nde maddel er  

bakımından sını f l andırdığımız zaman, 821 i hl al  karar ının 6’ ncı  madde ve 685 i hl al  karar ının da özgür l ük 
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ve güvenl i k hakkı  ol arak devam et t i ği ni  görüyoruz. Bu 2.812 i hl al  karar ına maddel er  bakımından 

bakt ığımız zaman, 1.464’ ü adi l  yargı l anmaya i l i Ģk i n yi rmi  bi r  yı l l ı k süreçte, 6’ ncı  madde genel  ol arak 

821, yargı l amanın uzunl uğu ol arak 582, yargı  karar ının i cra edi l memesi  ol arak da 61 karar . Burada, 

yal nız, Ģu bi l gi y i  vermek i st i yorum Sayın K omi syonumuza:  ġi mdi , adi l  yargı l anma hakkına i l i Ģk i n 

i stat i st i k, dedi ği m gi bi , yar ısını  ol uĢturuyor  aĢağı  yukar ı . Bu i hl al l er i n yak l aĢık  300’ ü devl et  güvenl i k 

mahkemel er i ne i l i Ģk i n çünkü 1995’ ten ber i  ver i l en i hl al  karar l ar ı  dedi ği mi z i çi n bu dosyal ar  Gencel  Grubu 

karar ı  al t ında Bakanl ar  K omi tesi  taraf ından da 2014 yı l ında kapat ı l dı . 600 tanesi  uzun yargı l amaya i l i Ģk i n. 

Uzun yargı l ama konusunda da, mal umunuz, 2013 yı l ında Tazmi nat  K omi syonu kurul du, A Ġ HM  taraf ından 

Ümmühan K apl an pi l ot  karar ı  doğrul tusunda Bakanl ığımız bünyesi nde Tazmi nat  K omi syonu kurul du ve 

A Ġ HM  Bakanl ar  K omi tesi  gel i Ģt i r i l en bu i ç hukuk yol unu etki l i  bi r  i ç hukuk yol u ol arak kabul  et t i  ve 7 bi n 

ci var ında dosyayı  Tazmi nat  K omi syonuna gönderdi .  Tazmi nat  K omi syonu üyemi z bi raz sonra detayl ı  bi l gi  

verecek. Dol ayısıy l a, 300 ar t ı  600, 900… Bi r  100 ci var ında dosya avukat  yardımından yarar l anmamaya 

i l i Ģk i n Sal duz grubu al t ında i ncel enen dosya. Bu konuda da, mal umunuz, 2004 yı l ındaki  Ceza M uhakemesi  

K anunu’ ndaki  düzenl emel er l e A Ġ HM  karar l ar ının da, standar t l ar ının da üzer i ne geçi l di . Y i ne bi r  100 

ci var ında dosya yargı  karar l ar ının yer i ne get i r i l memesi ne i l i Ģk i n. Y i ne bu da K ı l ı ç grubu al t ında 

i ncel eni yor  ve burada da en son A nayasa deği Ģi k l i ği  ve yi ne Tazmi nat  K omi syonumuzun teĢki l i y l e ar t ık  

1.200 ci var ındaki  dosyaya i l i Ģk i n yani  1.400 ci var ındaki  dosyanın,  karar ın 1.200’ üne i l i Ģk i n yasama 

organımızın al dığı  tedbi r l er  dol ayısıy l a i hl al  nedenl er i ni  gi dermi Ģ bul unuyoruz düzenl emeden kaynak l ı  

ol arak. Tabi i , uygul amadan kaynakl ı  çıkabi l i r . Bu anl amda da yasama organımıza da tabi i  k i  teĢekkür 

edi yoruz.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Sonra bi r  821 ve 685’ ten söz et t i ni z. 821’ i  sehven herhâl de yi ne 6’ ncı  

maddeyl e i l gi l i .  Hepsi  aynı  deği l  mi , adi l  yargı l anma…  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – ġöyl e:  A di l  

yargı l anma konusu çok geni Ģ, 20’ ni n üzer i nde baĢl ık bar ındır ıyor . ġi mdi , A Ġ HM , i stat i st i k l er i nde genel  

adi l  yargı l anma i hl al l er i  di ye genel  ol arak bi r  adi l  yargı l anma baĢl ığı  al t ında i stat i st i k l er  yayınl ıyor , bi r  

de özel  ol arak bazı  konul ara önem ver i yor . Bunun bi r i si  yargı l amanın uzunl uğu, makul  sürede 

tamaml anmaması .  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – 821’ i  uzun yargı l ama mı?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Hayır , 821’ i  

genel  adi l  yargı l anma sorunl ar ı .  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – B i raz önce açt ığınız, al t  baĢl ık l arda söy l edi ği ni z avukat  yardımı,  

yargı  karar l ar ının yer i ne get i r i l memesi …  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – ġöyl e:  M esel a 

masumi yet  kar i nesi ni n i hl al i , karar l ar ın gerekçel i  ol maması , tanıkl ara çapraz…  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – A nl adım, anl adım.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – …ver i l memesi  

gi bi  6’ ncı  maddeni n 20 ci var ında unsuru var , bunl ar ı  kapsayan 821 i hl al i mi z var .  Y i ne 6’ ncı  madde 

kapsamında kal makl a bi r l i k te A Ġ HM ’ i n sadece Türki ye’ ye yönel i k deği l , di ğer  bütün 47 ül keye yönel i k 

ol arak da önem verdi ği  bazı  al anl ar  var  “ yapısal ”  dedi ği mi z, Ġ tal ya’ da, Ġ spanya’ da, bazı  Doğu A vrupa 

ül kel er i nde de sorunl u ol an o al anl ar ı  özel  ol arak bel i r tme i ht i yacı  görüyor. Bunl ardan bi r i  makul  sürede 

yargı l anmama. Bu konuda, bi l i yorsunuz, en f azl a i hl al  Ġ tal ya hakkında ver i l mi Ģt i . M esel a, bu al anda da 

582 i hl al  ver i l mi Ģ.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Demi n “ 600”  demi Ģt i ni z.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  –  Y akl aĢık 600, 

582.  

Di ğer  bi r  al an yi ne 6’ ncı  madde kapsamında değer l endi r i l en ama A Ġ HM ’ i n özel  önem verdi ği  i çi n 

ayr ı  i stat i st i kte bel i r t t i ği  yargı  karar l ar ının i cra edi l memesi . Bu konuda da yi ne 61 i hl al  karar ımız var . 

Y ani , topl amda 1.464 ol ması  l azım, küsurat ta bel k i  hata ol abi l i r  i r t i cal en konuĢtuğum i çi n.  

A Ġ HM ’ i n yı l l ar  i t i bar ıy l a verdi ği  i hl al  karar l ar ının sı ral amasına bakt ığımız zaman, 1995 yı l ında 2 

tane… Ġ l k i hl al  karar ımız 1995’ te ver i l mi Ģt i . B i r  yı l  i çer i si nde en f azl a i hl al  karar ının ver i l di ği  yı l ın 2009 

ol duğunu görüyoruz, 341 i hl al  karar ı  ver i l mi Ģ. Daha sonra peyderpey düĢüĢ var  ve en son 2015 yı l ı  

i t i bar ıy l a 179 kararda i hl al  ver i l di .   

B i r  de A Ġ HM ’ i n Türki ye hakkında yı l  i çi nde sonuçl andırdığı  dosya sayısına bakmak gerek i yor .  

Örnek ver i yorum, 2015 yı l ında… Tabi i , burada Ģöyl e tekni k bi r  ayr ım var  ef endi m:  Bi z i ç hukukta hepsi ne 

“ mahkeme karar ı ”  der i z,  A Ġ HM  2 tür l ü kul l anı r ,  bi r  “ j udgement”  der , bi r  de “ deci si on”  der . “ Judgement”  

dedi ği ni n Türkçede, bi zi m hukuk si stemi mi zde tam karĢı l ığı  yok açıkçası  ama en yakın Ģöyl e tercüme 
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edebi l i yoruz:  Esastan verdi ği  karar l ara “ j udgement” , esasa gi rmeden, kabul  edi l ebi l i r l i k ten verdi ği  

karar l ara “ deci si on”  deni l ebi l i yor . A ma, bu tam bi re bi r  doğru deği l  ama en yakın bu Ģek i l de tercüme 

edebi l i r i z. Bu anl amda A Ġ HM , Türki ye hakkında 2015 yı l ında 3.060 “ deci si on” l a baĢvuruyu 

sonuçl andı rmıĢ, 87 de “ j udgement” l a yani  esastan i çi ne gi rerek 7 k i Ģi l i k  dai re taraf ından karar  

sonuçl andı rmıĢ. Dol ayısıy l a, 3.060 ar t ı  87, 3.147 dosyadan 79 dosyada i hl al  karar ı  ver i l mi Ģ görünüyor. 

Di ğer  kal anl arda ya kabul  edi l emezl i k ya i hl al  bul unmadığına i l i Ģk i n karar  ver i l mi Ģ görünüyor.  

BA ġK A N – Burada Ģey i n f ark ını  da i f ade edi yor  musunuz, “ Grand Chamber”  f al an nası l  

yapıyorsunuz?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Grand Chamber  

2015’ te çıkmadı , 2016’ da bi r  tane çıkt ı  ef endi m. Grand Chamber çok i st i snai  bi r  durum. Genel  ol arak 

“ Chamber” dan, 7 k i Ģi l i k  komi teden…  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Nedi r  o BaĢkanım, bi zi  de aydınl atsanız.  

BA ġK A N – Y apısal  ol arak ne ol duğunu i zah edebi l i r  mi si ni z?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Büyük Dai re 

ef endi m. ġöyl e i zah edeyi m:  Ef endi m, A Ġ HM ’ i n yargısal  böl üml er  ol arak 4 ayr ı  böl ümü var . “ Si ngl e 

j udge”  dedi ği mi z tek hâki mden, “ commi t tee”  dedi ği mi z 3 hâki mden, “ chamber ”  dedi ği mi z dai re 7 

hâki mden ve “ Grand Chamber”  dedi ği mi z Büyük Dai re 17 hâki mden…  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Ol ayl ar ın büyük l üğüne göre mi  deği Ģi yor?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – ġi mdi , kural  

ol arak 7 hâk i ml i  dai redi r  yani  genel  i Ģl ey i Ģte genel  mahkeme 7 hâki ml i  dai redi r , genel  ol arak bu dosyal ar  

esastan 7 hâki ml i  dai rede görül ür . Fakat ,  A Ġ HM , bi l i yorsunuz “ common l aw”  si stemi ni , A ngl osakson 

si stemi ni  sürdüren bi r  hukuk gel eneği nden gel i yor . Y ani , bi zdek i  gi bi  kanun bazl ı  deği l , i çt i hat  bazl ı  

çal ıĢan bi r  mahkeme. Dai rede bi r  konuda bi r  karar  ver i l i r , ar t ı k i çt i hat  ol uĢur , “ öncü karar”  deni l i r  buna, 

“ l eadi ng”  karar  deni r . Sonra, bu konudaki  aynı  konuya i l i Ģk i n benzer dosyal ara ar t ık dai re bakmaz, 3 

k i Ģi l i k  komi te bakar. M esel a:  K i Ģi  gözal t ına al ınmıĢ, avukat tan yarar l anmamıĢ veya… Y ani , bu bi zi m 

“ Sal duz grubu”  dedi ği mi z dosyal arda 2003 öncesi  mevzuat tan kaynakl anan sıkınt ı l ar  vardı , ar t ı k A Ġ HM  

bunu değer l endi rdi .  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – M ahkemeni n di l i  nedi r  orada? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Resmî di l i  

Ġ ngi l i zce ve Fransızca.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Tercüman ya da aradaki  met i nl er i n anl aĢı l ı r l ığı  ne kadar  

denet l enebi l i yor? Y ani , Ģahısl ar  kendi ni  rahat  i f ade edebi l i yor l ar  mı? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Ef endi m, 

tercüman kul l anmak i st i yorsa taraf l ar  gerek savunma gönder i rken gerek duruĢmal arda mahkemeden tal ep 

edebi l i yor , baĢkan i zi n verebi l i yor , böl üm baĢkanı  “ Evet , tercüman kul l anmanıza, ana di l i ni zde -Türkçe 

veya i Ģte, di yel i m, Ġ spanyol ca-  yapmanıza i zi n verebi l i r i m.”  di yebi l i yor  ama baĢkanın i zi n vermesi ne 

bağl ı . Bu, kural  ol arak i k i  taraf  i çi n de geçer l i  yani  hem Hükûmet taraf ı  i çi n hem taraf  i çi n geçer l i  ama 

Hükûmet  taraf ı  ol arak bi z hi ç kul l anmadık.     

ġi mdi , dai re öncü karar  verdi kten sonra ar t ık  o konu yer l eĢt i ği  i çi n “ vehi cl e”  der i z, yer l eĢi k “ i çt i hat  

dosyası ”  der i z. Bunl ar  i hl al  çıkacaksa komi teden çıkar , ar t ı k i hl al  çıkmayacak dosyal ar  i se… M esel a, 

di yel i m, baĢvuru yapı l dı  bugün, hi ç al t ı  ayl ık süre i çer i si nde yapı l mamıĢ veya açıkça bel gel er i ni , 

bi l gi l er i ni , del i l l er i ni  göstermemi Ģ yani  baĢ, kabul  edi l ebi l i r  kr i ter l er i ni  açıkça kapsamıyor  i se - “ si ngl e 

j udge”  di yor l ar , tek hâki m- ar t ık hi ç ne büyük komi teye gi di yor  ne dai reye gi di yor , di rekt  oradan 

reddedi l i yor  baĢvurul ar . Bu “ si ngl e j udge”  ret l er i  hükûmete bi l di r i l mez yani  bi zi m onl ardan haber i mi z 

ol maz, sadece i stat i st i k l erden haber i mi z ol ur .  

BA ġK A N – Bunl ar  ref orm sonrası  ol du tabi i .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  –  2011’ deki  bu 

ref orm sonrası  ol du.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Ben i k i  haf ta önce oral ar ı  gezdi m, kapal ıydı  dıĢı , merak et t i m. Bazı  

vatandaĢl ar  çadı r  kurmuĢl ar , mahkemeni n önünde çadırda yat ıyor l ar , kendi l er i ni  i f ade etmek i çi n 

pankart l ar  asmıĢl ar ,  oral arda bekl et i yor l ar . Bu uygul amayı  anl ayamadım, orada f erdî  anl amda hak mı 

ar ıyor l ar ,  öyl e bi r  kül tür  var  mı  o Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ni n St razburg’ daki  bi nası  et raf ında? Bunu 

kül tür  ol arak soruyorum yani .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Fransız 

Hükûmet i y l e i l gi l i  bi r  konu. Y ani , bi l i yorsunuz, Strazburg Fransa’ nın sını r l ar ı  i çer i si nde ol duğu i çi n…   

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Orada Fransız ol mayanl ar  da var .  
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A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Y ani ,  mahkeme 

bi nası  dıĢındaki  bütün akt i v i tel er , f aal i yet l er  tamamıyl a Fransız Hükûmet i ni n ve Fransız otor i tel er i ni n 

i zni , bi l gi si  veya dâhi l i nde yapı l an Ģeyl er  ama öyl e bi r  kül tür… 

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Si z bi l i yorsunuz yani .   

BA ġK A N – Y ok, hayı r .  Y ani , sonuçta orada böyl e eyl eml er  f al an yapı l ı r ,  kendi l er i y l e i l gi l i  duruĢma 

f al an söz konusu ol duğu zaman da, ul usl ararası  basın da tabi i  orada ol duğu i çi n,  orada di kkat  çekmek 

adına böyl e gündeme get i rmek i çi n f arkl ı  metot l ar  deneni r .  Çünkü, aksi  takdi rde gündeme gel mez sonuçta.  

Bi r  de Büyük Dai reye nası l  dava gi der , neden i Ģte… M adem açt ık, onl ar ı  da bi r  i zah ederseni z.. .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Son ol arak, 

Büyük Dai re… ġi mdi , dedi ği mi z gi bi , asl ol an, dai re dosyal ar ıdı r . ġi mdi , Büyük Dai reye i k i  yol l a dosya 

gi der :  Bi r i nci  yol , dai re bi r  konuyu i ncel erken “ Bu konu çok öneml i  bi r  konu, A Ġ HM  sözl eĢme si stemi  

açısından çok ni tel i k l i  bi r  konu, bu konuda Büyük Dai re karar  versi n k i  i çt i hat  ol uĢsun, yeni  bi r  i çt i hat . ”  

der .  Y ani  “ rel i nqui shment ”  dedi k l er i ,  Büyük Dai re l ehi ne dosyadan el  çekme, böyl e di yor l ar . Bu, bi zi m i ç 

hukuk si stemi mi zde yok. Bi r  mahkeme veya bi r  Y argı tay dai resi  veya bi r  DanıĢtay dai resi  DanıĢtay Genel  

K urul u l ehi ne dosyadan el  çekmez, bu bi zi m i ç hukuk si stemi mi zde yok. Sadece A nayasa M ahkemesi ni n i ç 

i Ģl eyi Ģi nde var , oradaki  böl üml er  Genel  K urul  l ehi ne dosyadan el  çekebi l i yor . Bi r i nci  yol , bu yol . Tabi i , 

çok i st i snai  bi r  yol  büyük dai reden dosyanın bu Ģeki l de gi t mesi  ama i st i sna da ol sa uygul aması  ol uyor .  

Ġ k i nci  yol  i se… K omi te karar l ar ı  kesi n ef endi m, temyi zi  yok yani  i t i razı  yok.  “ Si ngl e j udge”  

karar l ar ı  da kesi n, tek hâk i ml i  karar l ar  da kesi n.  Sadece dai re karar l ar ı  kesi n deği l . Dai re karar  verdi kten 

sonra üç ay i çer i si nde taraf l ar  ver i l en karar ın A Ġ HM ’ i n daha öncek i  verdi ği  i çt i h at l ar l a uyuml u ol madığı  

gi bi  çok spesi f i k , somut nedenl er i ni  göstererek dosyanın bi r  kez de Büyük Dai re taraf ından el e al ınmasını 

i steyebi l i r  yani  doğrudan gi tmez bu durumda. 5 k i Ģi l i k  hâk i ml erden ol uĢan bi r  panel , Büyük Dai re panel i  

var  burada. BaĢkanl ığını  mahkeme baĢkanı  yapar ve öbür heyet  de ona göre ol uĢturul ur .  Genel de karar ı  

veren mahkemeden, dai reden ol uĢmaz, k i mseni n yer  al mamasına di kkat  edi l i yor . Eğer bu 5 ki Ģi l i k  komi te 

“ Bu dosyanın Büyük Dai re taraf ından i ncel emesi  gerek i r , çok esasl ı  bi r  konudur.”  derse bu takdi rde Büyük 

Dai re taraf ından o dosya i ncel eni r  yoksa reddederse o tar i hte karar  kesi nl eĢi r .  

M ahkeme ve yayınl adığı  i stat i st i k l ere bakt ığımız zaman, bu konuda da mahkeme i stat i st i k l er i  

yayınl adı .  Bu Büyük Dai re tal epl er i ni n yakl aĢık yüzde 95’ i  reddedi l i yor  yani  ancak yüzde 5’ i ni  

mahkeme… Bu sadece Türki ye’ ye yönel i k deği l ,  tüm, 47 ül keye yönel i k , gerek taraf  ol sun, gerek 

hükûmet l er  taraf ından yapı l an baĢvurul ar ın yüzde 95’ i ni  reddedi yor .  

Ef endi m, bi r  sonrak i  ve son i stat i st i ği mi z, 2012 i l e 2015 yı l l ar ı  arasında A Ġ HM  taraf ından ver i l en 

i hl al  sayı l ar ının maddel ere göre dağı l ımı . Burada bakt ığımız zaman, madde bazl ı , örneği n adi l  yargı l anma 

hakkında bi raz önce A Ġ HM  2012 yı l ında 64 i hl al  karar ı  vermi Ģ ama 2015 yı l ında 28’ e düĢmüĢ. Y i ne adi l  

yargı l amanın bi r  unsuru ol al ım. K arar l ar ın i cra edi l memesi , mahkeme karar l ar ının i cra edi l mesi  

anl amında, 2012’ de 20 i hl al  karar ı  vermi Ģ, 2015’ te 1’ e düĢmüĢ. Özgür l ük ve güvenl i k hakkı  bağl amında, 

tutukl amayı  da i çeren, 2012’ de 37 i hl al  karar ı  vermi Ģ. 2015’ t e 14’ e düĢmüĢ. Ġ Ģkence, kötü muamel e, bütün 

3’ üncü madde i hl al l er i  anl amında 35’ ten 27’ ye düĢmüĢ, yaĢam hakkında 18’ den 17’ ye düĢmüĢ.  

Ef endi m, Dai re BaĢkanl ığımızın görevl er i ne gel i nce, Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığımız Bakan 

ol uruyl a 3 Hazi ran 2011’ de Ul usl ararası  Hukuk Genel  M üdür l üğümüz bünyesi nde kurul du. K urul uĢ gayesi  

de A Ġ HM  savunmal ar ının yürütül mesi nden soruml u bi r  bi r i m kurul ması  yönündeki  tal ept i . Daha sonra 26 

A ğustos 2011 tar i hl i  650 sayı l ı  K anun Hükmünde K ararname’ yl e yasal  statüye kavuĢtu. 14 K asım 2011 

tar i hi nde de DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımızl a bi r  protokol  i mzal andı  bakanl ar  düzeyi nde ve bu protokol  uyar ınca 

dıĢ pol i t i kayı  i l gi l endi renl er  har i ci ndek i  baĢvurul ar ın A dal et  Bakanl ığı  taraf ından hükûmet savunmal ar ının 

hazı r l anması  ve sonuçl andır ı l ması  karar l aĢt ı r ı l dı  ve bu protokol  uyar ınca 1 M art  2012 tar i hi nden i t i baren 

hükûmete tebl i ğ edi l en baĢvurul ara i l i Ģk i n hükûmet savunmal ar ı  Bakanl ığımız taraf ından yapı l makta. 

A ncak, dıĢ pol i t i kayı  i l gi l endi r i yorsa onl ar ı  DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımız yürütüyor . Ġ st at i st i k i  ol arak bakt ığımız 

zaman da yüzde 95’ i n üzer i nde, yüzde 97-98 oranındaki  baĢvurul ar ı  bi z yürütüyoruz, 2012’ den sonrası  

i çi n. K al an, dıĢ pol i t i kayı  i l gi l endi rdi ği  i çi n…  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – DıĢ pol i t i kayl a si zi n i l gi  al anınızı  ayı r t  eden çi zgi de bi r  örnek verebi l i r  

mi si ni z? M esel a Ģu dava vardı , bunu onl ar  al dı l ar .   

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Örnek vereyi m, 

K ıbr ıs’ a i l i Ģk i n daval ar  açı l ı yor . M esel a bu yı l  i k i  tane tebl i ğ ol du. Orada…  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Y ani  K ıbr ıs’ taki  açı l ıĢ gerekçesi  bi r  i hl al l e i l gi l i  mi ?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Hayır ,  oradaki  

k i Ģi  mül ki yet  hakkının i hl al  edi l di ği nden dol ayı  baĢvuru yapmıĢ, A Ġ HM ’ e gi tmi Ģ. A Ġ HM  hükûmete de 

tebl i ğ et t i .  Bu, dıĢ pol i t i kamızı  i l gi l endi rdi ği  i çi n DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımız tak i p edecek, savunma süreci ni  
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de onl ar  yürütecek ama di ğer  konul ar ı , yani  sal t  dıĢ pol i t i ka ağır l ı k l ı  deği l se burada örnekte ol duğu gi bi , 

bi z tak i p edi yoruz.  

Ġ k i nci  bi r  örnek de sözl eĢmeni n 36’ ncı  maddesi  uyar ınca, bi zi m Türk vatandaĢımız, örnek ver i yorum, 

A l manya hakkında A Ġ HM ’ ye gi debi l i yor , mal umunuz. Sözl eĢmeni n 36’ ncı  maddesi  uyar ınca mahkeme 

bunl ar ı  i l gi l i  Hükûmete bi l di r i r  “ M üdahi l  ol mak i ster  mi si ni z, i stemez mi si ni z? V atandaĢınız f al an üye 

hakkında bi r  baĢvuru yapt ı .”  di ye. Bunun değer l endi rmesi ni , A l manya l ehi ne ol an baĢvuruya müdahi l  

ol unacak mı, ol unmayacak mı, onu yi ne DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımız takdi r  edi yor . O konul arda…  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – Sayın BaĢkanım, 

i zni ni zl e…  

Bel ki ,  Ģunu da Sayın V eki l i m, i f ade etmekte f ayda var :  Y ani  bi zi m hazı r l adığımız bütün 

savunmal arda da yi ne i l gi l i  kuruml ar ın tamamıyl a da Bakanl ığımız koordi nesi nde görüĢmel er  yapı l ı yor , 

topl ant ı l ar  yapı l ı yor  ve çoğuna da, asl ında DıĢi Ģl er i  Bak anl ığı  da bel k i  de bi r  Ģeki l de kat ı l ı yor . Y ani  bel k i  

bunu da vurgul amak l azım.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – BaĢkanl ığımızın 

görev l er i , bi razdan savunma süreci ni  de k ısa kısa anl atacağım. Hükûmet savunmal ar ının, dıĢ pol i t i ka har i ç 

gönder i l mesi , dostane çözüm ve tek taraf l ı  dekl arasyon süreçl er i ni n taki bi , A Ġ HM  taraf ından ver i l en i hl al  

karar l ar ının i crasının tak i bi … Burada Ģöyl e bi r  ayı r ım var :  Savunmal arda 1 M art  2012’ den sonraki  

savunmal ar ı  bi z taki p edi yoruz ama i cral arda 1995’ ten ber i  ver i l en karar l ar ın tamamının taki bi  bi zde. DıĢ 

pol i t i ka ayr ımı  y i ne var  ama di ğer , tar i h ayr ımı  yok. A Ġ HM  karar l ar ının tercümesi  ve yayınl anması , i nsan 

hakl ar ı  i hl al l er i ni n önl enmesi ne i l i Ģk i n çal ıĢmal ar  yapı l ması :  Bu kapsamda çeĢi t l i  proj el er , semi ner l er , 

konf eransl ar  düzenl edi k. Y i ne, i nsan hakl ar ı  i hl al l er i ni n önl enmesi ne i l i Ģk i n, A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  

Sözl eĢmesi  Ġ hl al l er i ni n Önl enmesi ne Ġ l i Ģk i n Eyl em Pl anı , bunu ayr ı  baĢl ık  al t ında anl atacağız ve bu 

kapsamda ol uĢturduğumuz gayr i resmî çal ı Ģma grubu;  A nayasa M ahkemesi ne görüĢ hazır l ama;  A vrupa 

K onseyi , Bi r l eĢmi Ģ M i l l et l er , A vrupa K onseyi  Par l amenter  M ecl i si , A GĠ T gi bi  ul usl ararası  kurul uĢl ar ın 

i nsan hakl ar ı  f aal i yet l er i ni n DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımızl a koordi nasyon hâl i nde taki bi  ve hazır l anan rapor l ara 

cevap sunul ması .  

A Ġ HM  süreci nde baĢvuru nası l  yürüyor , nası l  i Ģl i yor? Ef endi m, dai mi  temsi l ci l i ği mi z aracı l ığıy l a 

A Ġ HM ’ l e bi r  i r t i bat  kurul du. A Ġ HM ’ i n “ web secure”  di ye güvenl i  ağ si stemi  var . Güvenl i  ağ aracı l ığıy l a 

A Ġ HM  “ web secure” e yük l edi ği  an di rekt  bi ze düĢüyor baĢvuru. K ural  ol arak 16 haf ta savunma süremi z 

var . A r t ı  6+2 haf ta süre dol arsa topl am 24 haf tayı  bul abi l i yor  uzatmal ar l a. Hükûmet savunmal ar ını  i l gi l i  

bütün kurum ve kurul uĢl ar ımızın, bakanl ık l ar ımızın görüĢl er i ni  al arak, gereki rse t opl ant ı l ar  yaparak 

hazı r l ı yoruz. Bu konuda 2012’ de BaĢbakanl ık genel gesi  yayınl andı  her  tür l ü i Ģ bi r l i ği ni n yapı l ması 

gerekt i ği ne i l i Ģk i n. K arar l ar , A Ġ HM  savunmal ar ı  ya Ġ ngi l i zce veya Fransızca ol arak yi ne “ web secure”  

aracı l ığıy l a, dai mi  temsi l ci l i ği mi z aracı l ığıy l a gönder i l i yor .  Dostane çözüm dedi k . K arar l ar  ver i l di k ten 

sonra da Büyük Dai re değer l endi rmesi ni  y i ne tabi i  k i  di ğer  i l gi l i  kuruml ar ımızl a i r t i bat  hâl i nde yapıyoruz.  

K onuyl a i l gi l i  ol masına yönel i k bi r  sl ayt  ol arak da A nayasa M ahkemesi  süreci ni  de kısaca bi r  

bi l gi l er i ni ze sunmak i ster i m. A nayasa M ahkemesi ne mal umunuz 23 Eyl ül  2012’ den i t i baren bi reysel  

baĢvuru baĢl adı . A nayasa M ahkemesi ni n de, di rekt  kabul  edi l meyi p esastan i ncel eyeceği  dosyal ar ı  

Bakanl ığımıza tebl i ğ zorunl ul uğu var  kanun gereği .  Fakat  buradaki  rol ümüz A Ġ HM ’ ye nazaran bi raz daha 

dar . A Ġ HM ’ de hükûmet savunması  ver i rken A nayasa M ahkemesi nde A dal et  Bakanl ığı  görüĢü ver i yoruz. 

Topl am 30+30, 60 günl ük süremi z var . Temel  amacımız, buradaki  gözet t i ği mi z temel  i l ke, hak i hl al l er i ni n 

veya i hl al  i ddi al ar ının A Ġ HM ’ ye taĢınmadan A nayasa M ahkemesi  önünde çözüme kavuĢturul ması . Tabi i , 

bütün baĢvurul arda görüĢ verme zorunl ul uğumuz yok. K anun bi ze açıkça takdi r  hakkı  vermi Ģ. Bi z de 

Bakanl ık  ol arak gerekl i  gördüğümüz hususl arda görüĢ ver i yoruz.  

Üçüncü bi r  baĢl ığımız, ef endi m, A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  Sözl eĢmesi  i hl al l er i ni n önl enmesi ne i l i Ģk i n 

eyl em pl anı . M al umunuz ol duğu üzere 24 ġubat  2014 tar i hl i  Bakanl ar  K urul u K arar ı ’ y l a A vrupa Ġ nsan 

Hakl ar ı  Sözl eĢmesi  Ġ hl al l er i ni n Önl enmesi ne Ġ l i Ģk i n Eyl em Pl anı  kabul  edi l di , beĢ yı l l ı k bi r  süreci  

kapsıyor . Eyl em pl anında on dör t  ana amaç var . Eyl em pl anı  hazır l anı rken de A Ġ HM ’ ni n ül kemi z hakkında 

verdi ği  karar l ar , gerek i hl al , gerek kabul  edi l emezl i k, gerek i hl al  ol madığına i l i Ģk i n karar l ar  esas al ınarak 

ama i hl al  çıkması  muhtemel  al anl ar ,  konul ar  temel  al ınarak hazır l andı . 14 ana amaç, 46 hedef , 128 f aal i yet  

ve 23 soruml u bi r i m öngörül müĢ, 11 f aal i yet i n kısa sürel i  yani  bi r  yı l l ı k vadede tamaml anması  

öngörül müĢ, 54 f aal i yet  i çi n or ta vade yani  1-3 yı l l ık vade öngörül müĢ, 4 adet  f aal i yet  i çi n 5 yı l l ık süre 

öngörül müĢ ve 67 f aal i yet  i çi n de sürekl i l i k  -bunl ar  daha çok f arkındal ık ar t ı r ıcı , eği t i m f aal i yet i  gi bi -  

öngörül müĢ.  

Taki bi nden soruml u bi r i m, Genel  M üdür l üğümüz bünyesi nde kurul u Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re 

BaĢkanl ığımız. Faal i yet l erden soruml u ol arak, eyl em pl anında her  bi r  f aal i yet i n karĢısında soruml u ol arak 
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bel i r t i l en kuruml arca al t ı  ayda bi r  Dai re BaĢkanl ığımıza, Bakanl ığımıza rapor l ar  sunul uyor . Bi z bu 

rapor l ar ı  hazır l ı yoruz ve BaĢbakanl ığa yı l l ı k sunum yapıyor uz. Bi r i nci  yı l l ı k uygul ama raporu yani  2014-

2015 yı l ına i l i Ģk i n rapor 30 Ni san 2015 tar i hi nde BaĢbakanl ığa sunul du. BaĢbakanl ık M üsteĢar ı  i mzasıy l a 

tüm kamu kuruml ar ına -bu i l gi l i ,  soruml u kamu kuruml ar ına-  dağı t ı l dı  ve bi r  tal i mat  ver i l di ;  “ Eyl em 

pl anının en üst  düzeyde sahi pl eni l mesi  ve A dal et  Bakanl ığıy l a yakın i Ģ bi r l i ği  i çer i si nde gerek l i  

f aal i yet l er i n yapı l ması ”  Ģekl i nde.  

Ġ k i nci  yı l l ık  uygul ama raporu da kuruml ar l a, 16 ġubat ta dıĢ kuruml ar l a, 19 ġubat ta da yargı  

kuruml ar ıy l a topl ant ı l ar  yapt ık. Raporumuzun tasl ağını  hazır l adık. K uruml ara tekrar  tasl ağını  gönderdi k. 

ġu an son ol arak BaĢbakanl ığa sevk aĢamasındayız. Önümüzdeki  günl erde raporu BaĢbakanl ığa sevk 

edeceği z.  

Eyl em pl anında öngörül en konul ar  kapsamında, A vrupa K onseyi  Genel  Sekreter i  Sayın Jagl and ve 

A dal et  Bakanımız Sayın Beki r  Bozdağ’ ın i ni si yat i f l er i y l e gayr i resmî çal ıĢma grubu kurul du. Bu 

gayr i resmî çal ıĢma grubunda A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi nden temsi l ci l er , A vrupa K onseyi nden 

temsi l ci l er , A vrupa K onseyi ni n çeĢi t l i  bi r i ml er i nden, Pr oj e Of i si nden, karar l ar ın Ġ cra Dai resi nden ve 

Genel  Sekreter  Of i si nden temsi l ci l er  var . Bi zi m taraf ta da, A dal et  Bakanl ığının taraf ında, Ġ nsan Hakl ar ı  

Dai re BaĢkanl ığı , K anunl ar  Genel  M üdür l üğü, A vrupa Bi r l i ği  Genel  M üdür l üğünün temsi l ci l er i  var . Bu 

çal ıĢma grubunun Ģöyl e bi r  önemi  var  ef endi m:  47 ül ke i çer i si nde i l k def a böyl e bi r  gayr i resmî - i nf ormel -  

bi r  grup kurul du ve M ahkeme K onseyi , i l gi l i  hükûmet temsi l ci l er i  bi r  araya gel erek ne yapabi l i r i z 

konul ar ında f i k i r  teat i si nde bul unuyor. O anl amda Genel  Sekreter  taraf ından da Del egel er  K omi tesi  

topl ant ı l ar ında sürek l i  i y i  bi r  uygul ama örneği  ol arak takdi r l e göster i l i yor . Bugüne kadar çeĢi t l i  

topl ant ı l ar  ve çeĢi t l i  f aal i yet l er  yapt ık. Somut  bi r  i k i  f aal i yet i nden örnek vereyi m:  En somut 

f aal i yet l er i nden bi r i si , bu topl ant ı l arda, Tazmi nat  K omi syonunun yetki  al anının geni Ģl et i l erek A Ġ HM  

önündeki  bazı  dosyal ar ın düĢürül mesi  tal ebi  yapı l dı , değer l endi r i l di . B i r l i k te değer l endi rdi k ve ocak 

ayında Bakanl ar  K urul u taraf ından da kabul  edi l di  bu öner i . ġu an A Ġ HM ’ den bunu bekl i yoruz.  

2016 yı l ı  Eyl em Pl anı ’ nın kısa anal i zi nden de, y i ne baĢl ık l ar  i t i bar ıy l a baĢvuracak ol ursam, henüz 

açıkl anmadı  ama kısa ol arak, 11 f aal i yet  öngörül müĢtü k ısa f aal i yet  ol arak, bunun 9 tanesi  

gerçekl eĢt i r i l di . 54 or ta vadel i den 13 tanesi ni n öngörül en süreden önce gerçek l eĢt i r i l di ği , y i ne 15 tane 

etki  anal i zi  öngörül üyor , onl ar ın da etki  anal i zi ni n devam et t i ği  görül üyor . Bu anl amda öneml i  gel i Ģmel er  

ol duğunu görüyoruz.  

Son böl üm ol arak da A Ġ HM  karar l ar ının i crası  böl ümüne gi rdi ği mi z zaman, ef endi m, kısaca bi r  i k i  

i stat i st i k verdi k ten sonra temel  hat l ar ıy l a açıkl ayacağım. Bakanl ar  K omi tesi  önünde i cra edi l meyi  

bekl eyen karar l ar  ol arak 2012 yı l ı  i t i bar ıy l a Ġ tal ya 1’ i nci , Türk i ye 2’ nci , Rusya 3’ üncüydü. Dün i t i bar ıy l a, 

24 M ayıs i t i bar ıy l a bakt ığımız zaman yi ne Ġ tal ya’ nın 1’ i nci , Rusya’ nın 2’ nci , Türki ye’ ni n 3’ üncü 

ol duğunu görüyoruz. Y i ne burada da bi zi m özel l i k l e tutukl amadan kaynakl ı  Demi rel  grubu dosyal ar ımız 

var . 200 ci var ında dosya bu grup al t ında i ncel eni yor .  Eyl em raporumuzu bi z sunduk. Ġ c ra Dai resi  

taraf ından ol uml u karĢı l andı . Y akın bi r  sürede bunun da kapat ı l masını  bekl i yoruz. Dol ayısıy l a 200 -250 

ci var ında dosyanın da buradan düĢmesi ni , sayının daha da azal masını  bekl i yoruz.  

A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi  karar l ar ının i crası  kapsamında,  hukuki  dayanağı , mal umunuz, 

sözl eĢmeni n 46’ ncı  maddesi .  46’ ncı  maddeye göre verdi ği  karara taraf l ar  uymal ıdı r  ve denet i m yetki si ,  

taki p yetki si  Bakanl ar  K omi tesi ne ai t t i r . Bakanl ar  K omi tesi  adına da bu görev Del egel er  K omi tesi  yani  

Strazburg’ da yer l eĢi k büyükel çi l er ,  dai mi  temsi l ci l er  taraf ından taki p edi l i r .  Bunun sekretaryasını  i se… 

Hukukun Üstünl üğü ve Ġ nsan Hakl ar ı  Genel  M üdür l üğü bünyesi nde kurul u A vrupa K onseyi  A Ġ HM  

K arar l ar ının Ġ crası  Dai resi  taraf ından bu dosyal ar  tek tek i ncel eni yor .  Ül kemi z taraf ında soruml u bi r i m i se 

Bakanl ığımız nezdi nde kurul u Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığı ;  y i ne, dıĢ pol i t i kayı  i l gi l endi renl er 

açısından DıĢi Ģl er i  Bakanl ığımız.  

Ġ cra kapsamında dai re baĢkanl ığımızın görev l er i ,  baĢl ık l ar  hâl i nde:  Tercüme ve karar  dağı t ımı , 

tazmi nat l ar ın ödenmesi , bi reysel  ve genel  önl eml ere i l i Ģk i n kuruml ar l a koordi nasyon, taki p, i hl al i ni n 

önl enmesi , or tadan kal dı r ı l masına yönel i k çal ıĢmal ar , süreçl er i n taki bi , eyl em pl anı  ve rapor l ar ın 

gönder i l mesi  ve Del egel er , Bakanl ar  K omi tesi  topl ant ı l ar ına kat ı l ım.  

Ġ cra süreci nde i k i  ana öge var . Bi r i nci si  bi reysel  önl eml er , i k i nci si  genel  önl eml er . Bi reysel  

önl eml er  o i hl al e i l i Ģk i n sadece i hl al i n konusu ki Ģi y i  i l gi l endi ren, örneği n tazmi nat ın ödenmesi  gi bi , adl i  

si ci l  kaydının si l i nmesi  gi bi , tutukl uysa sal ıver i l mesi  gi bi , yargı l aması  devam edi yorsa bi tmesi  gi bi  

bi reysel  önl eml er  var . Bi r  de o i hl al i n tekrar l amaması  i çi n genel  önl eml er  var . Tabi i  k i  bunu bütün 

kuruml ar ımızl a i r t i bat  sağl ayarak bi z eyl em pl anı  veya raporumuzu sunuyoruz.  

ÇeĢi t l i  araçl ar  var  burada:  Eyl em pl anı , eyl em raporu ve ek bi l gi l er . K ısa k ısa bunl ardan da bi l gi  

vereyi m. Eyl em pl anı  dedi ği mi z;  i hl al  karar ı  ver i l di , o konudaki  i hl al i n çıkma ol ası l ığı  devam edi yorsa, 
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çözül memi Ģ henüz, bi z Hükûmet ol arak “ Bu i hl al i  gi dermeyi  Ģu Ģeki l de yapacağız.”  di ye bi r  eyl em pl anı 

sunuyoruz. A ncak bazen Ģu da ol abi l i yor :  Ġ hl al  karar ı  ver i l di ği  anda o i hl al  gi der i l mi Ģ ol abi l i yor . K anun 

deği Ģi k l i ği  yapı l mıĢ ol abi l i yor , mahkemel er i mi z i çt i hat  deği Ģi k l i ği  yapmıĢ ol abi l i yor  veya uygul amadan 

kaynakl ı  bi r  sorundur, uygul ama deği Ģi k l i ği  ol muĢtur ;  bu takdi rde de bi z eyl em raporu hazı r l ı yoruz, “ Bu 

sorun Türki ye’ de çözül dü, somut  örnekl er i  de Ģunl ardı r .”  di yoruz ve bunu sunuyoruz. Bazı  dosyal arda da 

ek bi l gi  i steyebi l i yor  sürekl i  bi zden, “ ġu dosya ne ol du?” , kendi l er i ne göre Bakanl ar  K omi tesi ni n önem 

verdi ği  dosyal arda, onl arda ek bi l gi  sunuyoruz.  

Ġ cra süreci :  K arar  kesi nl eĢt i kten sonra kural  ol arak al t ı  ay i çer i si nde bi zi m bi r  eyl em pl anı  veya 

eyl em raporu sunmamız gereki yor . Eğer al t ı  ay i çi nde sunul mamıĢsa üç ayl ık  bi r  opsi yonumuz daha var  ve 

Del egel er  K omi tesi  taraf ından da bi z eyl em raporunu sunduktan sonra kural  ol arak al t ı  ay i çer i si nde 

değer l endi r i l i p bi ze dönüĢ yapı l ması  l azım ama bunun gerçek l eĢt i ği ni  f azl a söyl eyemeyi z. Daha çok i k i  

yı l , üç yı l , bel k i  beĢ yı l  bi l e dönmedi kl er i  ol abi l i yor .  

Del egel er  K omi tesi  47 ül keni n temsi l ci l er i nden ol uĢuyor. Normal de her  haf ta topl anır  ama i cra 

gündeml i , i nsan hak l ar ı  gündeml i  yı l da 4 def a topl anır  ve üç gün sürer  bu topl ant ı l ar ;  mart , hazi ran, eyl ül , 

aral ık dönemi nde topl anır  ve burada bazen ara karar  al ını r , eğer  hükûmet i n sunduğu bi l gi l erden memnun 

kal madıysa, yeter l i  ol madıysa “ Ģunl ar ı  bek l i yoruz”  di ye, eğer memnun kal mıĢsa kapatma karar ı , son karar 

ol arak kapatma karar ı  al ı r .   

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Orayı  bi raz açıkl ayabi l i r  mi si ni z? Ġ nsan hakl ar ı  gündeml i  yı l da 4 def a 

topl anma öyküsü, neye göre yapı l ı yor  yani  yet i Ģt i rebi l i yor l ar  mı  o oturuml arda, o dosyal ar ı? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – ġöyl e ef endi m:  

Bakanl ar  K omi tesi  adına topl anıyor  Del egel er  K omi tesi , büyükel çi l er  kat ı l ı yor . Di pl omat i k ve ul usl ararası 

i l i Ģk i l er  boyutu i t i bar ıy l a, ul usl ararası  i nsan hakl ar ı  i t i bar ıy l a önem ver i l en dosyal ar  gündemi ne al ınıyor .   

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Y ani  mahkeme gündemi  deği l  bu dedi ği ni z? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Bu, mahkeme 

gündemi  deği l .  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Y ani  dosyal ar ın gündeme al ınmasıyl a i l gi l i  gündeml i .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Bu, Bakanl ar  

K omi tesi  yani  karar l ar ın i crası  aĢaması .  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Tamam, teĢekkür eder i m.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Tabi i , her  

dosyayı  gündemi ne al mıyor . Sözl eĢme si stemi  açısından ve A vrupa K onseyi ni n pol i t i kal ar ı  açısından 

kendi l er i nce öneml i  gördükl er i  konul ar ı  al ı yor l ar .  

Ül kemi zi n mevcut  durumundan da kısaca bi r  bi l gi  verecek ol ursak, 180 l eadi ng dosya al t ında 

i ncel eni yor  bi zi m dosyal ar ımız. Bi z bu kapsamda 180 dosyanın 83’ ünde eyl em raporu sunduk yani  bi z 

hükûmet ol arak i hl al i n gerekl er i ni n yer i ne get i r i l di ği ne i l i Ģk i n del i l l er i mi zi , bi l gi l er i mi zi  sunduk, oradan 

kapat ı l mayı  bekl i yoruz. 53’ ünde hâl en süreci n devam et t i ği ni  bel i r ten ey l em pl anı  sunduk. Y i ne 15 

ci var ında gayr i resmî ol arak i l et t i k, onl ardan değer l endi rme bekl i yoruz. Hazır l ı k l ar ını  yapt ık. Di ğer l er i nde 

de i l gi l i  kurum ve kurul uĢl arda çal ıĢmal ar ımız devam edi yor .   

Ef endi m, sunumum bu kadar. TeĢekkür edi yorum di nl edi ği ni z i çi n. Bi raz uzun ol du gal i ba ama.  

BA ġK A N – Estağf urul l ah, ben teĢekkür eder i m. Çok sağ ol un.  

K onuyl a i l gi l i  eğer  anl aĢı l mamıĢ bi r  husus veya daha da detayl andır ı l ması  gereken bi r  konu varsa 

buyurun sorul ar ınız ol ursa.  

A Y HA N BĠ L GEN (K ars)  – TeĢekkür edi yoruz.  

A sl ında sorunun büyük l üğü yanında sunum kısa ol du. Gayet  özet , i y i  bi r  sunumdu. ġunu merak  

edi yorum doğrusu:  Pol i t i k  ol arak bu dosyal ar ın azal masını  sağl ayacak si yasi  i rade yani  A vrupa Bi r l i ği y l e 

i l i Ģk i l er  dol ayısıy l a son derece ol uml u seyretmi Ģ ol abi l i r  ama bazen bürokrat i k di renç, özel l i k l e güvenl i k 

bürokrasi si nde ol abi l i yor .  Y ani  90’ l ı  yı l l ardaki  yoğun baĢvurul ar l a i l gi l i ,  yani  ben bazı  dosyal ar ı  daha 

yakından taki p et t i ği m i çi n o dönemden bi l i yorum, yani  dıĢar ıda savunul ması  son derece zor  bi l gi l er  

güvenl i k bi r i ml er i  taraf ından i Ģte A dal et  Bakanl ığına gel i yor . Dol ayısıy l a da onu dıĢar ıda bi r  dosya ol arak 

savunmanız neredeyse i mkânsız. Y ani  oradan bi r  dava kazanmanız, devl et i n hakl ı  çıkması  f al an i mkânsız. 

Bu konuda güvenl i k bi r i ml er i ni n tutumunda bi r  deği Ģi m var  mı? Bi r  i çsel l eĢt i rme var  mı? Y ani  bu konsept i  

al gı l ama, i nsan hakl ar ı  perspekt i f i  doğrul tusunda devl ete de, ül keye de bunun zarar  verdi ği  al gısından 

hareket l e kol ayl aĢt ı r ı cı  bi r  yakl aĢım var  mı? Çünkü Bakanl ığınız asl ında i k i  arada duruyor bu süreçl erde. 

DıĢi Ģl er i  Bakanl ığı  bütün pl at f orml arda tepk i l ere maruz kal an muhatap ama i çer i den bürokrasi  de si ze 

yardımcı  ol madığında si z i k i  yapının arasında bi r  yerde kal ıyorsunuz. Ben bu konudaki  deği Ģi mi  doğrusu 

merak edi yorum. Y ani  ol uml u bi r  i l er l eme katet t i k di yebi l eceği mi z bi r  tabl o var  mı  acaba?  
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Bi r  de, bu soruya ek ol arak bi r  soru sormak i st i yorum bununl a i l gi l i .  Güvenl i k kuruml ar ına yönel i k 

eği t i m programl ar ı  var  mı  yani  i nsan hakl ar ı  mevzuat ı , i y i l eĢt i rmel er  konusuyl a i l gi l i ? 

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Benzer bi r  soru, ek bi r  soru:  ġöyl e bi r  saptama yapt ınız sunum 

sı rasında… Ben öncel i k l e hepi ni ze hem “ HoĢ gel di ni z.”  di yorum. El l er i ni zi  sıkamadan buraya oturduk, 

l üt f en bağıĢl ayın, geç kal dığımız i çi n, topl ant ıyı  geci kt i rmeyel i m di ye.  

BA ġK A N – Ben si ze vekâl eten yapt ım.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Çok teĢekkür l er . K usura bakmayın.  

Sunum yaparken Ģöyl e bi r  baĢl ık açt ınız, dedi ni z k i :  Sorunl u al anl ar . Sorunl ar ı  al anl ar ı  da i k i ye 

ayı rdınız:  M evzuat ta ve uygul ama al anl ar ı . ġi mdi  arkadaĢımızın sorduğu soru daha çok uygul ama 

al anl ar ına i l i Ģk i n. Bu “ uygul ama al anl ar ı ”  baĢl ığının al t ında özel l i k l e si z i n saptadığınız hangi  sorunl ar  

var? Y ani  bi zi m gördüğümüz ve gözl edi k l er i mi z var  ama si zi n de buna kat ı l ıp kat ı l madığınızı  veya bu 

konuda bi r  çal ıĢmanın yapı l ıp yapı l madığını  merak edi yorum. Çünkü adi l  yargı l anma hakkı  konusundaki  

uygul amada, y i ne, Topl ant ı  ve Göster i  Y ürüyüĢl er i  Y asası ’ y l a i l gi l i  hak ve özgür l ükl er i n korunmasında 

özel l i k l e güvenl i k güçl er i ni n yani  uygul ayıcı l ar ın bi reysel  baĢvuru yapan baĢvurucu i l e esas zarar  gördüğü 

ki Ģi ni n eği t i ml er i  konusunda ne gi bi  Ģeyl er  yapı l ı yor? Bunl ardan da söz edi l ebi l i rse bel k i  bi zi m i çi n bi l gi  

ver i ci  ol ur .  

TeĢekkür eder i m. 

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – Ben hem burada bul unduğunuz i çi n, ama özel l i k l e de bu al anda çal ıĢma 

yapt ığınız i çi n çal ıĢmal ar ınızdan dol ayı  teĢekkür etmek i st i yorum. Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ı ğı  çok 

öneml i  bi r  bi r i m. Ġ nsan hakl ar ının gel i Ģmesi  anl amında, özel l i k l e i zl enmesi  ve denet l enmesi  anl amında.  

ġi mdi , A Ġ HM  karar l ar ının yer i ne get i r i l mesi ni n, savunma süreçl er i ni n dıĢında özel l i k l e karar l ar ı  

tercüme etmeni zi n, bunu web si tesi nde yayınl amanızın ve hâki ml er i n taki p et t i ği  si tel erde karar l ara i l i Ģk i n 

bi l gi l endi rme yapı l ması , asl ında, o karar l ar ın tekrar  ve tekrar  yani  i hl al  karar l ar ının yeni den ve yeni den 

çıkar t ı l masını  önl üyor  asl ında. Çünkü sadece ol umsuz bi r  karar  ver i l mesi  yetmi yor , o karar ın özel l i k l e 

hâki ml er  taraf ından ve i l gi l i  kamu kurul uĢl ar ı  taraf ından öğreni l mesi  gerek i yor  k i  tekrar ı  önl ensi n.  

ġi mdi , yeni  yapı l an yasal arda yargı l anmanın yeni l enmesi  yol unun açı l ması  A Ġ HM  karar ı  sonrası ,  

özel l i k l e eğer tazmi nat  ödenmi Ģse tazmi nata i l i Ģk i n ol arak kamu görev l i si ne rücu edi l mesi  de o i hl al i n 

önl enmesi nde öneml i  etken ol an unsur l ardan bi r  tanesi .  Ben asl ında sı ral amada ger i ye düĢtük bi l i yordum o 

yüzden. Y ani  hem i hl al  sayısının azal ması  hem de al eyhi mi ze çıkan karar  sı ral amasında Türk i ye’ ni n o 

1’ i nci  ya da 3’ üncü ol ma gi bi  hepi mi zi n canını  yakan unsur l arda i stat i st i k l erde bi raz daha ger i ye düĢtük 

bi l i yordum. Bel ki  o konuda bi r  bi l gi  varsa ya da i Ģte daha üç sene önce de 1’ i nci  sı radaydık ama aramızda 

Ģu kadar f ark vardı . ġu an en azından ül kel er  arası  f ark azal dı  gi bi  bi l gi l er i  ver i rseni z sev i ni r i m.  

Ġ k i nci  ol arak da, 2012, A nayasa M ahkemesi  bi reysel  baĢvurunun yapı l dığı , bu nedenl e Türki ye’ dek i  

i nsanl ar ın hadi  bi z i Ģte mahkemeye gi t t i k , Y argı taya gi t t i k , Y argı taydan sonra bi r  sonraki  aĢama ol arak 

A Ġ HM ’ ye gi del i m gi bi  sanki  ol ağan bi r  i ç hukuk yol u ol arak görmeni n dıĢında bi raz daha ötel endi ği  bi r  

durum göster i yor . A nayasa M ahkemesi ne bi reysel  baĢvuru yapı l ması  A Ġ HM  karar l ar ına böyl e bi r  etk i  yapt ı  

mı? Y ani  sadece sayısal  düĢüĢten bahsetmi yorum. A r t ık i nsanl ar  oraya gi tmekten vazgeçt i l er . Bi z bunu 

gözl eml eyebi l i yoruz, bu konuda yapı l an yasa deği Ģi k l i k l er i  ya da bu konuda yapı l an çal ıĢmal ar , Ġ nsan 

Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığının çal ıĢmal ar ı  ol uml u bi r  etk i  yapt ı  mı? Bu konuda bi r  gözl emi ni z varsa,  

payl aĢı rsanız sevi ni r i m.  

TeĢekkür l er .  

BA ġK A N – Buyurun ef endi m.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – Güvenl i k bürokrasi si  

üzer i nden gi dersek soruya, Ģöyl e i f ade edel i m:  A sl ında Sayın BaĢkanımız da vurgul adı , 1995’ ten i t i baren 

asl ında Türki ye’ ni n o yaĢadığı  süreçl er  var . En ni hayet i nde hem demokrat i k l eĢme süreçl er i  var , çıkar ı l an 

çok sayıda yargı  paket l er i  var , bi r l i k te düĢünmek gereki yor . Bi zi m i hl al l er i mi zi n çoğunl uğu asl ında, bel k i  

de bugün de yaĢadığımız bi r  kısım i hl al  al anl ar ımızın çoğu, o dönemki  yaĢanan ol ayl ar  nedeni yl e. Y ani  

terör l e mücadel e, hepi ni z de takdi r  edersi ni z, zor  bi r  al an gerçekten. Özgür l ük ve güvenl i k dengesi nde 

bugün A vrupal ı l ar  da hem I ġĠ D üzer i nden, i Ģte, bugün I ġĠ D’ i n oradaki  f aal i yet l er i  üzer i nden hem de i st er  

i stemez i Ģte Par i s’ te ol ayl ar  var ,  onl ar  üzer i nden, onl ar  da bence kendi l er i ni  i ster  i stemez sorgul uyor l ar  

ancak Ģu konuda bi zi m de kaf amız bence net , onl ar ın da kaf ası  net :  Hi çbi r  özgür l ük güvenl i ğe terci h 

edi l emez. Bu konuda kaf al ar ımız net  ama nası l  söyl esem, bunun da bi r  zor l uğu var , bunu da uygul ayıcı l ar , 

bi re bi r  soruna muhatap ol anl ar  i ster  i stemez yaĢıyor l ar .  

Ha, Ģunu i f ade edeyi m:  Beni m Ģahsi  gözl emi m, ben Di yarbakır ’ da da çal ıĢt ım, CM K  250’ yl e yetk i l i  

mahkemede de çal ıĢt ım, bu konuda, hani  güv enl i k bi r i ml er i mi zi n de gerek eği t i m programl ar ı  gerekse, ne 

bi l eyi m, onl ardaki  o anl ayıĢ deği Ģi k l i ği ni  ben Ģahsen gözl eml edi ği mi  i f ade edebi l i r i m. Bel ki  bu konuda 
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bi l mi yorum bi raz daha, bi zi m gözl emi mi zden zi yade asl ında, bu sorunl a muhatap ol muĢ arkadaĢl ar ın ya da 

o uygul amaya maruz kal mıĢ k i Ģi l er i n beyanl ar ı  daha sağl ık l ı  ve daha obj ekt i f  ol ur . Ni hayet i nde bi zi m 

gözl eml er i mi z hâki m sı f at ıyl a ya da i Ģte Bakanl ık  bürokrasi si nde çal ıĢan k i Ģi l er  sı f at ıy l a ol uyor  ama 

beni m Ģahsi  gözl emi m, bunu açık  yürekl i l i k l e i f ade edeyi m, çok ci ddi  bi r  deği Ģi m ol duğunu ben 

gözl eyebi l i yorum ve eği t i m programl ar ına çünkü bi z bi r l i k te de kat ı l ı yoruz, bu eği t i m programl ar ına onl ar 

da kendi … Bel k i  bi raz daha prof esyonel ce -onu da i f ade edeyi m yani , bi zi m Bakanl ığımız açısından 

düĢündüğümüzde- yapıyor l ar , bunu açık yürek l i l i k l e söyl eyel i m.  

Ben Sayın BaĢkanımıza asl ında söyl emi Ģt i m, bel k i  daha ayr ınt ı l ı  bi l gi  verebi l i r , rakaml ar  çünkü 

bende net  yok. Bi zl er  de mesel a, hâk i ml ere yönel i k bu kapsamda A Ġ HM ’ l e bi r l i k te çok sayıda eği t i m  

programı yapt ık kendi  hâk i ml er i mi ze yönel i k. Sanıyorum, rakaml ar  yanl ıĢ ol masın, bu konuda çal ıĢan bi ne 

yakın hâki m, A Ġ HM ’ ye bu anl amda karĢı l ı k l ı  eği t i m kapsamında gi t t i . Ben bu boyutuyl a, hani  o güvenl i k  

bürokrasi si ni n de bu konuda kendi si ni  sorgul adığı nı , hatal ar ını  düzel tmeye çal ıĢt ığını  düĢünüyorum. Bu 

konuda, tabi i , Sayın BaĢkan V ek i l i mi zi n de sorusu bağl amında da Ģey yaparsak, kamu görevl i l er i ne 

rücunun da i ster  i stemez bunda bi r  etk i  doğurduğunu, kuruml ar ın kendi l er i ni  sorgul adığını  düĢünüyorum 

ben Ģahsen. Bu beni m Ģahsi  kanaat i m. Çünkü i nsanl ar  bi r  i mza atarken, bi r  eyl em yaparken, bi r  i Ģ 

yaparken i ster  i stemez onu da hakl ı  ol arak düĢünüyor l ar .  

Tabi i , Sayın BaĢkanımız da i f ade et t i , bu bi zi m A Ġ HM  nezdi ndeki  sorunl u al anl ar ımızın -hani  

1995’ l e baĢl ayan süreçte-  bi r  kısmı yapısal  al anl ardı , bi r  kısmı uygul ama al anl ar ıydı . M ecl i si n temel  

i Ģl ev i , o konuda teĢekkür  edi yoruz gerçekten, yapısal  sorunl ar l a i l gi l i  al anl arda asl ında bi rçok sorunu 

çözdü. Y al nız, A Ġ HM ’ l e i l gi l i  süreç, bi raz da bel k i  bu beni m Ģahsi  kanaat i m, Ģöyl e de i Ģl i yor :  ġi mdi , i l k 

sorunl ar ımız bi zi m daha çok güvenl i k boyutuna i l i Ģk i n sorunl ar ımızdı . Bi z buradaki  yapısal  sorunl ar ımızı  

çözdükçe vatandaĢl ar ımız bu sef er  di ğer  sorun al anl ar ını  da –o sorunl ar  çözül dü-  onl ar ı  gündeme taĢımaya 

baĢl adı l ar . M esel a, i Ģte, kamul aĢt ı rmaya i l i Ģk i n, bunun en bel i rgi n örnekl er i nden bi r  tanesi  o. O, A Ġ HM  

nezdi nde bi raz i Ģte bi zi m yapısal  sorunl ar ımızı  gündeme get i rmi Ģ ol du. Ha, bi ze f aydası  ne onun? Bi z de 

ne yapıyoruz? Bu yapısal  sorunl ar ımızl a yüzl eĢi yor uz, i Ģte, M ecl i s üzer i nden, Hükûmet üzer i nden bi r  

Ģeki l de çözmeye çal ıĢıyoruz.  

Beni m i f ade edecekl er i m k ısaca bunl ar .  

Genel  M üdürüm, si zl er i n veya BaĢkanım, si zl er i n varsa, buyurun l üt f en i l ave edi n.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Ef endi m, 

öncel i k l e sorul ar  i çi n teĢekkür edi yorum. Bi raz daha açıkl ama i mkânı  verecek. Sayın M üsteĢar ım güvenl i k 

bürokrasi si ne i l i Ģk i n açıkl amal ar ı  yapt ı .  

Tabi i , yaĢadığımız Ģeyl er i  söyl eyeyi m:  Bi z açıkçası  herhangi  bi r  bi l gi , bel ge temi ni nde g erek Ġ çi Ģl er i  

Bakanına bağl ı  emni yet , j andarma ol sun, gerek Genel kurmay BaĢkanl ığımız ol sun, tüm kuruml ar ımızl a 

yazıĢıyoruz. Gerekt i ği  zaman topl ant ıya çağır ıyoruz. Bugüne kadar herhangi  bi r  sıkınt ı  yaĢamadık. Ne 

zaman topl ant ıya çağı rsak gel di l er . Hangi  bi l gi y i , bel geyi  i stesek gönder i yor l ar . O konuda açıkçası 

herhangi  bi r  sıkınt ı  yaĢamadık . Bunun Ģundan da etki si  ol abi l i r  bel k i , tam bi l emi yorum, yani  “ Daha önce 

yaĢandı .”  dedi ni z, onl ar ı  tam bi l emi yorum, mesel a, ben savcı  kökenl i y i m, beĢ yı l  savcı l ı k yapt ı m 

Bakanl ığa gel meden önce. Savcı l ar ın j andarma ve pol i si n önünde adl i  ami r  ol masının bel k i  bi r  katkısı  da 

ol muĢ ol abi l i r . Bu nedenl e Bakanl ığımız taraf ından bu süreçl er i n taki p edi l mesi , öyl e bi r  önemi  de ol muĢ 

ol abi l i r . A ma bi r  sorunl a karĢı l aĢmadık . Hat t a Ģöy l e bi r  örnek vereyi m. Bi z mart  ayında bu gayr i resmî 

çal ıĢma grubu kapsamında A nkara’ da bi r  topl ant ı  yapt ık. A Ġ HM ’ den, A vrupa K onseyi nden temsi l ci l er  

gel di . Gündemi mi zde yoktu normal de çünkü gündeml i  yapıyoruz topl ant ı l ar ı . A Ġ HM ’ den gel enl er  “ K eĢke 

Genel kurmaydan da bi rkaç ki Ģi  gel seydi , bi rkaç konu var , onl ar ı  da kendi l er i ne açıkl asaydık .”  dedi l er . 

Sayın M üsteĢar ım da vardı . Bi z hemen aradık tel ef onl a, yazı  f al an ol maksızın, üç al bayımız çıkt ı , gel di  

öğl eden sonra saat  i k i de, konuyu anl at t ı  ve A Ġ HM ’ dek i l er  de ver i l en bi l gi l erden çok çok… Y ani , 

gel mekten zi yade, orada onl ar ın sordukl ar ı  ve Genel kurmaydan gel en arkadaĢl ar ımızın verdi ği  bi l gi l erden 

çok zi yade memnun ol dul ar . Çünkü, bunl ar ın kendi l er i nde ol madığını  o an i çi n söyl emi Ģl erdi .  

Eği t i m f aal i yet l er i :  Tabi i ,  Ġ çi Ģl er i  Bakanl ığıy l a i l gi l i  konul arda kendi  eği t i m f aal i yet l er i ni  kendi l er i  

yapıyor l ar , çeĢi t l i  proj el er  yürütüyor l ar , çok sayıda pol i s memuruna veya j andarma personel i ne… Tabi i , 

rakaml ar ı  onl ardan sormak l azım ama bi ze yansıyan çok sayıda eği t i m f aal i yet l er i  var . Bi zi m bi zzat  dâhi l  

ol duğumuz çeĢi t l i  proj el er  ol uyor . Örneği n, kol l uk  ami r l er i ne yönel i k i nsan hakl ar ı  eği t i mi  gi bi  veya 

benzer konul arda bi zi  sık sık davet  edi yor l ar . B i z el i mi zden gel di ği  kadar - tabi i , yoğun bi r  bi r i mi z, 

hepsi ni  karĢı l amakta bazen zor l uk çekebi l i yoruz-  karĢı l ayabi l di ği mi z oranda gi di yoruz. Eğer  bi z 

karĢı l ayamıyorsak Bakanl ığımızın i l gi l i  kuruml ar ına veya di ğer  yargı  bi r i ml er i ne yönl endi rerek oradan 

uygun arkadaĢl ar ımızı , konuya i l i Ģk i n bi r i k i ml i  arkadaĢl ar ımızı  da yönl endi r i yoruz.  
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Sayın mi l l etveki l i mi z “ Uygul amada sorunl u al anl ar  nel erdi r?”  dedi . Soruyu bi r  tekrar l ayabi l i r  

mi si ni z? 

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – “ M evzuat tan kaynakl anan ve uygul amadan kaynakl anan sorun al anl ar ı  

saptadık.”  di ye i f ade et t i ni z.  Bugün mevzuat t an kaynakl anan hâl â çözül memi Ģ bi r  sorun al anı  var  mı  

saptadıkl ar ınız arasında? Di ğer  uygul amada i se hâl â sorun ol maya devam eden al anl ar  nel er? Y ani , bunl ar 

si zi n saptadık l ar ınız. Bi z bi r  i k i  örnek verdi k ama bunun dıĢında si zi n gördüğünüz ve çözüml enmesi  

gereken, üzer i nde çal ıĢı l ması  gereken al anl ar…  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Y ani ,  

mevzuat tan kaynakl anan sorunl ar  genel  i t i bar ıy l a… M al umunuz, M ecl i si mi zi n A nayasa’ da 2004’ te yapt ığı  

deği Ģi k l i k  var  -A nayasa 90-  ul usl ararası  sözl eĢmel er i n i ç hukuktan üstün ol ması  i nsan hakl ar ına, temel  hak 

ve hürr i yet l er i ne i l i Ģk i n.  

Ben bu konuda Ģöyl e bi r  bi l gi  de payl aĢayım si zi nl e:  A vrupa K onseyi nde 47 ül ke var . K onsey 

dıĢında A mer i ka B i r l eĢi k Devl et l er i , K anada, Japonya gi bi  i nsan hakl ar ı  ve demokrasi  al anında üst  düzey 

ül kel er  var . Böyl e bi r  hüküm Fransa har i ç hi çbi r  ül kede yok. Fransa’ da da bi zdeki  kadar yok. ÇeĢi t l i  Doğu  

A vrupa ül kel er i ni n bi r  kısmında var  ama A l manya’ da mesel a böyl e bi r  hüküm yok, A mer i ka Bi r l eĢi k 

Devl et l er i ’ nde, Japonya’ da, K anada’ da böyl e bi r  hüküm yok. Bu hüküm bi zi m, bi r  def a, ne kadar önem 

verdi ği mi zi      -A nayasa’ mıza da koyarak -  göster i yor . A sl ında, sadece bu hüküm bi l e bi rçok Ģeyi  çözüyor 

çünkü açıkça A nayasa’ mız di yor  k i :  “ M evzuat l a ul usal  sözl eĢme, bu bağl amda A Ġ HM  i hl al  karar ı  

çel i Ģi yorsa ul usl ararası  sözl eĢme hükmüne öncel i k vereceksi ni z.”  Bu tam uygul anıyor  mu uygul anmıyor 

mu, sorun buradan kaynak l anıyor . Bu anl amda mevzuat tan kaynakl ı  yapısal  sorunl ar ımız yoktur  veya varsa 

da çok azdı r  di yebi l i r i z. Genel  i t i bar ıy l a uygul amadan kaynakl ı  sorunl ar  var . Bunl ar ın gi der i l ebi l mesi  i çi n 

de, bi raz önce dedi ği m gi bi , çeĢi t l i  proj el er  yürütül üyor . Ben mesel a hâk i m, savcı l ara, yargı  personel i ne 

yönel i k yürütül en proj el erden bahsedeyi m. Sayın M üsteĢar ım bahset t i , mesel a 2013 yı l ından i t i baren 

A Ġ HM ’ l e yapt ığımız bi r  protokol  uyar ınca yı l da 5 grup hâl i nde hâki m ve savcı l ar ı  A Ġ HM ’ e götürüyoruz. 

Bi zi m A vrupa B i r l i ği  Genel  M üdür l üğümüz taki p edi yor  ve 50 ki Ģi l i k  grupl ar  hâl i nde A Ġ HM ’ e gi di yor 

arkadaĢl ar ımız. A Ġ HM ’ dek i  hukukçul ar  i hl al  al anl ar ı , en çok ver i l en i hl al  konul ar ı ,  nedenl er i  konusunda 

bi l gi l endi r i l i yor , karĢı l ık l ı  bi r  müzakere ol uyor , bi l gi l endi rme ol uyor  ve dönüyor l ar . Orada i k i  günl ük 

veya üç günl ük bi r  semi ner ol uyor . Bugüne kadar bi ni  geçt i  sayı . Y i ne son bi r  yı l da baĢl ayan A GĠ T’ i n 

medya özgür l üğü temsi l ci si  V i yana’ da bi l i yorsunuz, onun of i si ne yi ne düzenl i  zi yaret l er  gerçekl eĢt i rmeye 

baĢl adık. ġi mdi , bunu sayı  ol arak Ģu açıdan örnek ver i yorum: Y ani , K onsey üyesi  ül kel er i  i çi nde bi n 

hâki mi ni  A Ġ HM ’ e götürmüĢ bi r  ül ke yok ve bu süreç devam edi yor . Bugüne kadar bi n gi t t i , bundan sonra 

da sürekl i  yı l da 5 grup 250’ Ģer , 300’ er  k i Ģi  ol arak grupl ar  hâl i nde g i decek. Bunun dıĢında, mesel a ceza 

adal et  si stemi ni n gel i Ģt i r i l mesi  gi bi  çok kapsaml ı  bi r  proj e yürütül dü. Ġ k i nci  ayağı  yeni den baĢl at ı l acak. 

A dal et  A kademi mi zi n yürüt tüğü çok öneml i  proj el er  var . Orada bütün hâki m, savcı l ar  hem mesl ek öncesi  

hem mesl ek i çi  eği t i me tabi  tutul uyor l ar . M esl ek öncesi  eği t i m kapsamında hâki m adayl ar ına topl am 20 

saat  i nsan hakl ar ı  eği t i mi  ver i l i yor , 8 saat i  i f ade özgür l üğü, 12 saat i  i nsan hakl ar ı  dersi . Ġ nsan hakl ar ı  

dersi ne bi zi m Dai re BaĢkanl ığımızdaki  hâki m arkadaĢl ar  kat ı l ı yor l ar . Bu anl amda, mesl eğe baĢl amadan bu 

konuda bi r  f ark ındal ık yarat ı l ması , ol uĢturul ması  amaçl anıyor .  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – BaĢkanım, ben bu arada araya gi rebi l i r  mi yi m yüksek müsaadel er i ni zl e?  

BA ġK A N – Tabi i ,  tabi i .  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – A rkadaĢl ar , Ģi mdi , gerek M ül teci  A l t  K omi syonunda gerekse Ġ nsan 

Hakl ar ı  K omi syonunda görev al dığım zamandan bu taraf a Türk dev l et i ni n, gel i Ģmel ere göre, ek l ekt i k bi r  

bi çi mde i ht i yaçl ara göre kendi ni  nası l  yeni l eyebi l di ği ni  gözl eml eyebi l i yorum. A FA D gi bi  bi r  kurumun, 

Sur i ye gi bi  bi r  kr i zi , kurumsal  anl amda tecrübeye dönüĢtüren devasa bi r  yapıyl a yar ın bu probl eml er 

çözül dükten sonra dünyaya model  ol acak i Ģl er  yapt ığına tanık ol uyorum. Burada i nsan hakl ar ıy l a al akal ı  

Dai re BaĢkanl ığının 2012’ deki  kurul uĢu da bahsetmi Ģ ol duğumuz Türk devl et  gel eneği ni n kendi si ni  sürek l i  

yeni l eyebi l di ği ni n ve di nami k durabi l di ği ni n somut örneği . Bu açıdan memnuni yet i mi  ve ayr ıca gururumu 

i f ade etmek i st i yorum. Fakat , burada eği t i ml e i l gi l i ,  müf redat l a i l gi l i  özel l i k l e yargı  mensubu ark adaĢl ara 

dünyayı  tanı tmak ve oral ar ı  zi yaret i ni zl e i l gi l i  konul arda gerek zi yaret  et t i ği ni z yer l ere gerekse yargı  

mensubu arkadaĢl ar ımıza kendi  medeni yet i mi zden ref eransl ar l a adal et  nası l  mül kün temel i  ve bi z Türk  

devl et  f el sef esi nde adal et l i  ol makl a, i nsana değer vermekl e neyi  nası l  yapt ığımızın somut örnekl er i ni n 

bel k i  Türkçe, Ġ ngi l i zce, Fransızca tanı t ım katal ogl ar ı  ve anl ayıĢl ar ıy l a beraber üzer i nden gi tmemi z l azım. 

Çünkü, kuruml ar ımız Ģek i l l eni rken doğruyu ve evrensel i  Bat ı ’ daki  si steme uyar l ayarak ve kendi mi zi  

akredi te etme kaygısıy l a yol a çıkıyoruz. Ben Ġ nsan Hakl ar ı  K urul u ol uĢturul urken muhal ef et  Ģerhi mde ve 

el eĢt i r i mde “ Y etmez ama evet ,  doğru, bu kurul  ol mal ıdı r  ama Ģunl ar  da ekl enmel i di r .”  di ye bi r  böl ümde 

bi r  el eĢt i r i  yapt ım, bi r  de konuĢma yapt ı m M ecl i ste. Bi z Bat ı ’ nın çerçevesi ne uymaya kendi mi zi  
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zor l arken… Bat ı ’ nın kendi  sekül er  akl ını  i nĢa ederkenki  tecrübel er i  el bet te onun kül tür  kodl ar ını 

i l gi l endi r i r  ve bugün evrensel  değer l er  ol abi l i r  ama bi zi m var  ol an değer l er i mi zi  kendi  müktesebat ımızdan 

hareket l e gerek yargı  mensupl ar ımıza… Bu sadece Bat ı ’ ya uymak i çi n, i nsan hakl ar ı  kavramı, Ġ nsan 

Hakl ar ı  M ahkemesi  St razburg’ da ol duğu i çi n deği l  arkadaĢl ar , bu bi zi m devl et i mi zi n yar ınl ar ı , 

çocukl ar ımızın ve ül kemi zi n gel eceği  i çi n ol ması  gereken si stem. Bunu da “ Bak, M ecel l e böyl e demi Ģ, 

K utadgu Bi l i g’ de Y usuf  Has Haci p böyl e demi Ģ, bu kavram Bi l ge K ağan’ da böyl e geçer, adal et  

si stemi mi zde Ģöyl e geçer.”  di yerek ai di yet i , mensubi yet i , yapt ığının sadece bi r  i Ģ ve mesai  ol madığını , 

bunun bi r  yaĢam tarzı  ol duğunu i f ade etmek açısından da hem çal ıĢanl ar ımıza vermemi z gereki yor  hem de 

zi yaret  edi p temas et t i ği mi z yer l ere “ Bi z bu medeni yet l e buradayız, si ze entegre ol maya çal ıĢıyoruz ama 

bi z bu haf ızayl a buradayız.”  di yerek -Türkçe, Ġ ngi l i zce-  bi zi m evrensel  karar l ar ımızl a i l gi l i  konul ar ı  da 

götürmemi z l azım. Y ani ,  Fat i h’ i n “ K ol umu kesmeseydi n ben kaf anı  keserdi m.”  mesel esi y l e i l gi l i  

“ Ġ stanbul ’ u, K onstant i nopol i s’ i  f etheden, bi r  çağı  kapatan, yeni si ni  açan bu Ģahsın mahkeme ve yargı  

karĢısındaki  tutumu buydu.”  di yebi l el i m oral ara da di ye düĢünüyorum.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  UL USL A RA RA SI  HUK UK  V E DI ġ Ġ L Ġ ġK Ġ L ER GENEL  M ÜDÜRÜ HA RUN 

M ERT – Sayın veki l i mi zi n düĢüncel er i ne tabi i  k i  kat ı l ı yorum. Somut bi r  örnek ol arak… Geçen haf ta 

Bakanl ığımızın Ġ stanbul ’ da Ul usl ararası  Y argı  Et i ği  Sempozyumu ol du. Tabi i , M ecel l e’ ni n i l k  

maddel er i nde, bi l i yorsunuz, hâki mi n vası f l ar ıy l a i l gi l i  çok güzel  düzenl emel er  var . Ġ k i  ayr ı  hocamız 

bunl ar ı  çok güzel  Ģek i l de, deği Ģi k ül kel erden hukuk f el sef esi  prof esör l er i  gel mi Ģt i , onl ar ın bul unduğu 

or tamda anl at t ı l ar  ve bazı  hocal ar  da bi ze sordul ar  “ Bu M ecel l e nedi r?”  vesai re di ye. ġi mdi  onun Ġ ngi l i zce 

met i nl er i ni  f al an temi n etmeye çal ıĢıyoruz. Ġ r t i bat  bi l gi l er i ni  al dık, temi n et t i ği mi z zaman kendi l er i ne 

i l eteceği z.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Çok güzel . Tam da kastet t i ği m bu. Bu A dal et  A kademi si ndeki  hâki m 

adayı  arkadaĢl ara di yanet -si yaset  ayr ımını , kadına bakıĢın hangi  noktada ol duğunu ve kadın eği t i m 

hakl ar ının kocasının üzer i ndeki  hakl ar ın üzer i nde ol duğunu anl atan Ġ mam M atür îdî ’ ni n hukuk anl ayıĢının 

ne ol duğunun, mut l aka, hâki m adayl ar ına müf redat  ol arak konul ması  gerekt i ği ni  düĢünüyorum. Y ani , bunu 

yaparken de böyl e muhaf azakâr söyl eml er l e tar i hî  ref eransl ar ı  i st i smar etmek adına deği l , gerçekten bunu 

si yaset ten ar i  düĢünüp kendi  kaynakl ar ımızı  da bunun i çer i si ne aĢı l amak ve sentezl emek… A ncak böyl e 

mümkün ol ur  yani  bi z devl et  ol arak da kökü mazi de at i yi ,  Sel çukl u, Osmanl ı , cumhur i yet  terk i bi ni  bununl a 

yapabi l i r i z.  29 M ayısl a 19 M ayısı  yar ıĢt ı ran, “ 19 M ayısçı l ar ”  ve “ 29 M ayısçı l ar ”  di ye kampl aĢt ı ran bi r  

tutuml a deği l  ancak bu di yal ekt i k l e doğruyu bul uruz di ye düĢünüyorum.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Pardon, ben bi r  i k i  Ģey daha sormak i st i yorum i zni ni zl e tekrar…  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Ġ sterseni z 

bi t i rel i m, sonra kar ıĢıyor .   

Si zi n sorunuz yar ım kal mıĢt ı . Sorunl ar  daha çok uygul amadan kaynak l anıyor  açıkçası , mut l aka 

mevzuat tan kaynakl ananl ar  da vardı r . Burada, ef endi m -beni m Ģahsi  gözl emi m bu-  Ģöyl e bi r  sıkınt ı  var :  

Bi raz kül tür  mesel esi  bu. Bi z kül türel  ol arak, sadece hâki ml er  deği l , memurumuz, sokaktaki  vatandaĢımız, 

bi z gerekçeden bi raz Ģeyi z, kaf amızdaki  düĢünceyi  yansı tma konusunda, maal esef , bi r  sık ınt ımız var . Çok 

basi t  bi r  örnek vereyi m hukuk dıĢından:  BBC’ dek i  bi r  haber i  okuduğunuzda ve Türki ye’ deki  yaygın bi r  

gazete veya Ġ nternet  si tesi ndeki  haber i  okuduğunuzda kurgunun f arkl ı  ol duğunu ben Ģahsen görüyorum.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Çok doğru söyl üyorsun.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – ġi mdi ,  bu 

tamamıyl a bi r  kül tür  konusu, bu her  Ģeyden öte. Dol ayısıy l a, bi z gerekçel endi rme konusunda neden bu 

karar ı  verdi k? Gerek pol i si mi z gerek doktorumuz gerek hâki mi mi z gerek adl i  t ıp uzmanımız rapor 

yazarken gerekse bu i hl al  konusu ol an her  tür l ü kamu görevl i mi z, maal esef , sadece karar ı  ver i yo r , gerekçe 

konusunda bi r  sık ınt ı  var  ve gerekçeyi  kül türel  ol arak bi z hal l etsek, sadece yargıda deği l , emni yet  

bürokrasi si nde, sağl ık bürokrasi si nde, doktor l ar ımız rapor l ar ında, i nanın, i hl al  sayımız veya A Ġ HM ’ e 

gi den i hl al  baĢvuru sayımız en az yüzde 50 oranında azal ı r . Hi çbi r  kanuni  düzenl eme yapmaya gerek yok, 

sadece gerekçeyi  düzel tebi l sek. M aal esef , en büyük sıkınt ımız burada, gerekçe konusunda sık ınt ımız var . 

Bunun i çi n de bi r  soruda dedi ği m gi bi , f arkındal ığı  ar t ı r ı cı  f aal i yet l er  yapı l ı yor .  

Sayın V eki l i mi z Fatma Benl i ’ ni n sorusu vardı , “ Ġ stat i st i k l er  daha i y i  deği l  mi ydi ?”  Ģek l i nde. ġi mdi , 

ef endi m, tabi i  k i  i hl al  karar ını  si l emi yoruz yani  i hl al  karar ı… 1987’ de bi z bi reysel  baĢvuruyu kabul  et t i k, 

1987’ den i t i baren ol an ol ayl ar  i çi n baĢvurul ar  yapı l dı .  Özel l i k l e 1990’ l ı  yı l l arda çok büyük bi r  ağı r l ık  var 

ve 1995’ ten i t i baren de i hl al  karar ı  ver i l di ,  ver i l meye baĢl andı . ġi mdi ,  t rende bakmak l azım di ye 

düĢünüyorum. ġi mdi , 2009’ a kadar yı l l ı k bazdaki  ver i l en i hl al  sayı l ar ını  göstermeye çal ıĢt ım, düzenl i  bi r  

yüksel i Ģ var . Bi r  yı l  i çer i si nde, 2009’ da 349 i hl al  karar ı  ver i l mi Ģ. Oradan i t i baren bakt ığımız zaman da 

düzenl i  bi r  azal ıĢ var  ve bu yı l  i t i bar ıy l a, en son 2015 i t i bar ıyl a 79’ a düĢtü. M ut l aka gönül  i ster  k i  
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sı f ı r l ayal ım ama Ģöyl e bi r  durum var :  Bugün ver i l en 79 i hl al  karar ının konusu, bel k i  bi r  i k i si ni n dıĢında, 

en az 2010 öncesi  ol ayl ar  ve çoğunl uğu da 2000 öncesi  ol ayl ar . Çünkü, mesel a örnek vereyi m:  1995 

yı l ında bi r  ol ay ol muĢ, i ç hukukta yargı l amal ar  yapı l mıĢ, beĢ yı l , al t ı  yı l , duruma göre on yı l  sü rmüĢ, 

kesi nl eĢmi Ģ, A Ġ HM ’ e gi tmi Ģ. A Ġ HM  de hemen karar  vermi yor , A Ġ HM ’ i n de karar  vermesi  or tal ama yedi , 

seki z, on yı l ı  bul uyor . Dol ayısıy l a, 2015’ te ver i l en bi r  karar  or tal ama 2000 -2005 arasıdı r , bi r  kısmı da 

2000’ den de öncesi di r . Y ani , bunu si l me i mkânımız ol madığı  i çi n, maal esef , i hl al  karar ı  o anl amda 

çıkmaya devam edi yor .  

A nayasa M ahkemesi ni n etk i si  ol du mu? Tabi i  k i  A nayasa M ahkemesi , bi r  def a, bi r  f i l t re görevi  

gördü. ġi mdi , 2012 yı l ında A Ġ HM ’ e yı l  i çi nde baĢvuru 8 bi nl erde, bi r  yı l  i çer i si nde 8 bi n  ci var ında 

baĢvuru yapı l ı yordu. 2013’ ten i t i baren A nayasa M ahkemesi ne baĢvuru yapı l dı ,  1.800 -2000 ci var ına düĢtü. 

Y ani , Ģu an A Ġ HM ’ e yı l  i çer i si nde gi den baĢvuru sayısı  2 bi n ci var ında. Tabi i , bunl ar  bi ze tebl i ğ 

edi l meden bi l emedi ği mi z i çi n ayr ınt ısını  bi l emi yoruz. K aç tanesi nde A nayasa M ahkemesi  yol u 

tüket i l di kten sonra gi di l mi Ģ, kaç tanesi nde tüket i l meden gi di l mi Ģ onl ar ı  bi l emi yoruz. M al umunuz, bu da 

A Ġ HM ’ i n i Ģl eyi Ģi y l e i l gi l i  bi r  konu, bazen A nayasa M ahkemesi  tüket i l meden gi di l i nce de bakabi l i yor .  Bi z 

i t i razl ar ımızı  yapıyoruz ama…  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Neden? Orada bi r  f i l t re yok mu, “ Si z i ç hukuk tükenmemi Ģ, ni ye 

gel i yorsunuz bana?”  demi yor  mu orada A Ġ HM ?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Normal de 

demesi  gereki yor .  Bu konuda verdi ği  bi r  karar  henüz yok. Y ani ,  A nayasa M ahkemesi ni  tüketmeden gi tmi Ģ 

A Ġ HM ’ e. Normal de A Ġ HM ’ i n “ si ngl e j udge”  dedi ği mi z tek hâki ml e reddetmesi  l azım. A ma, bazen 

hükûmete tebl i ğ et t i ği  konul ar  ol du. Bi z o konul arda i t i razımızı  sunduk, karar  bekl i yoru z, henüz karar  

ver i l mi Ģ deği l .  

BA ġK A N – Bu, i ht i yat i  tedbi r  daval ar ında var .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Ġ ht i yat  

tedbi r l erde ol du ve i ht i yat  tedbi r l erde, mal umunuz -açt ığınız i çi n konuyu açıkl ayayım- A Ġ HM  genel  

ol arak… Sokağa çıkma yasağı  uygul amasına i l i Ģk i n 2 dosya A nayasa M ahkemesi  karar  verdi k ten sonra 

gi t t i  ve A Ġ HM  de bu tal ebi  reddet t i , A nayasa M ahkemesi ni n verdi ği  karar l ar ı  da ol uml u karĢı l adı . Sonra 

bi r  5 baĢvuruda A nayasa M ahkemesi  yol una baĢvurul madan, k i Ģi sel  bazda “ ġu ki Ģi ni n sağl ık durumu 

nedeni yl e yaĢam hakkı  tehl i ke al t ındadır .”  di ye Hükûmete sormadan, A nayasa M ahkemesi ne baĢvuru yol u 

tamaml anmadan, A Ġ HM  doğrudan tedbi r  karar ı  verdi  Hükûmet  i çi n “ Bunl ar  i çi n gerek l i  tedbi r i  al ın.”  di ye. 

Bi z, burada, A Ġ HM ’ i n i ç hukuk yol una öncel i k l e saygı  duyması  gerekt i ği ni … Çünkü, A Ġ HM  i l k derece 

mahkemesi  deği l . Hem i dar i  mekani zmal ar  hem adl i  mekani zmal ar  hem de A nayasa M ahkemesi  gi bi  - tabi r i  

cai zse-  ul usl ararası  i nsan hakl ar ı  mahkemesi  var . Tüm bu süreçl er  tüket i l meden doğrudan A Ġ HM ’ e 

gi di l mesi ni n ve A Ġ HM ’ i n de bunu kabul  etmesi ni n uygun ol amayacağını ,  sözl eĢme si stemat i ği  açısından 

çok yanl ıĢ ol duğunu ve bunun tamamıyl a bütün mekani zmal ar ı  boĢa çıkaracağını  di l e get i rdi k ve A Ġ HM  de 

i t i razl ar ımızı  kabul  et t i . Ondan sonr a bu Ģeki l de devam eden baĢvurul ar ın hepsi ni , o anl amda, “ Öncel i k l e 

A nayasa M ahkemesi ne gi di l mesi ”  di ye reddet t i . A nayasa M ahkemesi ni n tabi i  k i  bu anl amda, dedi ği m gi bi , 

ci ddi  bi r  etk i si  var  ama buna rağmen A nayasa M ahkemesi ni n verdi ği  karar l a da ki Ģi l er  t atmi n ol mayıp 

A Ġ HM ’ e gi debi l i yor l ar  veya bazı  duruml arda A nayasa M ahkemesi ne gi tmeden doğrudan gi den de 

ol abi l i yor . Ġ Ģte, i ddi a ol arak “ A nayasa M ahkemesi  etk i si z bi r  i ç hukuk yol udur, o yüzden doğrudan 

gel di m.”  di yor .  A ma, bu konul ara i l i Ģk i n henüz bi ze tebl i ğ edi l mi Ģ bi r  baĢvuru yok, sadece duyuml ar ımız 

var  baĢvuru ol duğuna dai r .   

K amu görevl i l er i ne rücu edi l mesi  öneml i  bi r  konu i hl al l er i n önl enmesi  açısından kesi nl i k l e. Bi zi m 

bu konuda çal ıĢma ol arak yapt ığımız konu Ģu:  A Ġ HM  i hl al  karar ı  ver i l di kten sonra bi z parayı  ödüyoruz, 

ver i l en tazmi nat ı . Ödedi k ten sonra da i l gi l i  kamu kurumuna yazı  yazıyoruz “ Bunun i l gi l i si nden rücu 

edi l mesi .”  di ye. Tabi i , onun taki bi  i l gi l i  kamu kurumuna ai t , bi ze deği l . Burada hâki m, savcı l ar  açısından 

Ģöyl e öneml i  bi r  gel i Ģme var :  HSY K  2012 yı l ında bi r  genel ge çıkardı  ve A Ġ HM  karar l ar ının, i hl al e konu 

karar ı  veren hâki m, savcının ter f i  i ncel emesi nde esas al ınacağını  bel i r t t i  ve bi z bu kapsamda da tüm A Ġ HM  

karar l ar ını , hangi  mahkeme taraf ından ver i l di ği  de bel i r t i l mek suret i y l e, Hâk i ml er  ve Savcı l ar  Y üksek 

K urul una bi l di r i yoruz.  

Y i ne bu konuda di ğer  bi r  gel i Ģme tercümel er l e i l gi l i .  B i z A Ġ HM ’ i n Türki ye hakkında verdi ği  bütün 

karar l ar ı  tercüme edi yoruz. Sadece i hl al  karar l ar ını  deği l , kabul  edi l emezl i k karar l ar ını , dostane çözüml e 

düĢme karar l ar ını ,  tamamını  tercüme edi yoruz. Türki ye dıĢında Büyük Dai re karar l ar ının tamamını 

tercüme edi yoruz - Ġ tal ya hakkında ver i l mi Ģt i r , Ġ spanya hakkında ver i l mi Ģt i r  ama Büyük Dai re karar ıdı r -  

çünkü bunl ar  öneml i  karar l ar . Onun dıĢında da Büyük Dai re k arar ı  ol mamakl a bi r l i k te konu i t i bar ıy l a 

öneml i  gördüğümüz, gerek savunmal arda gerek hukuk si stemi mi zde hâk i ml er i mi zi n yarar l anması  
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gerekt i ği ni  düĢündüğümüz karar l ar ı  tercüme edi yoruz ve hem Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığının Ġ nternet  

si tesi nde yayınl ıyoruz hem de 2014 yı l ında A Ġ HM ’ l e bi z bi r  protokol  yapt ık -A Ġ HM ’ i n bi l gi  i Ģl em si stemi  

ol an “ HUDOC”  di ye bi r  si tesi  var , bütün karar l ar  ve “ communi cate”  evrakl ar  orada yayınl anır -  HUDOC’ un 

Türkçe arayüzünü ol uĢturduk. Zaten bi zden sonra da Rusya bi zi  örnek al ar ak ol uĢturdu. HUDOC’ ta Türkçe 

ol arak bütün bu karar l ar ı  yayınl ıyoruz ve bugün i t i bar ıy l a da 33.423 karar  Türkçe ol arak HUDOC’ ta 

yayınl anmıĢ durumda. K arar l ar ın dıĢında A Ġ HM ’ i n yayınl adığı  bi l gi  not l ar ı  var , rehber l er  var  6’ ncı  M adde 

Rehber i  gi bi ,  5’ i nci  M adde Rehber i  gi bi ,  bunl ar ı  bi z tercüme et t i k , y i ne hem orada yayınl adık, hem tüm 

hâki m, savcı l ar ımıza UY A P kanal ıy l a dağı t t ı k.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – K aç çal ıĢanınız var  BaĢkanl ıkta? Hukukçu deği l  mi  tamamı? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Dai re 

BaĢkanl ığımız, Genel  M üdür l üğümüz bünyesi nde, 1 baĢkan, 4 baĢkan yardımcısı , 20 tetk i k hâki mi  Ģekl i nde 

güçl ü ve özver i l i  bi r  ek i pl e çal ıĢıyoruz. Y i ne, uzmanl ar ımız, tercümanl ar ımız, 7 adal et  uzman 

yardımcımız, 2 A Ġ HM  uzmanımız, 14 tercümanımız ve… 

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Gal atasaray hukuk mezunu çal ıĢanınız var  mı? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  –  K oç 

Üni versi tesi  var ,  Bi l kent  var .  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Ġ ngi l i zce ağır l ı k l ı  çocuk l ar  deği l  mi ? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Tabi i  k i .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – BaĢkanım, bi zi m 

A Ġ HM ’ e yapt ığımız katk ıyı  da i sterseni z bi r  söy l erseni z çünkü bi zi m de Hükûmet ol arak A Ġ HM ’ e 

yapt ığımız katkı  var .   

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Bi r  de Sayın 

M üsteĢar ımın dedi ği  gi bi ,  mal umunuz, 2016 yı l ı  i t i bar ıy l a Türki ye “ grand payeur”  ol du, A vrupa K onseyi ne 

en f azl a katk ı  sağl ayan 6 ül keden bi r i si  ol du.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – Y ani , sayın 

veki l l er i mi zi n de bu konuda bi raz l obi  yapmasını  da i st i yoruz çünkü yani  bi raz orada si stem öyl e i Ģl i yor 

gerçekten de. Y ani ,  gücümüzü onl ara hi sset t i rmemi z…  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Nası l  bi r  katkı? Si z orada i çt i hat l arda mı karar… 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – Y ok, A vrupa 

K onseyi ni n i Ģl eyi Ģi  açısından.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – ġöyl e ef endi m:  

K onsey, sonuçta ul usl ararası  bi r  organi zasyon ve üye dev l et l er i n katkı l ar ıy l a ayakta duruyor, hem maddi  

katk ı  hem personel  katkısı  Ģek l i nde düĢünebi l i r i z. M addi  katkımız daha önce daha azdı .  Bi z daha etk i n 

ol abi l mek i çi n Hükûmet pol i t i kası , devl et  pol i t i kası  ol arak, orada B i r l eĢmi Ģ M i l l et l er i n ardından 2016 

i t i bar ıy l a da A vrupa K onseyi nde “ grand payeur ”  ol undu. Bunun somut sonuçl ar ından bi r i si  Ģu:  Daha önce 

12 mi l l etveki l i mi z vardı  A K PM ’ de, 2016’ dan i t i baren 18’ e çıkt ı  yani  bi r  temsi l  geni Ģl i ği , temsi l  f azl al ığı  

sağl andı .  

Di ğer  bi r  sonucu:  Orada çal ıĢan personel  sayısında ol ması  gereki yor . Çünkü, katk ıya göre bi r  puan 

ver i l i yor ,  puana göre o ül ke or i j i nl i  k i Ģi l er i n çal ıĢması , vatandaĢl ar ın çal ıĢması  gerek i yor . O anl amda, 

bundan sonraki  süreçte Türk vatandaĢl ar ının daha f azl a orada ol ması  gereki yor .  

Türkçe, K onseyi n çal ıĢma di l l er i nden bi r i si  ol du. Hat ta, mal umunuz, Sayın BaĢbakanımız M art  

oturumunda A K PM ’ ni n, konuĢmayı  Türkçe yapt ı .  Türkçe yapmasının hukuki  temel i  budur. Çal ıĢma 

di l l er i nden bi r i  ol ması  nedeni yl e orada Türkçe yapt ı .   

Öte yandan, bi z A Ġ HM ’ e personel  desteği  sağl ıyoruz. Hâki m, savcı l ar ımızı  - “ secondee”  deni yor ,  

görev l endi rme yol uyl a-  bi z A Ġ HM ’ de görevl endi r i yoruz. A Ġ HM ’ de hâki m, savcı l ar ımız hem kendi l er i ni  

yet i Ģt i r i yor l ar  hem orada ağır  i Ģl eyen si stemi  hızl andırmaya çal ıĢıyor l ar  ve bu anl amda da -bi raz önce 

örnek verdi m, 1.500 dosya düĢecek dedi m mesel a-  burada gi den hâki ml er i n çok ci ddi  bi r  katkısı  var . 

Çünkü, A Ġ HM ’ i n A vrupa’ daki  ekonomi k kr i zi n de etki si y l e - tabi i  oraya da yansıyor -  ci ddi  bi r  personel  

sıkınt ısı  ve kaynak sıkınt ısı  var . Ġ Ģl er i n on yı l  sürmesi ni n en büyük nedenl erden bi r i si  de bu. O anl amda, 

personel  takvi yesi  yaparak al t  düzeyde dosyal ar ın hazır l anması , k l asi f i kasyon yapı l ması  hususunda 

hâki ml er i mi z yardımcı  ol uyor  hem de kendi l er i ni  yet i Ģt i rmi Ģ ol uyor l ar , döndükl er i nde de uygun yer l erd e 

çal ıĢt ı r ı l ı yor l ar .  ġu an 7 hâki mi mi z A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi nde, 2 hâk i mi mi z de K onseyi n bi r i  

Ġ cra Dai resi nde, bi r i  de M ani val  K omi tesi nde çal ıĢıyor .  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – BaĢkanım, arkadaĢl ar ı  görmeye bi zi  götür  o zaman bi r  Strazburg’ a.  

BA ġK A N – Ġ nĢal l ah. Zaten öyl e bi r  programımız var , sonbaharda ni yet i mi z var  yani  programız 

derken ni yet i mi z var .  
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A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Bunun dıĢında 

mahkemeni n normal , resmî f onunun dıĢında özel  bi r  f on ol uĢtu, “ br i ghten”  f on dedi k l er i  bi r  f on 

ol uĢturuyor l ar . Burada, bi r i kmi Ģ i Ģ yükünü azal tmak i çi n ekst radan bu f on aracı l ığıy l a k i Ģi  i st i hdam 

edi yor l ar , hukukçu i st i hdam edi yor l ar .  Sadece Türk anl amında deği l , Türk’ tür  veya A l man’ dı r  veya 

Ġ spanyol ’ dur  yani  bütün üye ül kel erden. Bu kapsamda da 2013 yı l ından i t i baren düzenl i  ol arak bi z oraya 

katk ı  sağl ıyoruz. En son geçen yı l ,  2015 yı l ında bi z vakı f  aracı l ığıy l a, A dal et  TeĢki l at ını  Güçl endi rme 

V akf ı  aracı l ığıy l a 60 bi n euro katkı  sağl adık .  

Bu yı l  da bi ze yi ne sordul ar  “ K atk ı  sağl ayacak mısınız?”  di ye. Tabi i , orada gel en mektupta, 

A Ġ HM ’ den gel en mektupta bi ze i k i  tür l ü katkı  sağl anabi l eceği ni ,  ya maddi  katkı  bu Ģeki l de geçen yı l  

ol duğu gi bi  veya i nsan kaynağı  katkısı  yani  “ secondee”  hâki m görevl endi rmesi . Bi z “ secondee”  hâk i m  

görev l endi rmeni n daha uygun ol acağını  bel i r t t i k . O anl amda da bu katkımız devam edecek.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Sorul ar ımın öneml i  öl çüde yanı t ını  al dım, kayda geçsi n di ye 

yi nel i yorum. Öğrendi ği m bi r  Ģey de 2012 tar i hl i  genel ge ol du, ter f i l er l e i l gi l i  genel ge ol du. Ben de tam 

bunu önerecekt i m yani  yargıç arkadaĢl ar ın A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne gi tmel er i , orada herhangi  

bi r  bi l gi  al mal ar ı  f al an, bunl ar  ne yazık k i  yetmi yor  yani  esas ol arak uygul amada, karar l ar ında bunl ar ı  

esas al mal ar ı  gereki yor . Ne kadar esas al mıĢl ar  A nayasa 90 ıĢığında, ne gi bi  at ı f l arda bul unmuĢl ar? Bu, 

hukuk mahkemel er i nden ceza mahkemel er i ne, hat ta t i caret  hukuku al anındaki  mahkemel ere kadar  yaygın 

bi r  sorun ol arak hep önümüzde durdu. Fakat , Ģi mdi , Ģöyl e bi r  kaygı  duydum:  A Ġ HM ,  yi ne si z i f ade et t i ni z,  

sıkça uzayan yargı l amadan ceza ver i yor  f akat  kendi si  de o kadar uzun yargı l ama yapıyor  k i  adal et i n 

sağl anması  konusunda sonuç al amıyorsunuz. Y ani , uzayan adal et  zaten adal et  get i rmez, genel  i l ke budur. 

Bu arada, bu yargıç arkadaĢl ar ın, örneği n karar ı  yönünden el eĢt i r i ye uğrayan arkadaĢl ar ın, i hl al i  saptanan 

arkadaĢl ar ın emekl i  ol muĢ ol mal ar ı  bi l e gündeme gel ebi l i r  yani  böyl e bi r  probl em var . Bu nedenl e, gal i ba 

daha çok yapı l ması  gereken… Ben Ģuna da çok vâkı f ım:  Y ı l l ardı r  i nsan hakl ar ı  eği t i mi  yapı l ı yor , j andarma 

da yapıyor , pol i s de yapıyor , yargı  kesi mi  de yapıyor , si zl er  zaten anl at t ınız f akat  bunl ar ı  sadece öğrenmi Ģ 

ol mak yetmi yor  yani  eği t i m prat i ğe yansımıyor . Bu sebepl e, bu i hl al i  yaratan bütün al anl arda bel k i  si zi n 

ve bi zi m bi r l i k te önereceği mi z yeni  bi r  yöntemi  önermek gereki yor . Evet , f arkındal ık yaratmak ama o 

f arkındal ığı  i çsel l eĢt i rmek ve yaĢama, çal ıĢt ığımız al anl ara uygul amak.  

Beni  bağıĢl ayın, bi r  Ģey di kkat i mi  çekt i ği  i çi n söy l emek i ster i m. B i raz önce müsteĢar  arkadaĢı mız 

Ģöyl e bi r  cüml e kul l andı ,  “ H i çbi r  özgür l ük, güvenl i ğe terci h edi l emez.”  dedi  ama sanır ım yaĢama hakkı  

di ye bi r  Ģey var  yani  güvenl i ği n de üstünde. Hani ,  bi zi m güvenl i ği mi z de yaĢama hakkı . Bu böyl e, bi z 

prat i ği mi zde de -bağıĢl ayın yani  bağıĢl anmak di l eği yl e söyl üyorum, gerçekten önce i nsanı  koruyoruz, o 

i nsanın hak l ar ını  koruyoruz ve çok öneml i  bi r  görev yapıyor  kurumumuz, bi l i yorum bunu. Burada bu 

hassasi yet i  daha çok, geçen M ecl i ste de söyl emi Ģt i m.  

BA ġK A N – Öyl e mi  dedi ? Ben tersi ni  anl adım ama.  

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – Ben de öyl e anl adım.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ –  Y ani , Ģöyl e, özgür l ük, 

daha doğrusu… Soru bağl amındaydı , kusura bakmayın. Ben de si ze kat ı l ı yorum o anl amda. Y ani , güvenl i k  

mant ığıy l a özgür l ükl er i  kısı t l amayal ım, o kapsamdaydı  yani .  

BA ġK A N – Hayır , si z or i j i nal  ol arak ne söyl edi ni z?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ –  Tam hat ı r l amıyorum 

ne dedi ği mi  ama…  

BA ġK A N – Si z or i j i nal  ol arak beni m hat ı r l adığım kadarıy l a “ Hi çbi r  özgür l ük, güvenl i k l e 

kısı t l anamaz.”  dedi ni z.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ –  Evet , evet .   

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Hayır  aynen “ Hi çbi r  özgür l ük, güvenl i ğe terci h edi l emez.”  dedi l er  de 

o yüzden… 

BA ġK A N – Tutanakl ar ı  get i r teceği m.  

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – Ben de tersi ni  anl adım, öyl e yazdım.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Doğru yani  ben kısmen kat ı l ı yorum arkadaĢa.  

BA ġK A N – A yr ı  konu.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Güvenl i k-özgür l ük i l i Ģk i si nde güvenl i ği n ol madığı  yerde neyi n 

özgür l üğü ol acak? Güvenl i k zaten özgür ol mak ve yaĢam hakkını  korumak i çi n.  

BA ġK A N – Eyval l ah ama söyl edi ği  oydu yani .  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Hayır ,  ben bi r  kası t  ol madığına i nanıyorum ama sadece bi r  di kkat  

çekmek i stedi m. Ben de yanl ıĢ anl amıĢsam özür di l er i m, bu sorun deği l .  
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Geçen M ecl i ste de de i f ade et t i m. Bi zi m i nsan hakl ar ı  konusundaki  hassasi yet i mi zi n temel  nedeni  

kendi  ül kemi zi n, kendi  yargıçl ar ımızın, kendi  pol i si mi zi n uygul amal ar ında ve karar l ar ında doğru 

davranmıĢ ol mal ar ı  yani  bi zi m yüzümüzün baĢka ul usl ar  arasında aĢağıda ol maması , eği l memesi , ası l  

probl em bu. Hassasi yet i mi z de bu nedenl e. Y oksa, bi r  Ģey gi bi  görmüyoruz, hani  ul usl ararası  bel gel erde 

bağı t l anmıĢ ol an temel  hak ve özgür l ükl er i  bi r i mi zi n üzer i nde bi r  emi r  al anı  gi bi  görmüyoruz. A ma, 

hayat ın i çi nde uygul anacak ve hepi mi zi n hayat ını  da güzel l eĢt i recek noktal ar  di ye görüyoruz.  

Ben teĢekkür eder i m. Sorul ar ımın çoğunun yanı t ını  al dım açıkl amal ar ınızdan, sağ ol un.  

Pardon bi r  Ģey daha soracakt ım, af f edersi ni z, eksi k kal masın l üt f en. Si z yi ne söz et t i ni z ama 

yargı l anmanın yeni l enmesi  konusundaki  uygul ama nası l ? Y ani , sank i  o konuya i l i Ģk i n çok f azl a uygul ama 

yokmuĢ gi bi .  Onu araĢt ı rabi l i yor  musunuz? Tabi i , i crayl a i l gi l i  bi r  baĢl ığınız vardı  “ Y argı  K arar l ar ının 

Ġ crası ”  di ye. Tazmi nata mı  gi di yor  daha çok, yoksa yargı l anmanı n yeni l enmesi yl e yeni den hukuka uygun 

karar l ar ın ol uĢması  mı  gündeme gel i yor? Bi l gi ni z varsa tabi i .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – ġöyl e:  Bunun 

i k i si  de i cra kapsamında f arkl ı  argümanl ar . Hem tazmi nat ın ödenmesi ni , A Ġ HM  tar af ından hükmedi l en 

tazmi nat ın ödenmesi  de bi r  zorunl ul uk, di ğer  taraf tan da ki Ģi  mahkûm edi l di  di yel i m, yargı l amanın 

yeni l enmesi ni  tal ep etme hakkı  sağl anması  gereki yor . Zaten bi zi m mevzuat ımız buna el ver i yor . Fakat  

mal umunuz, bu, k i Ģi ye bağl ı , zorunl u deği l .  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – M ağdur l ar  gi di yor  mu o yol a? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – M ağdurun 

gi tmesi  gereki yor . Bi z, tabi i , genel  anl amda, bütün i hl al l er  anl amında deği l  de Bakanl ar  K omi tesi ne 

sunduğumuz eyl em rapor l ar ı  veya eyl em pl anl ar ı  bağl amında yazıyoruz ve bunl arda yargı l amanın 

yeni l enmesi  yol una baĢvurup baĢvurmadığını  da açıkl amamız gereki yor .  Zaten orada bekl i yor  ve 

çoğunl ukl a baĢvurul madığını  görüyoruz, taraf l ar ın çoğunl ukl a… Çok i st i sna ol arak baĢvurul duğun u 

görüyoruz ve baĢvurul ar  yapı l dığı  zaman da mahkemeni n gerekl i  değer l endi rmeyi  yapt ığını  görüyoruz.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – K amu spot l ar ında di ğer  bi r takım hak l ar l a i l gi l i  çok f azl a sunuml ar  var  

ama temel  i nsan hakl ar ı  konusunda bu tür  bi r  görsel  çal ıĢma da düĢünüyor  musunuz acaba? Çünkü basın 

yol uyl a, tel evi zyon, görsel  medya yol uyl a hal ka bi r tak ım hak l ar ını  anl atmak, küçük, kısa yayınl ar  yapmak 

i yi  ol maz mı?  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – Bi zi m, bi raz daha çok 

Stratej i  Dai re BaĢkanl ığımız çal ıĢıyor  yani  mut l aka çal ıĢmal ar  da var . Ol mazsa bi z not  al al ım, yani  

eksi ği mi z varsa çal ıĢal ım Sayın V eki l i m.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Ġ y i  ol abi l i r  herhâl de, deği l  mi ? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  M ÜSTEġA R Y A RDI M CI SI  SEL A HA DDĠ N M ENTEġ – Ġ yi  de ol ur  tabi i ,  

doğru. Y ani  Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığımızdan zi yade Bakanl ığımızın di ğer  bi r i ml er i …  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – A nl adım.  

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – Ben bi r  konuya açık l ı k get i receği m BaĢkanım.  

BA ġK A N – Tamam, yal nız özür  di l eyerek söyl üyorum, en geç on i k i y i  kı rk beĢ geçe topl ant ıyı  

bi t i rmek durumundayız. Y ani  ona göre Ģey yapal ım.  

Buyurun.  

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – Tekrar  sunum i çi n teĢekkür eder i m.  

O zaman, bi zi m bu i stat i st i k l erde yer  al mamızın sebebi  baĢl angıçtan i t i baren al dığımız i hl al  

karar l ar ı , deği l  mi ? Y ani  2015 yı l ında bu 79 baĢvurudan daha f azl a, al eyhi ne karar  ver i l en f arkl ı  ül kel er 

var  ama geçmi Ģten bu yana çok f azl a i hl al  al dığımız i çi n bi z i stat i st i k l erde yukarıdayız. Ha, bu da Ģunu 

göster i yor :  Son on senede yapı l an yasal  düzenl emel er  y a da uygul amanın deği Ģmesi ne yönel i k çal ıĢmal ar 

ancak i l er l eyen senel erde sonuçl ar ını  gösterecek. Hemen anında karĢı l ığını  al mıyoruz.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – BaĢvuru daha zi yade, karar l ar  deği l  de.  

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – BaĢvuru sayımız azal dı , yakl aĢı k üçte 1’ e düĢtü, i hl al  sayımız çok 

azal dı  ama i stat i st i k l er i n deği Ģmesi  de ancak i l er l eyen yı l l arda söz konusu ol acak.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Y ı l  i çer i si nde 

ver i l en i hl al  karar ı  azal ıyor , peyderpey azal ıyor  ama topl amda bakt ığımız zaman si l emi yoruz.  

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – Senel er i n yekûnu ol duğu i çi n.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – A rt ık senel erdi r  

topl anmıĢ i hl al  karar l ar ı , ona yapacak bi r  Ģeyi mi z yok.  

FA TM A  BENL Ġ  ( Ġ stanbul )  – Tamam, teĢekkür l er . K ol ay gel si n.  

BA ġK A N – ġi mdi  i zni ni z ol ursa Tazmi nat  K omi syonumuzun da bi r  sunumu ol acak.  

Hâki m Bey, buyurun.  
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A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NL I ĞI  TEM SĠ L CĠ SĠ  Y A SĠ N BUL UT – 

Sayın BaĢkanım, öncel i k l e heyet i ni zi  saygıyl a sel aml ıyorum.  

Çok da f azl a vakt i ni zi  al mayayım, özet  ol arak anl atayım. Ül kemi zde sürdürül en yargı  ref ormu 

çal ıĢmal ar ına rağmen, özel l i k l e, vatandaĢl ar ımızın A Ġ HM  önünde makul  sürede yargı l anma hakkının i hl al i  

sebebi yl e baĢvurul ar ı  ol muĢ. Bunl arda yoğun Ģeki l de i hl al  karar l ar ı  çıkması  üzer i ne Hükûmet i mi zl e A Ġ HM  

arasındak i  anl aĢma çerçevesi nde… 2012 yı l ında bi r  Ümmühan K apl an karar ı  verdi  A Ġ HM . Bu karar ında 

Türki ye’ de yeter l i  ve tazmi n edi ci , vatandaĢın mağdur i yet i ni  gi der i ci  bi r  i ç hukuk yol u i hdas edi l mesi  

hâl i nde, el i ndeki  anl aĢma çerçevesi nde, i l k  pl anda makul  süre ve geç i cra dosyal ar ının Türki ye’ deki  bu i ç 

hukuk komi syonuna devr i ni  kabul  et t i . Buna i st i naden Türki ye Büyük M i l l et  M ecl i si  9 Ocak 2013 

tar i hi nde 6384 sayı l ı  A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne yapı l an bi r  kısım baĢvurul ar ın, bu Ümmühan 

K apl an karar ının i crası  kapsamında, yani  burada yeni  bi r  i ç hukuk yol u i hdas edi l mesi  i çi n bi r  yı l l ı k süre 

vermi Ģt i  Hükûmet i mi ze, 9 Ocak 2013 tar i hi nde 6384 sayı l ı  Y asa’ yl a A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne 

yapı l mıĢ bi r  kısım baĢvurul ar ın tazmi nat  ödenmek suret i y l e çözümüne dai r  bi r  yasamız çıkt ı .  Bu yasamız 

da 19 Ocak 2013 tar i hl i  Resmî Gazete’ de yayıml andı . Y ayıml anmasından i t i baren bi r  ayl ık süre sonrasında 

da K omi syonumuz A dal et  Bakanl ığı  bünyesi  i çer i si nde kurul du.  

K omi syonumuzun yapısı  5 k i Ģi den ol uĢuyor ;  4’ ü hâki m sını f ından Sayın A dal et  Bakanımız 

taraf ından, 1’ i  de M al i ye Bakanl ığı  personel i  i çer i si nden M al i ye Bakanımız taraf ından atanan 5 ki Ģi den 

ol uĢuyor. K omi syonun görev al anı ,  23 Eyl ül  2012 tar i hi  baz al ınarak  A nayasa M ahkemesi ne bi reysel  

baĢvuru hakkının tanındığı  tar i hten önce vatandaĢl ar ımızın A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne yapmıĢ 

ol duğu derdest  baĢvurul ar ı  kapsayacak Ģeki l de düzenl enmi Ģ. Ġ l k , 6384 sayı l ı  Y asa’ da K omi syonun görev 

al anı , makul  sürede yargı l anma hakkının i hl al i ne i l i Ģk i n Ģi kâyet l er , bi r  de kesi nl eĢmi Ģ mahkeme 

karar l ar ının i cra edi l memesi , geç i cra edi l mesi  ya da hi ç i cra edi l memesi ni  kapsıyor . ġöyl e söyl eyeyi m:  

K omi syon kurul duğunda bu i k i  konu baĢl ığı , Sayın BaĢkanım da daha i yi  bi l i r ,  A Ġ HM  önündeki  

dosyal ar ımızın aĢağı  yukarı , yakl aĢık yüzde 38’ i ne tekabül  edi yordu, yani  bu i k i  konu baĢl ığı . Daha sonra 

bi z bu önümüze gel en dosyal ar ı  karara bağl amaya baĢl adık. Y asanın 2’ nci  maddesi nde de al mıĢ ol duğumuz 

i hl al  karar l ar ı  di kkate al ınmak suret i y l e A dal et  Bakanının tekl i f i y l e Bakanl ar  K urul u karar ıy l a da 

K omi syonun yetki  al anının, bu uzun yargı l ama ve i cra dosyal ar ı  dıĢında geni Ģl et i l me yetki si  tanınmıĢt ı , 

Sayın Bakanl ar  K urul umuz da 16 M art  2014 tar i hl i  K arar ’ l a K omi syonun görev al anını  5 bent  hâl i nde de 

geni Ģl et t i .  Bunda da, bu kamul aĢt ı rma dosyal ar ında f ai z i Ģl et i l memesi  nedeni yl e enf l asyon karĢısında 

bedel l er i n er i di ği ne i l i Ģk i n Ģi kâyet l er i  vardı  vatandaĢl ar ımızın, bunl ar , i nf az hâki ml i ği  önündeki  savunma 

hakkının kısı t l andığı , ceza i nf az kuruml ar ında Türkçe dıĢında di l  kul l anı l dığında haber l eĢme hakkının 

engel l endi ği  ve Türkçe dıĢındaki  bu mektupl ar ın gönder i l medi ği  ve ayr ıca sürel i  ve süresi z yayınl ar ın 

kendi l er i ne ver i l medi ği  i ddi asıyl a A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne yapı l an baĢvurul ar  da K omi syonun 

görev al anına ver i l di . En son 9 M ar t  2016 tar i hi nde de i k i nci  bi r  Bakanl ar  K urul u karar ıy l a K omi syonun 

görev al anı  geni Ģl et i l di . Burada da 3 mül ki yet  hakkı  i hl al i ,  2 de cezaevi  ol mak üzere beĢ i hl al  al anı , 

bunl ardan bi r i nci si  bu orman sını r l ar ı  i çer i si nde kal dığı  gerekçesi y l e vatandaĢın tapusunun i ptal  edi l mesi  

gerekçesi y l e, kıyı  kenar  çi zgi si  i çer i si nde kal dığı  ve i mar pl anında kamu hi zmet i ne tahsi s edi l en 

taĢınmazl ar ın vatandaĢın el i nden al ınması  sebebi yl e mağdur  ol dukl ar ına i l i Ģk i n yapı l an baĢv urul ar , ceza 

i nf az kurumunda tutukl u ve hüküml ül er i n di si pl i n yapt ı r ıml ar ı  nedeni yl e özel  hayat ın gi zl i l i ği ne i l i Ģk i n, 

i l k  geni Ģl etmede Türkçe dıĢında mektupl ardı , i k i nci si nde de Türkçe mektupl ar  da bu kapsam i çer i si ne 

al ındı .  

K omi syonun i Ģl eyi Ģi :  Y asanın çıkt ığı  tar i hten ya da Bakanl ar  K urul unun Resmî Gazete’ de 

yayıml anma tar i hi nden i t i baren al t ı  ay i çer i si nde K omi syona baĢvuru yetki si  var  vatandaĢımızın, bu 

bi r i nci  süremi z ancak A Ġ HM  çok ser i  Ģeki l de davranamadığı  i çi n bu al t ı  ayl ık  sürede gel emeyen 

vatandaĢl ar ımız var . Bi r  de, i k i nci  bi r  ayl ık bi r  süre öngörül müĢ. Bu da, Türki ye’ de i ç hukuk yol u 

ol uĢturul duğu gerekçesi y l e, münhasıran i ç hukuk yol l ar ının tüket i l medi ği  gerekçesi y l e K omi syona gi di n, 

bu hak l ar ı  i hl al  ol arak K omi syona gi di n, di ye A Ġ HM ’ i n kabul  edi l emezl i k karar ı  vermesi nden sonra, bu 

karar  kendi si ne tebl i ğ edi l di kten sonra vatandaĢımızın bi r  ay i çer i si nde tekrardan K omi syona baĢvurma 

yetk i si  var .  

M üracaat :  Bi raz önce de bahset t i ği m Ģeki l de, K omi syonun yetki si  hem süreyl e hem de A vrupa Ġ nsan 

Hakl ar ı  Sözl eĢmesi ’ ni n bel l i  maddel er i y l e kısı t l ı . V atandaĢımızın bi ze baĢvuruda bul unabi l mesi  i çi n 23 

M art  2013 tar i h ve öncesi nde A Ġ HM ’ e derdest  bi r  baĢvurusunun bul unma Ģar t ı  var . Bi r  de yasanın ve 

Bakanl ar  K urul u karar ının bi zi m görev al anımızdaki  konul ar l a i l gi l i  baĢvurması  gereki yor . K omi syonumuz 

5 ki Ģi den ol uĢuyor, sal t  çoğunl uk l a topl anıyoruz ve kat ı l anl ar ın çoğunl uğuyl a karar  ver i yor .  

A Ġ HM  önündeki  bu uzun yargı l ama ve di ğer  i hl al  al anl ar ına i l i Ģk i n ol arak hızl andır ı l abi l mesi  i çi n 

K omi syona baĢvurudan i t i baren dokuz ay i çer i si nde baĢvurul ar ı  sonuçl andırma zorunl ul uğu get i r i l mi Ģ. ġu 
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an i t i bar ıy l a da K omi syona gi ren baĢvurul ardan eksi k evrak dol ayısıy l a topl ama gereği  duyduğumuz 

dosyal ar  dıĢında bu dokuz ayl ık süre i hl al  edi l en dosya yok. K omi syonun baĢvurul ar  hakkında karar  verme 

süresi  or tal ama, aĢağı  yukarı  yedi  ay.  

K omi syon karar l ar ına karĢı  on beĢ gün i çer i si nde müracaat  edenl er i n A nkara Böl ge Ġ dare 

M ahkemesi ne i t i raz etme hakkı  var . Ġ t i razl ar  üzer i ne, y i ne süreyi  hızl andırmak adına, böl ge i dare 

mahkemesi  i t i razı  yer i nde görecek ol ursa dosyayı  bi ze göndermi yor , esası  hakkında kendi si  karar  ver i yor . 

Böl ge i dare mahkemesi ni n karar l ar ına karĢı  yapı l an baĢvurul arda ver i l en karar l ar  kesi n. Tabi i  k i  müracaat 

eden vatandaĢın, bu süre i çer i si nde bu karar ı  beğenmeyecek ol ursa A nayasa M ahkemesi ne, o i ç hukuk 

yol unu da bi t i rdi kten sonra tekrardan A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne gi tme hakkı  var . K omi syon 

taraf ından ver i l en ve kesi nl eĢen tazmi nat  tutar l ar ı  Bakanl ığımız, Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığımız 

taraf ından yasa gereği nce üç ay i çer i si nde hak sahi pl er i ne, müracaat  edenl ere ödeni yor .  30 M ayıs 2016 

tar i hi  i t i bar ıy l a -çok f azl a vakt i ni zi  al mak i stemi yorum i stat i st i k i  ver i  ol arak -  K omi syonumuza yapı l an 

müracaat  sayısı  7.618. K omi syon bu baĢvurul ardan yüzde 95’ i ni , 7.228’ i ni  sonuçl andırmıĢ. Derdest  ol arak 

Ģu anda 390 dosya el i mi zde var . A nkara Böl ge Ġ dare M ahkemesi nde bu dosyal ardan 2.910 tanesi ne i t i raz 

edi l mi Ģ. K omi syonun 2013 ġubat  ayından i t i baren Ģi mdi ye kadar  hükmett i ği  tazmi nat  mi ktar ı  30 mi l yon 

360 bi n TL . Bu tazmi nat ın da 28 mi l yon 530 bi n TL ’ si  de müracaat  edenl ere ödenmi Ģ. Bi raz önce de 

bahset t i ği m Ģeki l de… 

BA ġK A N – Özür di l er i m. K arar ın kesi nl eĢmesi  bekl eni yor  mu? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NL I ĞI  TEM SĠ L CĠ SĠ  Y A SĠ N BUL UT – 

Evet , bekl eni yor  Sayın BaĢkanım. Y ani  bi ze i t i raz etmezse kesi nl eĢi yor  ya da böl ge i dare mahkemesi ne 

gi derse kesi nl eĢi yor . K esi nl eĢt i k ten sonra bi z kesi nl eĢen karar ımızı  Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığımıza 

gönder i yoruz. Ġ nsan Hakl ar ı  Dai re BaĢkanl ığımız da gönder i l en kararda üç ay i çer i si nde müracaat  edenl ere 

hükmetmi Ģ ol duğumuz tazmi nata Ģey yapıyor . ġi mdi  mesel a 30 mi l yon 360 bi n TL ’ si ni  hükmetmi Ģi z, 28 

mi l yon 530 bi ni  ödenmi Ģ, di ğer l er i  de kesi nl eĢme aĢamasında ol an yani  ödenmeyenl er . O ödeme hususunda 

da hi çbi r  sıkınt ı  Ģi mdi ye kadar çıkmamıĢ. Bi r  de i Ģte Bakanl ar  K urul u karar ıy l a i k i  tane geni Ģl etme 

ol muĢtu. Ġ l k  geni Ģl etmeden kal an bi r  kısım dosya ve i k i nci  geni Ģl etmeden de ol mak üzere topl am aĢağı  

yukar ı  1.500 tane dosyanın A Ġ HM  taraf ından K omi syona devredi l mesi ni  bekl i yoruz.  

ġi mdi , Tazmi nat  K omi syonunun ül kemi ze katkı l ar ından önce A Ġ HM ’ e gi t t i ği mi zde Ģunu 

söyl emi Ģl erdi  bi ze oradaki  üst  düzey yetki l i l er :  “ Bu K omi syonl a bi z Ģunu hedef l i yoruz:  Bi r ;  bi zi m 

mahkeme kazansın çünkü el i mi zdeki  dosyal ar ı , havuzdaki  dosyal ar ı  er i teceği z, bi z rahat l ayacağız. 

Ġ k i nci si ;  ül kemi z rahat l asın.”  Çünkü bi z de i hl al  karar ı  ver i yoruz tek tük ama bu i ç hukukta ol an bi r  Ģey 

yani  i stat i st i k l ere gi rmeyen bi r  Ģey. Üçüncüsü de Ģunu demi Ģt i :  Ġ tal ya’ da kurul an bi r  Pi nto K omi syonu 

vardı . M akul  sürede yargı l anma hakkının i hl al i  nedeni yl e bu komi syona gi di l mi Ģ ama oradaki  yargı l amal ar 

mevcut  yargı l amadan daha uzun sürmüĢtü. Ondan dol ayı  i Ģte dokuz ay i çer i si nde ver i l me zorunl ul uğu 

get i r i l mi Ģt i . “ Bi z, eğer si z baĢarı l ı  ol ursanız, bu K omi syon, bi z 47 ü l keye si zi  örnek göstereceği z.”  

demi Ģl erdi . ġi mdi l i k de K omi syon mütevazı  bi r  komi syon ama net i ce i t i bar ıy l a i yi  i Ģl i yor .   

Öncel i k l e, ül kemi ze katkı  anl amında, A Ġ HM  önünde bekl eyen dosyal arda K omi syonun aĢağı  yukarı  

7.600 tane dosyayı  karara bağl amasıyl a 7 bi n ci var ında bi r  düĢüĢ ol du. A ynı  zamanda ül kemi z al eyhi ne 

ver i l en i hl al  karar l ar ında düĢüĢ ol du. A ynı  zamanda i nsan hakl ar ı  al anında bi r  i ç hukuk yol u i hdas ederek 

bunu bi r  f arkındal ık ol uĢturma anl amında, i k i nci si ,  Sayın BaĢkanımın bi raz önce söyl edi ği  gi bi , A Ġ HM  

önündeki  dosyal ar ın karara bağl anma süreci  yedi  yı l , seki z yı l , hat ta on yı l a kadar gi debi l i yor . B i z bunu 

dokuz ay i çer i si nde karar  vermek… Ġ Ģte, i t i raza gi di l se bi l e kesi nl eĢme ve ödemesi  maksi mum bi r  buçuk 

yı l da sonuçl anan bi r  süreçte müracaat  edenl er i n bu tazmi nat l ar ı  al mal ar ı  sağl andı .  

Bi r  de, bi z kesi nl eĢen K omi syon karar l ar ımızı  hızl andı r ıcı  etk i  yapması  amacıyl a yasanın bi ze 

verdi ği  yetki  dol ayısıy l a i l gi l i  adl i  ve i dar i  merci ye gönder i yoruz. “ Si zi n eyl emi ni z nedeni yl e devl et  böyl e 

bi r  tazmi nat  ödemeye mahkûm ol muĢtur…”  ve bu da onl ar  açısından da, mahkemel er  açısından da, i l gi l i  

adl i  ve i dar i  bi r i ml er  açısından da bi r  f arkındal ık ol uĢturuyor . Daha baĢka bi r  Ģeyi  de, A Ġ HM  önündeki  

dosya sayısı  da, i Ģ yükü de azal mıĢ ol uyor .  

ġi mdi , K omi syon çal ıĢmal ar ının sonucunda -bi raz önce de bel i r t t i ği m Ģeki l de-  A Ġ HM  K omi syon 

kurul duğundan bu yana yak l aĢık ol arak 7  bi n tane dosyayı  münhasıran Türki ye’ de bi r  i ç hukuk yol u 

ol uĢturul muĢtur , öncel i k l e gi di n, hakkınızı  arayın di ye yakl aĢık 7 bi n tane dosy ayı  kabul  edi l emezl i k 

karar ı  vererek K omi syona devret t i . Y akl aĢık, i Ģte, son Bakanl ar  K urul u karar ı  geni Ģl etmesi yl e de 1.500’ e 

yakın dosyanın da K omi syona gel eceği ni  düĢünüyoruz. Bununl a bi r l i k te, A Ġ HM  önündeki  hem dosya 

sayısının azal ması  hem i ç hukukta bu f arkındal ığın ol uĢturul ması  f aydal ı  ol du.  

Onun dıĢında, hani , sayın heyet i ni zi n sormak i stedi ği  sorul ar  varsa… Ben çok f azl a ayr ınt ıya gi rmek 

i stemedi m K omi syonun çal ıĢmal ar ıy l a i l gi l i .   
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ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Ben küçük bi r  Ģey sormak i st i yorum.  

BA ġK A N – K ısa l üt f en… DıĢi Ģl er i ni  de di nl eyeceği z.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Gayet  kısa.  

ġi mdi , A nayasa M ahkemesi ne yapı l an baĢvurul ar  da var  aynı  ni tel i kte, A vrupa i nsan Hakl ar ı  

M ahkemesi ne ol duğu gi bi . A caba bu yasanın gel i Ģt i r i l erek A nayasa M ahkemesi ne bu k onuda, bu 

baĢl ık l ar l a yapı l an baĢvurul ar ın tazmi nat  tal epl i  dönmesi  sağl anabi l i r  mi  di ye düĢündüm çünkü bu, 

yukar ıdaki  i Ģi  azal tacak ama burada i ç hukuka baĢvuru yol undaki  zorunl ul uğu A nayasa M ahkemesi ne yük 

get i recek önümüzdeki  süreç i çi nde. Ġ y i  i f ade edebi l di m mi  bi l mi yorum.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NL I ĞI  TEM SĠ L CĠ SĠ  Y A SĠ N BUL UT – Tam 

Ģey yapamadım ama… ġi mdi , Ģöyl e…  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne baĢvurabi l mek i çi n A nayasa 

M ahkemesi ne baĢvurudan sonra ancak gi decek. Onun yer i ne, A nayasa M ahkemesi ne yapı l an bi reysel  

baĢvurul ar  da - tazmi nat  i steml i -  yasa kapsamına al ınsa daha kol ayl ık sağl ayıcı  mı  ol ur , yoksa bi r  i Ģ yükü 

mü yarat ı r , bunu sormak i stedi m.  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜ L  – ġi mdi , 

öncel i k l e kısa bi r  açık l ama yapayım.  

ġi mdi , tazmi nat  hemen hemen bütün dosyal arda i steni yor  yani  A Ġ HM ’ e yapı l an veya…  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Hayır ,  bu baĢl ık l ar  al t ında, buradaki .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  –  Evet , ona 

gel eceği m ef endi m.  

A Ġ HM ’ e veya A nayasa M ahkemesi ne yapı l an dosyal ar ın tamamında tazmi nat  i steni yor . ġi mdi , 

tazmi nat  konusunda devredi l en dosyal ar , hani  3 k i Ģi l i k  hâki m kurul u dedi m, komi te dedi m, yani  yer l eĢi k  

i çt i hat  konusu dosyal ar . A Ġ HM  bu konul ar ı  ar t ı k detayl ı  i ncel emi yor  yani  esasl ı  dosya deği l . Bu konul ar  

ar t ı k  tamamıyl a i hl al  konusu. Sadece bakıyor ,  al t ı  ayda baĢvurmuĢ mu, avukat ı  var  mı , i Ģte, k i Ģi  bu k i Ģi  

mi di r ;  emsal  uygul aması  yapıyor . Zaten tabl osu da var . BeĢ yı l sa -uzun yargı l ama örneği n-  Ģu kadar, 

dokuz yı l sa Ģu kadar, i k i  derecel i  yargıysa Ģu kadar, üç derecel i  yargıysa Ģu kadar… Tamamen 

matemat i k l eĢmi Ģ, f ormül l eĢmi Ģ si stemi n uygul aması . Bu tar t ıĢma A nayasa M ahkemesi  açısından da var . 

Y ani , A nayasa M ahkemesi nde de… M esel a, A nayasa M ahkemesi  yakl aĢık 1.200 ci var ında karar  verdi  

mal umunuz, çok büyük bi r  çoğunl uğu, yakl aĢık  850-900 ci var ında -yanl ıĢ ol masın, rakamda hata ol abi l i r -  

makul  sürede yargı l amaya i l i Ģk i n ve bekl eyen dosyal ar ın da büyük bi r  çoğunl uğu yi ne bu Ģeki l de makul  

sürede yargı l amaya i l i Ģk i n. Dol ayısıy l a, burada da böyl e bi r  si stem öngörül ebi l i r . Tabi i  k i  o yasama 

organımızın takdi r i  ama yasa deği Ģi k l i ği  gereki yor . Y ani , A nayasa M ahkemesi …  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Bi r  yasa deği Ģi k l i ği , deği l  mi ? Çünkü aynı . Bu baĢl ık l ar  al t ında zaten 

bel i rgi n hâl e gel mi Ģ. Uyul ması  zorunl u ol an, A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ni n al dığı  değer i  çünkü 

A nayasa M ahkemesi  esas al ıyor .  O noktada böyl e bi r  kol ayl ık  ol abi l i r , bel k i  si zi n i Ģi ni z çoğal abi l i r .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NI  HA CI  A L Ġ  A ÇI K GÜL  – Y asa deği Ģi k l i ği  

gereki yor .  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Bi z böyl e bi r  öner i y i  gel i Ģt i rebi l i r i z Ġ nsan Hakl ar ı  Ġ ncel eme K urul u 

ol arak da tekrar  tar t ıĢarak bu konuyu. A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne baĢvuruda bi r  kol ayl ık 

sağl anmıĢsa, yur t taĢ açısından da çünkü bu tazmi nat ın ödenmesi  konusu, anı l an yasada, 6384 sayı l ı  

Y asa’ ya ek bi r  maddeyl e A nayasa M ahkemesi ndeki  aynı  baĢl ık l ardaki  tazmi nat  tal epl er i ni n de tazmi nat  

komi syonuna yönl endi r i l eceği  deği l  mi  öyl e gel i yor ,  yönl endi r i l erek gel i yor  si ze? 

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NL I ĞI  TEM SĠ L CĠ SĠ  Y A SĠ N BUL UT – 

Tabi i  k i  yasal  deği Ģi k l i k mut l aka l azım.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Doğrudan baĢvuru ol muyor. B i r  yasa deği Ģi k l i ği  düĢünebi l i r i z, 

konuĢabi l i r i z bunu.  

BA ġK A N – Evet .  

A DA L ET BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  DA Ġ RE BA ġK A NL I ĞI  TEM SĠ L CĠ SĠ  Y A SĠ N BUL UT – 

6384 sayı l ı  Y asa, çünkü, A vrupa Ġ nsan Hakl ar ı  M ahkemesi ne yapı l mıĢ bi r  kısım baĢvurul ar  i çi n, yani  

A Ġ HM  önündeki  havuzda… Y ani  23 Eyl ül  2012 tar i hi  i t i bar ıy l a A nayasa M ahkemesi ne bi reysel  baĢvuru 

hakkı  tanıdık. Bu tar i hten önce gi tmi Ģ vatandaĢımızın A Ġ HM  önündeki  derdest  dosyal ar ı  açısından da 

Türki ye’ de bi r  i ç hukuk yol u i hdas edel i m, o dosyal ar ı  da i çer i de er i tel i m mant ığıy l a çıkar ı l mıĢ bi r  yasa.  

M üsaade ederseni z, ben i stat i st i k l er i n çok der i n ayr ınt ısına i nmedi m ama, K omi syonun vermi Ģ 

ol duğu karar l ardaki  memnuni yet  açısından da ve i t i razı  sonucunda ver i l en karar l ar  açısından da sadece 

kısa bi r  bi l gi  vermek i st i yorum.  
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K omi syonumuz Ģu ana kadar  7.618 tane karar  verdi . Bu karar l ar ın 2.910 tanesi  böl ge i dare 

mahkemesi ne gi t t i , 2.825 tanesi  i ncel enmi Ģ, 2.810 tanesi  reddedi l mi Ģ yani  “ K omi syon karar ı  yer i ndedi r .”  

di ye. Çok az mi ktarda bi r  i t i raz yer i nde görül üp karar ımız düzel t i l mi Ģ, onu da bi l gi l er i ni ze arz edi yorum.  

BA ġK A N – TeĢekkür edi yorum.  

RUHĠ  ERSOY  (Osmani ye)  – Bi r  dost l uk grubu topl ant ımız var  12.30’ da bi zi m BaĢkanım.  

BA ġK A N – O zaman M el tem Hanım’ ı  di nl eyel i m. Zaten çeyrek kal a bi t i rmemi z gereki yor .  

Buyurun.  

DI ġĠ ġL ERĠ  BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  UZM A NI  M EL TEM  A K SEN -  Çok kısa ef endi m… 

TeĢekkür eder i m.  

Si zi  ve K omi syonun değer l i …  

BA ġK A N – ġeyi  önemsi yorum ama yani  si zi n,  DıĢi Ģl er i  Bakanl ığının bu konuda güzel  çal ıĢmal ar ı  

vardı . O sebepten dol ayı  “ çok kısa”  derken, bi r  daki ka f al an ol masın yani .  

DI ġĠ ġL ERĠ  BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  UZM A NI  M EL TEM  A K SEN – Sağ ol un. 

ġöyl e k i :  A sl ında beni m not l ar ımda yer  al an konul ar ın, unsur l ar ın büyük böl ümü Sayın A çıkgül ’ ün 

sunuĢunda ol duğu i çi n ben onl ar ı  tekrar  etmi yorum ar t ık hem değer l i  vakt i ni zi  al mamak hem de tekrara 

gi rmemek i çi n.  

BA ġK A N – Estağf urul l ah.  

DI ġĠ ġL ERĠ  BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  UZM A NI  M EL TEM  A K SEN – Ben daha f arkl ı  bi r  

konuda bi l gi  vermek i ster i m uygun görürseni z.  

A vrupa K onseyi ne üye ül kel er i n par l amentol ar ında bu A Ġ HM  karar l ar ının i crası  süreci ne kat ı l ım 

nası l  ol muĢ, bu konuda ben bi l gi  vereyi m si ze.  

Bu konuda f arkl ı  yönteml er  i zl enmi Ģ. Örneği n, grupl amak gerek i rse, özel  komi syonl ar  kurul ması  bi r  

yöntem ol arak beni msenmi Ģ. Ġ ngi l tere, A rnavut l uk, Fi nl andi ya, Y unani stan, M acar i stan gi bi  bazı  ül kel er  

A Ġ HM  karar l ar ının i crasının taki bi  i çi n özel  komi syonl ar  ol uĢturmuĢl ar . Di ğer  bi r  yöntem, hukuk ya da 

i nsan hakl ar ı  komi syonl ar ına bağl ı  al t  komi syonl ar  kurul arak konunun al t  komi syonl arda el e al ınması  

Ģekl i nde ol muĢ. Bunl ara örnek de Çek Cumhur i yet i , Ġ r l anda, Pol onya, Romanya gi bi  ül kel er  göster i l i yor .   

Di ğer  bi r  model  ol arak da ana akım model i  beni msenmi Ģ. A na akım model i nde özel  komi te 

kurul mayıp konu bazında hangi  komi teni n konusuna, i l gi  al anına gi r i yorsa eğer i hl al e ve A Ġ HM  karar ına 

konu ol an i hl al  baĢl ığı , o komi te taraf ından i ncel enmi Ģ. Buna örnek de Dani marka, Hol l anda, Rusya 

Federasyonu ve Ġ sveç ol arak göster i l i yor .   

Son model  de “ mel ez model ”  di ye geçi yor , hi br i t  model . Bu da özel  komi syonl ar l a ana akım 

model i ni  bi r l eĢt i ren bi r  model . Görev al anında i nsan hakl ar ı  konul ar ı  ol an bi rden f azl a komi syon ya da al t  

komi syon mevcut . Bunl ar ın yetki si ni n A Ġ HM  karar l ar ının i crasını  kapsayabi l di ği  gi bi  kapsamadığı  

örnek l er  de var . Bu durumda genel l i k l e hükûmet taraf ından yı l l ı k ya da i k i  yı l da bi r  hazır l anan rapor l ar l a 

komi syonl ara ya da par l amentol ara bi l gi  sunul arak si stem yürütül müĢ. Buna örnek ol arak da Ermeni stan, 

GK RY , A l manya ve Ġ tal ya ver i l ebi l i r .   

Onun dıĢında, ben DıĢi Ģl er i ni n Ģu anki  yetki si ni  tekrar l amal ı  mıyım bi l mi yorum, zaten açık sanı r ım.  

Bi z, 1987 yı l ında bi reysel  baĢvurul ar ın devl et i mi zce tanınmasından i t i baren 1 M art  2012 tar i hi ne kadar bu 

i Ģi  DıĢi Ģl er i  Bakanl ığının Ġ nsan Hakl ar ı  Dai resi  ol arak yürüt tük. O tar i he yani  devi r  tar i hi ne kadar  derdest  

ol an yani  karar ı  çıkmamıĢ ol an bütün baĢvurul ar ı  da hâl â daha yürütmeye devam edi yo ruz ama bu çok 

f azl a deği l , 300 ci var ında el i mi zde hâl i hazı rda devam eden baĢvuru mevcut ,  bunl ar  da zaten çoğunl ukl a 

ar t ık karar  aĢamasına gel mi Ģ ol an baĢvurul ar  ve hızl ı  bi r  Ģek i l de sonuçl anıyor .  

Bunun dıĢında, yi ne, Sayın A çıkgül ’ ün bel i r t t i ği  gi bi , dıĢ pol i t i ka bağl ant ı l ı  ol an, yeni  gel en yani  1 

M art  2012 tar i hi nden sonra gel en baĢvurul arda da eğer dıĢ pol i t i ka bağl ant ısı  varsa DıĢi Ģl er i  taraf ından 

taki p edi l i yor , ol mayan her  Ģey yi ne A dal et  Bakanl ığımızca yürütül üyor . Buna örnek vermek gereki rse, 

1915 ol ayl ar ına i l i Ģk i n baĢvurul ar ,  cemaat  vakı f l ar ıyl a i l gi l i  mül ki yet  baĢvurul ar ı ,  vatandaĢl ar ımız ve 

soydaĢl ar ımızın di ğer  dev l et l er  al eyhi ne yapt ık l ar ı  baĢvurul ar , bunl ara Türki ye Cumhur i yet i ’ ni n müdahi l  

ol up ol maması  gi bi  konul ar  da yi ne DıĢi Ģl er i  Bakanl ığı  taraf ından yürütül en konul ar .  

K arar l ar ın i crası  k ısmına geçt i ği mi zde de yi ne aynı  i Ģ böl ümü geçer l i .  Eğer dıĢ pol i t i ka bağl ant ı l ı  

ol an bi r  konuysa i cra kısmını  yani  Del egel er  K omi tesi ne karar ın i crasının tak i bi ni  DıĢi Ģl er i  Bakanl ığı  

yapıyor , bunl ar ın dıĢındak i  di ğer  bütün i hl al  karar l ar ı  da A dal et  Bakanl ığınca i cra edi l i yor .  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – Bu vakı f l ar l a i l gi l i  hâl â dosyal ar  var  mı  el i ni zde? Sanki  sonuçl andı  

bunl ar .  

DI ġĠ ġL ERĠ  BA K A NL I ĞI  Ġ NSA N HA K L A RI  UZM A NI  M EL TEM  A K SEN -  Ġ Ģl eyen kal madı  di ye 

bi l i yorum ben de ama ar t ık bunl ar ın i cra böl ümü baĢl ayacak.  

BA ġK A N – Ben teĢekkür edi yorum si zl ere de.  
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Sorul ar  varsa onl ar ı  da al al ım, yoksa da teĢekkür edi yorum.  

Ben çok ver i ml i  ol duğunu düĢünüyorum, gerçekten çok f aydal ı  bi l gi l er  payl aĢı l dı  ve bi z de i n Ģal l ah, 

önümüzdeki  günl erde tekrar  bu konuyl a i l gi l i  Ġ nsan Hakl ar ı  Ġ ncel eme K omi syonu Di vanı  ol arak oturup 

mesel eyi  müzakere eder i z,  sal ı  günü, önümüzdeki  haf ta ol abi l i r . K ısa zaman i çer i si nde i nĢal l ah si ze bi l gi  

verebi l i r i z. A kabi nde de tekrar  i ht i yaç ol ursa yi ne bi r  mütal aa eder i z or tada ol an sorul ar ı .   

Ben i l gi  ve al akanızdan dol ayı , katk ınızdan dol ayı  özel l i k l e teĢekkür etmek i st i yorum, sağ ol un.  

ġENA L  SA RI HA N (A nkara)  – A yr ıca si zi n bi ze öner i l er i ni zi  de bekl er i z.  

BA ġK A N – Tabi i , bi z zaten hazır l adığımız zaman arkadaĢl ar ımıza i l et i r i z, onl ar ın da eğer öner i l er i  

varsa onl ar ı  da al ı r ı z, o doğrul tuda K omi syonumuza sunarız.  

Tekrar  tekrar  teĢekkür edi yorum, hayır l ı  çal ıĢmal ar  di l i yorum.  

Topl ant ımızı  bu Ģeki l de kapat ıyorum, hayır l ı  günl er .  

 

K apanma Saati :  12.27 

 

 


