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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLISi

Dilek¢ce Komisyonu Genel Kurulu Karar

Dilek¢e No: Dilek¢e Sahibinin Ad1 Soyadi ve Adresi:

445074450 [brahim YILMAZ
Ayazpasa Kutlu Sok. Uygur Ishani
No:41/43 Kat :2
Taksim/ISTANBUL

DILEKCE OZETi : Sabit (ev ve is yeri) telefonlar ile cep telefonlarindan alinan
sabit iicretin yasal dayanaginin ne oldugunu soruyor ve yasal dayanagi yok ise sabit iicret adi
altinda 6demis oldugu paranin iadesini istiyor.

Baskanlik Divaninin bu karar1 sonucu Komisyonumuz, bu dilek¢eyi Sanliurfa
Milletvekili Yahya Akman’in Baskanliginda Ulastirma Bakanligi Haberlesme Genel Miidiir
Yardimcist (Atilla Celik), Telekomiinikasyon Kurumu Regiilasyon Otoritesi Tarifeler Dairesi
Bagkan1 (Ihsan Kulal), Tiirk Telekom Hukuk Miisavirinin (Tolga Cem Seyfeli) hazir
bulundugu 29.04.2004 tarihli birinci toplantisinin {iciincii giinden maddesi olan dilekg¢eyi
gorismiistiir.

ACIKLAMA VE GENEL DEGERLENDIRME

Ulastirma Bakanlig1 temsilcileri tarafindan,

-Telekomiinikasyon sektoriiniin tekel niteliginin agir bastifi, bu nedenle sabit
maliyetlerin cok yiiksek oldugu, maliyet yiiksekliginin GMS Operatorleri icin de gecerliligini
korudugu, dolayisiyla sabit maliyetlerin sabit iicretle karsilandigi, degisen maliyetlerin ise
konusma iicretleriyle karsilanmasinin gelismis bir genel kabul oldugu, diinyadaki
uygulamalarinda bu sekilde yapildigi, dolayisiyla sabit {iicretin konulma gerekcesinin
konusmayan abone i¢in de yapilmis olan yatinmin geri doniisiimiinii hedefledigi, Avrupa
Birligi miiktesebati, Uluslar aras1 Telekomiinikasyon Birligi dahil bu konudaki otoriteler
tarafindan tavsiye edilmis bir uygulama oldugu,

-Telekomiinikasyon Sektoriiniin 406 sayili Telgraf ve Telefon Kanununun diizenledigi
bu kanunda 27 Ocak 2000 tarih ve 4502 sayil1 kanunla degisiklik
yapildigi, 4502 Sayili kanun 6ncesi (degisiklik yapilmadan Once) sabit iicret uygulamasiyla
ilgili bir ¢ok dava acildigi, mahkemelerce muhtelif kararlar verildigi, bu kararlarin biiytik
kisminin Yargitay Ictihati Birlestirme Biiyiik Genel Kurulunun 1962 yilinda vermis oldugu
Posta Telgraf ve Telefon Isletmesi Genel
Miidiirliigiiniin telefon abonelerinden her ne ad altinda olursa olsun, abone parasindan bagka
hicbir sey istemeye hakki bulunmadig seklinde bir tespitinin bulundugu, bu karar nedeniyle
mahkemelerin 4502 sayili kanun 6ncesi ¢ok sayida ac¢ilan davanin 1962 yilindaki verilen bu
karar nedeniyle abonelerin lehine sonuglandigini,



-Ancak 4502 sayil1 kanunla 406 sayili Kanunun 18 inci maddesine bir fikra eklendigi,
bu diizenleme ile “Bir is ve hizmetin karsilig1 olarak alinan iicret, abonman iicreti, sabit iicret,
konusma iicreti, hat kiras1 ve benzeri kira, iicretler ve bunlar gibi degisik iicret kalemlerinden
birisi veya bir kag1 olarak tespit edilir” hitkkmiiniin getirildigi,

-Van Birinci Asliye Hukuk ve Bursa Birinci Ticaret Mahkemesinin sabit iicret
ibaresinin iptali istemiyle Anayasa mahkemesine basvuru yaptigi, Anayasa Mahkemesi
tarafindan 04.02.1924 giinlii, 406 sayil1 Telgraf ve Telefon Kanununun Ek 18 inci maddesinin
sonuna 4502 sayili Yasanin 12.maddesi ile eklenen fikrada yer alan “sabit {icret”
sozciiklerinin Anayasa’ya aykirt olmadigina ve itirazen reddine 10.02.2004 giiniinde oy birligi
ile karar verildigi, ifade edildi.

Karar Resmi Gazetenin 11 Mayis 2004 tarih ve 25459 sayili Resmi Gazetede
yayimlanmistir.

KARAR

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Dilek¢e Komisyonu Genel Kurulunda, Sabit (ev ve is
yeri) telefonlari ile cep telefonlarindan alinan sabit iicretin yasal dayanag konusunda Ibrahim
Yilmaz’a ait dilekgenin Komisyonumuzdaki goriismeleri tamamlanmustir.

Bu goriismeler sonucunda Komisyonda,

Sabit ve cep telefonlarindan alinan sabit ticretlerin iptaline iliskin dava agilamayacagi
yoniinde bir fikir olustugu, Anayasa Mahkemesinin konuya iliskin gerekgeli karariyla sorunun
acikliga kavustugu anlasildigindan Ilgili dilekceler hakkinda 3071 sayili Dilekge Hakkinin
Kullanmlmasina Dair Kanun ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi I¢tiiziigiiniin 116 nc1 maddesi
uyarinca Komisyonumuzca bagka bir islem yapilamayacagina karar verildi.

Yahya AKMAN Mikail ARSLAN Turan TUYSUZ Abdullah CETINKAYA
Bagkan Bagkanvekili Katip Sozcii
Sanliurfa Milletvekili  Kirsehir Milletvekili Sanliurfa Milletvekili Konya Milletvekili
Tevfik AKBAK Fahri CAKIR Mehmet KILIC Abdiilmecit ALP
Uye Uye Uye Uye
Cankir1 Milletvekili Diizce Milletvekili Konya Milletvekili Bursa Milletvekili

(Imzada Bulunamadi)

Kenan ALTUN Hamit TASCI D.Mehmet KASTAL A. ismet”(;ANAKCI
Uye Uye Uye Uye
Ardahah Milletvekili Ordu Milletvekili Osmaniye Milletvekili Ankara Milletvekili

(Imzada Bulunamadi)

Nezir BUYUKCENGIZ Muharrem TOPRAK Abdulaziz YAZAR
Uye Uye Uye
Konya Milletvekili [zmir Milletvekili Hatay Milletvekili

(Imzada Bulunamadi)






