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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLiSi BASKANLIGI
Dilek¢e Komisyonu

1. DILEKCE VE OZETi

Dilekge Sahibinin

Dilekce No i Dilek¢e Konusu
Adi Soyadi ve Adresi
Fatih BOZOGLU . .
Ev kiralar1 ve gida fiyatlarindaki
Beskonaklilar Mah.

N L enflasyonun azaltilmasi  konusunda
D28-12537 | Kurgigegi Cad. Mehmet Sirazi

Sitesi No: 32/3 I¢ Kap1 No: 1
Kepez / ANTALYA

cesitli yasal diizenlemeler yapilmasi
talep edilmistir.
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2. GIRIS

Dilekce Komisyonuna miiracaatta bulunan Fatih BOZOGLU’na ait “ev kiralari ve gida
fivatlarindaki enflasyonun azaltilmast konusunda ¢esitli yasal duzenlemeler yapiimasi™ talepli
dilekge, 18/11/2024 tarihinde D28-12537 dilek¢e numarasiyla TBMM Il¢tiiziigii’niin 115 ila
120°’nci maddeleri kapsaminda isleme alinmistir.

Dilekge Komisyonu Bagkanlik Divaninca dilekg¢enin incelenmesi sonucunda; 3071
say1l1 Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanun ile TBMM I¢tiiziigii’niin 116’nc1 maddesi
uyarinca, dilek¢edeki talep konusunun yeni bir kanunu veya bir kanun degisikligini
gerektirmesi nedeniyle, Baskanlik Divanmin 15/12/2024 tarihli ve 6821 sayili Karar ile
dilek¢enin goriisiilemeyecegine karar verilmistir.

Tiirkiye Biliyiikk Millet Meclisi {iyelerine dagitilan s6z konusu Baskanlik Divam
Kararina, Mersin Milletvekili Ali BOZAN tarafindan 27/12/2024 tarihinde TBMM
Ictiiziigii’niin 116°nc1 maddesi kapsaminda itiraz edilmistir.

Hakkindaki Bagkanlik Divan1 Kararina siiresi igerisinde itiraz edilmesi nedeniyle
TBMM I¢tiiziigii’niin 117 nci maddesi uyarinca Komisyon Genel Kuruluna sevk edilen dilekge
hakkinda; Komisyon Genel Kurulu goriismelerine esas olmak iizere dilekgedeki talep
konusunun incelenmesi ve dgretmenlerin fiill hizmet siiresi zammindan yararlandirilmalarina
yonelik bir mevzuat ¢alismasi olup olmadiginin bildirilmesi, Dilek¢e Komisyonu Bagkanliginin
15/01/2025 tarihli ve E-57747603-130.08-[D28-12537]-4364 sayil1 yazisiyla ilgili kurumdan
istenmistir.

Bu kapsamda Ticaret Bakanlhig: I¢ Ticaret Genel Miidiirliigii’niin 29/01/2025 tarihli ve
E-32474131-449-00105658464 sayil1 yazisi ile Komisyona bilgi verilmistir.

S6z konusu dilekge, Dilekce Komisyonu Genel Kurulunun 14/5/2025 tarihli 7
toplantisinda goriisiilerek karara baglanmistir. Komisyon ¢alismalarima ve bu Raporun
yazimina teknik katkida bulunmak {izere Dilek¢e Komisyonunda gorevli Yasama Uzman
Mesut Emre KARAKOSE gérev almustir.
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3. DILEKCEYE KONU iDDIA VE TALEPLER

Dilekcede 6zetle, Ulkemizin igerisinde bulundugu ekonomik gidisat ve serbest piyasa
ekonomisinden kaynaklanan fahis fiyat uygulamalarinin uzun zamandir siiregeldigi, ev kiralar1
ve gida fiyatlarinda spekiilasyonlar yapildigi, denetimsiz fiyat artislar1 oldugu, yiiz binlerce
resmi sikayet kaydi bulundugu ve milyonlarca insanin durumdan mustarip oldugu, kira fiyatlar
ve ev kiralama konusunda yasal mevzuat hazirlanmasi gerektigi, ev sahiplerinin bu mevzuata
gore ev kiralama islemi yapmasi gerektigi, denetleme mekanizmasi kurulmasi gerektigi, gida
konusunda zincir marketlerin eline birakilmis bir tedarik zinciri bulundugu, bu durumun piyasa
rekabetini engelledigi, cezai yaptirnmlarin az olmasi ve yeterli denetleme mekanizmasi
olmamasi sebebi ile halkin magduriyet yasadigi, gida sektorii ile ilgili olarak belediyelerin
tanzim satis magazalar1 kurmasi ve direkt olarak iireticiden alip vatandasa satmasi gerektigi,
halkin hal piyasasindaki esnafin vicdanina birakilmamasi gerektigi, gidaya ulasimin daha kolay
hale getirilip piyasada rekabet ortami olusturulmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Dilekge hakkindaki 15/12/2024 tarihli ve 6821 sayili Baskanlik Divani Karari’na
itirazda bulunan Mersin Milletvekili Ali BOZAN’1n 27/12/2024 tarihli itiraz yazisinda;

— Son yillarda tlkede yasanan ekonomik krizin, en ¢cok Kiracilari olumsuz etkiledigi,

— Kiralara yapilacak zammin %25 ile simirlanmasina dair yasal diizenlemenin dahi

Kira artiglarinin 6nune gecemedigi,

— Ekonomik kriz ile birlikte gida enflasyonunun yiikseldigi,

— Asgari tcret miktar1 dikkate alindiginda Meclisin kira artiglar1 ve gida enflasyonu

konusunda harekete ge¢cmesinin tarihi bir sorumluluk oldugu,

— Toplumun cok genis kesimlerini etkileyen konular1 iceren s6z konusu dilekcenin

Komisyon Genel Kurulunca incelenmesi ve degerlendirilmesi gerektigi,
ifade edilmektedir.
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4. ILGILIi MEVZUAT

4.1.

TURK BORCLAR KANUNU
Kanun Numarasi : 6098
Kabul Tarihi : 11/1/2011

MADDE 344 - Taraflarin yenilenen kira donemlerinde uygulanacak kira bedeline iliskin
anlagmalari, bir dnceki kira yilinda tiiketici fiyat endeksindeki oniki aylik ortalamalara gore
degisim oranimi gegmemek kosuluyla gegerlidir. Bu kural, bir yildan daha uzun sireli kira
sOzlesmelerinde de uygulanir.

Taraflarca bu konuda bir anlasma yapilmamissa, kira bedeli, bir Onceki kira
yilmintiiketici fiyat endeksindeki oniki aylik ortalamalara gore degisim oranini gegmemek
kosuluyla hakim tarafindan, kiralananin durumu g6z Oniine alinarak hakkaniyete gore
belirlenir.

Taraflarca bu konuda bir anlagsma yapilip yapilmadigina bakilmaksizin, bes yi1ldan uzun
siireli veya bes yildan sonra yenilenen kira sdzlesmelerinde ve bundan sonraki her bes yilin
sonunda, yeni kira yilinda uygulanacak kira bedeli, hakim tarafindan tiiketici fiyat endeksindeki
oniki aylik ortalamalara gore degisim orani, kiralananin durumu ve emsal kira bedelleri goz
oniinde tutularak hakkaniyete uygun bigimde belirlenir. Her bes yildan sonraki kira yilinda bu
bigimde belirlenen kira bedeli, onceki fikralarda yer alan ilkelere gore degistirilebilir.

So6zlesmede kira bedeli yabanci para olarak kararlastirilmigsa 20/2/1930 tarihli ve 1567
sayil1 Tiirk Parasinin Kiymetini Koruma Hakkinda Kanun hiikiimleri sakli kalmak sartiyla, bes
y1l gegcmedikee kira bedelinde degisiklik yapilamaz. Ancak, bu Kanunun, “Asir ifa gli¢liigii”
bashikli 138 inci maddesi hiikkmii saklidir. Bes yil gectikten sonra kira bedelinin
belirlenmesinde, yabanci paranin degerindeki degisiklikler de goz oniinde tutularak Gg¢inci
fikra hiikkmii uygulanir.
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4.2.

PERAKENDE TiCARETIN DUZENLENMESI HAKKINDA KANUN
Kanun Numarasi : 6585
Kabul Tarihi : 14/1/2015

Tedarik zincirinde haksiz ticari uygulamalar

MADDE 6 — (Bashgi ile Birlikte Degisik:26/1/2023-7435/13 md.)

(1) Haks1z ticari uygulamalarda bulunulamaz. Uretici, tedarik¢i ve perakende isletmeler
arasindaki ticari iligkilerde taraflardan birinin diger tarafin ticari faaliyetlerini 6nemli 6l¢iide
bozan, makul karar verme yetenegini azaltan veya normal sartlarda taraf olmayacag: bir ticari
iligkinin tarafi olmasina sebep olan faaliyetleri haksiz ticari uygulamadir.

(2) Asagida belirtilen faaliyetler her durumda haksiz ticari uygulama kabul edilir:

a) Kalite standartlarinin saglanmasi amaciyla sozlesmede yer verilen kosullar harig
olmak {izere, herhangi bir gercek veya tiizel kisiden mal veya hizmet teminine zorlamak.

b) Kampanya maliyetini, kampanyali satis yapmak istemeyen tarafa yansitmak.

c¢) Tarim ve gida iiriinlerinin tedarikinde ticari iliskinin kosullarini, yazili veya
elektronik ortamda yapilan s6zlesmeyle belirlememek.

¢) Kars1 tarafin aleyhine tek tarafli degisiklik yapma yetkisi veren veya acik ve anlagilir
olmayan hiikiimlere sdzlesmede yer vermek.

d) Uriin talebini dogrudan etkileyen herhangi bir hizmet vermedigi halde magaza agilis1
ve tadilati, ciro agig1, banka ve kredi kart1 katilim bedeli ve bagka adlar altinda bedel almak
veya verdigi hizmetin tiirlinii ve hizmet bedelinin tutar ya da oranini sézlesmede belirtmedigi
halde prim ve bedel almak.

¢) Kars1 tarafin kusurundan kaynaklanan durumlar hari¢ olmak tzere, Uretim tarihinden
itibaren otuz giin i¢cinde bozulabilen tarim ve gida iirlinlerine yonelik siparisleri, {iriiniin teslim
tarihinden Onceki otuz gin icinde iptal etmek.

f) Kars1 tarafin kusurundan kaynaklanan durumlar hari¢ olmak tzere, Gretim tarihinden
itibaren otuz giin i¢cinde bozulabilen tarim ve gida iirlinlerinin tesliminden veya miilkiyetinin
devrinden sonra bozulma ya da zayi olma gibi maliyetleri yansitmak.

(3) ikinci fikranin (e) ve (f) bentlerinde belirtilen kusuru ispat yiikii siparisi iptal eden
veya maliyeti kars1 tarafa yansitana aittir.

(4) Bakanlik, birinci fikra kapsaminda yer alan haksiz ticari uygulamalari, otuz giin
icinde bozulabilen tarim ve gida iirlinlerini ve bu maddenin uygulanmasina iligkin usul ve

esaslar1 yonetmelikle belirlemeye yetkilidir.
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4.3 5/3/1973 Tarihli ve 584 Karar Numarah Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
Igtiiziigii

Dilekcelerin Baskanhk Divaninca incelenmesi:

Madde 116 — (Ek: 16/5/1996-424 S. Karar/26 md.)

Dilek¢e Komisyonunun; Baskan, Baskanvekili, S6zcii ve Katibinden olugsan Baskanlik
Divani, komisyona gelen dilekgeleri inceleyerek;

1. Belli bir konuyu ihtiva etmeyen,

2. Yeni bir kanunu veya bir kanun degisikligini gerektiren,

3. Yargi mercilerinin gérevine giren konularla ilgili olan veya haklarinda bu merciler
tarafindan verilmis bir karar bulunan,

4. Yetkili idari makamlarca verilen kesin cevap suretini ihtiva etmeyen,

5. Kanunun dilek¢ede bulunmasini zorunlu gordiigii sartlardan herhangi birini
tagimayan,

Dilekgelerin goriisiilemeyecegini karara baglar.

Komisyon Bagkanlik Divani; bu kararlarini bastirir ve Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi
tiyelerine dagitir. Dagitim tarihinden itibaren onbes giin i¢inde itiraz olunmayan Baskanlik
Divani kararlar1 kesinlesir ve durum dilekge sahiplerine yazili olarak bildirilir.

(Degisik iigiincii fikra: 9/10/2018 -1200 S.Karar/25 md.) Komisyon Bagkanlik
Divani; goriisiilemeyecegini karara bagladig: dilekcelerden, kanun olarak diizenlenmelerinde
toplumsal yarar gordiiklerinin birer 6rnegini Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Baskanligina ve

bilgi icin Cumhurbagkanligina génderir.

Dilekgelerin Komisyon Genel Kurulunca incelenmesi:

Madde 117 — (Ek: 16/5/1996-424 S. Karar/26 md.)

Komisyon Bagkanlik Divaninin 116 nc1 maddenin disinda gordiigii dilekgeler ile ayni
madde geregince karara bagladigi dilekgelerden siiresi iginde itiraza ugrayanlar, Komisyon
Genel Kuruluna sevk edilir.

Komisyon Genel Kurulu, kendisine gonderilen dilekgeleri, ilk énce 116 nc1 madde

hiikmii geregince inceleyerek karar konusu olup olamayacaklari hususunu kararlastirir.
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5. KAMU KURUMLARININ YAZILI ACIKLAMALARI

Bagkanlik Divani1 Kararina siiresi igerisinde itiraz edilmesi nedeniyle Komisyon Genel
Kurulunda goriisiilmesi geregi hasil olan dilek¢e hakkinda; Komisyon Genel Kurulu
goriismelerine esas teskil edebilmesi agisindan Komisyon Baskanliginin 15/01/2025 tarihli ve
E-57747603-130.08-[D28-12537]-4364 sayil1 yazisiyla ilgili kurumdan bilgi istenmistir.

Bu kapsamda, Ticaret Bakanlig1 i¢ Ticaret Genel Miidiirliigii’niin 29/01/2025 tarihli ve
E-32474131-449-00105658464 sayili yazis1t Komisyonumuza intikal etmistir.

Konu hakkinda bilgi istenmesi izerine Komisyonumuza intikal eden cevabi yazida,
konut kiralarinin 6098 sayili Tiirk Borg¢lar Kanunu’nun “Kira Sozlesmesi” baglikli dordiincii
boliimiiniin birinci ve ikinci ayriminda yer alan 299’uncu ila 356’nct maddeleri arasinda
diizenlendigi, kira bedelinin nasil belirlenecegi ve belirlenmis kira bedeline iligskin yargi yoluna
nasil bagvurulabilecegine iligkin hususlarin anilan Kanun’un 344’iinci ve 345’inci
maddelerinde agikca ifade edildigi ve kisitlama yapilabilmesi i¢in yasal diizenleme yapilmasi
gerektigi, Ote yandan 16/04/2020 tarihli ve 7244 sayili "Yeni Koronaviriis (Covid-19)
Salgininin Ekonomik ve Sosyal Hayata Etkilerinin Azaltilmas1 Hakkinda Kanun ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun” 13’iincli ve 14’iincii maddeleriyle 6585
sayilli Perakende Ticaretin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’da degisiklik yapildigi, bu
degisiklikle {iretici, tedarik¢i ve perakende isletmelerin fahis fiyat artist1 ve stokguluk
uygulamalarini engellemek ve gerekli hallerde idari para cezasi karar1 almak amaciyla "Haksiz
Fiyat Degerlendirme Kurulu" olusturuldugu, yapilan diizenleme ile 6585 sayili Kanun’un Ek
1’inci maddesinin birinci fikrasinda; “Uretici, tedarik¢i ve perakende isletmeler tarafindan bir
mal veya hizmetin satis fiyatinda fahis artis yapilamayacagi” hikkmiine yer verilerek Uretici,
tedarik¢i ve perakende isletmelerin fahis fiyat artis1 uygulamalarinin yasaklandigi ve belirtilen
yiikiimliiliiklere aykir1 hareket ettigi tespit edilen {iretici, tedarik¢i ve perakende isletmeler
hakkinda 2025 yilinda tespit edilen her bir aykirilik i¢in, yiiz kirk {i¢ bin dokuz yiiz otuz Tiirk
lirasindan bir milyon dort yiiz otuz dokuz bin {i¢ yiiz Tiirk lirasina kadar idari para cezasi
uygulandigi, ilave tedbir ve kisitlamalar i¢in yeni yasal diizenlemelerin gerekli oldugu ifade

edilmistir.
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6. DILEKCE KOMIiSYONU GENEL KURULU TOPLANTISI

Dilek¢e Komisyonu Baskani Adana Milletvekili Sunay KARAMIK bagkanliginda,
14/5/2025 tarihinde gergeklestirilen Dilek¢e Komisyonu Genel Kurulunun 7°nci toplantisinda;
giindemin “Itiraza Ugrayan Baskanlik Divani Kararlar1” kisminda Fatih BOZOGLU nun “ev
kiralar1 ve gida fiyatlarindaki enflasyonun azaltilmas: konusunda cesitli yasal diizenlemeler
yapilmasi1” talebini iceren D28-12537 numarali dilekgesi goriigiilmiistiir.

Komisyon goriismelerinde dilekge hakkindaki 15/12/2024 tarihli ve 6821 sayili
Baskanlik Divani Karari’na itiraz eden Mersin Milletvekili Ali BOZAN tarafindan 6zetle;

— Bizim memleketimizde bir¢ok konunun kagit iizerinde kaldigi, gegmis donemde ev
kiralarina yapilacak zammin yiizde 25'le simirlandirilmasina dair bir yasal
diizenleme yapildigi, maalesef o tarihlerde ¢ok biylk bir kesimde o ylzde 25'e
uyulmadigi,

— Kiracilarin zaten zor kosullarda yasadigi; gidip dava acacak paralari olmadigi, bu
sikintilarin buglinlere kadar geldigi,

—  Yillardir TUIK’in enflasyon sepetinde esas aldig1 verileri agiklamadigi, mahkeme
kararina ragmen agiklamadigi, TUIK verilerine gore dahi 2025 yilinda kira artis
oraninin yizde 60 oldugu,

— TUIK verilerine gére 2025 yilinda gida enflasyonunun yiizde 50 oldugu,

— Ev kiralan1 ve gida enflasyonu meselesinin bu iilkede yasayan 85 milyon yurttasi
etkiledigi,

— Bu konuda bir arastirma yapilabilecegi, bunun ontinde hicbir engel olmadigi,
milyonlarca yurttas ilgilendiren ev kiralar1 ve gida enflasyonu konusunda bir alt
komisyon kurulmasi gerektigi,

ifade edilmistir.

Mersin  Milletvekili Ali BOZAN’in Dilek¢e Komisyonu Bagkanlik Divaninin
15/12/2024 tarihli ve 6821 sayili Kararina itiraz etmesi lizerine goriisiilmekte olan 18/11/2024
tarihli ve D28-12537 numarali dilek¢enin; dilekgede gegen talebin karsilanabilmesi i¢in kanun
hiikiimlerinde degisiklik ya da yeni bir kanun yapilmasma ihtiya¢ bulundugu, TBMM
Ictiiziigii'niin 117’nci maddesi geregince Dilekge Komisyonu Genel Kurulunun dilekgeleri
oncelikle 116’nc1 madde hiikkmii c¢ergevesinde incelemesi ve karar konusu olup
olamayacaklarma karar vermesi gerektigi belirtilerek; TBMM I¢tiiziigii’niin 116 ve 117’nci
maddeleri geregince karar konusu olamayacagina karar verilmesine iliskin 6nerge kabul

edilmistir.
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USUL VE ESASA ILiSKiN DEGERLENDIRME

Dilekge hakkinda asagidaki islemlerin yapildig: tespit edilmistir:

Dilekge Komisyonuna miiracaatta bulunan Fatih BOZOGLU’na ait dilekge,
18/11/2024 tarihinde D28-12537 dilekge numarasiyla TBMM I¢tiiziigii’niin 115 ila
120°’nci maddeleri kapsaminda isleme alinmistir.
Dilek¢e Komisyonu Baskanlik Divaninca dilekgenin incelenmesi sonucunda; 3071
sayili Dilekge Hakkmin Kullanilmasma Dair Kanun ile TBMM Ictiiziigii’niin
116°nc1 maddesi uyarinca, dilek¢edeki talep konusunun yeni bir kanunu veya bir
kanun degisikligini gerektirmesi nedeniyle, Baskanlik Divaninin 15/12/2024 tarihli
ve 6821 sayili Karari ile dilek¢enin goriisiilemeyecegine karar verilmistir.
27/11/2024 tarihli ve E-57747603-130.05-1537510 sayili yaziyla Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi iiyelerine dagitilan s6z konusu Bagkanlik Divan1 Kararina, Mersin
Milletvekili Ali BOZAN tarafindan 27/12/2024 tarihinde TBMM Ictiiziigii niin
116°nc1 maddesi kapsaminda itiraz edilmistir.
Hakkindaki Bagkanlik Divan1 Kararina siiresi igerisinde itiraz edilmesi nedeniyle
TBMM Ictiiziigii’niin 117°nci maddesi uyarinca Komisyon Genel Kuruluna sevk
edilen dilek¢e hakkinda; 15/01/2025 tarihli ve E-57747603-130.08-[D28-12537]-
4364 sayili yaziyla bilgi istenmesi iizerine Ticaret Bakanlig1 I¢ Ticaret Genel
Midirligi’niin  29/01/2025 tarihli ve E-32474131-449-00105658464 sayili
yazisi ile Komisyona bilgi verilmistir.
Dilekce, Dilek¢e Komisyonu Genel Kurulunun 14/5/2025 tarihli 7°nci toplantisinda

goriigilmiistir.

Dilekge tizerinde yapilan usuli incelemede herhangi bir aykiriliga rastlanmamis olup,

esas yoniin

den degerlendirildiginde asagidaki hususlar tespit edilmistir:
Konut kiralarimin 6098 sayili Tiirk Borglar Kanunu’'nun “Kira Sozlesmesi”
baslikl1 dordiincii boliimiiniin birinci ve ikinci ayriminda yer alan 299’uncu ila
356’nc1 maddeleri arasinda diizenlendigi, kira bedelinin nasil belirlenecegi ve
belirlenmis kira bedeline iligkin yargi yoluna nasil bagvurulabilecegine iliskin
hususlarin anilan Kanun’un 344’ilincii ve 345’inci maddelerinde agik¢a ifade
edildigi ve kisitlama yapilabilmesi i¢in yasal diizenleme yapilmasi gerekmektedir.
16/04/2020 tarihli ve 7244 sayili "Yeni Koronaviriis (Covid-19) Salgininin
Ekonomik ve Sosyal Hayata Etkilerinin Azaltilmas1 Hakkinda Kanun ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanunun” 13’ilincii ve 14’lincii

maddeleriyle 6585 sayili Perakende Ticaretin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun’da
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degisiklik yapildigi, bu degisiklikle iiretici, tedarik¢i ve perakende isletmelerin
fahis fiyat artis1 ve stokguluk uygulamalarini engellemek ve gerekli hallerde idari
para cezast karar1 almak amaciyla "Haksiz Fiyat Degerlendirme Kurulu"
olusturuldugu, yapilan diizenleme ile 6585 sayili Kanun’un Ek 1’inci maddesinin
birinci fikrasinda; “Uretici, tedarik¢i ve perakende isletmeler tarafindan bir mal
veya hizmetin satis fiyatinda fahis artis yapilamayacagi” hiikmiine yer verilerek
iretici, tedarik¢i ve perakende isletmelerin fahis fiyat artis1 uygulamalarinin
yasaklandig1 ve belirtilen ylikiimliiliiklere aykiri hareket ettigi tespit edilen iiretici,
tedarik¢i ve perakende isletmeler hakkinda 2025 yilinda tespit edilen her bir
aykirilik i¢in, yiliz kirk ti¢ bin dokuz yiiz otuz Tiirk lirasindan bir milyon dort yiiz
otuz dokuz bin ii¢ yliz Tirk lirasina kadar idari para cezas1 uygulandigi, ilave

tedbir ve kisitlamalar i¢in yeni yasal diizenlemeler gerekmektedir.
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8. GEREGI DUSUNULDU

Yapilan inceleme sonucunda; ev kiralar1 ve gida fiyatlarindaki enflasyonun azaltilmasi
icin 6098 sayili Tirk Borglar Kanununun “Kira S6zlesmesi” baslikli dérdiincii boliimiinde ve
6585 sayili Perakende Ticaretin Diizenlenmesi Hakkinda Kanunda degisiklik yapilmasi
gerektigi anlagilmigtir.

Dilekge Komisyonu, Anayasa’nin, TBMM Ictiiziigii’niin ve 3071 sayili Dilekce
Hakkinin Kullanilmasina Dair Kanunun ilgili hiikiimleri c¢ercevesinde c¢alismalarini
siirdiirmektedir. Anayasa’nin 88’inci maddesinde, kanun teklif etmeye milletvekillerinin yetkili
oldugu belirtilmistir.

TBMM I¢tiiziigii'niin 116/1’inci maddesinde “Dilekce Komisyonunun ... Baskanlik
Divani .... Yeni bir kanunu veya bir kanun degisikligini gerektiren ... dilekgelerin,
gortigiilemeyecegini karara baglar.” denilmistir.

TBMM Ictiiziigii’'niin  117°’nci maddesi geregince, Dilekce Komisyonu Genel
Kurulunun dilekgeleri oncelikle 116’nc1 madde hikkmii gergevesinde incelemesi ve karar
konusu olup olamayacaklarina karar vermesi gerekmektedir.

Yukarida yapilan agiklamalar 1s1¢inda, TBMM I¢tiiziigii’niin 116 ve 117’nci maddeleri
geregince dilekgenin karar konusu olamayacagina karar verilmistir.
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KARAR CETVELI
ToplaniNo : 7 Yasama Dénemi  : 28
Karar No L Yasama Yih 43
Giindem : D28-12537 Numarali Dilekce Tarih : 14/05/2025

Mersin Milletvekili Ali Bozan’in Dilek¢e Komisyonu Bagkanlik Divamimin 15/12/2024
tarihli ve 6821 sayili Kararina itiraz1 {izerine goriisiilen D28-12537 numarali dilek¢enin, TBMM
I¢tliztigti'niin 116 ve 117°nci maddeleri geregince karar konusu olamayacagina karar verilmistir.
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