/6((i T} i%\
-

{@:

=
\Q!_; Iy

TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI

INSAN HAKLARINI INCELEME KOMISYONU

Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli
Kapal1 Ceza Infaz Kurumu Inceleme
Raporu

24. D6nem 4. Yasama Yih
2014
(Rapor Komisyonun 29.01.2014 tarihli toplantisinda kabul edilmistir.)



iNSAN HAKLARINI INCELEME KOMiSYONU

KIRIKKALE F TiPi YUKSEK GUVENLIKLI KAPALI CEZA INFAZ
KURUMU INCELEME RAPORU

I. BASLANGIC

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Insan Haklarini Inceleme Komisyonu, 13 Ekim 2011
tarihli 3’iincii toplantisinda, ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerinde incelemelerde bulunmak

iizere bir Alt Komisyon kurulmasina karar vermistir.

Zikredilen Alt Komisyon 22.01.2014 tarihinde Kirikkale F Tipi Yiksek Govenlikli
Ceza Infaz Kurumunda incelemelerde bulunmustur. Incelemeyi Alt Komisyon Baskani ve
Konya Milletvekili Ayse TURKMENOGLU, Malatya Milletvekili Veli AGBABA ve Tokat
Milletvekili Resat DOGRU gerceklestirmistir. Incelemeye Komisyon gérevlilerinden Yasama
Uzmanm Abdussamed SIGIRTMAC ve Yasama Uzman Yardimcisi Gokhan PIRI eslik

etmistir.

II. BASVURUCULAR

24’Uncti Yasama Donemi’nde, Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz
Kurumundan 22 adet basvuru Insan Haklarini inceleme Komisyonu’na iletilmistir. Benzer
metinlerin birkag¢ giin arayla gonderildigi ¢cok sayida “toplu dilekge bulunmaktadir. Organize
bir sekilde iletilen bu bagvurular, ayr1 birer dilek¢e olarak hesaplandiginda bagvuru sayisi

100’e yaklagmaktadir.

Basvurularda, agirlikli olarak sohbet hakkinin stiresinin yetersizliginden, talep edilen
kisilerin sohbette birlikte olunamadigindan, haksiz yere verilen disiplin cezalarindan, idarenin
ideolojik ayrim yaptigindan, havalandirmaya c¢ikis siiresinin fiili olarak kisaltildigindan ve

saglik hizmetlerinin yetersizliginden sikayet edilmektedir.

III. INCELEMENIN KONUSU VE AMACI

3686 sayili “Insan Haklarini Inceleme Komisyonu Kanunu’nun 6’nc1 maddesine gore,
Komisyon; alt komisyonlar kurmak suretiyle calisabilir ve 5’inci maddesine gore, gerekli
gordiigiinde Ankara disinda incelemelerde bulunabilir. Ceza infaz kurumu ve tutukevlerindeki
fiziki sartlarin ve kurum yoneticilerinin tutum ve davraniglari ile mevzuattan kaynaklanan

insan hakki ihlallerinin incelenmesi amaciyla kurulan Alt Komisyon, faaliyet yili icerisinde
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muhtelif ceza infaz kurumlarinda incelemelerde bulunmaktadir. Incelemelerin genel amaci,
ceza infaz kurumlarinda, hiikiimlii ve tutuklularin maddi ve manevi dokunulmazlig: haklarina
ve ceza infaz kurumlari yasam kosullarina iliskin sorunlarin olup olmadigmin tespitidir.
Komisyon hazirladig raporlarda ilgili kurumlarin tespit edilen sorunlara dikkatini ¢cekmek ve
bunlara dair ¢dzim Onerilerini yetkili mercilerle paylagsmaktir. S6z konusu ¢oziim Onerileri
mevzuat degisikligi gerekliligine vurgu yapabilmekte veya belli bir konudaki uygulamanin

tyilestirilmesine dikkat ceken mahiyette olabilmektedir.

Tutuklu ve hukumlilerle birlikte ceza infaz kurumu gorevlilerinin sorunlari da
incelemeler vesilesiyle milletvekilleri tarafindan yerinde goriilmekte ve bu durum mevcut

sorunlara iligkin parlamento ve kamuoyu duyarliliginin da artmasina hizmet etmektedir.

IV. INCELEMEDE UYGULANAN YONTEM

Inceleme esnasinda ilk olarak, Kurum idaresi ve Kurumdan sorumlu saver tarafindan
Alt Komisyona bilgilendirmede bulunulmustur. Ardindan Kurumun genel fiziki sartlarina

iliskin gézlemlerde bulunulmus ve mahpuslarla1 goriistilmiistir.

Incelemeler esnasinda Komisyonumuza basvuru yapmis mahpuslarla ve rastgele
secilen odalardaki diger mahpuslarla Kurumdan herhangi bir gorevlinin istiraki olmaksizin

gorlistilmiistir.

VI. GORUSME VE iINCELEMELER

1. Kurumun Faaliyete Ge¢mesi, Mevcudu ve Kapasitesi

e Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu 2007 yilinda hizmete

acilmistir.
e Kurumda 283 mahpus barindirilirken, Kurum kapasitesi 368’dir.

e Mahpuslardan 100’1 adli ve cete kapsamindaki su¢ veya sug¢ isnadi nedeniyle ceza
infaz kurumunda bulunmaktadir. 183 mahpus ise muhtelif teror orgiitiiyle irtibatli sug

ve sug isnadi nedeniyle Kurumda barindirilmaktadir.

! Kanuni bir tabir olmamakla beraber, “mahpus” kelimesi tutuklu, hilkmen tutuklu ve hiikiimlii anlamlarinin her
Uclnt de barindiran g¢at1 bir kavram olarak Raporda yer almaktadir.
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Ceza Infaz Kurumunda Yapilan Gozlem ve Tespitler ile Mahpuslarla

Gerceklestirilen Goriismeler

Ziyaret edilen odalarda mahpuslarca dile getirilen hususlar 6zetle asagida sunulmaktadir.

Bir odadaki mahpuslar Kurumda keyfi arama yapildigini, hiikiimli ve tutuklularin
gorigmesinin keyfi bir sekilde engellendigi, sohbet hakkinin kisitlandigi, tecrit

uygulandig1 ve hastanede kelepceli muayenenin sart kosuldugu belirtilmistir.

Kurumda ziyaret edilen odalarda 6gle yemeklerinin iyi oldugu belirtilirken, bazi

odalarda aksam yemeklerinden sikayet edilmistir.

Bazi mahpuslar TV kanallarinin sayica artirilmasi ve yansittiklari siyasi fikirler

acisindan ¢esitlendirilmesi talebinde bulunmustur.

Bir odadaki mahpuslar ceza infaz kurumundaki asure dagitimmin agure giliniinden
sonra gerceklesmesinden sikayetci olmustur. Bu konuda inanglarina saygi

gosterilmesini talep etmislerdir.

Odada tutulmas1 gereken kitap sayilarina iliskin sikayete konu bir sinirlama olmadig:
gozlenmistir. Diger taraftan kitaplarin mahpuslar arasinda degis-tokusunun

yapilamamasindan sikayet edilmistir.
Yatak nevresimlerinin Kurumun ¢amasir makinelerinde yikandigi anlatilmistir.
Bazi mahpuslar Kurumda 1sinma sorununun zaman zaman yasandigi belirtmistir.

Bir odadaki mahpuslar ailelerinin ikamet yerinden uzakta cezalarmi infaz ediyor
olmalarindan sikayetci olmustur.

Dis tedavilerine iligskin hastane sevklerinin 1 ay kadar gecikebildigi baz1 mahpuslarca

ifade edilmistir.

Psikolojik sorunlar1 olan Mehmet CANGIR adli mahpusun agzin1 dikmeye calistig1 ve

tirnak makasi yuttugu yoniinde beyanlar1 olmustur.

VIL. DEGERLENDIRME VE SONUC

Incelemelerde bulunulan Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz

Kurumunda kapasite fazlas1t mahpusun barindirilmiyor olmasi memnuniyetle karsilanmistir.

Mahpuslar tarafindan sicak su yetersizliginden sikayet edilmemesi, Kurumda gozlenen

temizlik ve diizen bu durumun somut olumlu yansimalaridir.
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Ceza infaz kurumlarinda tespit edilen diger hususlar asagida basliklar halinde

sunulmaktadir.
e Tutuklu ve Hiikiimliilerin Ortak Etkinlige Katilimi

Inceleme sirasinda hiikmen tutuklu® statiisiindeki bir mahpus hiikiimlii arkadaglariyla
ortak faaliyetlere katilmak istedigini belirtmistir. Bu talebin idare tarafindan

karsilanmamasinin hiikiimlii arkadaslari tarafindan protesto vesilesi yapildigi 6grenilmistir.

Kurum idaresinden edinilen bilgilendirmeden ve konu hakkindaki mevzuat
hiikiimlerinin incelenmesi neticesinde bahse konu talebin karsilanmasinin miimkiin olmadigi
anlagilmistir. Zira tutuklu ve hitkkmen tutuklular ile hiikiimliilerin bir araya getirilmesinin 5275
sayil1 Ceza ve Glvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun uyarinca, istisnai bir nitelik arz
ettigi goriilmektedir. Kanunun 63’{incii maddesinin tiglincii fikrasi su sekildedir: “Kadinlarin
erkeklerle, hiikiimliilerin tutuklularla, ¢ocuklarin yetiskinlerle, orgiit veya ¢ikar amaglh orgiit
suglulart ile terér suclularimin Kanunda sayilan haller disinda bir araya gelmelerine ve

’

baglanti kurmalarina izin verilmez.’

Aslinda tutuklama Kkararlarinin kapali ceza infaz kurumlarinda infaz edilmesi
arzulanan bir durum degildir. Nitekim Kanunun 111’inci maddesinde bu kararin
tutukevlerinde infaz edilmesinin gerektigi belirtilmektedir. Yine ayni kanun hilkkmiinde maddi
olanaklarin yetersiz kaldigi hallerde tutuklularin kapali ceza infaz kurumlarinda
barindirilabilecegi belirtilmektedir. Bu itibarla, tutuklu-hilkmen tutuklu ile hikimlilerin ortak
faaliyette bulunmamasi gayet tabidir ve idarenin bu konudaki uygulamasi isabetlidir. Bu

konuda elestirilebilecek bir husus varsa, lilkemizdeki tutukevlerinin sayica azligidir.
e i¢me Suyundan Kaynakh Sikayetler:

Gortigiilen bazi mahpuslar musluktan akan suyu kirli oldugu icin icemedigini bu
nedenle, kantinden sigeyle su satin almak zorunda kaldiklarini belirtmistir. Kurum idaresinden
edinilen bilgilendirmeden musluktan akan suyun belediyeden temin edilen sehir suyu oldugu

ogrenilmistir. Bu sudan alinan bir numunenin Kirikkale Valiligi 11 Halk Saglig Miidiirliigii

-----

% Hiikiimdzlii olarak da isimlendirilen bu mahpuslarin dosyasi Yargitay asamasinda olup, haklarinda heniiz
kesinlesmis bir yargi karar1 bulunmamaktadir.
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herhangi bir soruna rastlanmadig1 ve suyun 17.02.2005 tarihli insani Tiiketim Amagcli Sular

Hakkinda Y o6netmelige uygun oldugu anlagilmaktadir.

e Hastaneye Sevk Siirecindeki Gecikmelerden Sikayet:

Hastaneye sevk siirecindeki gecikmelerin cogunlukla jandarma personeli eksikliginden

kaynaklandig1 ifade edilmistir. Bu olumsuzlugun 6zellikle dis tedavilerinin aksamasini netice

-----

Dis tedavilerindeki aksaklig1 gidermek amaciyla Kurum idaresinin dis {initesini giiniin
ihtiyaclarina cevap verecek sekilde teknolojik olarak yenilemek icin girisimlerde bulundugu
bilgisi edinilmistir. Bu girisime ek olarak, Kuruma haftada iki defa yarim giin gelen aile
hekiminin gelis giinlerinin artirilmasi saglik alaninda yasanan sorunlarin ¢oziimiinde islevsel

olacaktir.
¢ Kalorifer Isinma Sorunu:

Komisyonumuza iletilen baz1 dilek¢elerde ve Komisyonumuzu ziyaret eden mahpus
yakinlar1 tarafindan Kurumda 1sinma sorunu yasandigi iletilmekteydi. Bu sikayetlere istinaden
inceleme miiddetince odalarin sicakligi ve kalorifer peteklerinin 1sis1 kontrol edilmistir.
Peteklerdeki 1sinin olduk¢a iyi oldugu hissedilmistir. Diger taraftan 6zellikle sigara igilen bazi
odalarda havalandirma amacli pencerelerin acildig1 goriilmiistiir. Pencerelerin ¢ift cam
olmamasi da 1s1 yalitimi agisindan bir handikap olusturmaktadir. Sonug olarak, incelenen giin

itibariyle ortam sicakliginda kayda deger bir olumsuzluk tespit edilmemistir.
e Cezalarin Ailelerin Ikametgahlarindan Uzakta infaz Edilmesi Sorunu:

Goriismeler esnasinda ailelerinden uzakta bulunan mahkimlarin ziyaret saatlerinin
kisaligina iliskin sikayetleri kayda deger gorilmiistiir. Kanunda genel kural olarak
hiikiimliilerin haftada bir kez yarim saatten az ve bir saatten fazla olmamak iizere ¢alisma
saatleri i¢inde ziyaret edilebilecegi diizenlenmektedir. Mahkimlara taninan bu hakka ek
olarak, 24.01.2013 tarih ve 6411 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu Ile Ceza Ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun'un getirdigi

degisiklik uyarinca, haftalik ziyaret siiresinin iki saate kadar uzatilabilmesi ve st iiste
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kullamilmayan en fazla ii¢ haftalik ziyaret siiresinin toplu olarak kullandirilabilmesi® bir 6dil
olarak Ongdrilmiistiir. Ziyaret icin belirlenen genel kuraldaki siirelerin artirilmasinin
iyilestirme faaliyetini olumlu etkileyecegi ve Ozellikle ailelerinden uzakta cezalarini infaz
edenler i¢in mevcut siirenin yeterli olmadig1 degerlendirilmektedir. Bu nedenle degisiklik ile

getirilen 6dul sisteminde esnek davranilmasinin gerekli oldugu diistiniilmektedir.

e Avukat Goriisme Odalariin Koridordan Seffaf Bir Camla Ayrilmasindan
Sikayet:

Bazi mahpuslar avukat goriisme odalarinin koridordan seffaf camla ayriliyor olmasini
savunma haklarina miidahale olarak degerlendirerek, bu uygulamadan sikayet etmistir. Bir
mahpusun protesto amagli olarak, avukat goriisme odasindaki cami kirmaya calistig
Ogrenilmistir.

Avukat goriisme odalarmin koridordan seffaf bir camla ayrilmasinin savunma hakkina
mudahale olarak nitelendirilmesi, anlasilmasi ve hak verilmesi gii¢ bir tutumdur. Zira kirllmaz
camlarin kalindigr mahpus ve avukati arasindaki goriismenin disardan duyulmasina imkan
vermeyecek dlzeydedir. Ayrica goriismelere miidahale edilmesi veya goriismelerin
mahremiyetinin ihlal edilmesi de s6z konusu degildir. Benzerleri Avrupa tlkelerinde rastlanan
bu uygulama avukatlarin, mahpuslarin ve genel olarak kurum giivenliginin korunmasini

amaclamaktadir.

Sonug itibariyle, avukat goriisme odasmmin koridordan seffaf camla ayriliyor
olmasindan kaynakli sikayetin, soyut iddialar iizerine kuruldugu anlagilmaktir. Diger taraftan
uygulamanin bazi kurumlarda yeni olmasi cihetiyle, uygulamadan kaynakli somut ve detayl
unsurlar barindiran hak ihlali iddialarinin Komisyonumuza intikali durumunda, somut olay

Uzerinden konunun yeniden degerlendirilmesi her zaman i¢in miimkiindiir.
Sonug¢ Olarak:

1. Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumunda kalabaliklasma

sorununun gortilmemesi ve fiziki sartlarinin yeterliligi agisindan olumlu bulunmustur.

® Zikredilen hiikiim 13.12.2004 tarih ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un
51’inci maddesine islenmistir.
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Ozellikle bir kisim terdr orgiitiine mensup bazi mahpuslarm Kurum hakkinda ilettigi
fazla sayidaki sikayetler, Kurum sartlar1 géz 6niinde bulunduruldugunda haksiz ve ¢ok
abartili bulunmustur.

Bazi mahpuslarin mensup olduklar1 6rgiit ideolojisi uyarinca, ceza infaz kurumlarini
devlet veya sistemle bir miicadele alani olarak tahayyiil etti§i yoniinde bir kanaat
olusmustur. Ceza infaz kurumlarinin durumu hakkinda kamuoyunun yaniltilmasini
amaclayan bu 0Orgut ideolojisi, gercek insan hakki ihlallerinin tespitini
zorlagtirmaktadir.

Saglik hizmetlerinde yasanan eksikliklerin giderilmesi amaciyla, Kurumdaki dis
Unitesinin modernize edilmesi ve aile hekiminin muayene/tedavi giin sayisinin
artirilmasi uygun olacaktir.

Ziyaret edilen bazi odalarda, 2013 Agustos ayinda goreve baslayan Kurum 1’inci
Mudlrinlin uygulamalarinin begeniyle karsilanmasindan memnuniyet duyulmustur.
Bu durum pek ¢ok sorunun iyi bir idari isleyisle giderilebilecegini gostermektedir.
Yatak nevresimlerinin Kurumun ¢amasir makinelerinde yikandig1 6grenilmistir. Yakin
bir zaman sonra, mahpuslarin kisisel esyalarinin da olusturulacak ¢amasirhanelerde
yikanacagi bilgisi edinilmistir. Boyle bir uygulamanin hayata gegirilecek olmasindan
memnuniyet duyulmustur.

Incelenen giin itibariyle, Kurumdaki kalorifer peteklerinin sicakliginda ve ortam
1s1sinda herhangi bir sorun olmadig1 goézlenmistir. Diger taraftan 1sitilmasi gereken
alanin genisligi ve yalitimdaki sorunlar goz 6niinde bulunduruldugunda, havanin asir1
soguk oldugu giinlerde 1sinma sorunu yasanabilecegi diisiiniilmektedir.

Kendine zarar veren Mehmet CANGIR adli mahpusun gozlem altinda tutulmasi
gerektigi degerlendirilmektedir. Bu mahpusun ayrica psikiyatrik tedaviye ihtiyaci
vardir.

Avukat gorlisme odasinin koridordan seffaf camla ayriliyor olmasindan kaynakl
sikdyetin soyut iddialara dayandigi kanaatine varilmistir. Mevcut haliyle, bu

uygulamanin herhangi bir hak ihlalini netice vermedigi degerlendirilmektedir.
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MUHALEFET SERHI

Tirkiye Biiyik Millet Meclisi Insan Haklarm Inceleme Komisyonu Alt Komisyonu
tarafindan 22.01.2014 tarihinde Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumunda
gerceklestirilen incelemeler sonucu hazirlanan Rapor, adi gegen cezaevierindeki sorunlanin ve
hak ihlailerinin tespit edilmesi ve ¢6ziimil noktasinda bazi degerlendirmeler icermektedir.
Raporda, tarafimizca tespit edilen bircok sorun ve hak ihlali ya gerektigi gibi yansiilmamms

va hig¢ yer verilmemis ya da tespit edilmis olmasina ragmen ¢6zim Giretilmemistir.

RAPORUN GENELINE ILISKIN TESPITLER

TBMM Insan Haklari Inceleme Komisyonu’na Kinkkale F Tipi Yiksek Giivenlikli Ceza
Infaz Kurumu’ndan 100°¢ yakmn bagvuru yapilmasi sonrasinda yapilan degerlendirme 1518inda
gerceklestirilen cezaevi ziyaretinde anlagilmigtir ki; mahpuslarin % 50°sinden fazlasi siyasi

davalardan dolayi tutuklu veya hitkiimliidiir.

Raporun, geneli digimiildiigiinde yaptlan gikdyetlerin cogunun bireysel sorunlar olarak
algilandifn veya gérmezden gelindigi fark edilmektedir. Ayrica, Rapor’un sonug¢ bdliimiinde
ifade edilen, “ceza infaz kurumlarimin durum hakkinda kamuoyunun yamltilmasim amaglayan
orgiit ideolojisinin gercek insan hakka ihlallerinin tespitini zorlagtirmaktadir™ bigimindeki
degerlendirmenin TBMM Insan Haklarrm Inceleme Komisyonunun asli gdrevini

yapamamasina mazeret olarak gbsterilmesi kabul edilemez.

Bu sebeple, Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu’na iliskin tespitlerimiz

ve goriiglerimiz agagida siralanmagtir.

e Rapor’da, kalorifer peteklerindeki sicakliin uygun oldugu belirtilmektedir. Bu ibare
gergedi yansitmamaktadir. Cezaevinde i1smmma en temel sorun haline gelmigtir.
Mahpuslar, ki aylarinda isima problemi sebebivle adeta iskence cektiklerini beyan
etimektedir. Cezaevindeki 1sinma problemi nedeniyle soguk adeta igkenceye domiigmiis
iken eldiven giymek isteyen mahpuslara izin verilmemektedir. Bir mahpusun eldiven
giyebilmesi i¢in doktor raporu zorunlu tutulmaktadir.

o Avukat goriisme odasimn koridordan seffaf bir camla aynlmig olmasi hususundaki
sikayetlerin “soyut iddialara dayandigh kanaatine vanimisti™ ibaresiyle gecistirilmesi

kabul edilemez bir durumdur. Bu camlarm ses gecirmedigi 1ddia edilse de bu camlarin
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ses gegirdifi ve mahpus-avukat gériigmesinin mahremiyetine zarar verdigi iddialari
ciddiye alinmalidir. Bu nedenle, avukat ile goriismelerin ve savunma hakkinm
mahremiyeti ilkeleri dogrultsunda bu uygulamamn sonlandmimas: gerekmektedir.
Cezaevinde asure yapmak isteyen mahpuslara izin verilmemis ve “10 giin sonra
yvapin” gibi ydnlendirmede bulunulmugtur. Mahpuslar bu durum karsisinda “orug
tutmaya 10 giin sonra veya 10 giin 6nce baglamak ne kadar anlamsizsa bize 10 giin
sonra. Agure yapin demek o derece anlamsizdir” demektedir.

Hikiim ¢zliler ile hitkiimliilerin ortak alan kullamimina ve sohbet ctmelerine izin
verilmemektedir.  Dolayisiyla hiikiim  Szliilerin  bu  haklanm  kullammlar
engellenmektedir.

Cezaevinde boncuktan yapilan Mahir Cayan ve Pir Sultan Abdal resimlerine el
koyulmaktadir. Pir Sultan Abdal yasak orgiit lideri olarak nitelendirilmektedir.
Cezaevinde koguslar arasinda kitap alig-verisi engellenmektedir. Yan kogusuna kitap
vermek isteyen mahpus, kitabr kargo ile gonderebilmekte ve 8 TL iicret Sdemek
zorunda kalmaktadir.

Kiirtge gelen mektuplar, terciman bulunamadiBi icin aylar sonra verilmektedir.
Cezaevinde Keyfi disiplin cezalar: adeta bir kural haline gelmis durumda. Slogan
atmak, 1 Mayss’s, 8 Mart’t kutlamak, halay cekmek, tiirkii stylemek gibi sebeplerle
mahpuslara ceza verilmektedir. Bu tiir keyfi disiplin uygulamalanna ek olarak verilen
keyfi cezalar mahpuslarin infazlarim etkilemektedir. Uc kez hiicre cezasi alan
mahpusun infaza yanmaktadir.

Cezaevinde, keyfi uygulamalarin yamsira keyfi yasaklar da bulunmaktadir. Ornegin,
renkli kalem, dijital saat, karton, radyo-mp3 calar bulundurmak yasaktir. Giivenlik
mazeret edilerek uygulanan bir diger keyfi uygulama mahpuslarin hastane raporlarinin
fotokopilerinin dahi kendilerine verilmemesidir.

Mahpuslara gonderilen mektuplara yapigtirilmis olan ¢igekler “kimyasal ve biyolojik
icerikli madde™ olabilecegi diiglincestyle mektuplardan cikanimaktadrr.

Saghik hizmetleri ve hastaneye sevkler ciddi sorundur. Mahpuslar, dis muayenesi i¢in
en az 3 hafta beklemek zorundalar. Ayrnica diger sevklerde de 1 ay beklemek zorunda
birakiliyorlar. Diger yandan, “kelepceli muayene” edilen mahpuslar bu onursuz
miidahaleden dolay: hakh olarak sikayet etmektedir.

Bircok cezaevinde oldugu gibi bu cezaevinde de 6gle yemekleri mahpuslar tarafindan

begenilmekie ancak aksam yemekieri yeterli olarak goriilmemektedir.



ST

e Cezaevinde Ulusal Kanal, Halk TV, IMC TV, Cem, Yol, Hayat, Bengiitiirk gibi
kanallar cezaevinde izletilmemektedir. TV kanallart tek tiplestirilmistir, Nasil
ilkemizde “gok kanall1 tek sesli” televizyonculuk anlayisi varsa; cezacvlerinde de aym
vasaker ve tek sesei anlayis hakimdir.

e Agrrlagtinlmis miiebbet hapis cezas: alanlarin yakinlan ile toplu gériismesine izin
verilmemektedir. Mahpuslar goriiggiileri ile ayri ayr1 gbriigmek zorunda birakiliyor.

e Ailelerinden uzak yerlere gonderilen mahpuslarin gériig hakk fiilen engellenmektedir.
Goriis icin 20 saat yol gelmek zorunda olan aileler meveut. 22 yildir cezaevinde olan
bir mahpus kizim 24 kez dahi gbrmedigini s6yliiyor.

e {(iplak arama bu cezaevinde uygulanmaktadir.

e Hasta mahpus Mehmet Cangir, tirnak makasi yutmasina ve kendi agzim dikmesine
ragmen hala hastaneye sevi edilmemektedir. Bu hasta mahpus acilen hastaneye sevk
edilmeli ve tedavisine gecikilmeden baglanmalidir.

¢ Mahpuslarin kullammu igin ayrilan sularm kétii oldugu beyan edilmektedir.

Kirikkale F Tipi Cezaevi’nde kargilagtignmiz birgok sorunun Tiirkive’nin diger cezaevlerinde
de mevcut oldugundan hareketle, cezaevlerinde ve ceza infaz sisteminde kapsaml bir reform

ihtiyac: acilivetini korumaktadir.

SONUC

Bugiin ilkemizde, ceza infaz mantifindaki sorunlar ve sikintilar ile cezaevindeki kotil yasam
kosullarimin; ¢ok ciddi hak ihlalier2-4 ve insanlik digt manzaralann dogmasina sebebiyet
verdigi bilinmektedir. Cezaevi ziyaretlerinde karsilaghfimiz fiziki kogullar, tarafimmza
aktarilan hak ihlalleri ve keyfi uygulamalar; cezaevlerinde kapsamh fiziki yenileme
projelerine ve insan haklarina dayah bir ceza infaz sistemi reformuna ihtiya¢ duyuldugunu
gostermekiedir. Bu dogrultuda, cezaevi kosullarmin insanlik onuruna yakisir bir hale
getirilmest ve adil bir ceza infaz sisteminin olusturulmas: gerekmektedir. Bu nedenle TBMM
Insan Haklarmm Inceleme Komisyonu tarafindan hazirlanan Raporlann bu bakis acisi ile
hazirlanmasi gerekmektedir. Hazirlanacak Raporlar ve ¢ziim énerileri gercekei ve kapsamh

olmakla birlikte, kisa, orta ve uzun vadeli ¢6zlim &nerileri icermelidir.



Yapisal ve kalict ¢Sziim Onerilerine yer vermeyen Rapor’da birgok tespite yer verilmig
olmasma ragmen gérmezden gelinen birgok hak ihlali ve sorun oldugu tarafimizdan agikca

tespit edilmistir.
Yukanidaki degeriendirmeler 1518inda;

Rapor’da birgok hak ihfalinin, sorunun ve sikintmin ciddivetinin ve oneminin gdrmezden

degildir. Bu sebeple,

e cezaevierindeki yagam kosullarimn iyilestirilmesi,
e mevcut hak ihlalleri ile sorunlarm tespit edilmesi

e cezaevi yonetimlerinin keyfi uygulamalarina ¢oziim iiretilmesi noktasinda
hazirlanan Rapor amacima hizmet edecek bir igerige sahip degildir.

Sonug olarak, hazirlanmis olan Rapor’un Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz
Kurumunda yaganan hak ihlalleri, cezaevlerindeki yasam kosullart ve diger sikinti ve
sorunlann ¢dziimii noktasmda yetersiz kalacag diglincemiz ile Rapor’a iliskin muhalefet

serhimizi bilgilerinize sunuyoruz.



Komisyon raporlarina, http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/index.htm
adresinden ulasabilirsiniz.

Adres: TBMM Insan Haklarmni inceleme Komisyonu 06543 Bakanliklar-ANKARA
Tel: 0 312 420 5406 — 420 5399 Faks: 0 312 420 5394
E-posta: insanhaklari@tbmm.gov.tr
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