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TURKIYE BUYUK MIiLLET MECLIiSi BASKANLIGINA

Bakanlar Kurulunca 12/11/2012 tarihinde Tirkiye Buyik Millet Meclisi Baskanligina
sunulan ve Bagkanlik¢ca 13/11/2012 tarihinde esas komisyon olarak Adalet Komisyonuna,
tali komisyon olarak da Komisyonumuza havale edilen 1/708 esas numarali “Ceza
Muhakemesi Kanunu ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanunda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun Tasaris1”, Hiikiimeti temsilen Adalet Bakan1 Sadullah
ERGIN, Adalet Bakanligi Kanunlar Genel Miidiirliigii ile Ceza ve Tevkif Evleri Genel
Midiirligi temsilcilerinin katilimlartyla Komisyonumuzun 15/11/2012 tarihinde yaptig1 15

inci Toplantisinda incelenip, goriisiilmiistiir.

Bilindigi gibi kanunlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir hayat
tarzina uyumu kolaylastirmak, hiikiimliiniin sosyallesmesini tesvik etmek, yeniden sug
islemesini engelleyici etkenleri giiclendirmek, gilinlimiiz ceza infaz sistemlerinin temel
amagclar1 arasinda sayilmaktadir. Hiikiimliilerin ruh ve beden sagligini koruyucu ve gelistirici
programlari uygulamak ve topluma uyum saglamalarina ve toplum hayatina geri donemlerine
onemli derecede yardimci olmak flizere ceza infaz kurumlarinda c¢esitli mekanizmalar
gelistirilmektedir. S6z konusu amaca yonelik olarak gelistirilen yontem ve araglarin saglikli
bir sekilde sosyal ve giindelik yasama gegirilmesi i¢in hiikiimlilyle beraber kamu gorevlileri,

toplum ve aile bireylerinin de katkida bulunmasi1 gerekmektedir.

Tiirk toplumunun temel yapisin1 olusturan aile birligine ve yasamina Anayasamizin
10 uncu ve 41 inci maddelerinde yer verilmis, bu hususta devletimize bazi sorumluluk ve
yilikiimliiliikler yiiklenmistir. Bu baglamda ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve
cocuklarin korunmasinmi saglamak icin gerekli dnlemleri alma ve Orgiitleri kurma devlete
gorev olarak verilmistir. Anayasamizda yapilan son degisiklikler ile ¢ocuklar i¢in alinacak
tedbirlerin esitlik ilkesine aykir1 sayilmayacagi ve her cocugun ana ve babasiyla kisisel ve

dogrudan iliski kurma ve siirdiirme hakkina sahip olacagi benimsenmistir.



Karsilagtirmali mevzuatta da, Amerika Birlesik Devletlerinin bazi eyaletlerinde,
Kanada, Brezilya, Ispanya, Fransa, Almanya, Finlandiya, Danimarka, Hollanda, Estonya,
Rusya, Israil, Suudi Arabistan, Meksika, Arjantin, Filipinler, Hindistan ve Pakistan gibi
Ulkelerde hiikiimli ile ailesinin gériismesine imkan taninmaktadir. S6z konusu amag ve
hiikiimler kapsaminda iilkemizde de hiikiimliilerin aileleriyle belirli siirelerle goriismesine

imkan taninmasi i¢in diizenleme yapilmasi zorunlulugu hasil olmustur.

Hapis cezalarinin  her zaman 1iyi sonu¢ vermedigi, hiikiimliiniin toplumla
biitiinlesmesini gerceklestirmede yeterli etkiyi yapmadigi, infaz rejimlerinde hiikiimliiniin
iyilestirilmesini ve topluma yeniden kazandirilmasina imkan saglayacak iyilestirici
degisiklikler yapilmasi ve insana deger veren diislincelerin 6n plana ¢ikmasi gerektigi ve ceza

infaz hukukunda bu alanda degisiklikler yapilmasinin gerekliligi 6teden beri tartigilmaktadir.

Tim hiikiimliilerin saliverilme sonrasi topluma ve aile yasamina uyumlarinin
kolaylastirilmasi, uzun siireli hapis cezasina hiikiimlii olanlarin etkili bir sosyal destegi de
iceren denetim altinda cezalarinin yerine getirilmesini ve kosullu saliverilme olanaginin
bulunmasini, saliverilenlerin toplumdaki yerlerini alabilmeleri i¢in sosyal hizmetler ve diger
kuruluslarla isbirligi icinde bulunulmasina iligkin diizenlemelere Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesince hazirlanan R(87)3 sayili “Avrupa Cezaevi Kurallari”’nda da yer verilmistir. Bu
cergevede yapilan degisiklikler ile acik ceza infaz kurumunda bulunan ve kosullu
saliverilmelerine bir yildan az siire kalan iyi halli hiikiimliilerin cezalarimin kosullu
saliverilme tarihine kadar olan kismimin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle

infazina karar verilmesine imkan saglanmaktadir.

Sanigin sozli savunmasini kendisini daha 1iyi ifade edecegini belirttigi baska bir dilde
yapabilmesine de imkan verilmektedir. Ayrica 5275 sayili Ceza ve Gulvenlik Tedbirlerinin
Infazi Hakkinda Kanunda yapilmasi 6ngériilen degisiklikler ile hiikiimliilerin dis diinyayla
daha iyi iliski kurmalar1 saglanmakta ve toplumsal hayata uyum saglamalarinda gegis siireci

ongoriilmekte ve san1gin savunmasini daha iyi yapabilmesine imkan saglanmaktadir.

Kanun Tasaris1 ve gerekgesi incelendiginde;



- 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 202 nci maddesi degisikligi ile sanigin
meramini anlatabilecek Olglide Tiirkce bilmesine ragmen kendisini daha 1iyi ifade

edebilecegini beyan ettigi bagka bir dilde savunma yapabilmesinin,

- Agir bir hasatlik veya sakatlik sebebiyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini
yalniz idame ettirememe halinde infazin ertelenebilmesinin Cumhuriyet bagsavciliinca
hiikiimliiniin toplum giivenligi bakimindan tehlike olusturmayacagi degerlendirmesinin

yapilmasinin sonucunda ceza hukukumuza yeni bir erteleme nedeninin girdiginin,

- Hiikkiimlii ve tutuklulara 6diil olarak es gériismesi imkaninin saglanmasinin yani sira
iyl halli hiikiimliiler i¢in azami ziyaret siiresi uygulanabilecegi gibi tek kisilik odalarda

televizyon bulundurma imkani, takdir belgesi, hediye veya tavsiye mektubu verilebilmesinin,

- Hiikiimliiniin istegi ile infazin ertelenmesi sartlarindan mevcut diizenlemede ii¢ yil
ve daha az siireli hapis cezalar1 i¢in ongoriilen erteleme miktari, kasten islenen suglarda {i¢
yil, taksirle islenen suclardan ise bes yil veya daha az siireli hapis cezalar1 bakimindan

uygulanabilmesinin,

- Ug yildan fazla hapis cezalarmin infazi i¢in dogrudan yakalama emri ¢ikarilmasina
iliskin degisiklikle ii¢ yillik sinirin kasten islenen suglar bakimindan korunmasinin, taksirle

islenen suclar bakimindan ise bes yila ¢ikarilmasinin,

- Kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan evli hiikiimliilerin, esleriyle ceza infaz
kurumu gorevlisinin yakin nezareti olmaksizin goriisebilmesinin, ¢ocuk hiikiimliilerin de ana

ve babasiyla personelin yakin nezareti olmaksizin aile goriismesi yapmasinin,

- Kapali ceza infaz kurumundan agik ceza infaz kurumuna veya acik ceza infaz
kurumundan agik ceza infaz kurumuna nakillerin kurum gorevlilerinin gézetimi olmaksizin

hiikiimliilerin kendilerinin agik ceza infaz kurumuna gitmelerine imkan taninmasinin,

- Oliim veya hastalik nedeniyle hiikiimlii ve tutuklulara verilen mazeret izinlerinde

hiikiimliiniin nerede kalacagi hususunun diizenlenmesinin
ongoriildiigli anlagilmaktadir.

Komisyonumuzda, Kanun Tasarisinin geneli iizerindeki goriismelere gecilmeden once

Istanbul Milletvekili Mahmut TANAL’m (2/240) esas numarali “5275 sayih Ceza ve
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Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun
Teklifi”, (2/370) esas numarali “5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun Teklifi” ile (2/956) esas numarali “5275 sayili Ceza ve Guvenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Teklifi” nin
Ictiiziigiin 26 nc1 maddesi uyarinca Komisyonumuz giindemine almarak, Ictiiziigiin 35 inci
maddesi uyarinca (1/708) esas numarali Kanun Tasarisi ile birlestirilerek goriisiilmesine ve

goriismelere (1/708) esas numarali Kanun Tasarisinin esas alinmasina karar verilmistir.
Komisyonumuzda Tasarinin geneli lizerinde yapilan goriismelerde;

- Tasarida yer alan “kisinin kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi bir dilde

sOzlii savunma yapabilmesi” imkaninin hukuk teknigi acisindan uygulanmasinin gii¢ oldugu,

- Savunma hakkinin kisinin yakalanmasindan itibaren baglamasina ragmen, Tasarida yer
alan “kisinin kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi bir dilde sozlii savunma
yapabilmesi” imkaninin yakalamadan itibaren taninmayip kovusturmanin sadece iki

asamasinda taninmasinin savunma hakkini kisitlayici bir durum yarattigi,

- San1gin savunmasini yaparken getirmek zorunda oldugu terclimanin giderlerini Devlet
tarafindan karsilanmamasinin ayrimcilia neden olacagi, bu nedenle s6z konusu

diizenlemenin savunma hakkini kisitlayan bir diizenleme oldugu,

- Tasarida yer alan “kisinin kendisini daha 1yi ifade edebilecegini beyan ettigi bir dilde
s0zIlii savunma yapabilmesi” imkani getiren hiikkmiin, Tiirk¢e bilen ve bilmeyen sanik ayrimi
yaptig1 ve yargilama dili konusunda belirsizlik yarattigi, bu hiikmiin Avrupa Insan Haklari

Sozlesmesi hiikiimleri kapsaminda yeniden diizenlenmesi gerektigi,

- Tasar1 ile saniklara sadece sOzlii savunma yaparken kendisini daha iyi ifade
edebilecegini beyan ettigi bir dilde savunma yapma imkani tanindigi, yazili savunma i¢in s6z
konusu imkanin taninmadigi, oysaki kisinin kendisini en iyi yazili olarak savunabilecegi ve bu

nedenle yazili savunma i¢in de s6z konusu imkanin taninmasi gerektigi,

- Tasar1 ile evli hiikiimliilere taninan esleri ile goriisebilme imkaninin kullanilmasi
esnasinda mahremiyetin saglanabilmesi igin ceza infaz kurumlarinda uygun yerlerin tahsis

edilmesi gerektigi,

- Tasarida yer alan infazin ertelenmesine iligkin hiikiimlerden, terdr suglarimdan
mahkum olanlarin yararlanamamasina iliskin diizenlemenin ayrimcilik yaratan bir diizenleme

oldugu,



- Sanmigin kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi bir dilde sézlii savunma

yapabilmesi imkaninin Anayasadaki resmi dilin Tiirk¢e olmasi ilkesine aykirilik teskil ettigi,

- Tutuklu ve hiikkiimlilerin bulundugu sartlar ve durumlar g6z Oniinde
bulunduruldugunda, bu Tasarinin kanunlasmasi halinde onlarin durumlarinda Onemli
tyilestirmeler getirecegi, su an i¢in bu iyilestirmeler yeterli goriilmese bile insan haklar

acisindan biiyiik memnuniyet verici oldugu,

- Savunma hakkin1 giiclendiren ve infaz rejimini iyilestiren Tasar1 hiikiimlerinin toplum
vicdaninda ve halkin nazarinda onay buldugu, zira hem infaz rejimi agisindan hem de
demokratik insan haklar1 agisindan s6z konusu diizenlemeler ile daha ileri bir seviyeye

ulasilmak istendiginin asikar oldugu,

- Tasarida savunma hakkinin kullanilmasini zorlagtiracak olan ana dil kavraminin
secilmemesinin dogru bir tercih oldugu, zira kisinin ana dilinde konugmasi her zaman i¢in
kendisini daha iyi bir sekilde ifade edebilecegi anlamina gelmedigi, bu itibarla Tasari ile

benimsenen sistemin savunma hakkini giiglendiren bir mekanizma oldugu,

- Demokratik insan haklar1 yoniinden Tasari hiikiimlerinin tutuklu ve hiikiimliiler i¢in
ileri diizeyde haklar igerdigi, bu baglamda tutuklu ve hiikiimlere esleri ile mahrem goriigme

imkani1 taninmasinin insancil hukuk agisindan takdire sayan bir adim oldugu,

seklindeki goriis, degerlendirme ve elestirileri miiteakip, Hiikiimet adina yapilan

tamamlayici agiklamalarda ise;

- Tasar1 ile meramini anlatabilecek oOlgiide Tiirk¢e bilen sani@in sozlii savunmasini
kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi bagka bir dilde yapma imkani tanindigs,
metinde gegen ifadenin anadilde savunma olarak degil de bu sekilde sec¢ilmesine bilhassa
dikkat edildigi, metindeki ifadenin anadilde savunma ifadesinden daha genis bir anlam ifade
ettigi,

- Avrupa’nin ¢esitli iilkelerinde bulunan ikinci veya tigiincii nesil vatandaslarimizin Tiirk
anne-babadan diinyaya gelmelerine ragmen kiiciik yaslardan itibaren orada bulunmalar
nedeniyle Tiirk¢eyi iyl kullanamadiklari, yine Tirkiye’de devam eden birtakim
yargilamalarda kendi anadilinin Kiirtce oldugunu ifade eden kisilerin biiyiikk bir kisminin
Kiirtce dil bilgisine yeterince sahip olmadigi, bu kisilerin anadilde savunma yapmaya
zorlanmasi halinde kendilerini iyi bir sekilde savunamayacaklari, bu nedenle metindeki

“kendisini daha iyi ifade edebilecegi bir dil” tanimlamasinin 6zellikle se¢ildigi,



- Anayasa geregince yargilama dilinin Tiirk¢e oldugu, ancak yargilamanin iki hayati
noktasinda (iddianamenin okunmasi iizerine ve esas hakkindaki miitalaanin verilmesi iizerine)
yargilanan kisiye s6z konusu imkanin sunuldugu, s6z konusu diizenlemenin sadece
kovusturma asamasini kapsadigi, bu diizenlemenin belli bir irka degil insan haklari
cercevesinde tiim 1rklara getirilmis bir hak oldugu, diizenlemede bu imkanin yargilamanin
stirlincemede birakilmasina yonelik olarak kullanilmamasi i¢in Onleyici bir ibareye yer
verildigi,

- Halihazirda ceza infaz kurumlarinda bulunan 130 bin hiikiimlii ve tutuklunun yaklasik
40 bininin evli oldugu, Tasar1 ile evli hiikiimliilere esle goriisme imkani getirildigi, bu
imkadnin bir hak degil de bir 6diil olarak degerlendirildigi, Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi’nin kararlarina bakildiginda da bunun bir hak degil ceza infaz kurumu kurallarina

uyuldugu takdirde bir 6diil olarak verileceginin 6ngoriildiigii,

- Esle goriisme imkaninin {i¢ ayda bir kez olmak iizere getirildigi, ancak fiziki altyap:
imkanlarinin saglanmasi halinde daha kisa siirelerde goriisiilmesi imkaninin getirilmesi
konusunda kanunda esneklik tanimmmasina iligkin olarak Komisyonda diizenleme

yapilabilecegi,

- 5275 sayili Kanun’un mevcut halinde hapis cezasinin hastalik nedeniyle ertelendigi tek
halin hastaligin mahkiimun hayati i¢in kesin bir tehlike tegkil etmesi oldugu, bu durumda agir
hasta olanlarin Adli Tip Kurumundan cezanin ertelenmesi i¢in rapor alamayarak ceza infaz
kurumlarinda zor durumda kaldig1, bu nedenle Tasari ile hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza
infaz kurumu kosullarinda hayatini yalniz idame ettirememe halinin de artik erteleme i¢in bir

neden olarak kabul edildigi,

- Bir yakininin 6limii veya hastaligi halinde hikiimluye veya tutukluya verilecek
izinlerde kisinin geceyi nerede gecirecegine iliskin karart mevcut durumda kisi kollugun
nezaretinde oldugu i¢in kollugun karar verdigi ve zor durumda kalan kollugun ¢ogunlukla
kisiyi en yakin ceza infaz kurumunda konaklatmak istedigi; Tasar1 ile izne ¢ikan hiikiimli
veya tutuklunun 6ncelikle evinde veya yakin akrabasinin evinde, giivenli goriilen bagka bir
yerde veya gidilen yerde bulunan kapali ceza infaz kurumunda kalmasina o yerin valisinin

karar vermesine imkan tanindigi,

- Denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle acik ceza infaz kurumunda alt1 ayini
doldurmak sartiyla hiikiimliilerin son bir yillarin1 toplum iginde alternatif infaz yontemiyle

gecirmelerini saglayan diizenlemedeki alt1 aylik siire sartinin, Tasar1 ile Aralik 2015 sonuna



kadar aranmayacagi; buradaki amacin uygulamadan dogan farkliliklar1 6nlemek ve agik ceza

infaz kurumlarinda bulunan bir kisim kisilerin haksizliga ugramalarini 6nlemek oldugu,

- Hapis cezasinin hiikiimliiniin istemi {izerine ertelenme sliresinin mevcut halde en fazla

alt1 ay iken, Tasar ile genisletilerek iki yila ¢ikarildigi,

- Mevcut diizenlemenin agik ceza infaz kurumlarina yapilan nakillerin kurum gorevlileri
gozetiminde yapilmasini ongoriirken, acik ceza infaz kurumlarinda zaten dis giivenligin
olmamasi nedeniyle hiikiimliilerin firar etme risklerinin her zaman olabileceginden yola
cikilarak Tasari ile agik ceza infaz kurumlarina yapilan nakillerin kurum gorevlisinin nezareti

olmadan yapilacagi,
ifade edilmistir.

Geneli iizerinde yapilan gorligmeleri miiteakip yapilan oylama sonucunda Teklifler,
Tasar1 ve gerekceleri Komisyonumuzca da benimsenerek 1/708 esas numarali Kanun Tasaris1

metni esas alinmak suretiyle maddelerin goriisiillmesine gecilmistir.
1/708 esas numarali Kanun Tasarisinin;

- 1 inci maddesi; 5271 sayili Kanununun 202 inci maddesine eklenen fikranin son
climlesinden Once gelmek iizere terclime hizmetlerinin adli yargi adalet komisyonlarinca
diizenlenen listeden samigin segecegi tercliman tarafindan yerine getirilmesine iligkin bir

cumlenin eklenmesi suretiyle,

- 2, 3 ve 4 incl maddeleri; aynen,

- 5 inci maddesi; 5275 sayili Kanunun 51 inci maddesine eklenen (4) numarali
fikrasinda yer alan “ii¢ ayda bir kez olmak tizere,” ibaresinin “iki ayda bir kez olmak iizere,”
degistirilmesi ve “yakin nezareti olmaksizin” ibaresinden sonra “mahrem” ibaresinin
eklenmesi; yine 5275 sayili Kanunun 51 inci maddesine eklenen (5) numarali fikrasinda yer
alan “ iki ayda bir kez olmak iizere,” ibaresinin “ayda bir kez olmak iizere,” degistirilmesi

suretiyle,

- 6 nc1 maddesi; 5275 sayili Kanunun 58 inci maddesinin {i¢iincli fikrasinin sonuna
hiikiimliiniin 1age giderlerinin kurum tarafindan karsilanmasina iligkin bir hiikmiin eklenmesi

suretiyle,

-7,8,9,10, 11, 12 ve 13 lincl maddeleri; aynen,



kabul edilmistir. Son olarak benimsenen degisikliklerle birlikte Tasarinin tiimi
oylanmis ve kabul edilmistir.

Ayrica yukarida yapilan degisiklilerin disinda asagidaki hususlarin esas komisyon olan

Adalet Komisyonunca tartigilmasi ve degerlendirilmesi 6nerilmektedir. Buna gore:

- Sanik lehine ¢erceve 1 inci madde de yapilan degisikliklerin olumlu karsilandigi,
Tiirk¢e bilen bir sanmigin kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi bagka bir dilde
savunmasini yapmasinin ¢ok genis bir anlami bulundugu, bu bakimdan maddenin bu haliyle

kalmasinda fayda bulundugu,

- Mevzuatimizda sanik ve hiikiimlii haklarina kapsamli olarak yer verildigi, bu haklarin
iyilestirilmesi ve daha etkili kullanilmasi i¢in siirekli calismalar yapildigi ancak sanigin
karistigt bir olayin karsisinda bir veya birden fazla magdurunda yer alabileceginin
dikkatlerden kactigi, bu bakimdan silahlarin esitligi ilkesinin bir geregi olarak saniga taninan
kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi baska bir dilde savunma yapma hakkinin

suctan zarar goren magdurlar i¢inde taninmasi gerektigi,

- Cergeve 2 inci madde diizenlemesi ile gebe olan veya dogurdugu tarihten itibaren alti
ay gecmemis bulunan kadinlarin hapis cezasinin infazinin geri birakilmasina iliskin
dizenlemeden, 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu kapsaminda yer alan suglardan mahktim
olanlardan gebe kalanlarin hapis cezalarinin geri birakilmamasina iliskin bir istisna getirildigi,
bu istisnanin sadece terdr suglarindan mahkum olan gebe kadinlara degil ayni zamanda
toplumda infial olusturmus suglar bakimindan da (6rnegin birden fazla kisiyi kasten 6ldiiren,

anne, babasini ve ailesini canavarca bir hisle katleden vs.) uygulanmasi gerektigi,

- Gebe kadinlar i¢in hapis cezasinin infazinin geri birakilmasi mekanizmasindan, teror
suglusu gebe kadinlarin yararlandirilmamasi istinasinin Anayasanin esitlik ilkesine aykirilik
olusturmamasi bakimindan bu hususun tekrar degerlendirilmesinin uygun olacagi, zira teror
propagandas1 yapmis bir hiikiimlii kadina bu hakkin verilmemesine karsin toplum igin daha
yakin tehlike olusturan bir sugtan dolayr hiikiim giymis bir kadina bu hakkin verilmesinin

hakkaniyetli olmayacagi,

- Omiir boyu hapis cezasina carptirilan hiikiimlii kadinlarin evli olmasa bile cezanmn
ertelenmesi uygulamasindan yararlanmak i¢in cezaevi i¢inden veya digsindan birisi ile evlilik
gerceklestirebilecegi goz onilinde bulunduruldugunda, bir daha cezaevine donmemek arzusu
ile bu hikumlilerin firar etme olasiliginin ¢ok yiiksek oldugu, bu hususun Esas Komisyonda

bu yoniiyle de tartisilmasi gerektigi,



- Cerceve 3 Uncl madde dizenlemesinde kasten islenen suglarda ti¢ yil, taksirle islenen
suclarda ise bes yil veya daha az siireli hapis cezalarinin infazinda g¢agri iizerine gelen
hiikiimliiniin istemi {izerine Cumhuriyet Bassavciliginca cezanin infazinin ertelenmesi
imkanindan, disiplin hapsine mahkum olanlarin yararlanamayacaginin Tasarida belirtilmis
olmasia ragmen disiplin hapsinin yargilama sirasinda verilen disiplin hapsi mi, cezanin

infazi sirasinda verilen disiplin hapsi mi oldugu hususunun agikliga kavusturulmasi gerektigi,

- Cergeve 5 inci madde de yapilan degisiklikler ile hiikiimliilerin aileleri ile daha sik
gorliismelerine imkan taninmis olmakla birlikte ceza infaz kurumu personelinin yakin nezareti
olmaksizin geceklestirilecek bu goriismelerde, kisiler arasindaki iligkinin mahremiyetini
saglayacak tedbirlerin alinmasinin zorunluluk arz ettigi, bu bakimdan mahrem goriisme
sartlarinin olusturulabilmesi i¢in cezaevlerinde gerekli fiziki alt ve list yapinin bir an 6nce
tamamlanmas1 ve mahrem goriismenin gerceklestirilebilmesi icin gerekli tedbirlerin alinmasi
gerektigi,

- Cergeve 6 nc1 maddede yapilan degisiklik ile cezaevinde bulunan hiikiimliiniin devletin
korumasi altinda olmasi nedeniyle nakil esnasindaki iase masraflarinin kurum tarafindan

karsilanmasinin gerektigi,
ifade edilmistir.

Raporumuz Adalet Komisyonuna sunulmak Uzere Turkiye Buylk Millet Meclisi

Bagkanligina saygi ile arz olunur.



INSAN HAKLARINI INCELEME KOMISYONU METNI

Esas No: 1/708 19/12/2012

Karar No: 32

CEZA MUHAKEMESI KANUNU iLE CEZA VE GUVENLIiK TEDBIRLERINiN
INFAZI HAKKINDA KANUNDA DEGISIKLiK YAPILMASINA DAIR

KANUNU TASARISI

MADDE 1- 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 202 nci
maddesinin ii¢ilincii fikrasinda yer alan “Bu madde hiikiimleri,” ibaresi “Birinci ve ikinci fikra

hiikiimleri,” seklinde degistirilmis ve maddeye asagidaki fikra eklenmistir.
“(4) Meramini anlatabilecek Ol¢ilide Tiirkge bilen sanik,
a) Iddianamenin okunmasi,
b) Esas hakkindaki miitalaanin verilmesi,

Uzerine s0zli savunmasini, kendisini daha iyi ifade edebilecegini beyan ettigi baska bir
dilde yapabilir. Bu durumda sanik, savunma yapacagl oturumda tercimanimi hazir
bulundurmak zorundadir. Bu durumda terciime hizmetleri, adli yargi adalet
komisyonlarinca diizenlenen listeden, samigin sececegi terciiman tarafindan yerine
getirilir. Bu imkan, yargilamanin siiriincemede birakilmasi amacina yonelik olarak koétiiye

kullanilamaz.”

MADDE 2- 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Kanunun 16 nc1 maddesinin {igiincii fikrasinda yer alan “liger aylik™ ibaresi “birer
yillik” seklinde degistirilmis, dordiincii fikrasina asagidaki ciimleler ve maddeye asagidaki

fikra eklenmistir.

“12/4/1991 tarihli ve 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu kapsaminda yer alan suglardan
mahkim olanlardan kapali ceza infaz kurumuna girdikten sonra gebe kalanlar hakkinda bu
fikra hiikmii uygulanmaz. Bu kisilerin cezasi, ceza infaz kurumlarinda kendileri i¢in

diizenlenen uygun yerlerde infaz olunur.”
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“(5) Maruz kaldig1 agir bir hastalik veya sakatlik nedeniyle ceza infaz kurumu
kosullarinda hayatint yalniz idame ettiremeyen ve toplum giivenligi bakimindan tehlike
olusturmayacag1 degerlendirilen mahkiimun cezasinin infazi, tigiincii fikrada belirlenen ustle

gore iyilesinceye kadar geri birakilabilir.”
MADDE 3- 5275 sayili Kanunun 17 nci maddesi asagidaki sekilde degistirilmistir.

“MADDE 17- (1) Kasten islenen suglarda ii¢ yil, taksirle islenen suglarda ise bes yil
veya daha az siireli hapis cezalarinin infazi, ¢agri lizerine gelen hiikkiimliiniin istemi Gzerine,

Cumhuriyet Bagsavciliginca ertelenebilir.
(2) Erteleme, her defasinda bir y1li gegmemek {izere, en fazla iki kez uygulanabilir.

(3) Erteleme siiresi i¢inde, hiikkiimlii hakkinda kasten islenen bir suctan dolay1 kamu

davasi acilmasi halinde, erteleme karar1 kaldirilarak ceza derhal infaz olunur.

(4) Birinci fikra hiikmii;

a) Teror suclari, Orgiit faaliyetleri c¢ercevesinde islenen suglar ve cinsel
dokunulmazliga kars1 islenen su¢lardan mahkim olanlar,

b) Miikerrirlere 6zgii infaz rejimi uygulanmasina karar verilenler,

c) Disiplin veya tazyik hapsine mahkdm olanlar,

hakkinda uygulanmaz.

(5) Birinci fikrada belirtilen hapis cezalarinin infazina baglanmis olsa bile,
hiikiimliiniin yiiksek 6grenimini bitirebilmesi, ana, baba, es veya ¢ocuklarinin 6liimii veya bu
kigilerin siirekli hastalik veya maldlliikleri nedeniyle ailenin ticari faaliyetlerinin
yiriitiilebilmesinin veya tarim topraklarinin islenebilmesinin imkéansiz héale gelmesi veya
hiikiimliiniin hastaliginin siirekli bir tedaviyi gerektirmesi gibi zorunlu ve ¢ok ivedi héllerde,
Cumhuriyet Bassavciliginca alti ay1 gegmeyen siirelerle hapis cezasinin infazina ara

verilebilir. Ancak bu ara verme iki defadan fazla olamaz.

(6) Erteleme isteminin kabulii, giivence gosterilmesine veya diger bir sarta

baglanabilir.”

MADDE 4- 5275 sayili Kanunun 19 uncu maddesinin ikinci fikras1 asagidaki sekilde
degistirilmis ve maddeye asagidaki fikra eklenmistir.

“(2) Kasten islenen suglarda ii¢ yil, taksirle islenen suglarda ise bes yildan fazla hapis

cezasinin infazi i¢in dogrudan yakalama emri ¢ikarilir.”
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“(3) Adli para cezasindan ¢evrilen hapsin infazinda hiikiimliiye 6ncelikle ¢cagr1 kagidi

gonderilir.”

MADDE 5- 5275 sayili Kanunun 51 inci maddesinin {igiincii fikras1 asagidaki sekilde

degistirilmis ve maddeye asagidaki fikralar eklenmistir.

“(3) Hiiktimliilere 6dil olarak; azami ziyaret siiresi uygulanabilecegi gibi tek kisilik
odalarda televizyon bulundurma imkani, takdir belgesi, hediye veya tavsiye mektubu
verilebilir. Ayrica, hitkkiimliilerin sosyal, kiiltiirel ve sportif etkinliklerden 6ncelikli olarak ve

daha uzun siireli yararlanmalar1 saglanabilir.”

“(4) Kapali ceza infaz kurumlarinda bulunan evli hiikiimliiler, iki ayda bir kez olmak
iizere, ii¢ saatten yirmidort saate kadar esleri ile ceza infaz kurumu personelinin yakin nezareti

olmaksizin mahrem goriisme yapabilir.

(5) Cocuk hiikiimlulere, ayda bir kez olmak (izere, U¢ saatten yirmidort saate kadar ana
ve babasiyla veya vasisiyle ceza infaz kurumu personelinin yakin nezareti olmaksizin aile

goriismesi yaptirilabilir.

(6) Odullendirme sisteminin usdl ve esaslar1 ile bu ddiillerden yararlanmanin kapsam

ve sartlari, sug tiirleri dikkate alinarak yonetmelikle belirlenir.”

MADDE 6- 5275 sayili Kanunun 58 inci maddesinin {igiincii fikrasi agagidaki sekilde,
dordiincii fikrasinda yer alan “Nakil” ibaresi “Gorevli nezaretinde yapilan nakiller” seklinde
degistirilmistir.

“(3) Cocuk egitimevlerine nakiller kurum gorevlisinin nezaretinde yapilir. A¢ik ceza
infaz kurumlarina nakiller ise kurum gorevlisi olmaksizin yapilir. Bu halde hiikiimliiniin, ayni
il sinirlar iginde bulunan ceza infaz kurumlar arasindaki nakillerde ayni giin iginde; farkl
illerde bulunan ceza infaz kurumlar1 arasindaki nakillerde ise kurum amirinin kirksekiz saati
gegmeyecek sekilde belirleyecegi siire icinde, nakledildigi agik ceza infaz kurumuna giris

yapmas1 gerekir. Hiikiimliiniin iase giderleri kurum tarafindan karsilanir.”

MADDE 7- 5275 sayilh Kanunun 83 {inci maddesinin birinci fikrasinin sonuna

asagidaki ciimle eklenmistir.

“Cocuk hiikiimliiler i¢in ziyaret siiresi bir saatten az ii¢ saatten fazla olmamak iizere

belirlenir.”
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MADDE 8- 5275 sayili Kanunun 94 {incii maddesinin ikinci fikrasinin ikinci ciimlesi

asagidaki sekilde degistirilmistir.

“Hiikiimliiniin, izin siiresi i¢inde gece konaklamasi gerektigi takdirde, kendi evi veya (a)
bendinde belirtilen bir yakininin evinde, giivenli goriilen baska bir yerde ya da gidilen yerde
bulunan kapali ceza infaz kurumunda kalmasina, giivenlik hususu degerlendirilmek ve gerekli

giivenlik tedbirleri alinmak suretiyle, gidilen yerin valisi tarafindan karar verilir.”

MADDE 9- 5275 sayili Kanunun 95 inci maddesinin birinci fikrasinda yer alan “yilda

en ¢ok ii¢ kez olmak iizere her defasinda™ ibaresi “ili¢ ayda bir,” seklinde degistirilmistir.

MADDE 10- 5275 sayili Kanunun 116 nc1 maddesinin doérdiincii fikrasinin birinci
climlesi agagidaki sekilde degistirilmis ve maddeye asagidaki fikra eklenmistir.

“Ikinci ve {i¢lincii fikraya gore izin verilen tutuklunun, izin siiresi icinde gece
konaklamasi gerektigi takdirde, kendi evi veya ikinci fikrada belirtilen bir yakininin evinde,
giivenli goriilen baska bir yerde ya da gidilen yerde bulunan kapali ceza infaz kurumunda
kalmasina, giivenlik hususu degerlendirilmek ve gerekli giivenlik tedbirleri alinmak suretiyle,

gidilen yerin valisi tarafindan karar verilir.”

“(5) Dordiincii fikra ile 94 iincii maddenin ikinci fikrasinin uygulamasina iliskin usil

ve esaslar Adalet ve Igisleri bakanliklarinca miistereken hazirlanacak yonetmelikle belirlenir.”
MADDE 11- 5275 sayili1 Kanuna asagidaki gecici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 4- (1) 105/A maddesinin birinci fikrasinin (a) bendinde ve ikinci
fikrasinda belirtilen alt1 aylik siire sart1 31/12/2015 tarihine kadar uygulanmaz.”

MADDE 12- Bu Kanun yayim tarihinde yiiriirliige girer.

MADDE 13- Bu Kanun hikimlerini Bakanlar Kurulu ydrGtor.
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