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TURKIYE BUYUK MILLET MECLISI
Insan Haklarim inceleme Komisyonu Baskanhg

SINCAN 1 NOLU VE SINCAN KADIN KAPALI CEZA iNFAZ KURUMLARI
INCELEME RAPORU

1.OLAY

Heyet, Her Tiirlii Siddet, Kotii Muamele ve Iskence ile Ceza ve Tutukevleri ile Ilgili
Sorunlar1 Incelemekle Gorevli Alt Komisyon Tekirdag 1 ve 2 Nolu Ceza Infaz Kurumlar1 ve
Edirne F Tipi Ceza infaz Kurumu’nda yaptig1 incelemelerden sonra, ceza infaz kurumlarimizin
kosullar1, hiikiimlii ve tutuklularin sikayetleri ile ilgili olarak Sincan 1 Nolu F Tipi Ceza Infaz

Kurumu ve Sincan Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda inceleme yapmay1 gerekli gdrmiistiir.

2. AMACLAR

1. Adalet Bakanligi’'nin 45/1 Nolu Genelgesi'nin ortak etkinliklere iliskin tiglincii
boliimiintin 13. maddesinde yer alan sohbet faaliyetinin geregi gibi uygulanip uygulanmadiginin
tespiti,

2. Ceza infaz kurumlarinin saglik kosullarinin incelenmesi,

3. Hiikiimlii ve tutuklularin {ist aramalar1 sirasinda rahatsiz edilip edilmediklerinin

tespiti,

4. Ceza infaz kurumlarinda kotii muamele olup olmadiginin tespiti,
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3.HEYETIN OLUSUMU

Heyet, Her Tiirlii Siddet, Kotii Muamele ve Iskence ile Ceza ve Tutukevleri ile ilgili
Sorunlar1 incelemekle Gérevli Alt Komisyon Baskan1 ve Corum Milletvekili Murat YILDIRIM,
Denizli Milletvekili Mithat EKICI, Kahramanmaras Milletvekili Fatih ARIKAN, Bingdl
Milletvekili Kazim ATAOGLU, Sivas Milletvekili Malik Ecder OZDEMIR ve Kars Milletvekili
Giircan DAGDAS’dan olusan Alt Komisyon ile Komisyon Uzman Yardimcis1 Halil Tbrahim
BAYAR’dan olusmustur.

4.GORUSMELER ve INCELEMELER

Heyet, 10 Haziran tarihinde Sincan 1 Nolu F Tipi ve Sincan Kadin Kapali Ceza Infaz
Kurumu’nda goriisme ve incelemeler yapmistir. Heyet, ceza infaz kurumlarinin yoneticileri ve
diger gorevlileri ile yapilan goriismelerden sonra ceza infaz kurumlarinda incelemeler yapilmas,

hiikiimlii ve tutuklularla goriisiilmistiir.

4.1. 45/1 Nolu Genelge’nin Ortak Etkinliklere Iliskin Uciincii Béliimiiniin Geregi
Gibi Uygulanip Uygulanmadigina iliskin Yapilan Gériismeler

Adalet Bakanligi’nin 01.01.2007 tarihli 45-1 Nolu Genelgesi’nin Ortak Etkinliklere
iliskin tg¢lincti boliimiin 13. maddesinde yer alan “Giivenlik bakimindan tehlike yaratmadig:
Olciide, idare ve gozlem kurulu tarafindan belirlenen istekli hiikiimli ve tutuklular, 10 kisiyi
asmayacak gruplar halinde ve idarenin goézetiminde, agik goriis alanlarinda veya diger ortak
yerlerdeki sosyal faaliyetler cercevesinde haftada toplam 10 saati agsmamak iizere sohbet
amaciyla bir araya getirilebilir. ““ hiikmiinii ceza infaz kurumlarinda geregi gibi uygulanmadigina
dair ¢ok sayida sikayet yapilmustir.

Sincan 1 Nolu Ceza Infaz Kurumu Miidiirii Genelgenin 13. maddesinin 30 sohbet
grubunun haftada 2 saat sohbet i¢in bir araya getirilerek uygulanabildigi, sohbetlerin haftada 10

saat olarak uygulanmasinin mekan ve personel yetersizligi nedeniyle miimkiin olmadigini ifade
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etmis, ancak hiikiimlii ve tutuklularin degisik sosyal faaliyetlere haftada 10 saat katilabildigini
belirtmistir.

Kurum miidiirli, sohbet faaliyetinin 2 saat uygulanmasinin Ozellikle fiziki mekan
yetersizliginden kaynaklandigini, ceza infaz kurumunun fiziki yapisinin 10 saate kadar sohbet
faaliyeti uygulanmasina imkan vermedigini ifade etmistir.

Terdr sucu nedeni hiikiim giymis 3 kisinin odasinda goriisme yapilmistir. Goriigmede
hiikiimliiler, 10 saatlik sohbet uygulamasinin 10 saat degil de 2 saat uygulanmasinin haksizlik
oldugunu, F Tipi ceza infaz kurumunda esas sorunun tecrit edilmis olmalarindan kaynaklandigini,
tecridin psikolojik sorunlara yol agtigini belirtmislerdir.

Adli suglardan tutuklanmis kisilerle tutuklular sohbet faaliyetindeyken yapilan goriismede
tutuklular, ceza infaz kurumu yonetimi hakkinda sikayetlerinin olmadigini, ancak F Tipi ceza
infaz kurumlarinin yapisal olarak kendilerini etkiledigin, ruhsal sorunlara yol actigini, bunun
sonucunda da sagliklarinin bozuldugunu dile getirmislerdir.

Sincan Kadim Kapali Ceza infaz Kurumu’nda terdr ve adli suglar nedeniyle hiikiim giymis
kisilerle yapilan goriismede, terdr suglar1 nedeniyle ceza almis hiikiimliiler, F Tipi ceza infaz
kurumlarmin tecride yol agtigini, 10 saatlik sohbet haklarinin uygulanmadigini, bu hususta
idarenin iizerine diisen vazifeyi yerine getirmedigini ifade etmisler ve bundan baska ceza infaz
kurumu idaresinin keyfi uygulama ve islemlerinden sikayette bulunmuslardir.

Adli suclardan hiikiimlii olanlar ise; ceza infaz kurumunun yasam kosullarinin oldukea iyi

oldugunu belirterek yoneticilerden sikayetlerinin olmadigini ifade etmislerdir.

4.2. Ceza infaz kurumlarimin Saghk Kosullar1 Hakkinda Yapilan Goriismeler

Sincan 1 Nolu F Tipi Ceza Infaz Kurumu Miidiirii, 7 ceza kurumunun bulundugu biiyiik
bir kampus i¢inde ceza infaz kurumlarinin bulundugunu, saglik hizmetlerin kampus saglik
merkezinde bulun 8 doktor tarafindan yiiriitiildiigiinii, doktorlarin ceza infaz kurumlarinda gerekli
muayenehaneleri yaptigini, hastaneye sevke gerektiren ciddiyette hastalik oldugu zaman gerekli
islemlerin yapildigini agiklamstir.

Sincan 1 Nolu F Tipi Ceza infaz Kurumu’nda hiikiimlii ve tutuklularla yapilan goriismede

goriigiilen hiikiimli ve tutuklularin hepsi de dilekgelerinin ¢ok ge¢ cevaplandigini, ozellikle
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sevklerinin aylarca isleme alinmadigini bu nedenle saglik sorunlarmin ciddilestigini ifade
etmislerdir.

Heyetin Sincan Kadm Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda hiikiimlii ve tutuklularla yaptig
goriismede, goriigiilen hiikiimlii ve tutuklular hastaneye sevklerin bazen 6 ayda ¢iktigini, bu
siirede hastaligin siddetlendigini belirtmisler ve ceza infaz kurumunda bir tane kadin hastaliklar

uzmaninin bulunmasi gerektigini dile getirmisler.

4.3. Hiikiimlii ve Tutuklularin Ust Aramalar1 Sirasinda Rahatsiz Edilip

Edilmediklerine fliskin Yapilan Gériismeler

5275 Sayili Ceza Ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunu’nun 26.
Maddesinde;

“ (1) Kurumlarda, odalar ve eklentilerinde, hiikiimliilerin {ist ve egyasinda habersiz olarak

her zaman arama yapilabilir. Her ay bir kez mutlaka arama yapilir.

(2) Aramalar, gerektiginde dis glivenlik gorevlileri veya kolluk kuvvetleriyle veya diger

kamu gorevlilerince ortaklasa gergeklestirilebilir.” denilmektedir

Sincan 1 Nolu F Tipi Ceza infaz Kurumu Miidiirii {ist aramalarmin mevzuatta éngdriilen
sekilde yapildigini, hiikiimlii ve tutuklularin odalarindan ¢ikislarinda aranmasi gerektigini, ancak
infaz memurlarinin arama yapmakta sikinti ¢ektigini, hiikimli ve tutuklularin aramalara
direndigini, ziyaretcilerin ise; duyarli kapidan gecirilerek gerekli iist aramasinin yapildigini

aciklamstir.

Bu hususta Sincan 1 Nolu F Tipi Ceza Infaz Kurumu’nda hiikiimlii ve tutuklularla yapilan
gorlismede terdr suclart nedeniyle tutuklanmis ya da hiikiim giymis kisiler {ist aramalarinin

kendilerini rencide ettigini, ayni sekilde ziyaret¢ilerinin de onur kirict sekilde arandiklarini ifade
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etmislerdir.Ancak; adli suglardan hiikiim giymis ya da tutuklanmis kisiler bu hususta bir

rahatsizlik dile getirmemisleridir.

Sincan Kadm Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda da iist aramalariyla ilgili olarak yapilan
goriismelerde teror suclari nedeniyle tutuklanmig ya da hiikiim giymis olanlar {ist aramalarinin
kendilerini ve ziyaret¢ilerini rahatsiz ettigini, kiicliik diislirlici muamelelerin yapildigini
belirtmislerdir. Yaniz; adli suglardan tutuklu ya da hiikiimlii olan kisiler, ceza infaz kurumunda
ist aramalarinin dogal oldugunu, ziyaretcilerinin de kotii muameleye maruz kalmadiklarini ifade

etmislerdir.

Incelenen ceza infaz kurumlarinin yéneticileri hastaneye sevk ve tedavi sirasinda kétii
muameleye iliskin iddialarin terdr suclari nedeniyle tutuklanmis ya da hiikiim giymis kisilerce
yapildigini, bu kisilerin araglara binerken slogan attiklarini, bu nedenle miidahale edildigini,
muayene sirasinda ise, muayene eden doktorun kelepcelerin agilmasina miisaade etmemesi
durumunda, kelepgelerin agilamadigini, doktorlarin bu hususta tedirgin olabildiklerini, bazi
hiikiimlii ve tutuklularin kelepgeler agilmadan tedavi edilmeyi kabul etmediklerini ve bunu kot

muamele olarak adlandirdiklarini agiklamislardir.

Bu hususta terdr sucundan tutuklu ve hiikiimliiler hastaneye sevk edilirken ve tedavi
sirasinda  kelepge takilmasinin  dogru olmadigini, giivenlik giiclerinin kendilerine koti
muamelelerde bulunduklarini belirtmislerdir. Diger suglar nedeniyle tutuklanmis ya da hiikiim

giymis kisiler ise; kotii muameleye iliskin sikayette bulunmamaiglardir.

4.4. Ceza Infaz Kurumlarinda Kétii Muamele Olup Olmadiginin Tespiti
Incelenen ceza infaz kurumlarinda k&tii muamele iddialarmin genellikle hastaneye sevk
edilen hiikiimlii ve tutuklularin araglara bindirilmesi ve tedavilerinin gerceklestirilmesi sirasinda

meydana geldigine dair sikayetler tizerine goriismeler yapilmustir.
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5. SONUC ve ONERILER

1. Sincan 1 Nolu F Tipi Ceza Infaz Kurumu ve Sincan Kadin Kapali Ceza infaz Kurumu’nda
Adalet Bakanligi’nin 45/1 Nolu Genelgesi’nin ortak etkinliklere iligkin ti¢lincti boliimiiniin 13.
maddesinde yer alan sohbet faaliyetinin fiziki imkan ve personel yetersizligi nedeniyle 10 saate

kadar uygulanamadig tespit edilmistir.

2. Incelenen ceza infaz kurumlarinda saglik hizmetlerinin genel olarak aksamadigi ancak,
hastaneye sevk islemlerinin uzun siire aldigi i¢in hiikiimlii ve tutuklularin saglik durumlarinin
hastaneye sevk edilene kadar kotiilestigi tespit edilmis olup, sevk islemlerin sonuglandirilmasi

icin belli bir siire dngoriilmesi gerektigi kanaatine ulasilmistir.

3.incelenen ceza infaz kurumlarinda terdr sucu nedeniyle hiikiim giymis veya tutuklanmis
kisilerin iist aramalar1 esnasinda rahatsiz edildiklerine dair sikayetlerde bulundugu, ancak, diger

hiikiimlii ve tutuklularin ayn1 kanaatte olmadig: tespit edilmistir.

4. Incelenen ceza infaz kurumlarinda bazi hiikiimlii ve tutuklularin doktor muayenesi sirasinda
kelepgelerin agilmamasini  kotli muamele olarak adlandirdigi, muayene doktorun kelepgelerin
acilip acilmamasi hususunda karar verdigi, uygulamanin koétii muamele olmadigi kanaatine

ulagilmistir.
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Murat YILDIRIM,
Corum Milletvekili

Mithat EKICI,
Denizli Milletvekili

Malik Ecder OZDEMIR,
Sivas Milletvekili

Fatih ARIKAN,
Kahramanmaras Milletvekili

Kazim ATAOGLU,
Bingol Milletvekili

Giircan DAGDAS,
Kars Milletvekili




