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SILIVRI L TiPi CEZA INFAZ KURUMLARI iNCELEME RAPORU

I. GIRIS

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Insan Haklarim1 inceleme Komisyonunun, 16 Ekim
2008 tarihli 18’inci toplantisinda aldigi karar dogrultusunda, “Her Tiirli Siddet, Kotii
Muamele ve Iskence Ile Ceza ve Tutukevleri Ile Ilgili Sorunlarin incelenmesi” amaciyla
Daimi Alt Komisyon kurulmustur. Alt Komisyon, yiiriittiigii calismalar kapsaminda 26 Subat
2009 tarihinde Silivri L Tipi Ceza Infaz Kurumlarinda incelemelerde bulunmustur.

Incelemeye, Alt Komisyon Bagkani ve Corum Milletvekili Murat YILDIRIM,
Kahramanmaras Milletvekili Fatih ARIKAN, Denizli Milletvekili Mithat EKICI, Sivas
Milletvekili Malik Ecder OZDEMIR ve Kars Milletvekili Giircan DAGDAS katilmus,
Komisyona Adalet Miifettisi (Cumhuriyet Savcis1) Mecit Giirsoy, Hakim Dr. Murat Yardimci
ve TBMM Uzman Yardimcis1 Halil ibrahim BAYAR eslik etmistir.

II. KOMiSYONA YAPILAN BASVURULAR

Silivri Ceza Infaz Kurumlarindan, Komisyona toplam 57 bagvuru yapilmistir. Bu
basvurulardan 35 adedi, tutuklu ve hiikiimliilerin yargi kararlarina iliskin sikayetlerini, 11
adedi, ceza infaz kurumu kosullarindan sikayetlerini, 6 adedi baska ceza infaz kurumuna sevk
taleplerini, 3 adedi mevzuat hiikiimlerinde degisiklik taleplerini icermekte olup, 2 adet
basvuru da, bagvuru sartlarim1 tasimadiklari i¢in 3071 sayili Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasina
Dair Kanunun 6. Maddesine gore isleme alinmamaislardir.

Ceza infaz kurumu kosullarindan sikayetleri iceren basvurularda sikayet edilen
hususlar; ceza infaz kurumunda saglik hizmetlerinin aksadigi, sicak suyun yeterince
verilmedigi, telefonla konugsma haklarinin kisitlandig: ve kantin hizmetlerinin iyi islemedigine

iliskindir.

Silivri L Tipi Ceza Infaz Kurumlart Inceleme Raporu 1



~ TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi
Insan Haklarini Inceleme Komisyonu Baskanhg

III. iINCELEMENIN AMACI

3686 sayili Insan Haklarim Inceleme Komisyonu Kanunun 6. Maddesine gore
Komisyon, alt komisyonlar kurmak suretiyle calisabilir ve 5. Maddesine gore; gerekli
gordiigiinde Ankara disinda incelemelerde bulunabilir. “Her Tiirlii Siddet, Kotii Muamele ve
Iskence ile Ceza ve Tutukevleri ile Tlgili Sorunlarin Incelenmesi” amaciyla kurulan daimi Alt
Alt Komisyon, faaliyet yili igerisinde, muhtelif ceza infaz kurumlarinda incelemelerde
bulunmaktadir.

Incelemelerin genel amaci, ceza infaz kurumlarinda, hiikiimlii ve tutuklularin maddi ve
manevi dokunulmazligi haklarina ve ceza infaz kurumlar1 yasam kosullarina iliskin sorunlarin
olup olmadiginin tespiti, tespit edilen sorunlarla ilgili olarak mevzuat degisikligine veya
uygulama safhasina iligskin ¢oziimler iiretmektir.

Silivii L Tipi Ceza Infaz Kurumlarinda yapilan incelemenin amaci da, Alt
Komisyonun genel inceleme amaci dogrultusunda ceza infaz kurumlarinda, hiikiimli ve
tutuklularin maddi ve manevi dokunulmazligi haklarinin ihlal edilip edilmedigi, kurumlardaki
saglik hizmetleri, hiikiimlii ve tutuklularin 1slahina iligkin meslek edindirme kurslar1 ve sosyal
faaliyetler, ceza infaz kurumu yoneticileri ve personelinin tavir ve davramslari, kantin
hizmetlerine iliskin sorunlarla birlikte, ceza infaz kurumu personelinin sorunlari hakkinda

tespitlerde bulunarak, ¢oziimler tiretmektir.

IV. INCELEMEDE UYGULANAN YONTEM

Alt Komisyon, ilk olarak Ceza Infaz Kurumlarindan Sorumlu Cumhuriyet Savcisi ve
Kurum Yoneticileri ile toplanti yapmustir. Toplantida ceza infaz kurumlarinin kosullari
hakkinda bilgiler alinmis, hiikiimlii ve tutuklularin sikayetlerine iliskin degerlendirme
yapilmistir.

Alt Komisyon, ceza infaz kurumu kosullarina iliskin onceden belirledigi amaclar

dogrultusunda, Silivri 3 Nolu ve 5 Nolu L Tipi Ceza infaz Kurumlarinda, kendi sectigi
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koguslar1 ve odalar1 ziyaret etmis, hiikiimlii ve tutuklularla yapilan goriismeler sirasinda
kogusta bulunan tiim gorevliler disartya c¢ikarilarak hiikiimlii ve tutuklularin baski altinda

kalmadan, rahat bir sekilde konusmalar1 saglanmustir.

V. INCELEMELER

1. Ceza Infaz Kurumlar1 Yoneticileri ile Yapilan Goriismeler

Alt Komisyonun Silivri Ceza Infaz Kurumlar1 Yoneticileri ile yaptig1 toplantida
hiikiimlii ve tutuklularin saglik hizmetlerinin aksadigina iligskin sikayetlerinin dogru oldugu
belirtilerek, kampuste 7 adet ceza infaz kurumu ve 7.788 hiikiimlii ve tutuklu bulunmakla
beraber, saglik hizmetlerinin 1 adet kurum doktoru ve gecici olarak gorevlendirilen 5 adet
doktor ve 2 dis doktoru yiiriitilmeye c¢alisildigi, ancak saglik personeli sayisinin yetersiz
oldugu ifade edilmistir.

21 kisilik koguslardan olusan Silivri L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda, genel
olarak kapasite sorunu olmadigi, ancak, baz1 koguslarda kapasitenin asildigi ifade edilmistir.

Sitirekli su verilmedigine iligkin sikayetlere iliskin ise; ceza infaz kurumu ilk
acildiginda, yetersiz alt yap1 nedeniyle bu problemin yasandigi, alt yapinin gelistirilmesiyle bu
sorunun ortadan kalktig1 belirtilmistir.

Kantin hizmetlerinde ise, herhangi bir sikintinin yasanmadigi, iiriinlerin piyasa
arastirmast sonucu satin alindigr ve yiizde 15’e kadar kar konularak satildigi bilgisi
verilmistir.

Ceza infaz kurumuna iligkin 6nemli bir sorun ise; ring araglarmin say1 ve nitelik
bakimindan yetersizligi oldugu dile getirilmistir. 29 adet ring aracimin, il Jandarma Sevk
Boliik Komutanliginca Istanbul’dan il disina yapilan yapilmasi1 gereken sevkler, hiikiimlii ve
tutuklularin gerekli tetkik ve tedavileri yapilmak iizere Istanbul ilindeki hastanelere ve
tutuklularin istanbul ilindeki durusmalara gotiiriiliip getirilmeleri i¢in kullamldigi, giinde
yaklasik 100 adet hastane sevki, 200 adet civarinda da durugmalara tutuklu sevki yapildigi

belirtilmistir. Ring araglarinin say1 olarak yetersiz olmasi nedeniyle, sevklerin toplu yapilmasi
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gerektigi, eski olan ring araclarinin havalandirma olanaklarinin iyi olmadigi icin arag¢ i¢inde
kelepgelenen tutuklu ya da hiikiimliilerin bu nedenle sikinti ¢ektigi ifade edilmistir. Ayrica,
hastane ve adliyeye sevklerin Istanbul iline yapilmasi, Istanbul’un uzak olmasi ve trafik gibi
nedenlerle sevk esnasinda yasanan sikintilarin katlandig vurgulanmastir.

1200 personelin bulundugu ceza infaz kurumu kampusunde, sadece 500 kisilik
lojmanin olmasi da dnemli bir sorun olarak ifade edilmistir. Mali olanaklarinin oldukg¢a kisitlt
oldugu belirtilen personelin, lojman imkanlarindan faydalanamayanlarin, Istanbul’dan
kampuse ulagsmak zorunda olduklarini, bunun zaman ve mali yonden personeli sikintiya

soktugu belirtilmistir.

2. Hiikiimlii ve Tutuklularla Yapilan Goriisme ve incelemeler

3 Nolu L Tipi Ceza Infaz Kurumunda, 24 adet tutuklunun bulundugu kogusta yapilan
incelemede, tutuklular, k6tii muamele ve iskencenin olmadigini, ancak, sicak suyun 24 kisilik
kogus icin az verildigini, sosyal faaliyet ve kurslarin yetersiz oldugunu ifade ederek, saglik
hizmetlerinin yavas isledigini ve saglik problemlerinin ¢6ziilmesi hususunda etkin olmadigini
dile getirmislerdir.

4 Nolu L Tipi Ceza Infaz Kurumunda yapilan gériisme ve incelemelerde, Heyet, 4
adet tutuklunun bulundugu bir kogusta, tutuklularin sikayetleri ile ilgili goriigme yapmuistir.
Goriismede, tutuklular, ceza infaz kurumu yoneticilerinin kamera ile, kogus disindaki acik
alani, kogus ortak kullamim alanim1 ve (odalar i¢ kismu hari¢) odalarin bulundugu kati
gozetleyip kaydedebildiklerini, kogus disindaki agik alan haricindeki alanlarin kameralar
tarafindan gozetlenerek kaydedilmesinin 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlali oldugunu ifade
etmislerdir. Ayrica, kaydedilen goriintiilerin silinip silinmedigi hususunda endise tasidiklarini
belirtmislerdir.

Tutuklular, en biiyilk sorunlarinin koguslardaki akustik problemi oldugunu ifade
ederek, kogus icerisindeki en kiiciik sesin yankilanarak tiim kogusta giiriiltiiye neden
oldugunu, bu yiizden isitme kaybi yasadiklarini dile getirmislerdir.

Ayrica, sicak suyun ne zaman verilecegin belli olmadigini, haftada iki giin iiger saatten

alt1 saat verilen sicak suyun yetersiz oldugunu belirterek kantin hizmetlerinden memnun
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olmadiklarin1 kantinde kaliteli iirtin olmadigini, kalitesiz {irlinlerin pahali satildigindan
yakinmislardir.

Ayrica, saglik hizmetlerinin aksadigi, yemeklerin de yeterince 1iyi olmadigl
belirtilerek, koguslardaki asirt nemin kendilerini rahatsiz ettigi ifade edilmistir.

Haftada on dakika telefonla goriigme hakki olan tutuklular, tutuklu ve hiikiimlii
rejiminin  farkli olmas1 gerektigini, tutuklularin hiikiimliilerden daha fazla haktan
yararlanmalar1 gerektigini dile getirmislerdir.

Ceza infaz kurumundaki sorunlarin bir cogunun diyalog eksikliginden kaynaklandigini
ifade eden tutuklular, hiikiimlii ve tutuklularin, ceza infaz kurumunun sorunlarinin ¢dziimiinde
yonetime katilim imkanlarinin olmadigini belirterek, hiikiimlii ve tutuklularla yoneticilerin bir
araya gelerek toplanti yapmalar1 gerektigini, yonetime katilimin sorunlarin ¢oziimiinii
kolaylastiracagin1 vurgulamislardir.

Dort adet tutuklunun bulundugu kogustan sonra Heyet, 21 adet hiikiimliiniin
bulundugu diger bir kogusta incelemelerini siirdiirmiistiir.

Bu kogusta bulunan kisiler de koguslardaki akustik probleminden ve nemden sikayetci
olmuslardir. Ayrica, saglik hizmetlerinin iyi olmadiginda sikayet edilmistir.

Hiikiimliiler, koguslarinda bir tane semaver bulundugunu, 21 kisiye bu semaverin
yeterli olmadigini, bir tane daha semaver almak istedikleri halde, buna izin verilmedigini
belirtmislerdir.

5 Nolu L Tipi Ceza Infaz Kurumunda 18-21 yas arasi tutuklularla yapilan goriismede,
ceza infaz kurumuna yapilan bagvurulara ¢ok gec cevap verildigi, yemeklerin kotii oldugu ve
stirekli aym1 yemeklerin verildiginden yakinilmistir.

Tutuklular spor salonundan yeterince yararlanamadiklarini ifade etmis ve ceza infaz
kurumu yoneticilerinin tavir ve davraniglarimin bazen kendilerini rencide edecek sekilde
oldugunu belirtmislerdir.

Kantindeki iirinlerin hem pahali hem de kalitesiz oldugundan sikayet¢i olan
tutuklular, kantinde bulunan higbir iriinii disaridan alamadiklarini, ¢iinkii; kantindeki
triinlerin kendilerine satilmak istendigini, kalitesiz ve pahali olan {iriinleri almak zorunda

kaldiklarini ifade etmislerdir.
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Yaslar1 olduk¢a geng olan ve ceza infaz kurumunda 1slah edilebilmesi agisindan 6nem
arz eden bu gruptaki tutuklular, sosyal faaliyetlerin ve meslek edindirme kurslarinin yeterli
olmadigini, tahliye edildikten sonra yasamlarini siirdiirebilecekleri bir meslek edinmeleri i¢in
ceza infaz kurumunda meslek edindirme kurslarindan faydalanmak istediklerini

vurgulamiglardir.

VI. TAHLIL VE DEGERLENDIRME

Tutuklu ve hiikiimliilerin bazi hiirriyetlerinin kisitlanmasina neden olan donemler,
devletin pozitif ylikiimliiliigliniin ortaya c¢iktigi, bu baglamda, devletin sorumluluk alaninin
genisledigi bir zaman dilimini ifade etmektedir. Bu donemde ilgili tutuklu veya hiikiimlii,
belirli kisitlamalara maruz kalmakla birlikte, insan olma onurunun getirdigi temel birtakim
haklardan yararlandirilmak zorundadir. Bu durum, kisinin devletle yaptig1 sozlesmeden, yani

toplum sozlesmesinden (Contrat Social) kaynaklanmaktadir. Toplum sozlesmesi ile devlete

devredilen “Cezalandirma hakki”, devlet tarafindan titiz bir sekilde hayata gecirilmelidir.
Genel olarak degerlendirildiginde, incelemeye konu infaz kurumunun cagdas bir ceza
infaz kurumunun gerektirdigi asgari standartlar1 karsiladigi goriilmektedir. Gerek bu konuda
yapilan bilimsel c¢alismalar, gerek ilgili sivil toplum Orgiitlerinin yayinlari, gerekse
Komisyonumuzun Avrupa’nin ¢esitli ceza infaz kurumlarinda yaptig1 ziyaretler marifetiyle,
buradaki sartlarin, Avrupa’daki ceza ve tutukevleri de dahil olmak iizere, diinyadaki bircok
ceza ve tutukevlerinin sartlarindan daha iyi oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Hiikiimlii ve
tutuklularin  kaldigr yerlerin fiziksel ve sosyal kriterler cercevesinde olumlu ogeler
barindirdig1, hiikiimlii ve tutuklularin rehabilitasyonu ve 1slahina yonelik faaliyetlerin
stirdiiriildiigli anlasilmaktadir. Bununla birlikte, bu incelemelerin amaci iilkemizdeki ceza
infaz kurumlarinin, diger iilkelerin daha kotii sartlar1 haiz infaz kurumlarina nazaran daha iyi
oldugunu gostermek degildir. Amag, diger iilkelerdeki sartlari bir tarafa birakarak, insan olan
herkesin hak ettigi olanaklarin saglanmasidir. Toplumsal sozlesme ile kendisine devredilen
‘cezalandirma hakki’m1 kullanan devlet, kendi hakimiyetindeki tutuklu veya hiikiimliilere

kullandiracag1 haklar1 belirlerken, diger iilkelerin vatandagslarina taninan haklar1 degil,
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evrensel nitelikte olan ve insan onurunun gerektirdigi tiim haklarn kriter olarak
benimsemelidir.

Tutuklu ve hiikiimliilerin haklarinin tarihsel ve felsefi boyutuna kisaca bakildiginda,
her seyin Olciisiinii insan olarak kabul eden humanist diisiiniirlerin, insancil degerlerin ceza
hukukunda var olmas1 gerektigini savunduklar1 goriilmektedir. Bu baglamda, sugu ne olursa
olsun suclu, bir insandir ve insan haysiyetinin korunmasi olmazsa olmaz bir gerekliliktir.
Boyle bir insan anlayisini savunan bu diisiince ac¢ik toplumu yliceltmektedir. Birtakim
insanlar1 toplumun digina itmeyi amaglamayan agik toplumda, sucluyu, suclu dogdugunu
diistinerek dislamak, ondan timidi kesmek yerine onu 1slah ederek topluma kazandirmak
hedeflenmektedir.

Cezanin amaci konusundaki yaklasim farkliliklart degisik teorilerin ortaya ¢ikmasina
neden olmustur. Bunlar; mutlak adalet, 6nleme ve 1slah teorileridir.

Mutlak adalet teorisine gore cezanin amaci sugtan zarar goren birey, bireyler veya
toplumun zarariin giderilmesidir. Bu yaklasim, “géze goz, dise dis”, kotiiliglin ayniyla
karsilik bulmasi anlayisindan evrilerek daha c¢agdas bir format kazanmistir. Onleme teorisi
ise, cezanin amacini yeni suclarin islenmesini engelleme olarak belirlemektedir. Boylece,
suclu sug¢ isleme egiliminden uzaklastirilacak, suclunun cezalandirilmasi ile sug¢ isleme
potansiyeline sahip kisiler de korkutularak su¢ islemeleri engellenecektir. Cezanin amacinin
sucluyu 1slah etmek oldugunu belirten 1slah teorisinde ise, suc¢lu, sug isledigi i¢in degil bir
daha sug¢ islemeyecek bir insan haline gelmesi i¢in cezalandirilmalidir. Cezanin amaci
sucludaki insan1t degil, insandaki sucluyu etkisiz hale getirmektir. Suc¢luyu islah etme,
devletin hak ve gorevidir. Bu teoriye gore ceza elem ve aci igerebilir ancak bunlar su¢lunun
1slahi i¢in gerekli ol¢iilerde olmalidir.

Cagdas hiimanist doktrin ve bizim infaz sistemimiz 1slah teorisini benimsemistir. Bu
baglamda ceza, su¢luyu rehabilite etmek amaciyla uygulanan ve birtakim hak yoksunluklarini
iceren bir yaptinmdir. Hak mahrumiyetlerini kapsamasi nedeniyle aci, 1stirap, zorluk ihtiva
etmektedir, ancak, biitiin bu siirecte yasanan olumsuzluklar cezanin amaci degildir. Kisinin
maruz kaldigr hak yoksunluklar1 da, niteligi itibariyle, hem adalet duygusunun olusmasina

hem de bu tiir suglarin islenmesini 6nlemeye hizmet etmektedir. Cagdas anlayista ceza,

Silivri L Tipi Ceza Infaz Kurumlart Inceleme Raporu 7



~ TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi

Insan Haklarini Inceleme Komisyonu Baskanhg
hiirriyetinden mahrum kilinan kisi ve toplumun ortak yararlarini birlikte degerlendiren, ilgiliyi
yeniden sosyallestirerek iiretken ve saygin bir birey haline getirmeyi ama¢lamaktadir.

Ceza infaz kurumuna girmesiyle, bircok hakkini kullanamayan ve tamamen Devletin
korumasi ve giivencesi altina alinan hiikiimlii ve tutuklularin insan olma onuru, bir hak olarak
varligint siirdiirmektedir. Bu nedenle, tutuklu ve hiikiimliilere insan onuruna uygun sekilde
davranilmasi Devlet olmanin dogurdugu bir yiikiimliiliiktiir. Bu baglamda, Birlesmis Milletler
tarafindan hazirlanan “Hiikiimliilere Uygulanacak Muameleye Iliskin Minimum Standart
Kurallar” ile Avrupa Konseyi tarafindan cikarilan “Hiikiimliilerin Iyilestirilmeleri Icin
Standart Asgari Kurallarin Avrupa Metni” (Avrupa Cezaevi Kurallar1) hiikiimliiler ve
tutuklular agisindan olduk¢a ©nemli standartlar1 kapsamaktadir. Yasal mevzuatimiz ve
ozellikle 5275 sayil Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ile de bu
kurallarla uyum igerisinde bir diizenleme yapilmstir.

Bu bakis agis1 baglaminda; Silivri Cezaevi Yerleskesinde yapilan inceleme sonucunda
ortaya cikan degerlendirmelerimiz sunlardir:

Ulkemizde, tutuklu ve hiikiimliilerin sayist tahmini olarak 105.000 civarindadir.
Komisyonumuzca ziyaret edilen Silivri Ceza Infaz Kurumlar1 Kampusiinde, 25/02/2009 tarihi
itibariyle 7788 tutuklu ve hiikiimlii oldugu dikkate alindiginda, genel sorunlarin burada daha
fazla yasanmasi muhakkaktir. Ayrica infaz kurumunun yeni hizmete girmis olmasi,
avantajlarin yani sira, bagka sorunlar1 da beraberinde getirmektedir.

Alt Komisyonun incelemede bulundugu Silivri Ceza Infaz Kurumlari Kampusiinde
tutuklu ve hiikiimliilerin aym1 kogusta kaldiklar1 goriilmiistiir. Avrupa Cezaevi Kurallarina
gore, Ozgiirliikten yoksun birakma; insan onuruna sayginligi saglayacak maddi ve manevi
kosullar icinde ve hiikiimlii ve tutuklularin kisisel sorunlarinin ¢oziimiine yardimei olacak
sekilde diizenlenirken, cezanin 1slah ediciligi de gbzden uzak tutulmamalidir. Avrupa Cezaevi
Kurallar1 uyarinca, tutuklu ve hiikiimliilerin ceza infaz kurumuna yerlestirilmeden 6nce ¢esitli
kistaslara gore simiflandirilmalart ve bu smiflandirmaya bagli olarak yerlestirilmeleri
ongoriilmektedir. Bu baglamda hicbir tutuklu istemedigi halde hiikiimliilerle temas
ettirilmemelidir. Ancak rizalarn varsa veya kendilerine faydali nitelikte diizenlenen faaliyetler
s0z konusu ise, hiikiimliilerle ayn1 ortamda kalmalarina izin verilebilir. 5275 sayili Ceza ve

Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun’un 111. maddesi, tutuklularin tutukevlerinde
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veya buna maddi olanak bulunmadigi durumlarda kapali ceza infaz kurumlarinin sadece
tutuklularin konulmasi icin ayrilmis 6zel boliimlerinde tutulacaklarini hiikiim altina almastir.
Yine bu maddede, tutuklularin kendi aralarinda da siniflandirilmak suretiyle yerlestirilmesi
ongoriilmektedir. Ayrica Anayasamizin 38/4 maddesinde de “ Suclulugu hiikmen sabit
oluncaya kadar, kimse suclu sayilamaz.” hiikkmii ile bu konuda bir giivence getirilmistir. Bu
nedenle, tutuklularin hiikiimliilerden ayr1 olarak, tutuklulara 6zgii bir yere konulmasi Anayasa
geregidir. Tutuklularin, hiikiimliilerle ayn1 meké&na konulmasit hem masuniyet karinesinin hem
de Anayasa’nin ihlalini olusturur. Ayn1 zamanda tutuklularin birbirleriyle negatif etkilesimini
onleyecek tedbirler de bu kapsamda degerlendirmeye alinmalidir. Haklarindaki bir sorusturma
ya da kovusturma kapsaminda tedbiren hiirriyetinden mahrum birakilan tutuklularin
birbirlerinden olumsuz etkilenmelerini engelleyecek Onlemlere o©ncelik verilmelidir.
Gercekten de, aym suctan dolayr sorusturma ya da kovusturmaya tabi tutulan kisilerin ayni
koguslarda barindirilmalari, mahkeme Oniinde ortak tavir olma sonucunu dogurmakta,
dolayisiyla yargilanmayla ortaya c¢ikarilmaya calisilan gercegin sakli kalmasina neden
olmaktadir. Bu durum ayrica, sosyal statii, yas, egitim diizeyi, maddi olanak, fiziksel gii¢ gibi
faktorler nedeniyle biri digerinden gii¢lii olan kisinin zayifi etkilemesi ve bunun dogal sonucu
olarak da hakkaniyete uygun bir yargilamanin yapilamamasi sonucunu dogurmaktadir.

Cezanin 1slah edici Ozelliginin uygulanabilmesi ile tutuklu ve hiikiimliilerin infaz
kurumu disindaki sartlara uyumlarinin saglanabilmesi, iyi bir simiflandirma yapilmasina
baghdir.  Siniflandirma, hiikiimliiniin kisisel o6zelliklerinin degerlendirilmesi ve kurum
kaynaklarinin hiikiimlii i¢in en etkin bir sekilde kullanilmasini programlamanin yaninda,
hiikiimliiniin yeniden sosyallestirilmesi siirecinin de énemli bir baslangi¢ noktasini olusturur.
Iyi bir simiflandirma, degisik kriterlere gére degerlendirilmesi gereken hiikiimliilerin bir arada
bulunmalariyla ortaya ¢ikabilecek problemleri de onler. Burada 6nemli olan, ortak 6zellikler
tagiyan suc¢lularin ayni grupta degerlendirilmesi ve bu sekilde olusturulan gruplara yeniden
topluma kazandirmaya yonelik, her grubun o6zelliklerine gore farkli nitelik tasiyan
programlarin uygulanmasidir. Avrupa Cezaevi Kurallari, birbirlerini olumlu veya olumsuz
yonde etkileyebilecek olan hiikiimliilerin birbirlerinden ayrilmasi ve hiikiimliilerin yeniden
topluma kazandirilmalarimi kolaylastirmak i¢in hiikiimliilerin dagitimina yardimci olmak

amaciyla siniflandirma yapilmasini tavsiye etmektedir.
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Bu kapsamda, smiflandirmada hiikiimliilerin bireysel durumlart g6z Oniinde
bulundurularak, her bir hiikiimliiye uygun iyilestirme ve egitimin saglanacagi ayri kurumlara
veya ayn1 kurumlarin farkli kesimlerine yerlestirilmeleri gerektigi belirtilmektedir. 5275 sayili
yasada da ayrintili olarak hiikiim altina alinan bu hususun bir an once aktif ve verimli bir
sekilde uygulanmasi infaz rejimi acisindan biiyiik 6neme haizdir.

Hiikiimlii ve tutuklularin moral diizeyinin iist seviyede tutulmasi, infaz kurumundan
ciktiktan sonra topluma en kisa siirede uyum saglayip ekonomik bagimsizligini kazanmasi ve
kendilerine olan giivenlerinin artmasi, kurumda kendilerine verilen mesleki egitim ve sosyal
etkinliklere de baglhidir. Ozellikle 18-21 yas arasi1 tutuklu ve hiikiimliilerin konumu daha da
onem arz etmektedir. Yasal cerceve icerisinde; bu yasta infaz kurumunda bulunan genglerin,
tahliye sonrasi tekrar su¢ ortamina itilmemesi, onlarin iyi bir egitim almalarina ve ekonomik
sikinti cekmemelerine de baglidir. Birey merkezli yaklasim ile; her bir hiikiimliiyii, infaz
sonrasinda topluma deger katacak hale getirecek bir politika izlenmeli, kisiden intikam almay1
ve onu toplumdan tecrit etmeyi amaclayan bir yaklasimdan uzaklasilmahdir. Ozellikle de,
gen¢ yasta suca bulasmis, egitim siirecini tamamlayamadan sosyal hayattan uzaklagmig
kisilerin infaz siirecini takip eden donemdeki verimliligi ve hayata entegrasyonu basat amag
olmalidir. Bu gruptaki kisilere yonelik 6zel egitim ve rehabilitasyon programlar1 hayati &nemi
haizdir. Zira, hayatinin geriye kalan kismiyla ilgili herhangi bir umut tasimayan bir bireyin
yasama sevincine sahip olmasi, iiretmeyi diisiinmesi ve topluma yararli bir birey olmasi
beklenemez. Bu baglamda her tiirlii tedbir alinmali, bu kisilere degisik sanatsal ve egitim
aktiviteleri barindiran alternatifler sunulmali, bu kisiler konuyla ilgili 6zel egitim almig
psikolojik danigmanlar gozciiliigiinde ve ilgiliyi rahatsiz etmeyecek bir formatta sosyal hayata
entegre edilmelidir. Su¢ islemeyi kaniksamamis kisilere, bilmedikleri su¢ ve yontemleri
ogretmeyi engelleyecek bir idare anlayisi ceza ve infaz kurumlarina hakim kilinmalidir. Bu
ciimleden olarak, cezaevi yoneticileri ve emirlerindeki kadrolar, meslek oncesi ve meslek ici
egitim faaliyetleri ile farkindalik artirici programlara tabi tutulmalidir.

Bir kistm hiikiimlii ve tutuklular da, hastalik nedeniyle yapilan sevklerde sorun
yasadiklarini belirtmislerdir. Avrupa Cezaevi Kurallarinda oldugu gibi 5275 sayili Kanunun
57, 71 ve 78. maddelerinde de, hiikiimliilerin saglik hizmetlerinden yararlanma hakkina sahip

olduklar1 vurgulanmis, bu baglamda uygulanacak usul ayrintili olarak belirtilmistir. Saglhk
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hizmetleri ile ilgili mevzuat yoniiyle pek fazla problem bulunmamakla birlikte, ekonomik ve
fiziksel kosullarin yetersiz olmasmin yaninda bir de hiikiimlii ve tutuklu sayisinin fazla
olmasinin bir takim sikintilart beraberinde getirdigi goriilmiistiir. Ceza infaz kurumlar
biinyesinde sadece 1 kurum doktorunun bulundugu, Il Saglik Miidiirliigiinden gegici olarak
gorevlendirilen 5 doktor ile 2 dis tabibiyle takviye edilmeye calisilan saglik hizmetlerinin
oldukg¢a yetersiz kaldigi belirlenmistir. 7788 mevcutlu infaz kurumlarinda bulunan hiikiimlii
ve tutuklularin hastane sevkleri eski ve yetersiz nitelikteki ring araclari ile yapilabilmektedir.
Il Jandarma Sevk Boliik Komutanligi tarafindan yiiklenilmis olan bu hizmet kapsaminda,
hiikiimlii ve tutuklularin Istanbul’da bulunan 18 hastaneye sevk edilmeleri, ayrica tutuklularin
durusma icin yine Istanbul’da bulunan 26 adliyeye gotiiriilmeleri birtakim problemleri
barindirmaktadir. Ring araclarinin eski ve sayica yetersiz olmasi, diger taraftan kapasitesinin
tizerinde kullanilmalar1 ©zellikle hasta sevkleri agisindan olumsuzluklara sebebiyet
verebilmektedir. Ocak ayinda toplam 656 tutuklu ve hiikiimliiniin hastanelere sevk isleminin
yapildig1 diisiiniildiigiinde, bu islemlerin zahmetli, maliyetli ve insan sagligina uygun olmayan
bir durumda oldugu anlasilmaktadir.

Ceza ve tutukevi kampusii ¢ok biiyiik olup mevcudunun da fazla olmast su sikintisini
da beraberinde getirmistir. Koguslara siirekli su verilememekte, sicak su ise, haftada 2 giin ve
3 saat ile smirli olarak verilmektedir. Ayrica sicak suyun verilis saatleri de devamhi
degismekte ve belirli bir diizen igerisinde hareket edilmemektedir. Bu da hiikiimlii ve
tutuklularin temizlik gibi en temel ihtiyacin1 karsilamalarini zorlastirmaktadir. Cezaevi
yonetimi, bazi hiikiimlii ve tutuklularin suyu kasten agik biraktiklarin1 bu nedenle su israfinin
ortaya ciktiginmi ifade etmekle birlikte, on bin insanin yasadigi devasa bir yagsama alaninda su
israfinin Onlenmesini saglayacak her tiirlii tedbir diigiiniilmelidir. Gezilen koguslarin yeterince
1sinamadig ve yemeklerin kotii ¢iktigl, siirekli ayn1 yemeklerin servis edildigi, ayrica kogus
icerisinde bulunan kameralarin ortak yasam alanlarinin diginda, 6zel yasam alanlarimi da
goriintiiledigi komisyon tarafindan tespit edilmistir. Bu tiir fiziksel sartlar diizeltilerek kisiler
temel yasama standartlarindan mahrum edilmemelidir.

Gezilen koguslarda sik rastlanan sikayetlerden birisi de kantinde satilan {iriinlerin
pahali ve kalitesiz oldugu ve isteklerinin ge¢ olarak kendilerine ulastigidir. Burada satilacak

iriinlerin ihale usulii ile alindigi, bunlara %15 kar konularak satisa sunuldugu idareden
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ogrenilmistir. Hiikiimlii ve tutuklularin konumlar1 itibari ile ¢alisamadiklari, maddi olarak
sikint1 icerisinde olabilecekleri, kendilerinden baska bakmakla yiikiimlii olduklar kisilerin de
olabilecegi dikkate alinmalidir. Devlet tarafindan tahsis edilen 4 TL’nin de yemek i¢in ¢ok
yetersiz oldugu diisiiniildiigiinde, kantine daha da ihtiya¢ hissedilecegi aciktir. Bunun
haricinde diger ihtiyaclarin1 da buradan karsilamak zorunda olduklar1 goz oniine alindiginda
kantindeki fiyatlarin 6nemi daha da artmaktadir. Hiikiimlii ve tutuklularin kantine mecbur
olmalari, parasit olanin olmayan iizerinde bir ustiinliigiinii doguracaktir ki bu da hi¢ arzu
edilmeyen “Kogus agalifi” sisteminin kendiliginden olusmasina sebebiyet verecektir.
Disaridaki marketler ile kiyaslandiginda elektrik gideri, personel harcamasi ve kira gibi bir¢ok
harcama kaleminden muaf olan kantinlerin cok daha ucuza hizmet sunmalar1 gerekir. Cagdas
devlet yonetimi ve sosyal adalet ilkesi kapsaminda devletin 6zel bir isletme mantig ile infaz
kurumlarindaki kantinleri kar amaci ile isletemeyecegi acgiktir. Yukarida bahsedilen maliyet
kalemlerinin olmadig dikkate alindiginda, ceza infaz kurumu kantinlerinin piyasa fiyatlariyla
mukayese edilme yanlighigina diisiilmemesi ve bu iiriinlerin maliyetine satilmas1 gerekir.

Gortistilen tutuklu ve hiikiimliilerden bir kismi, telefon ile goriisme hakkini tam
kullanamadiklarini, 10 dakikay1 sadece bir kisi ile kullanabildiklerini, oysa bu siireyi bolerek
birden fazla kisi ile goriismek istediklerini beyan etmislerdir. Ceza Infaz Kurumlarinin
Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiiziigiin f fikras1 ,
“Hiikiimliiler goriisebilecekleri yakinlarindan bir veya birden fazla kisi ile haftada bir kez ve
bir telefon numarasiyla baglanti kurarak kesintisiz goriisme yapabilir. Herhangi bir nedenle
goriisme gerceklesememisse daha onceden bildirilen numaralardan bir digeriyle goriisebilir.
Konusma siiresi goriisme basladigi andan itibaren on dakikayr gecemez.” hiikmiinii havidir.
Hiikiimlii ve tutuklularin telefonla goriismek istedikleri kisileri idareye bildirdikten sonra, her
defasinda yalnmizca bir kisi ile goriismek zorunda kalmalar yerine 10 dakikalik siireyi listede
bulunan birden fazla kisi ile goriiserek kullanmalarinin saglanmasi, bu hakkin verilis amacina
daha uygun diismektedir.

Silivri Ceza Infaz Kurumu’nun konum itibariyle Silivri ilgesine 12 Istanbul’a ise 70
km uzaklikta olup burada daha ¢ok Istanbul Adliyelerinde goriilen sorusturma ve kovusturma
dosyalarina ait tutuklularin kaldigi belirlenmis, bu tutuklular ziyarete gelen kisilerin ikamet

yerlerinin Istanbul agirlikli oldugu yetkililerden 6grenilmistir. Bu da ulasim sorununu ortaya
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cikarmaktadir. Hilkiimlii ve tutuklulara yasal haklarin verilmesi yaninda o haklarin
kullanilmasi i¢in gerekli ortam ve sartlarin hazirlanmasi da 6nemlidir. Ziyaret, hem tutuklu ve
hiikiimlii, hem de yakinlart i¢in bu haklarin en Onemlilerindendir. Kampusiin yerlesim

merkezlerinden uzak olmasinin telafisi, ulagim sartlarinin iyilestirilmesi ile miimkiin olabilir.

VII. SONUC VE KARAR

1. Devletin cezalandirma yetkisini kullanmasinin en 6nemli amaci suclunun 1slahidir.
Bu amacin gergeklestirilebilmesi i¢in fiziki ortamin yeterli, personelin egitimli, iinitelerin ise
eksiksiz ve donanimli olmasi, ayrica, yasalar ile tutuklu ve hiikiimliilere verilen haklarin en
ist diizeyde kullandirilmasi gerekmektedir. Siniflandirma ile tutuklu ve hiikiimliilerin farkl
yerlerde bulundurulmasi ile egitim ve 6gretim programlarinin uygulanmasi 1slah edicilikte
onemli bir etkendir ve bu durum yasayla getirilen bir zorunluluktur. Bu konuda bir an dnce

yasanin emredici hiikiimlerine uyulmalidir.

2. Ceza Infaz Kurumunda Devletin himayesinde bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin
saglik hizmetlerinden yararlanma hakki oncelikle gozetilmesi gereken hususlardan birisidir.
Infaz kurumu idaresinin bdyle bir konuda olabildigince duyarli olmas1 gerekir. Silivri Ceza
Infaz Kurumlarinda bulunan tutuklu ve hiikiimlii sayisinin 7788 olmasi yaminda, 10.000
kisilik kapasiteye sahip oldugu diisiiniildiigiinde hastalik ve degisik sebeplerle hastaneye
sevklerin hem zaman hem de masraf agisindan i¢inden c¢ikilamaz bir hal aldig1 goriilmektedir.
Bu durumun amaca da ¢ok uygun olmadigi géz 6niine alindiginda, bu tiir biiyiik kampiislerde
hastane kurup yeterli sayida uzman doktor ve personelin istihdam edilerek hizmetin ayaga

getirilmesi yoluna bagvurulmasi bir ¢oziim olarak diisiiniilmelidir.

3. Saghgin vazgecilmez unsurlarindan birisi olan su ile ilgili sikintilarin da telafi
edilmesi, 6zellikle sicak suyun diizenli olarak her giin belli saat araliklarinda verilmesi, bunun
yapilmasit miimkiin olmuyorsa verilecek giinlerin duyurulmasi, degisme halinde ise yine
bundan ilgililerin haberdar edilmek suretiyle zaten kisithh olan bu imkandan maksimum

sekilde yararlanilmasi saglanmalidir. Bununla birlikte 1sinma ve yemek gibi temel ihtiyaglarin
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olabildigince insan onur ve yasam standardina uygun sekilde sunulmasinin Devletin

yiikiimliiliikleri arasinda oldugunun unutulmamasi gerekir.

4. Tutuklu ve hiikiimliilerin faydalanmak zorunda olduklar1 kantinlerin kar amaci
giitmeksizin maliyetine satis yapmalarina 6zen gosterilmesinin yaninda sosyal statii
farkliliklarinin da dikkate alinarak herkese hitap edebilecek cesitte iirlinlerin bulundurulmast
ile isteklerin miimkiin oldugu 6l¢iide zamaninda ihtiya¢ sahiplerine ulastirilmasi hususunda

gerekli 6nlemler alinmalidir.

5. Telefonla goriisme hakki tutuklu ve hiikiimliiler kadar disarida bulunan yakinlari
acisindan da biiyiik ©nem tasimaktadir. Bu konuda 5275 sayih yasa ile Ceza Infaz
Kurumlarmin Yénetimi ile Ceza Ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Tiiziikte gerekli
diizenlemeler yapilmakla birlikte, kisilerin haftalik 10 dakika olan goriisme hakkini sadece bir
kisi ile kullanmak zorunda olmalar1 yerine 10 dakikalik siirede, daha 6nce Idareye verilin
listedekilerden birden fazla kisi ile goriisme yapmalarinin saglanmas: hususunda gerekli

diizenlemeler yapilmalidir.

6. Kogus icerisinde bulunan kameralarin, miinhasiran ortak yasam alanlarin1 kayit

altina alacak sekilde konugslandirilmasi saglanmalidir.
7. Silivri Ceza Infaz Kurumu kampusiiniin etrafindaki yerlesim merkezlerine uzaklig

dikkate alindiginda, ulasim sorununun yerel yonetimler ile de isbirligine gidilerek ¢oziiliip

hiikiimlii ve tutuklular ile yakinlarinin magduriyetinin 6nlenmesi gerekir.
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Murat YILDIRIM Mithat EKIiCi
Corum Milletvekili Denizli Milletvekili
iIMZALADI iIMZALADI
Fatih ARIKAN Giircan DAGDAS
Kahramanmaras Milletvekili Kars Milletvekili
iMZALADI iIMZALADI
Malik Ecder OZDEMIR
Sivas Milletvekili

IMZALADI Ancak, “Rapora katilmiyorum, kars1 goriislerimi ayri

bir rapor halinde sunacagim” serhini diistii.
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SILIVRI L TiPi CEZA INFAZ KURUMLARI INCELEME RAPORUNA
EKLENMESI GEREKEN GORUS VE KANAATLERIM

Alt Komisyonumuzun kurulus amaci, her tiirli siddet, koti muamele ve
iskence ile ceza ve tutukevlerindeki sorunlari tespit etmek, tespit edilen sorunlarin
giderilmesi i¢in ilgili kurumlar nezdinde girisimlerde bulunup, coziimler tiretmektir.

Silivri L Tipi Ceza Infaz Kurumlarinda yapilan incelemenin amaci da, burada
bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin yasal haklarin1 kullanip kullanamadiklarini, varsa yapilan
hak ihlallerini tespit etmek, bu konuda kusuru bulunanlar1 uyarmaktir.

Komisyon olarak bu gorevimizi yaparken, s6z konusu tutuklu veya
hiikiimliilerin kim olduklarina bakmaksizin, inanci, siyasal goriisii ya da hakkindaki
suclamalar ne olursa olsun, herkesin yasa karsisinda esit oldugu ilkesinden hareket etmemiz
gerekir. Muhatab1 kim olursa olsun yapilan hak ihlallerini, varsa kotii muameleyi, inceleme
raporumuzda acik bir bicimde tespit etmek asli gérevimiz olmalidir.

Alt Komisyon raporunun ‘ Hiikiimlii ve Tutuklularla Yapilan Goriisme ve
Incelemeler’ boliimiinde iistiin korii gecistirilen ancak, ‘Sonu¢ Ve Karar’ boliimiinde hic
bahsedilmeyen asagidaki tespitlerimiz bu raporda yer almaliydi.

4 Nolu Ceza Ve Infaz Kurumunda ‘Ergenekon Teror Orgiitii® iddianamesi
nedeniyle tutuklu bulunan Saym Tuncay OZKAN ; yasal olmayan bir bicimde tutuklu ve
hiikimliilerin bir arada bulundurulduklarini, kendilerinin tutuklu olduklar1 halde hiikiimliilerle
aynt muameleye tabi tutulduklarini, Ornegin telefonla goriisme olanaklarinin tipki
hiikiimliilerde oldugu gibi haftada bir kez ve on dakika ile sinirlandirildigim ifade etmistir.
Yasal savunma haklarim1 kullanamadiklarini, savunmalart icin bilgi ve belgeye
ulasamadiklarini soylemistir.

Sayin Tuncay OZKAN, Adil Serdar SACAN ve Giirbiiz CAPAN; kaldiklar1
kogusun tuvalet ve banyo girisleri dahil olmak iizere ortak alanlarin 24 saat siireyle kamera

kayitlarinin yapildigini, yasal olmayan bu kayitlarin kimler tarafindan ve ne kadar siireyle
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denetlendigini bilmediklerini, bu durumun kendilerinde psikolojik bir igkenceye doniistiigiinii
ifade etmislerdir.

Saym Tuncay OZKAN; gozaltina alindiktan sonra Metris Cezaevinde 14 giin
stireyle tek kisilik bir hiicrede tutuldugunu, bunun yasal bir uygulama olmadigimi iddia
etmistir.

Komisyon iiyelerinin huzurunda, ayni1 davadan tutuklu bulunan Sayin H.Atilla
UGUR tarafindan TBMM Insan Haklarin1 Inceleme Komisyonu’na yazilmis olan bir dilekce
bana teslim edilmistir. Komisyonun kayitlarina gecirilen bu belgede Sayin Atilla UGUR;
gozaltina alindig1 emniyet miidiirliigiinde once bir Emniyet Miidiiriiniin, ardindan, Sayin
Zekeriya OZ’iin kendisine ‘Sener ERUYGUR ve Hursit TOLON hakkinda bir seyler
soyle seni serbest birakalim’ dediklerini ifade etmektedir.

Komisyonumuzun tiim iiyelerinin ortak tespiti olan bu Onemli iddialarin
raporumuzda yer almamasi kabul edilemez.

Bu durumu, goriilmekte olan davaya miidahale etmekten sakinma
arzusuyla aciklamakta olanaksizdir. Oysa her biri ¢ok ciddi anlamda insan hak ve ihlali

olan bu iddialar komisyonumuzca arastirilmaliyda.

Cezaevi ziyaretimizden sonra yasananlar ise hukuk adina tam bir garabettir.

Komisyon raporumuz heniiz tamamlanmamisken, Komisyonumuzun
ziyaretinin basina yansiyan yanlarini adeta ihbar kabul eden Adalet Bakanligi, Silivri 4 ve 5
Nolu Cezaevi Miidiirlerini ‘Ergenekon Tutuklularina 6zel muamele ve ihtimam
sagladiklar®’ gerekcesiyle gorevden almis, yerlerini degistirmistir.

Komisyonumuzun bu ziyareti amaglananin tam tersine, kotii muamele yapan
degil, iyi davranan cezaevi yoneticilerinin cezalandirilmasi sonucunu dogurmustur.

Silivri L Tipi Ceza ve Tutukevlerinde yapilan kamera kayitlarinin yasal olup

olmadigin1 sordugum Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirii Sayin Nizamettin KALAMAN;
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bu cezaevinin ilk projesinde koguslardaki dus ve tuvaletlerin yukarida bulunan yatak
katlarinda planlandigini, bu nedenle asagidaki mekanlarin kamera ile kaydedilmesinde bir
sakinca olamayacagini diisiindiiklerini, ancak insaat asamasinda yapilan proje tadilat1 ile dus
ve tuvaletlerin asagiya alindigini, bu durumda koguslardaki kamera kayitlarinin yasal
olamayacagini, boyle bir durumdan da haberdar olmadiklarini, en kisa zamanda Adalet
Bakani ile goriisiip, bu yanlis uygulamaya son vereceklerini ifade etmistir.

Ceza Ve Tevkif Evleri Genel Miidiirii, Silivii 4 ve 5 Nolu Cezaevi

Miidiirlerinin gorevden alinmalarinin gerekcesini aciklarken; yasa geregi aymi suctan
yargilanan tutuklularin yargilamanin selameti agisindan bir arada tutulamayacagini, ayri ayri
koguslara konmalar1 gerektigini, Bakanliga gelen bir ihbar nedeniyle gorevlendirilen
miifettisin raporu sonucu bu miidiirlerin yerlerinin degistirildigini ifade etmistir.

TBMM insan Haklarin1 Inceleme Komisyonu olarak ziyaret ettifimiz tiim ceza
evlerinde ayni durumla karsilasmis bulunmaktayiz. Amac¢ yasayr uygulamaksa sadece
Ergenekon Davasi tutuklularinin bulundugu cezaevi miidiirlerine uygulanan gorevden
alinmalar, neden diger ceza evi midirleri icinde uygulanmamaktadir. Fiziki mekan
yetersizlikleri nedeniyle ayni davada tutuklu bulunanlart ayiramayan ceza evi miidiirlerini
hukuksuzluk yaptiklar1 gerekgesiyle gorevden alirken,daha biiyiik su¢ olan 24 saat
kamerayla gozetim ve tutuklu ile hiikiimliilerin aym kogusta kalmalar1 hukuksuzluguna

neden goz yumulmaktadir?

SONUC VE KANAATLERIM

1. Silivri L Tipi Ceza Infaz Kurumlarinda Ergenekon Iddianamesi nedeniyle tutuklu
bulunanlarin, hiikiimliilerle ayn1 ortamda bulundurulmalart ve kendilerine hiikiimliilere
taninan kadar hak taninmasi(telefonla goriisme hakkinda oldugu gibi), Anayasamizin 38/4.
maddesine ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 111.
maddesine aykiridir. Bu yasal olmayan uygulamayla burada bulunan tutuklularin savunma

haklar1 da engellenmektedir.
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~ TURKIYE BUYUK MILLET MECLIiSi
Insan Haklarini Inceleme Komisyonu Baskanhg
2. Yasalara aykir1 oldugu Ceza ve Tevkif Evleri Genel Miidiirliigii’'nce de kabul edilen
kamera kayit islemine derhal son verilmelidir. Simdiye kadar yapilan kamera kayitlar1 imha
edilmelidir.
Yaklasik bir yildir bu cezaevlerinde bulundurulan tutuklu ve
hiikiimliilere uygulanan ve giderek psikolojik iskence ve kotii muameleye doniisen bu

uygulamanin idari ve siyasi sorumlular1 hakkinda yasal islem baslatilmalidir.

Malik Ecder OZDEMIR
CHP Sivas Milletvekili
Insan Haklarim inceleme Komisyonu
Uyesi
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