MUHALEFET SERHI

Teror ve Siddet Olaylari Kapsaminda Yasam Hakki ihlallerinin incelenme-sine Yénelik
Kurulan Alt Komisyon Taslak Raporu hazirlanisi itibariyle bastan aksakliklarla baslamistir.
Birincisi rapor, Alt Komisyon Uyelerinin goriisii alin-madan basina sizdirilmis, her bir tiyenin
icerigi ile ilgili degerlendirmeleri ve degisiklik istekleri ortaya konulmadan basin tarafindan
kamuoyuyla paylasiimistir. Bu sebeple “Taslak” ibaresi bulunan bu metin, dogrudan Alt
Komisyon Bagkaninin goruslerini tagimasina ragmen, sanki Alt Komisyondaki tGyelerin birlikte
mutabakat sagladiklari veya misterek karar verdikleri bir metin gibi kamuoyuna
sunulmustur.

Alt Komisyonun 31 Ocak 2013 Persembe giini yapmis oldugu toplantida, usul
tartismasi agilarak bu durum kayit altina alinmistir. Bu sebeple Alt Komisyonun 6 Subat 2013
tarihinde icerik ile ilgili degerlendirmelerde bulunmak Gzere toplanmasina karar verilmistir.

Taslak Rapor Giris, Ekler ve Belgeler ile Kaynakga dahil XI bolimden olus-mustur. insan
Haklari ve Teror Konusunda Kavramsal ve Hukuksal Cergeve bashig altindaki I. Bélimde
(s.19-37) insan Haklari ve Yasam Hakki ; Yasam Hakki ile ilgili Ulkemizdeki Mevzuat ;
Saldirganlik, Siddet, Teror, Anarsi ve Terérizm Kavramlari ; Dinlenen Kisilerin Terdr, Terdrizm
ve Terdrist Tanimina iliskin Goriis ve Degerlen-dirmeleri basliklari altinda bazi tanimlara yer
verilmistir. Bu bolimde, 12.10.2004 tarihli ve 25611 sayili Resmi Gazetede yayimlanan 5237
sayill Tirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Birinci Kisim Birinci Bélimiinde yer alan “insanhga
Karsi Suglar baghgi altinda 76. maddede “Bir planin icrasi suretiyle, milli, etnik, irki veya dini
bir grubun tamamen veya kismen yok edilmesi maksadiyla, bu gruplarin iyelerine karsi
kasten 6ldiirme”nin soykirim sugunu olusturacagi, 77. maddede ise “siyasal, felsefi, irki veya
dini saiklerle toplumun bir kesimine karsi bir plan dogrultusunda sistemli olarak kasten adam
oldiiriilmesinin insanliga karsi su¢ olusturacagi ve her iki sug¢ icin de zaman asiminin
islemeyecegi” maddesine yer verilmistir. Aslinda bu tanima gore PKK teror orgitiiniin
faaliyetleri ve su ana kadarki icraatlari bu yasa maddesi kapsa-minda degerlendirildiginde 76.
madde cercevesinde degerlendirilebilecegi gibi, 77. madde dogrultusunda dogrudan,
insanlhga karsi su¢ kapsamina girdigi higbir sipheye mahal kalmayacak sekilde ortadadir. Bu
sebeple PKK teror orgitiniin LAHEY Adalet Divani’'nda yargilanmasi gerekmektedir. Buna
karsilik Tirk Ceza Kanununun ikinci Bélimiiniin 81. maddesinde ise bir insani kasten
oldirmenin muebbet hapis ile cezalandirilacagi, 82. maddede de “nitelikli haller” bashgiyla
kasten adam oldirmenin tasarlayarak, bombalama suretiyle, kisinin yerine getirdigi kamu
gorevi nedeniyle, bir sucu gizlemek, delillerini ortadan kaldirmak veya islenmesini
kolaylastirmak, ya da yakalanmamak amaciyla islenmesi hallerinde nitelikli hale gelecegi ve
agirlastirlmis miiebbet hapis cezasi ile cezalandirilacagl belirtiimektedir. Keza Tirk Ceza
Kanununun “Kamu Barigina Karsi Suglar” Bélimunin 214. maddesinde ise, “halkin bir kismini
diger bir kismina karsi silah-landirarak, birbirini éldiirmeye tahrik eden kisinin, onbes yildan
yirmidért yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilacagi belirtilerek, tahrik konusu suglarin
islenmesi halinde, tahrik eden kisinin, bu suglara azmettiren sifatiyla cezalandirilacagina” da
vurgu yapilmaktadir. Yine Turk Ceza Kanununun “Mesru Savunma ve Zorunluluk Hali” baslkli
25. maddesinde :



(1) Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yénelmis, gerceklesen,
gerceklesmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz bir saldiriyr o anda hdl ve kosullara gére
saldiri ile orantili bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolayi faile ceza verilmez.

(2) Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yénelik olup, bilerek neden olmadigi
ve baska suretle korunmak olanadi bulunmayan adgir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak
veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirhdi ile konu ve kullanilan vasita
arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolayi faile ceza verilmez.

seklindeki diizenlemeyle teror nedeniyle kalinabilecek mesru savunma ve zorunluluk
hallerinde ceza muafiyeti diizenlenmistir.

Yukarida s6zi edilen maddeler Taslak Raporda yer almistir. Dolayisiyla Alt Komisyonun
konusu olan “Terér ve Siddet Olaylari Kapsaminda Yasam Hakki ihlallerinin incelenmesi” bu
cercevede ele alinmak durumundadir. Nitekim bu anlayisla raporda siddet ve terér
konusunda su ifadelere yer verilmistir (s. 30-33) :

Siddet eylemi: Terdrizmin maddi unsurunu olusturan siddet eylemi, kisilere ya da
mallara yonelik olabilir. Ancak, mallara yoénelik eylemlerin dolayl olarak kisiler Gizerinde de
tehlike dogurmasi aranmaktadir. Teror eylemleri; adam oldiirme, yaralama, iskence gibi
vicut tamhigina yonelik fiillerinin yani sira deniz ve hava araglarinin kagirilmasi, adam
kacirma, rehin alma gibi fiilleri de icerebilir ve oncelikli hedefleri devlet adamlari,
diplomatlar, kamu gorevlileridir.

Eylem: Kisi ya da grup(lar) tarafindan énceden itinayla tasarlanmis ve bir amaca yonelik
olarak, bir plan cercevesinde, esgiudiimli bicimde gercekles-tirilmis olmalidir. Terérist eylem,
"dogaglama" olarak gergeklestirilemez.

Bu iki kavramin altinda sunlar bulunmaktadir :

Teror (tedhis, dehset) yaratma amaci, terorizmin 6zgin yonuni olusturmaktadir.
Terdrizmin magdurlari, birey olarak hedef alinmamis, ya tesadifi olarak ya da sembol olarak
secilmislerdir. Aslinda arag¢ olarak kullanilan magdur, savunmasizdir ve boyle bir eylemi
beklememektedir. Amag, magduru ortadan kaldirmak degil, magdurun ait oldugu grup iginde
dehset dogurmaktir. Korku ve dehset, yasal yollarla ulasilama-yacak hedefe varmak igin
anahtar unsuru olusturmaktadir. Terorist stratejiye gore, kamuoyu 6yle bir Umitsizlik ve
kotimserlige kapilmahdir ki, gerilimi dislrecek herhangi bir ¢éziime riza gosterecek hale
gelmelidir. Boylece korku, hem toplumda yaratiimak istenen amag, hem de siyasi saike
gétiiren ydntem vazifesini gormektedir. iletisim araclarinin biyiik gelisim gosterdigi
ginimizde, teroristin dehset mesajinin dinya kamuoyuna vyayilmasi kolaylagsmis ve
hizlanmistir. Ayni iletisim kolayliklari, kimi terorist gruplarca, siddet eylemlerini birer
kahramanlik gosterisi gibi sunmak ve dinya kamuoyunda sempati olusturmak amaciyla da
kullanilabilmektedirler.

Amacin altinda yatan asil saik, bir hikiimetten ya da genel kamuoyundan taviz
koparmak, cesitli makam ve mercileri belli bir bicimde davranmaya, en azindan kendi
goruslerini kabul ettirmeye zorlamaktir. Hedef, asiri korku yoluyla siyasi ve benzeri amaclara
ulasmak olarak 6zetlenebilir. Bu agidan terérizm, ayni teknikleri kullanan adi sug drgutlerinin
(6rnegin mafyanin) yaygin siddet eylemlerinden ayrilir. Siyasi, askeri, dini ya da ideolojik



amaglarla bir milleti ya da grubu etki altinda birakmayi hedefleme saiki, eylemin sug
olusturmasi icin zorunlu degildir, ancak bdyle bir saik, siddet eylemine terdr niteligi
kazandirir.

Dolayisiyla teroriin taniminda “genel ve ortak unsurlar” olarak;

e Kisi ya da kisilere cebir ve siddet kullanilmasi veya cebir ve siddetin kullanilacagina
iliskin glincel tehdidin bulunmasi

Siyasi bir maksada dayanma

insanlara zarar verme

Eylemlerde, streklilik ve sistematik (planli) hareket etme

e  Toplumu korkutup sindirme, yildirma

olarak tarif edilmektedir. “Terorizm” ise terorden farkli olarak, “siyasal amacglar icin érgiitlii,
sistemli ve stirekli terér kullanmayi yontem olarak benimseyen bir strateji anlayisi” olarak
ifade edilmektedir.

Turkiye’nin de imzaladigi Birlesmis Milletlerin 12 adet sozlesmesi ve protokoli ile
Birlesmis Milletler Glvenlik Konseyi Kararlarinda da agik, net ve belli bir terér tanimi
olmamakla beraber terore iliskin bir tanimi Avrupa Konseyi Terorizm Uzmanlar Komitesinin
(CODEXTER) hazirlamis oldugu  “Terér Suglariyla Miica-dele” sozlesmesinin  6nsoz
(Preamble) kisminda yer almaktadir. Burada teror sucla-rinin amaclari tanimlanmistir. Buna
gore terdr suglarinin amaci; “Oziinde var olan haksiz gerekgelerle bir toplumu korkutma veya
bir hiikiimeti veya uluslararasi bir kurulusu herhangi bir seyi yapmaya veya yapmamaya
zorlamak veya bir iilkenin veya uluslararasi bir kurulusun anayasal, sosyal, siyasi ve ekonomik
alanlardaki temel yapisini ciddi olarak sarsmak veya tahrip etmek” olarak tanimlanmistir.

Teroriin tanimi geregi teroristler tarafindan devlete karsi bir tavir yoneltildigi
gorilmektedir. Bu durumun terdr sugu isleyerek cezaevine girmis bulunan teroristlerin
tutum ve davranislarina da yansidigi tespit edilebilmek-tedir. Bu durum, teroristlerin
devlete ve kurumlarina karsi olumsuz tavirlarinin cezaevlerine girseler bile devam ettiginin
bir gostergesidir.

Taslak Rapor’da yer alan yukarida tanimi yapilan teror ve teroristlerin hedefinde ise
dogrudan devlet ve milletin yer aldigi asikardir. Nitekim Terdrle Micadele Kanununda yer
alan “teror” taniminda su unsurlarin bulundugu goéril-mektedir;

e Cebir ve siddet kullaniimasi,

e Baski, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit yéntemlerinden birinin séz konusu
olmasi,

e “Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal, laik, ekonomik
diizeni degistirmek, Devletin llkesi ve milletiyle boltinmez bitlinlGguni bozmak, Turk
Devletinin ve Cumhuriyetin varligini tehlikeye distrmek, Devlet otoritesini zaafa
ugratmak veya yikmak veya ele gecgirmek, temel hak ve hirriyetleri yok etmek,
Devletin i¢ ve dis glivenligini, kamu diizenini veya genel saghgi bozmak” amaclarindan
birinin, birden fazlasinin veya tamaminin amaglanmasi,

e Bir orgiite mensup olunmasi,

e Bu gergevede bir kisi veya kisiler tarafindan eylem gergeklestirilmesi,



e Gergeklestirilen eylemin sug teskil eden bir eylem olmasi.

PKK teror orgutiniin yukarida sayilan bitlin sartlar tasidigindan kim-senin siphesi
bulunmamaktadir. Tirkiye’de meydana gelen terdr olaylarinda terdr orgltinin bir
Otekilestirme ve ona gore siddet uygulama icinde oldugu gori-luyor. Bu, insani degerleri hice
sayan ve yok eden bir kanser niteligi tasimaktadir. Kendini O6tekilestirenler, o6teki
gordiklerine bunlari yasatmaktadirlar. Bu cercevede yukarida soz konusu edilen 5237 sayili
Tirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Birinci Kisim Birinci Béliimiinde yer alan “insanliga Karsi
Suclar bashgi altinda 76. ve 77. madde kapsamina girdigi asikardir. Zira bugine kadar
terérden kaynaklanan insan kayiplarina bakildiginda, toplam 5.557 sivilin “toplu katliam”a
ugradigi istatistiklerde yer almaktadir (s.65). Nitekim, bolgede yaptigimiz temaslarda, bolge
insanlari toplu katliam yapildigini ifade etmislerdir. Mesela, Alt Komis-yonun 21.12.2011
tarihinde dinledigi Hasim CELIK su ifadede bulunmustur (s.181) :

“Hakkdri Yiiksekova ikiyaka kéyiim, sifir noktasindayim. iste 89’da bizim kéyii basti,
bizim aileden bir gecede 28 kisi bizden katlettiler, éldiirdiiler. Tekrar 97’de 6 kisi daha, yani
onlar korucudur, éldiirdiiler. Yani 28 kisi, hepsi ¢ocuktu, bayandi, nenem vardi 70 yasinda,
oldiirdiiler...

Evimiz yakildi, 4 tane ev yakildi... Koyunlari gétiirdiiler, 8 tane ¢obani gétiirdiiler,

¢obanlari da tam Irak sinirinda éldtirdiiler, gétirdiiler”.
“Ahmet Tiirk geldi, Aysel Tugluk. Gecen sene annemin yanina geldi diyor ki, ben kimseden
affetmem... Annem yetmis yasinda 6ldiiriildi, teyzem yetmis yasinda &ldirildd, benim
yegenim hepsi oldiiriildii. Alti aylik yegGenime besikte silah koymustu agzinda... Ben nasil sizi
affediyorum?

2012 yilina kadar terérden kaynakh kayiplarda 7.918 givenlik gorevlisi, 22.101 terorist
ve icerisinde, teror ve terorle miicadelede hicbir yani bulun-mayan iclerinde ¢ocuk, kadin ve
yashlarin da bulundugu 5.557 sivilin hayatlarini kaybetmis olmalari, yukaridaki maddelerde
tanimini bulmaktadir. Bu arada orgiit ici infazlar, terér 6rgiitiinin s6zde mahkemelerinde
yargiladigi halktan kimselerle kendi militanlari ayri bir kategori teskil etmektedir. Bunun bir
sonucu olarak sehid ayligi alan asker, polis ve kéy korucularinin toplami 20.060 olarak tesbit
edilmektedir. Gazi, dul ve yetim ayhgi alanlar ise 27.951 kisiye ulagmistir. Bunlarin es, kardes
veya yakin akrabalarindan bir iste istihdam edilenlerin toplami ise 11.526 olarak tesbit
edilmistir. Keza terdr ve terdrle miicadeleden dogan zararlarin karsilanmasi amaciyla 5233
sayili kanun gergevesinde basvuru sayisi 359.249 olup, bunlardan 166.754 kisiye zararlarinin
o6denmesi karari verilmistir. Bunlar igin verilen toplam 6denek ise 2.659.967.285 TL.dir. Teror
sebebiyle koylerinden go¢ etmek zorunda kalan vatandas sayisi da 386.360 olup bunlarin
daha sonra 187.861’i kdylerine geri donmustir.

Terorle miicadelede, bir takim kimseler, hukuk kurallari disina cikarak teroristle terorist
olmayani birbirinden ayirt etmeden gergeklestirdikleri bazi eylemleri dolayisiyla sug
islemislerdir. Ancak eline silah alip sivil insanlari toplu olarak oldiirenlere karsi da devletin
mesru mudafaa hakkini kullanmasi ve masum halkini korumasi kanunlarin verdigi bir
sorumluluktur. Yukarida da belirtildigi Gzere Tirk Ceza Kanununun “Mesru Savunma ve
Zorunluluk Hali” baslikh 25. maddesinde kendini bulan ;



“ (1) Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yénelmis, gerceklesen,
gerceklesmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz bir saldirtyr o anda hdl ve kosullara gére
saldiri ile orantili bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolayi faile ceza verilmez.

(2) Gerek kendisine gerek baskasina ait bir hakka yénelik olup, bilerek neden olmadigi
ve baska suretle korunmak olanadi bulunmayan agir ve muhakkak bir tehlikeden kurtulmak
veya baskasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirhidi ile konu ve kullanilan vasita
arasinda oranti bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolayi faile ceza verilmez.”

hikimleri gergevesinde terdrle miicadele eden glivenlik gligleri ile terdristleri ayni statlide
degerlendirmek ve hatta adi suclu seklinde nitelendirmek mimkin degildir. Zira gayr-1 mesru
olarak eline silah alip ¢ocuk, yash, kadin, erkek, 6g-renci, 6gretmen ayirimi yapmadan
katleden bir 6rglitiin her kanunsuz harekette bulunanlar icin genel bir tanim olan sadece
“suclu” tabiri ile vasiflandiniimalari ise, isi basite indirgemektir. PKK teror 6rgiiti ve ona
siyaseten destek veren kimselerin 6rglit militanlarini gerilla olarak isimlendirmeleri, teror
Orgltunidn niyetini de agikca ortaya koymaktadir. Bu sebeple, llke topraklarinin bir kismini
koparmak veya Ulkeyi yoneten hikimete federasyon seklinde bir yonetimi silah zoruyla
kabul ettirmek, Anayasa hiikiimlerine aykiri bir yonetim kurulmasini saglamak ve bunun igin
miicadele ettigini deklare etmis bir 6rgitin, mafyavari bir “suclu” gibi nitelendirilmesi gercek
degerlendirme olmayacaktir. Terér orgutinin “dlisman” olarak gérilmeyip “suglu” seklinde
goriulmesinin PKK ile glivenlik giglerinin miicadelesini farkli bir boyuta siriikleyecegi de
gdzden uzak tutulmamalidir. Ayrica 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun ikinci Kitap Birinci Kisim
Birinci Boliimiinde yer alan insanhiga Karsi Suglar bashig altinda 76. ve 77. maddelerine de
aykiridir. Zira terdr orgutinin bugline kadarki faaliyetleri hedefini ve isledigi clrmin
niteligini “suclu” tanimiyla basite indirgemek terorii mesru gormekle esdegerdir. Kaldi ki
teror orgltini olusturan militanlarin ve hatta yoneticilerin énemli bir miktari Tirkiye
Cumhuriyeti uyruklu degildir. Yani bir sug islenmisse, hem ciirmii isleyenin sadece o iilkenin
yurttasi olmasi ve hem de islenen ciirmiin toplu katliamlan icermemesi ve siireklilik
arzetmemesi gerekir. Bu sebeple insanliga karsi islenen sug niteliginde olan terori, adi bir
“su¢” gibi gostermek dogru olmayacaktir. Taslak raporun 315. sahifesinde, “Terdrle
mlicadelede siddeti yéntem olarak se¢cmis bulunanlari “diisman” degil “su¢lu” olarak gérmek,
bunlarla hukuk devleti ¢ercevesinde ve hukuk icinde miicadele etmek, “imha edici-yok edici”
yaklasimdan ziyade “hayatta tutan”, sucun rehabilitasyonu ile kazanmaya ¢alisan bir anlayisi
hdkim kilmak esas olmalidir. Terdriin ve terér érgiitlerinin hem dlerek hem de éldiirerek
kazanmaya calistigi unutulmamalidir” denirken, bir devletin tabii olarak hukuk ¢ercevesinde
terorle mucadelesi gerektigi dogrudur. Ancak terdriin hedef gbézetmeksizin toplu yasam
alanlarinda canli bomba veya uzaktan ateslenebilen bomba patlatmasi sonucu yas ve cinsiyet
ayirt etmeksizin masum insanlari katletmelerini de normal karsilamak dogru degildir. Bu
sebeple teror orgiitlintn isledigi sucu “terdr sucu” olarak adlandirmak yerinde olacaktir.

Terérden etkilenen her kesimi kucaklayarak bu suretle onlari ¢6ziime katki verecek
sekilde degerlendirilmesi yaklasiminin esas alinmasi bu noktada énem tasimaktadir.”
denirken, ayni raporun 31. sahifesinde : “Terériin tanimi geregi teréristler tarafindan devlete
karsi bir tavir ybneltildigi gériilmektedir. Bu durumun terdr sugu isleyerek cezaevine girmis
bulunan terdristlerin tutum ve davranislarina da yansidigi tespit edilebilmektedir. Bu durum,
terdristlerin devlete ve kurumlarina karsi olumsuz tavirlarinin cezaevlerine girseler bile devam
ettiginin bir géstergesidir.



Alt Komisyonun dinledigi Sincan 2 No.lu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumunda
Psikolog Nermin SERIN 6zellikle PKK ve KCK tutuklularinin cezaevlerinde Tiirkiye s Kurumu
tarafindan diizenlenen meslek edindirme kurslarina, “katiimcilara devletin bir kurumu
tarafindan ticret édeniyor” diye katilmadiklarini gelir getiren déner sermayede satilabilecek
iriin yapilan kurslara da istirak etme-diklerini belirtmistir.” Dolayisiyla buradaki cimleyle
degerlendirme boliimindeki ciimle birbiriyle tezata diismektedir. Nitekim terorin tanimi
3713 sayili Terorle Miicadele Kanununun 1. maddesinde yer almaktadir :

“Terér; cebir ve siddet kullanarak; baski, korkutma, yildirma, sindirme veya tehdit
yéntemlerinden biriyle, Anayasada belirtilen Cumhuriyetin niteliklerini, siyasi, hukuki, sosyal,
laik, ekonomik diizeni degistirmek, Devletin (iilkesi ve milletiyle béliinmez biitinligind
bozmak, Tiirk Devletinin ve Cumbhuriyetin varligini tehlikeye diistiirmek, Devlet otoritesini
zaafa ugratmak veya yikmak veya ele gegcirmek, temel hak ve hiirriyetleri yok etmek, Devletin
ic ve dis glivenligini, kamu diizenini veya genel sagligi bozmak amaciyla bir érgiite mensup
kisi veya kisiler tarafindan girisilecek her tiirlii su¢ teskil eden eylemlerdir.” Yukarida sayilan
eylemleri silah zoruyla kabul ettirmek sadece “suclu” terimiyle hangi 6lciide bagdastirilabilir?

Raporun diger bir elestirilecek tarafi da, Alt komisyonun kurulusundaki hedeflerin
disina ¢ikmis olmasidir. Komisyon, “Teror ve Siddet Olaylari Kapsa-minda Yasam Hakki
ihlallerinin incelenmesine Y&nelik” konulari arastirmak Gzere kurulmustur. Halbuki taslak
rapora bakildiginda, konunun disina gikilarak teroriin onlenmesi ile ilgili teklif ve alinmasi
gerekli tedbirlere agirhk verdigi gozlenmektedir. Buna bagl olarak da son zamanlarda
hikumetin yiritmekte oldugu terdrist basiyla ve PKK mensuplariyla gériismelere odakla-nan
bir Uslup icermekte ve bu politikanin teror sorununu ¢dzecegi yonlendir-mesini yapmaktadir.
Hikumet programini komisyona tasdik ettirmek, hem siyasi etige, hem de heniz
sonuclanmamis ve sonucunda nelerle muhatap olunacagi miphem olan bir konunun resmi
hiviyete sokulmasi gibi bir sakincayr dogurmaktadir.

Diger bir konu Anayasa degisikligi meselesidir. Herseyden dnce Anayasa degisikliginden
ne kasdedilmektedir (s.315). Bilindigi Gizere 1982 Anayasasinin 110 maddesi degistirilmistir.
Degistirilmeyen maddeleri ilk dort madde ile vatandaslik tanimidir. Hedef bunlarin
degistirilmesi ise, bugtine kadar terdr 6rglitl ile miicadele hangi sebeple ylritilmustir? Zira
ilk dort maddenin ilkinde, Tiirkiye Devleti bir Cumhuriyettir. ikinci maddede Tirkiye
Cumbhuriyeti, toplumun huzuru, milli dayanisma ve adalet anlayisi iginde, insan haklarina
saygili, Atatlirk milliyetciligine bagh, baslangicta belirtilen temel ilkelere daya-nan,
demokratik, laik ve sosyal bir hukuk Devletidir. Uglincii madde ise, Tiirkiye Devleti, ilkesi ve
milletiyle bollinmez bir batlindir. Dili Turkcedir. Bayragi sekli kanunda belirtilen, beyaz ay
yildizli al bayraktir. Milli marsi “istiklal Marsi”dir. Baskenti Ankara’dir. Bunlardan hangi
ifadelerin c¢ikarilmasi istenmektedir? Yani PKK teror orgltinidn istegi dogrultusunda bir
anayasa degisikligi mi s6z konusu edilmektedir?

Taslak raporun 318. sahifesinde ifade edilen kimliklerle ilgili yasakgi tutumdan ne
kasdedilmektedir? Bunun s6z konusu edilen Anayasa degisikligiyle ilgisi var midir? Tarkiye’'de
herkesin kendi kimligini bugiin ifade edebildigi bir ortam yok mudur? Yoksa her kimligin
Anayasaya girmesi mi istenmektedir? Hak ve 6zgurlikler, bitin tGlkede yasayan herkes igin
gecerli olmak zorunda degil midir? Sadece belli bir kesime taslagin 12. maddesinde
belirtildigi (izere hak ve 6zglirlik mi verilecektir? Bu takdirde lilkede yasayan biitlin insanlar



arasinda bir ayirim s6z konusu olmayacak midir? Burada eline silah alip daga ¢ikmis, sivil-
resmi ayirt etmeksizin, cocuk-kadin, yash genc¢ gézetmeksizin insanlari 6ldiirmis teroristlerle
ilgili iyilestirmelerden ve ¢6zimlerden bahsedilmektedir. Bunlarla devletin kanunlar
geregince micadele eden ve hayatini kaybeden insanlar mi sucludur? Unutulmamahdir ki,
terorle micadelede hayatini kaybeden glivenlik giigleri, kendini bilmez bir kisim kimselerin
ellerine silah alip daga c¢ikmis, yani teror 6rgiiti kurmus kisilerle devlet adina miicadele
etmistir. Bunlar daga ¢ikmamis olsalardi, silahli gatisma olmayacak ve sivil-resmi kimse
hayatini kaybetmeyecekti. Dolayisiyla teror orgitl, Ulke kaynaklarinin heba edilmesinin
musebbibi ve isledigi terér suguyla 35 bin insanin katlinden sorumlu olan bir cinayet
orglttdiar. Bunu planl sekilde yapmistir ve bu nedenle de insanlik sucu islemistir. Surasi
hicbir zaman unutulmamalidir ki, terériin aldig canlara ve verdigi tahribata karsilik,
magdur ailelere verilen maddi destek ile devletin gorevini tam olarak yerine getirdigini
soylememiz mimkiin degil-dir. Sehid ailelerinin veya malullerin iginde bulunduklari
travma, sadece maddi destekle veya ona bir is saglamakla maalesef ortadan kaldirilacak
basit bir olay degildir. Sehid esleri, cocuklari, ana ve babalarinin gériis-melerimiz sirasinda
nasil bir halet-i ruhiye icinde bulunduklarini biitiin komisyon iliyeleri gordiiler ve yasadilar.
Dolayisiyla komisyonun, asil terorden kaynaklanan yasam hakkinin ihlallerini ve
magdurlarinin prob-lemlerinin ¢6ziimiinii iceren bir rapor hazirlamasi gerekirdi. Yani
komis-yonun kurulusuna temel olan, terér magdurlari ve bunlara bagh aksakliklarin,
toplum uzerinde biraktigi derin izlerin nasil ortadan kaldirilacagi hususunu ele almasi
gerekirdi. Halbuki raporda tam aksi, teroriin odaginda yer alan ve yukarida tanimi yapilan
teror unsurlarinin insan haklari temelinde adeta masumiyetlerinin ortaya konulmasi
yoluna gidildigi goriilmektedir. Unutulmamalidir ki hi¢cbir sebep, masum insanlarin
oldiiriilmesini mesru kilamaz.

Alt komisyon raporuna bu konulara farkli yaklasimi sebebiyle muhalefet ettigimi
bilgilerinize arz ederim.

Yusuf HALACOGLU
Kayseri Milletvekili



