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INCELEME RAPORU

I-BASLANGIC

23'incli donem 5'inci Yasama Y1li’'nin baslangicinda bir 6nceki yasama yili igerisinde en
fazla dilek¢e basvurusu yapilan ceza infaz kurumalarinin basinda Bolu'daki F Tipi ve Kapali
Ceza Infaz Kurumlar1 gelmekteydi. Bu nedenle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi insan Haklarimi
Inceleme Komisyonu’nun 21 Ekim 2010 tarihli 42’nci toplantisinda aldign karar
dogrultusunda “Ceza ve Tutukevlerindeki Fiziki Sartlarin ve Kurum Y6neticilerinin Tutum ve
Davramiglar1 Ile Mevzuattan Kaynaklanan Insan Hakki ihlallerinin Incelenmesi” amactyla
kurulan Daimi Alt Komisyon, oncelikli olarak Bolu Ili'ndeki ceza infaz kurumlarini
incelemeyi uygun bulmustur. incelemeye, Alt Komisyon Baskan1 ve Corum Milletvekili
Murat YILDIRIM, Kahramanmaras Milletvekili Fatih ARIKAN, Denizli Milletvekili Mithat
EKICI katilmis; Komisyona, Adalet Miifettisi (Cumhuriyet Savcis1) Mecit Giirsoy ve TBMM
Yasama Uzman Yardimcis1 Abdussamed SIGIRTMAC eslik etmistir.

I1. BASVURUCU

23’lincli Donem 4’iincii Yasama Yili igerisinde Komisyonumuza tamami Bolu F Tipi
Ceza Infaz Kurumu’ndan yapilmis toplam 25 basvuru bulunmaktadir. Bu sayiya Bolu F Tipi
ve Kapali Ceza Infaz Kurumlarinda bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin yakinlar1 tarafindan
yapilan basvurular dahil degildir. Bagvurularda, genel olarak yonetimin keyfi uygulamalarda
bulunup baski uyguladigi iddialar1 yer almaktadir. Bolu’daki ceza infaz kurumlarmdan
yapilmadig1r icin toplam basvuru sayisinda yer almayan dilekgelerde ise, ceza infaz
kurumlarinda bulunan hiikiimliilerin yakinlar1 tarafindan en c¢ok dile getirilen istek;
hiikiimliilerin kendilerine daha yakin bir ildeki ceza infaz kurumuna sevk edilmesi olmustur.
Bahsi gegen dilekgelerde ayrica tutuklu ve hiikiimliilerin kotli muameleye maruz kaldigi

iddias1 ve tedavi edilmesi talebi de yer almaktadir.



insan Haklarim inceleme Komisyonu Baskanhgi

III. INCELEMENIN AMACI

3686 sayili Insan Haklarmi Inceleme Komisyonu Kanunun 6’nci maddesine gore
Komisyon, alt komisyonlar kurmak suretiyle ¢alisabilir ve 5’inci maddesine gore; gerekli
gordiigiinde Ankara disinda incelemelerde bulunabilir. “Ceza ve Tutukevlerindeki Fiziki
Sartlarin ve Kurum Yoneticilerinin Tutum ve Davraniglar ile Mevzuattan Kaynaklanan insan
Hakki Ihlallerinin Incelenmesi” amaciyla kurulan Daimi Alt Komisyon faaliyet yil1 igerisinde,
muhtelif ceza infaz kurumlarinda incelemelerde bulunacaktir. Incelemelerin genel amaci, ceza
infaz kurumlarinda, hiikiimlii ve tutuklularm maddi ve manevi dokunulmazligi haklarma ve
ceza infaz kurumlar1 yasam kosullarma iligkin sorunlarin olup olmadiginin tespiti ve
hazirlayacag1 raporda ilgili kurumlarin tespit edilen sorunlara dikkatini ¢cekmek ve bunlarla
ilgili ¢6zlim Onerilerini yetkili mercilerle paylagsmaktir. S6z konusu ¢oziim Onerileri mevzuat
degisikligi gerekliligine wvurgu yapabilmekte veya belli bir konudaki uygulamanin
tyilestirilmesine dikkat ¢eken mahiyette olabilmektedir.

Tutuklu ve hiikiimliilerle birlikte ceza infaz kurumu gorevlilerinin sorunlar1 da
incelemeler vesilesiyle milletvekilleri tarafindan yerinde goériilmekte ve bu durum mevcut

sorunlara iliskin parlamentodaki duyarliligin da artmasina hizmet etmektedir.

IV. INCELEMEDE UYGULANAN METOT

Alt Komisyonun Bolu Valiligi’ndeki goriismelerde Komisyon, il hakkinda vali
tarafindan genel olarak bilgilendirilmis, ardindan Bolu Insan Haklar1 I1 Kurulu Baskan1 Vali
Yardimcisi’ndan infaz kurumundan kendilerine intikal eden sikayet dilekgelerine iliskin bilgi
almig, sonrasinda Cumbhuriyet Bassavcisit ile kendi makaminda goriismiistiir. Buradaki
temaslarm ardindan Komisyon Ceza Infaz Kurumlarinda yapilan toplantilara istirak etmistir.
S6z konusu toplantilarda i1 Cumhuriyet Bassavcisi, ceza infaz kurumlarindan sorumlu
Cumhuriyet Saveisy, Ceza Infaz Kurumu ve Tutukevleri Izleme Kurulu Baskani ve kurum
yoneticileri yer almistir. Ayrica Il Jandarma Alay Komutani da toplantida hazir bulunmustur.
[I’de insan haklar1 alaninda faaliyet gdsteren sivil toplum orgiitii bulunmadigindan goriisme
yapilamamistir.

Toplantida kurum yoneticileri tarafindan ceza infaz kurumlarma iliskin genel olarak
bilgilendirme yapilmis, son olarak Komisyon, kendi sectigi koguslar1 ve odalar1 ziyaret

etmistir. Hiikiimlii ve tutuklularla yapilan goriismeler smrasinda kogusta bulunan tiim
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gorevliler disariya c¢ikarilarak hiikiimlii ve tutuklularin baski altinda kalmadan, rahat bir

sekilde konugmalar1 saglanmistir.

V. INCELEMELER

1. Ceza infaz Kurumlan Yéneticileri ile Yapilan Goriismeler

F Tipi Ceza Infaz Kurumunda yapilan goriismelerde; kurum miidiirii tarafindan
heyetimize yapilan sunumda, kurumdaki en biiyiik sorunun doktor yetersizligi oldugu, bir
doktorun haftada iki giin sadece iki saatligine geldigi belirtilmistir.

Idarenin bazi uygulamalarina iliskin olarak verilen bilgilendirmelerde ise; kurum
kiitiiphanesinden almman kitaplarda sayica bir smirlama konulurken (3 kitap 15 giin i¢in),
kuruma digsaridan kargo ile gelen kitaplarin hiikiimliilere iletildigi bu konuda sayica bir
sinirlama olmadig: ifade edilmistir.

Ceza infaz kurumunda halen devam etmekte olan iki kursun (din kiiltiirii ve ahlak bilgisi
ile bilgisayar kursu) oldugu bilgisi edinilmistir.

Kurumdaki tutuklu ve hiikiimliilerin sosyallesmesine yonelik sohbet etkinliginin personel
ve yer yetersizligi ve karsit goriislere sahip hiikiimliilerin bir araya getirilememe zorunlulugu
sebebiyle hiikiimliileri eslemede yasanan kombinasyon kisitlilig1 yiiziinden 2,5-3 saat (sohbet
1,45 saattsosyal faaliyet) olarak gerceklestirilebildigi ifade edilmistir. Heyetimiz konuya
iligkin olarak, 10 saate kadar hak olarak verilmis sohbet siiresinin giivenlik zafiyeti
olusturmadan, bir an evvel artirilmas1 gerektigine iligkin Komisyonumuzun hassasiyetini
yinelemistir.

Pek c¢ok ceza infaz kurumunda sikayet konusu edilen kantindeki iiriinlerin fiyatlarina
iliskin olarak ise, Bolu F Tipi Ceza Infaz Kurumu yetkilileri; kendi kurumlarinm kantinine
yonelik yapilan bu tip sikdyetlerin tutuklu ve hiikiimliilerin hipermarket fiyatlariyla bir
karsilastirmaya gitmelerinden kaynaklandigi, yoksa kantindeki fiyatlarin son derece makul
oldugu yoniindeki kanaatini heyetimizle paylagmistir. Bu arada Heyetimize kantindeki
iirlinlerin fiyat listesi takdim edilmistir.

Kurum yetkilileri ile yapilan goriismelerde ayrica personelin yasadigi sorunlar hakkinda
da bilgi edinilmistir. Pek ¢ogu iiniversite mezunu olan 30 yas ortalamasina sahip kurumdaki
infaz koruma memurlarinin, koridorda giin 15181 goérmeden zor sartlar altinda c¢aligmasina

karsilik 6zliik haklarinin oldukga yetersiz oldugu belirtilmistir. Kurum personelinin islerinin
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tabiat1 geregi bircok fedakarliklarda bulunarak gorevini yerine getirdigine bir Ornek
mahiyetinde, bayramda kurumda agik goriis olacagini bu vesileyle tutuklu ve hiikiimliiler
yakinlar1 ile goriislirken kurum personelinin bdyle bir imkéna sahip olmadigi anlatilmastir.
Calisanlarin yeri geldiginde psikolog, yeri geldiginde egitimci olmak gibi pek cok role
biiriinmek durumunda kaldigi[ nitelik itibariyle biiyiik bir 6zveri ve aktif anlamda ciddi mesai
gerektiren bir isin yapildigl] buna mukabil sorunlar1 ile yeterince ilgilenilmedigi ve
gayretlerinin karsiliklarini alamadiklar1 ifade edilmistir.

Heyetimiz 6gle yemegini ceza infaz kurumunda yemis ve bu vesileyle yemeklerin nasil
oldugu hakkinda da fikir edinmistir. Yemeklerin belirlenen 4 TL iase bedeli diisiiniildiigiinde
oldukga iyi oldugu gdzlemlenmis fakat Bolu F Tipi ve Kapali Ceza Infaz Kurumlarmmn her
ikisinde de servis edilen s6z konusu yemekler hakkinda, daha onceki incelemelerde de sahit
olundugu iizere, tutuklu ve hiikiimliiler tarafindan; heyetimiz geldigi i¢in bdyle bir yemegin
ciktigi, diger giinlerde boylesine kaliteli yemeklerin yenilmedigi iddias1 dillendirilmistir. Bu
iddialara binaen kurumlarin yemek listeleri de kontrol edilmistir.

1944 yapimm Bolu Kapali Ceza infaz Kurumunun gozlenebilir fiziki kosullariyla yasimi
olduk¢a belli eden kohne bir yapi olduguna sahit olunmustur. Bolu Kapali Ceza infaz
Kurumunda infaz kurumu yetkilileri ile yapilan gériismelerde ise, kurumun fiziki kosullarinin
yetersizliginin bir sonucu olarak sorun g¢ikarma potansiyelinin yiiksek olacagi ongoriilen
infazinin tamamlanmasma 7 yildan fazla olan hiikiimliilerin kurumda barindirilmamasi
uygulamasinin benimsenmis oldugu 6grenilmistir.

Goriismelerde hazir bulunan askeri yetkili ise hiikiimliilerin sevk taleplerinin (hastaneye
veya mahkemeye) geciktirildigi yoniindeki iddialara iligkin olarak; sevk islemlerini
gerceklestirmek i¢in ellerinde iki ara¢ bulundugunu, eger ellerinde ara¢ varsa kesinlikle
geciktirmeden taleplere cevap verdiklerini beyan etmistir.

2. Hiikiimlii ve Tutuklularla Yapilan Goriismeler

Goriisiilecek hiikiimliiler sondajlama usulii se¢ilmis, sadece goriisiilecek kitle icerisinde
farkli orgiitlerden/gruplardan ve sug tiplerinden hiikiimliilerin olmasma 6zen gosterilmistir.
Hiikiimlillere her goriisme Oncesinde “biz bize oldugumuz” vurgulanmis ve idareden
sikayetlerini agik bir sekilde sdyleyebilecekleri konusunda teminat verilerek s6ze baslanmas,
ozellikle onur kirict muameleye maruz kalip kalmadiklari sorulmustur. Hiikiimliilerin bu

konuda ¢ok rahat oldugu, konusacaklarindan otiirii herhangi bir baskiya maruz kalacaklarina
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iliskin endiseleri olmadig1 veya boyle bir baskiya maruz kalma ihtimallerini umursamadiklari
gozlemlenmistir.

Ozellikle orgiitle baglantili suglardan hiikiim giyenler, en biiyiik problemlerini sohbet
hakkindan yeterince faydalandirilmadiklari olarak belirtmistir. Ayrica kendilerini ziyarete
gelenlerin samimiyetini ve etkililigini sorgular mahiyette bir hiikiimlii: “Sizin niyetinizden
bagimsiz olarak soOyliiyorum, siirekli heyetler bizi ziyaret ediyor ancak problemlerimiz
¢oziilmiiyor sorunlarimizin siirlincemede birakilmast politikast uygulaniyor” sozlerini sarf
etmistir. Bunlara mukabil olarak Alt Komisyon Baskanimiz; sohbet saatlerinin artirilmasimni
cok Onemsedigini belirterek: “Sohbet saatlerinin gerekli sartlarin olusturulmasi sonrasinda
artirilmasinin taraftartyyim, bundan devlet yikilmaz, hi¢ olmazsa [sohbet i¢in bir araya gelenler
birbirine teselli kaynagi olur] rahatlama olur” demistir.

Havalandirma bdliimlerindeki rogardan kaynakli mucuk (minik sinek) c¢oklugunun
dikkat cekici rahatsizlikta oldugu heyetimiz tarafindan not edilmistir. Hiikiimliilerin
anlattigin1 gére buradan fare de ¢iktigindan bazi koguslarin ¢o6ziim olarak buralar1 kapattigi
goriilmiistiir. Diger yandan bu yeri odalar arasi iletisimde kullananlarin buna razi olmayacagi

da bir yadsinamaz bir olgu olarak belirmistir.

F Tipinde Hiikiimliiler tarafindan belirtilen iddia ve sikayetler 6zet olarak sunlardir:

1. Disiplin cezalarmin keyfi olarak tatbik edildigi,

2. Disiplin cezalarina kars1 basvurduklar1 infaz hakimliginin alabildigine idareyi
kayirdigy,

3. Ceza infaz kurumuna ilk giriste (baska bir F tipinden gelmis olsalar bile) i¢
camasiria kadar -herkesin oniinde- soyulduklari, kabul etmemeleri halinde dayak
yedikleri,

4. Siddete maruz kalmanin neticesinde, doktor raporu almnsa bile, idarenin;
mukavemetten Otiirli zor kullanmak zorunda kaldig1 seklinde kendini savundugu ve
bu savunmaya itibar edildigi,

5. Ozellikle miiebbet hapse mahk{im olanlarm ciddi bir tecrit icinde oldugu,

6. Kurumdaki personeller arasinda ciddi bir sekilde hemsericilik kayirmaciligi oldugu
ve bunlarin meydana getirdigi “A Takimi” isimli olusumun hiikiimliilere

uyguladiklar1 gayri kanuni uygulamalardan kimsenin hesap soramadigi.
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Bolu Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda koguslara girildiginde gdze c¢arpan ilk sorun
kapasite fazlasi hiikiimliiniin barindiriliyor olmasiydi. Bu durumun c¢ok agik bir sekilde
goriildiigl erkek hiikiimliilerin kaldig1 bir kogusta normalde 10 hiikiimli barindiriliyor olmasi
gerekirken bu say1 uygulamada 40 kisi oldugu goriilmiis, s6z konusu kogusa girer girmez
mekanin biiyiikligline gore fazla kisinin teneffiis ediyor olmasmnin getirdigi agir —oksijensiz-
hava hemen hissedilmistir.

Bolu Kapali Ceza infaz Kurumu’nda yapilan incelemelerde sirastyla kadin hiikiimliilerin
bulundugu kogus, cocuk hiikiimliilerin bulundugu kogus ve erkek hiikiimliilerin bulundugu
kogusta goriismelerde bulunulmustur.

Kadm tutuklu ve hiikiimliilerin bulundugu kogusun soguk oldugu gézlemlenmis, ayrica
hicbir sosyal etkinlige katilamadiklart ve bu durumun kendilerini olumsuz etkiledigi
heyetimize iletilmistir.

Bu kurumda dile getirilen sorun, sikayet ve iddialar ise 6zetle sunlar olmustur:

1. Kapasite fazlas1 hiikiimliiniin barindiriliyor olmasinin getirdigi sorunlar,

2. Doktor yetersizligi ve hastaneye sevkte (doktordan kaynakli) yasanan sorunlar,

3. Kantindeki iirlinlerin asir1 pahali olusu ve digsaridan egya teminine izin verilmeyisi,
4. Insan yerine konmadiklar1 bazen bir selamin bile kendilerinden esirgendigi,

5. Yemeklerin etsiz olusu.

Bolu Kapali Ceza Infaz Kurumu’nda, ayrica; ceza infaz kurumlarinm islah edici
fonksiyonuna hizmet edici bir faaliyet olarak mobilya atdlyeleri gezilmistir.

Ote yandan temizliginde tutuklu ve hiikiimliilerin de istihdam edildigi kurumda, hijyen

acisindan sorunlar oldugu gézlemlenmistir.

VI. TAHLIiL VE DEGERLENDIRME
BOLU KAPALI CEZA INFAZ KURUMU :

Bulunduklar1 hukuki konum itibariyle tutuklu ve hiikiimliiller devletin himayesi
altindadir. Bu himaye ayni zamanda toplumun su¢ ve suglulardan arindirilmasi amaci
disiiniildiigiinde toplum yararina bir 6zellik de gostermekle birlikte, asil amag bireyin 1slah
edilerek sosyal hayata kazandirilmasi ve yeni suclari 6niine gecilmesidir. Cezalandirma tek

basima bir amag degildir.
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Cezalandirmadaki bu hedeflere ulasilmasi; ceza infaz kurumlarinin fiziki sartlarinin iyi
olmasina, yasal diizenlemelere ve bunlar1 uygulayacak personelin bilingli, egitimli ve yeterli
sayida olmasina baglhdir. Bu sayilanlardan bir veya birkag¢inda olusacak eksiklik ¢ok ciddi

sikitilarin olugsmasina sebebiyet verebilir.

Ceza infaz kurumlarinda bulunmak kisilerin 6zgiirliik basta olmak lizere bazi hak
mahrumiyetlerine sebebiyet vermekle birlikte insan olma onuru varligmi siirdiirmektedir.
Tutuklu ve hiikiimliilere insan onuruna uygun davranilmasi devlet olmanin dogurdugu bir

yiikiimliiliiktiir.

Alt komisyonumuz tarafindan ziyaret edilen Bolu Kapali Ceza Infaz Kurumu’nun
fiziksel kosullar1 dikkate alindiginda oldukga kotii bir halde oldugu, bu sartlarda normal bir
yasam slrmenin bile mimkiin olmadig1 goriilmiistir. Kurumun bu haliyle sadece
‘cezalandirma’ islevini yerine getirebilecegi onun diginda tutuklu ve hiikiimliilere yonelik
rehabilite edici higbir ¢alismanin yapilamayacagi daha ilk bakista anlasilmaktadir. 1944
yilinda insa edilerek 1945 yilinda hizmete acilan kurum “Tarihi” bir goriiniim arz etmektedir.
Kapasitesi 110 olmasina ragmen 194 tutuklu ve hiikiimlii bulunmaktadir. Yeni bir infaz
kurumunun insaatina baslanmis olmasi nedeniyle kuruma herhangi bakim ve tadilat da
yapilmamakta, bu da orada bulunan tutuklu ve hiikiimlilerin sartlarm1 daha da
zorlastirmaktadir.

Ozellikle kadmlarin bulundugu bodliimde yasananlar tam bir trajedidir. Fiziki sartlar
olabildigine kotiidir. Kogus soguk olup yeterli miktarda komiir verilmemekte,
havalandirmaya c¢ikarilmamakta, kurslara ve faaliyetlere katilamamakta, hicbir sosyal
etkinlikten yararlandirilmamaktadir. Sicak su smirh 6lgiide verilmekte, temizlik ihtiyact tam
olarak karsilanamamaktadir. Bu sartlarda tutuklu ve hiikiimliilerin nasil 1slah edilecegi
sorusuna verilecek cevap bulunmamaktadir.

Fiziki sartlarin olumsuzluklarmnin yaninda yemeklerin istenilen kalitede ¢cikmayip ayni tiir
yemekler ¢iktig1, dolayisiyla dengeli beslenmenin miimkiin olmadig1 gibi normal beslenmenin
de saglanamadig1 anlagilmistir.

Haftada 4 giin 1 doktorun sadece iki saatligine kuruma gelmesi saglik hizmetlerinde de
sorun oldugunu ortaya koymaktadir ki goriisiilen tutuklu ve hiikiimliilerin nerede ise tamami

bu konuda sikayetlerini alt komisyonumuza iletmistir. Yaklasik 200 kisinin ¢ok kotii sartlarda
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yeterli gidadan yoksun bir sekilde barindirildigi kurumda, tedavinin aksamasi, sorunu daha da
derinlestirmektedir

“Hasta haklar1” insan haklar1 kavraminin saglik alanindaki yansimasidir ve goz ardi
edilmemesi gereken bir kavramdir. Hasta haklarmin en temel hedefi, saglik hizmetlerinin
herkes i¢in esit diizeyde ulasilabilir olmasinin ve siirekli kilinmasinin saglanmasidir. Fakat
incelenen ceza infaz kurumunda oldugu iizere doktor kadrosunun bos bulunmasi saglik ve
tedavi gibi en temel ihtiyacin eksik karsilanmasina sebebiyet vermektedir. Hastaneye sevk is-
teminin yerine getirilememesi, teknik donanim yetersizligi ve maddi olanaklarin saglanmayis1
nedeniyle tan1 ve tedavi hizmetlerinin aksamasi hiikiimlii ve tutuklularin yasamsal sorunlar ile
karsilagmasina sebebiyet verebilmektedir.

Tim bu olumsuz sartlara ilaveten idarenin tavirlarindan kaynaklanan ek sikintilar da
kurumda kalanlar1 olumsuz etkilemektedir. Yapilan goriismeler sonucunda; kurum miidiir ve
yardimcilari ile tutuklu ve hiikiimliilerin istenilen diyalogu kuramadiklarina dair bir izlenim
edinilmistir. Yerel inisiyatif ile ¢oziilebilecek sorunlarin ¢6ziilmedigi, ¢ok emek harcanmasina
gerek olmaksizin yapilabilecek bir takim eylemlerin yerine getirilmeyerek sikayetlere zemin
hazirlandig1, zaten kotli olan sartlarin olumsuzlugunu giderecek idari tedbirlerin alimmasi
yoniinde yeterince istekli davranilmadig1 gézlemlenmistir. Idarenin tutuklu ve hiikiimliiler ile

saglikli iletisim kurmasi yasanan olumsuzluklari bir nebze olsun giderecektir.

BOLU F TiPi YUKSEK GUVENLIKLi KAPALI CEZA iINFAZ KURUMU :

Infaz kurumunda goriisiilen tutuklu ve hiikiimliilerden bir kismi, hem kendilerinin hem
de yakmlarmimn kuruma girislerde yapilan aramalarda uygunsuz bazi uygulamalara maruz
kaldiklarin1 belirtmiglerdir. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanunun “Ziyaret ve goriislerde uyulacak esaslar” bashigi altindaki 86/3. maddede “Kurum
gorevlileri ve dig giivenlik gorevlileri dahil olmak iizere, sifat ve gorevi ne olursa olsun, ceza
infaz kurumlarina girenler duyarli kapidan ge¢cmek zorundadir. Bu kisilerin {istleri metal
dedektdrle aranir; esyalar1 x-ray cihazindan veya benzeri giivenlik sistemlerinden gegirilir,
ayrica stiphe hdlinde elle aranir. Bu cihazlarin bulunmadigi yerlerde arama ve kontrol elle
yapulir.” ve 86/6 madde “Hikiimliler, odalarindan ¢ikis ve doniislerinde ayr1 yerlerde ve

farkli memurlarca iist ve esya aramasia tabi tutulurlar.” hiikiimlerini getirmekte, ayn1 yasanin
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86/7. maddesi de genel bir kural getirerek “Aramalarda insan onuruna saygi esastir.”
demektedir. Ceza Infaz Kurumlarmin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi
Hakkinda Tiiziikte de benzer diizenlemeler yapilmistir. Daha onceki raporlarimizda da
belirtildigi tizere; tarama yapacak kisiye takdir hakkmin birakilmis olmasi uygulamada
sikintilara sebebiyet vermektedir. Sikayete ve suiistimallere acik bu tiir uygulamalarda
kurallarin miimkiin oldugunca belirlenerek uygulayicilara takdir hakkinin birakilmamasi hem
uygulayicilar1 rahatlatacak hem de sikayetlerin oniinii alacaktir. Kanunda gecen “siiphe hali”
tamamen o an aramay1 yapan kisinin algilamasi ile ilgilidir. Bir durum bir kisi i¢in siiphe hali
olabiliyorken bir baskasi i¢in ise normal bir hal olabilmektedir. Ayni eylemde farklh
uygulamalar ile karsilasan tutuklu ve hiikiimliiler ile yakinlari, yanlis degerlendirmeler icine
girmekte, kendilerine ayrimcilik yapildigini diisiinmekte, bazen de bu takdir hakki gorevliler
tarafindan kotiiye kullanilabilmektedir.

Tiim kurumlarda oldugu gibi burada da sik rastlanan sikiyetlerden biri Ceza infaz
Kurumlarmin Tahsisi, Nakil Islemleri ve diger Hiikiimler Hakkindaki 45/1 Nolu Genelge’nin
tam olarak uygulanamadigi hususudur. Her ne kadar buradaki 10 saatlik sohbet hakkinin en
fazla siire oldugu, ceza infaz kurumunun sartlarina gore bu siireninin degisebilecegi genelgede
belirtilmis ise de, bu hiikmiin, tutuklu ve hiikiimliiler tarafindan “10 saat sohbet yapilmak
zorunda” seklinde algilandign gdzlenmistir. Oncelikle bu husus kendilerine anlatilmalidir.
Belirtilen Genelgenin ortak etkinlikleri diizenleyen iiglincii bolimiiniin 13. maddesinde
“Gtlivenlik bakimindan tehlike yaratmadigi oOlgiide, idare ve gozlem kurulu tarafindan
belirlenen istekli hiikiimlii ve tutuklular, 10 kisiyi agsmayacak gruplar halinde ve idarenin
gozetiminde, acik goriis alanlarinda veya diger ortak yerlerdeki sosyal faaliyetler cercevesinde
haftada toplam 10 saati agmamak iizere sohbet amaciyla bir araya getirilebilir. Bu faaliyet
hafta icerisinde agik goriis, avukat ve ziyaret¢i goriislerini aksatmayacak sekilde yaptirilir.”
seklinde hiikiim bulunmaktadir. Ayni ortamda ve ayni kisilerle uzun siire birlikte kalmak
zorunda bulunan hiikiimliiler i¢in bu hak biiyiikk 6nemi haizdir. Imkéanlarin zorlanarak
sosyallesmenin gelismesi adina genelgenin bu hiikmiiniin en iyi sekilde uygulanmasi, 1slah

fonksiyonunu da olumlu sekilde etkileyecektir.

Saglik sorunu bu kurumda da kendisini gostermektedir. Haftada 2 giin iki saatligine

doktor gelmekte, kadrolu saglik memuru bulunmamaktadir. Ayrica sevklerde jandarmanin
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giivenlik gerekcesi ve ara¢ eksikligi gibi sebeplerden dolay1 gecikmeler meydana gelmektedir.

Bu da saglik hizmetlerinin aksamasina sebebiyet vermektedir.

VII. SONUC

1.Bolu Kapal1 Ceza Infaz Kurumu’nun kapasitesinin ¢ok iizerinde mevcudu bulundugu
ve kogus sisteminin uygulandigi, fiziki sartlarinin yasanilamayacak kadar kotii oldugu
belirlenmistir. Yeni kurum insaat1 yapilmasi nedeniyle tamirat ve diizenleme yapilmamasi
ekonomik olarak izah edilebilir olmakla birlikte halen icerisinde ¢cok olumsuz sartlarda 200
insanin yasadig1 ve yeni kurum yapilincaya kadar da yasamaya devam edecek olmasi sikint1
kaynagidir. Bu olumsuzlugun bir an 6nce giderilmesi gerekmektedir.

2. Kadinlarin kaldig1 kogusun fiziki yapismin diizeltilerek eksikliklerinin giderilmesi
yaninda havalandirma, sosyal etkinlik ve faaliyetlere katilimin1 saglayacak diizenlemeler acil
olarak yapilmalidir.

3. Gozalti, tutukluluk ve hiikiimliilik durumlari, insan haklar1 ve bunun saglik alanindaki
yansimasl olan hasta haklar1 ihlallerinin goriilebilecegi durumlar olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Ozellikle kapali infaz kurumunda koguslarm ¢ok kalabalik, yemeklerin kalitesiz
ve ayni ¢esit olmasi ile sicak suyun yeterince verilmemesi gibi yan etkiler de diisiiniildiigiinde
saglik hizmetlerinin dnemi daha da artmaktadir. Insan haklariyla ilgili belirgin kazanimlarin
elde edildigi iilkemizde insan haklarinin ayrilmaz bir pargasi olan hasta haklarina gereken
onem verilmeli, 6zgiirliklerinden yoksun birakilmis insanlar i¢in de bu haklar alaninda etkin
caba gosterilmesi gerekmektedir. Bu hususun insan haklarindan ayri diisiiniillemeyecegi
unutulmamalidir. Bu baglamda gerekli atamalarin yapilarak bos kadrolarin doldurulmasi,
burada gorevlendirilecek hekimlerin yetki ve sorumluluklar: ile yapacaklar: isin hassasiyeti
konusunda ayr1 ve siireklilik gosteren bir egitime tabi tutulmalari, saglik kurumlarmin ceza
infaz kurumu idaresinden miistakil olarak yapilandirilmalari saglanmalidir.

4. Kapali ceza infaz kurumu idaresinin tutuklu ve hiikiimliiler ile iletisim kurmada daha
fazla gayret gdstermesi yerinde olacaktir.

5. Tutuklu ve hiikiimliilerin ceza infaz kurumlarma girisleri ile ziyaretci aramalarinda,
yasada belirtilen siiphe halinde elle arama yapilir ibaresinin ¢ercevesinin belirlenerek

gorevliye gore farklilik arz edebilecek uygulamalarim oOniine gec¢ilmesi, yasada belirtilen
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“Aramalarda insan onuruna saygi esastir.” ilkesi sadece aramalarda degil, tiim uygulamalarda
hatirda tutulmalidir.

6. Adalet Bakanhginin Ceza Infaz Kurumlarmin Tahsisi, Nakil Islemleri ve diger
Hiikiimler Hakkindaki 45/1 Nolu Genelgesinin, tutuklu ve hiikiimlilerin egitimi ve
sosyallesmesi adina, tutuklu ve hiikiimliiler lehine uygulanabilmesi i¢in fiziki sartlarin
diizenlenmesi, personel sayisinin ise yeterli hale getirilmesi gerekmektedir. Sosyal
etkinliklerde tutuklu ve hiikiimliilere yasal haklarmin en st limitte kullandirilmasi yoluna
gidilmelidir.

7. Yaptiklar1 isin zorlugu, hassasiyeti ve kendine 06zgli olumsuzluklar1 dikkate
alindiginda infaz koruma memurlarinin sosyal ve mali haklarinin yeniden diizenlenmesi
gorevlilerin yaptiklar1 ise motivasyonlarini daha da artirict bir etken olacak, bu da hiikiimli ve

tutuklularin rehabilitesine olumlu anlamda yansiyacaktir.

Murat YILDIRIM
Corum Milletvekili
Alt Komisyon Bagkani
Mithat EKICi Fatih ARIKAN
Denizli Milletvekili Kahramanmaras Milletvekili
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